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دراسة في ضوء :  لفض المنازعات البيئيةمحاكم خضراءنحو إنشاء 
  البيئية ة للبيئة بشأن المحاكمتقرير برنامج الأمم المتحد

 

  الملخص

یعѧѧد التغیѧѧر المنѧѧاخي مѧѧن أبѧѧرز التحѧѧدیات أمѧѧام الѧѧنظم القانونیѧѧة المعاصѧѧرة، فعلѧѧى   

 فѧي  A/RES/76/300)(المستوى الدولي اعترفت الجمعیة العامة للأمم المتحدة، بقرارھѧا      

مѧا إنھѧا   ، بأن الحق في بیئѧة نظیفѧة ومѧستدامة حѧق مѧن حقѧوق الإنѧسان، ك           ٢٠٢٢ یولیو   ٢٨

 بѧشأن طلѧب الѧرأي الاستѧشاري مѧن محكمѧة العѧدل        ٢٠٢٣ مѧارس    ٢٩أصدرت قѧرارًا فѧي      

الدولیة بشأن تحدید التزامات الدول إزاء التغیر المناخي، أمѧا علѧى المѧستوى الѧوطني؛ فقѧد              

تضمنت دساتیر الكثیر من الدول نصوص مُكرسة للتنمیة المستدامة بѧشكل عѧام، والحقѧوق      

مѧѧن الدسѧѧتور المѧѧصري الحѧѧالي علѧѧى  ) ٢٧(حدیѧѧد، فقѧѧد نѧѧصت المѧѧادة  البیئیѧѧة علѧѧى وجѧѧھ الت

التنمیѧѧة المѧѧستدامة باعتبارھѧѧا حجѧѧر أسѧѧاس للنظѧѧام الدسѧѧتوري الاقتѧѧصادي، كمѧѧا أن المѧѧادة      

منھ ألقت على عѧاتق الدولѧة التѧزام بمراعѧاة حقѧوق الأجیѧال القادمѧة، وأخیѧرًا نѧصت                ) ٣٢(

  .ق دستوري منھ على الحق في بیئة صحیة سلیمة كح٤٦المادة 

علاوة علѧى النѧصوص الدسѧتوریة، ابتѧدعت الѧنظم القانونیѧة المُقارنѧة العدیѧد مѧن               

الآلیѧѧات المؤسѧѧسیة والإجرائیѧѧة للتѧѧصدي لآثѧѧار وتѧѧداعیات التغیѧѧر المنѧѧاخي، ممѧѧا أدى إلѧѧى      

، وتѧѧشغل )Green Constitutional Theory(بلѧѧورة النظریѧѧة الدسѧѧتوریة الخѧѧضراء  

  ѧѧًزًا جوھریѧѧضائیة مركѧѧسلطة القѧѧة    الѧѧسلطتین التنفیذیѧѧي للѧѧشریك أساسѧѧة كѧѧك النظریѧѧي تلѧѧا ف

والتشریعیة في مواجھة التغیر المناخي وھو مѧا أدى إلѧى تطѧور ظѧاھرة التقاضѧي المنѧاخي         

)Climate Litigation.(  
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لكѧن مѧѧع تفѧѧاقم آثѧار التغیѧѧر المنѧѧاخي ومѧا اتѧѧسمت بѧѧھ الإشѧكالیات البیئیѧѧة مѧѧن طبیعѧѧة      

مѧѧѧن الѧѧѧدول فѧѧѧي إنѧѧѧشاء قѧѧѧضاء بیئѧѧѧي متخѧѧѧصص   علمیѧѧѧة شѧѧѧدیدة التعقیѧѧѧد، شѧѧѧرعت الكثیѧѧѧر  

)Environmental Courts (         ىѧكالیات، حتѧك الإشѧع تلѧة مѧاءة وفعالیѧل بكفѧل التعامѧلأج

 دولѧѧة، وتعبیѧѧرًا ٦٧ محكمѧѧة أو لجنѧة مختѧѧصة بالمنازعѧѧات البیئیѧة فѧѧي   ٢١١٥أصѧبح ھنѧѧاك  

) UNEP( تقریر برنامج الأمم المتحѧدة المعنѧي بالبیئѧة      - ٢٠٢٢ عام   -عن أھمیتھا، صدر    

  .بخصوص المحاكم البیئیة لیكون دلیلًا لصُناع السیاسات

فѧѧي ضѧѧѧوء مѧѧѧا سѧѧѧبق؛ یتعѧѧѧرض البحѧѧث لحѧѧѧدود دور الѧѧѧسلطة القѧѧѧضائیة فѧѧѧي فѧѧѧض    

المنازعات المناخیة ثم ننتقل عقب ذلك للحدیث عن نشأة القضاء الأخضر المُتخصص مѧن     

ا مѧѧن جانѧѧب، ومѧѧن ناحیѧѧة أنمѧѧاط فѧѧض المنازعѧѧات البیئیѧѧة فѧѧي الѧѧنظم القѧѧضائیة المُقارنѧѧة ھѧѧذ  

جانѧѧب آخѧѧر نتعѧѧرض لمظѧѧاھر الإبѧѧداع القѧѧضائي المُقѧѧارن للمحѧѧاكم الخѧѧضراء مѧѧن ناحیѧѧة        

التعامѧѧѧل مѧѧѧع الخѧѧѧصوصیة العلمیѧѧѧة للمنازعѧѧѧات المناخیѧѧѧة، ونتعѧѧѧرض لѧѧѧبعض التطبیقѧѧѧات     

 Land and Environment(القѧѧضائیة لمحكمѧѧة نیѧѧو سѧѧاوث ویلѧѧز لѧѧلأرض والبیئѧѧة   

Court of New South Wales( تمѧѧة     ، ونختѧѧѧدى إمكانیѧѧن مѧѧدیث عѧѧث بالحѧѧالبح   

تطبیق تجربة المحاكم الخضراء في النظام الدستوري المصري لتحقیق الھѧدف الثالѧث مѧن       

 المتعلѧѧѧق بتحѧѧسین حوكمѧѧة العمѧѧѧل   ٢٠٥٠أھѧѧداف الاسѧѧتراتیجیة الوطنیѧѧѧة للتغیѧѧر المنѧѧاخي     

  .المناخي
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Abstract: 

Climate change is one of the urgent challenges facing 

constitutional systems in the 21st century. At the international level, 

on July 28, 2022, the UN general assembly declared that the right 

to a healthy environment is a fundamental human right. At the 

national level, several states have innovated several institutional 

and procedural mechanisms to tackle climate change impacts, 

which led to the emergence of green constitutionalism, and the 

judiciary plays a fundamental role in the constitutional theory as a 

complementary institution to the executive and legislative branches. 

This role led to the emergence of climate litigation phenomena.  

However, the severe impacts of climate change and the 

growing scientific complexity of climate cases led to the emergence 

of specialized environmental courts to tackle those complexities 

effectively and efficiently. The United Nations Environment 

Program (UNEP) documented the institutional and procedural 

aspects of nearly 2115 green courts in 67 countries.  

Considering the above-mentioned, this research paper sheds 

light on the role of the judiciary in climate change governance 

generally and the emergence of green courts. This paper will focus 
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on the role of green courts regarding scientific issues in climate 

change cases and the specific role of the Land and Environment 

Court of New South Wales. It will be concluded by discussing 

whether this institutional innovation could be applied to the 

Egyptian constitutional system. 
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  المقدمة
  

صار التغیر المناخي، بدایةً مѧن القѧرن الحѧالي، مѧن أبѧرز التحѧدیات التѧي تواجѧھ               

النظم الدستوریة المعاصرة، وفرضت الأزمات المناخیة علѧى النظریѧة الدسѧتوریة التكیѧُف           

، وھѧذا  )١(مع الطبیعة العاصفة للتغیر المناخي بدون التضحیة بالحقوق والحریات الأساسیة     

 ѧѧѧѧى ابتѧѧѧѧا أدى إلѧѧѧѧة     مѧѧѧѧتوریة البیئیѧѧѧѧوق الدسѧѧѧѧي الحقѧѧѧѧوق وھѧѧѧѧن الحقѧѧѧѧدة مѧѧѧѧة جدیѧѧѧѧداع طائف

)Environmental Rights (  رنѧي  ١٨أو تخضیر الحقوق الدستوریة الراسخة منذ القѧف 

، كمѧѧѧا أن الجمعیѧѧѧة )٢()Greening Constitutional Rights(النظریѧѧѧة الدسѧѧѧتوریة 

 Parliamentary Assembly of the Council of(البرلمانیѧة لمجلѧѧس أوروبѧѧا  

                                                             
(1) Martin Eifert and Michael von Landenberg-Roberg, ‘Climate Change 

Challenges Constitutional Law: Contextualising the German Federal 
Constitutional Courts Climate Jurisprudence Within Climate 
Constitutionalism’, European Yearbook of International Economic Law 
2022 (Springer, Cham 2023). P 4 – 5. “From the perspective of the 
protection of freedom, climate change thus poses two central challenges for 
constitutional law and its interpretation: First, the level of protection 
required under constitutional law must be determined with regard to the 
tolerated extent of climate change. Second, freedom must be preserved to 
the greatest possible extent within this transformation process, and the 
burdens associated with the transformation process must be distributed 
equitably within and between generations. Overall, constitutional law 
should define cornerstones for the inevitable path to climate neutrality.” 

(2) Lynda Collins, The Ecological Constitution - Reframing Environmental Law 
(Routledge 2021). P 35. 
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Europe (           وقѧة لحقѧة الأوروبیѧافي للاتفاقیѧتبنت مسودة قرار بشأن إضافة بروتوكول إض

  .)١(الإنسان بشأن الحق في بیئة نظیفة

لكن الحقوق بمفردھا لم تكن لتفي بالغرض المرجو منھا لولا ابتداع الدول سѧواء        

 مѧѧن الخطѧѧط بمفردھѧا علѧѧى المѧѧستوى الѧѧوطني أو مѧع غیرھѧѧا علѧѧى المѧѧستوى الѧدولي طائفѧѧة    

التنمویة تدعمھا المؤسسات المختلفة لتُحیلھا من مجرد كلمات وشѧعارات إلѧى واقѧع، وذلѧك           

لأجѧل تѧѧدعیم أسѧѧس الحوكمѧة الرشѧѧیدة للتغیѧѧر المُنѧاخي، وبѧѧالطبع لѧѧم تكѧن الѧѧسلطة القѧѧضائیة      

حیثُ ظھرت السلطة القضائیة كشریك رئیѧسي لبѧاقي الѧسلطات    . بمعزل عن تلك التحولات 

 الحوكمة الرشیدة المناخیة، باعتبارھا آلیѧة مؤسѧسیة تُحقѧق الھѧدف الѧسادس      في تدعیم أسس  

عѧѧشر مѧѧن أھѧѧداف الأمѧѧم المتحѧѧدة للتنمیѧѧة المѧѧستدامة بѧѧشأن إتاحѧѧة إمكانیѧѧة الوصѧѧول للعدالѧѧة    

، لا سѧیما وإن ضѧعف تطبیѧق التѧشریعات مѧن أھѧم عوائѧق        )٢(للجمیع وبناء مؤسѧسات فعالѧة     

ѧѧѧى سѧѧѧاخي؛ فعلѧѧѧر المنѧѧѧار التغیѧѧѧة آثѧѧѧس مواجھѧѧѧان والمجلѧѧѧرار البرلمѧѧѧي قѧѧѧال ورد فѧѧѧبیل المث

 بѧѧشأن برنѧѧامج العمѧѧل البیئѧѧي الأوروبѧѧي الثѧѧامن حتѧѧى عѧѧام    ٢٠٢٢ أبریѧѧل ٦الأوروبѧѧي فѧѧي 

 ملیѧون  ٥٥، أن الخلل في تطبیق القوانین البیئیة كلف الاتحѧاد الأوروبѧي مѧا یُقѧارب         ٢٠٣٠

، أن ٢٠٥٠ي فѧي مѧصر  ، كمѧا ورد فѧي الاسѧتراتیجیة الوطنیѧة للتغیѧر المنѧاخ          )٣(یورو سنویًا 

                                                             
(1)https://assembly.coe.int/nw/xml/XRef/Xref-XML2HTML-

en.asp?fileid=29409&lang=en (accessed 10 March 2024). 
(2) UNEP, Environmental Courts and Tribunals: A Guide for Policymakers 

(United Nations Environment Programme, Nairobi 2022). P 2. 
(3) Decision (Eu) 2022/591 Of the European Parliament and Of the Council Of 

6 April 2022 on A General Union Environment Action Programme To 
2030, P 23. 

أنظر بشأن تجربة الاتحاد الأوروبي إزاء صناعة سیاسات وتشریعات بیئیة ومناخیة فعَّالة؛ محمد فایز 
محمد حسین، التحلیل الاقتصادي للقانون كمنھجیة لتدعیم الفعالیة التشریعیة في ضوء متطلبات التنمیة 

 بحث مُقدَم لمؤتمر الدروس المستفادة من التجربة الأوروبیة في الإصلاح التشریعي،: المستدامة
= 
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قِدمْ التشریعات وضعف تطبیقھا من أھѧم العوائѧق التѧي تحѧول دون الحوكمѧة الفعالѧة للتغیѧر          

 .)١(المناخي

وقد تجلى دور القاضي في حوكمة التغیر المناخي عن طریق بѧسط رقابتѧھ علѧى            

نیѧѧة مѧدى التѧѧزام الѧѧسلطات التنفیذیѧة والتѧѧشریعیة والѧѧشركات الكُبѧرى بمُراعѧѧاة القѧѧوانین الوط   

البیئیѧѧة والمناخیѧѧة وأحكѧѧام القѧѧانون الѧѧدولي للتغیѧѧر المنѧѧاخي، وخاصѧѧة اتفѧѧاق بѧѧاریس للتغیѧѧر    

المنѧѧاخي، ممѧѧا أدى إلѧѧى تنѧѧامي وتیѧѧرة التقاضѧѧي المنѧѧاخي، وھѧѧذا التطѧѧور الإیجѧѧابي رصѧѧده    

للھیئѧة الحكومیѧة الدولیѧة المعنیѧة     ) Sixth Assessment Report(تقریر التقیѧیم الѧسادس   

 IPCC — Intergovernmental Panel on Climate(بتغیѧѧѧر المنѧѧѧاخ 

Change()ي          . )٢ѧصص فѧي متخѧضاء بیئѧشاء قѧي إنѧة فѧإضافةً لذلك شرعت الدول المُختلف

المنازعѧѧѧات البیئیѧѧѧة أو مѧѧѧا یُطلѧѧѧَق علیѧѧѧھ المحѧѧѧاكم الخѧѧѧضراء، حتѧѧѧى تكѧѧѧون مُلائمѧѧѧة أكثѧѧѧر       

 التقنѧѧي  لخѧѧصوصیة المنازعѧѧات البیئیѧѧة بѧѧشكل عѧѧام، والمُناخیѧѧة تحدیѧѧدًا، خاصѧѧة لطابعھѧѧا        

القانونیѧة، وھѧو تطѧور إیجѧابي      والعلمي الذي یُبعدھا كثیѧرًا عѧن الأطѧر المُعتѧادة للمنازعѧات     

، وخاصѧة برنѧامج الأمѧم    )٣(حاز على اھتمام الكثیر مѧن الفقѧھ المقѧارن والمؤسѧسات الدولیѧة           

                                                             
= 
بكلیة الحقوق بجامعة " ٢٠٣٠الجوانب القانونیة والاقتصادیة للتنمیة المستدامة في ضوء رؤیة مصر "

 جامعة عین –منشور بمجلة العلوم القانونیة والاقتصادیة . ٢٠٢٢ نوفمبر ٦ – ٥عین شمس، یومي 
  . وما بعدھا١٨، ص ٢٠٢٣، ینایر ١، العدد ٦٥شمس، المجلد 

  .٢٨، ص ١١ص . ٢٠٥٠ستراتیجیة الوطنیة للتغیر المناخي في مصر  الا)١(
(2) United Nations Environment Programme, Global Climate Litigation Report 

2023: Status Review (United Nations Environment Programme 2023). P 7 – 
8. 

(3) UNEP, Environmental Courts and Tribunals: A Guide for Policymakers (n 
4). P 11; Ceri Warnock, Environmental Courts and Tribunals (Bloomsbury 
Publishing 2020). P 24. 
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المتحدة المعني بالبیئة الذي عمѧل جاھѧدًا علѧى سѧرد تلѧك التجربѧة الفریѧدة، وخاصѧة مبѧادئ             

  .)١(ة المحاكم الخضراء ومظاھر الإبداع القضائي الكامنة فیھاصناع

  خطة البحث

 لتطѧѧور دور القاضѧѧي فѧѧي الحوكمѧѧة الرشѧѧیدة  المبحѧѧث الأولسѧѧوف نتعѧѧرض فѧѧي  

للتغیѧѧѧر المنѧѧѧاخي، وللعقبѧѧѧات التѧѧѧي تحѧѧѧد مѧѧѧن ھѧѧѧذا التطѧѧѧور وخاصѧѧѧة الخѧѧѧصوصیة العلمیѧѧѧة   

للحѧدیث عѧѧن تجربѧة المحѧѧاكم    المبحѧѧث الثѧاني ثѧѧم ننتقѧل فѧي    للمنازعѧات البیئیѧة والمناخیѧѧة،  

الخضراء من منظور تحلیلي مُقارن من ناحیѧة أنمѧاط فѧض المنازعѧات البیئیѧة مѧن جانѧب،                

ومѧن جانѧѧب آخѧѧر لمنѧѧاھج الرقابѧѧة القѧѧضائیة علѧѧى الأسѧѧس العلمیѧѧة الكامنѧѧة خلѧѧف الѧѧسیاسات   

مѧدى   البحѧث بالحѧدیث عѧن    نختѧتم ، وأخیѧرًا  )٢(والقرارات الإداریة المُتعلقѧة بالبیئѧة والمنѧاخ       

إمكانیѧة تطبیقھѧا فѧѧي التنظѧیم القѧѧضائي المѧصري كوسѧѧیلة لѧضمان الاسѧѧتجابة الفعَّالѧة لخطѧѧة       

  .٢٠٥٠ وللإستراتیجیة الوطنیة للتغیر المناخي في مصر٢٠٣٠مصر 

                                                             
للإشارة لتقریر برنامج الأمم المتحدة المعني بالبیئة بخصوص ) التقریر(اختصارًا سوف نُطلق كلمة  )١(

  .المحاكم البیئیة
یُجدَر بنا التنویھ إلى أن الباحث تعرض سابقًا للملامح الرئیسیة بشأن دور القاضي الإداري إزاء  )٢(

لمنازعات البیئیة، أنظر في ذلك؛ محمد فایز محمد حسین، دور القاضي إزاء الخصوصیة العلمیة ل
 دراسة في ضوء القضاء الإداري المقارن، بحث مُقدَّم –الخصوصیة العلمیة للمنازعات البیئیة 

للحلقة النقاشیة الأولى لمركز الدراسات والبحوث القضائیة بمجلس الدولة المصري حول التغیر 
  ).بحث غیر منشور. (٣ص . م٢٠٢٢ المستدامة، التي أنعقدت في أكتوبر المناخي والتنمیة
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  المبحث الأول
  تطور دور القاضي في الحوكمة الرشيدة للتغير المناخي

  

  ض المنازعات المناخيةحدود وقيود دور السلطة القضائية في ف: المطلب الأول
  

  التقاضي المناخي ودور السلطة القضائية :لفرع الأولا
  في النظرية الدستورية الخضراء

  :النظریة الدستوریة الخضراء: أولًا

 Liberal(عѧѧادة مѧѧا تѧѧُشكل لحظѧѧة التطѧѧور مѧѧن النظریѧѧة الدسѧѧتوریة اللیبرالیѧѧة     

Constitutional Theory(   رة رѧѧة نظѧѧسلطة العامѧѧر للѧѧي تنظѧѧة   ، التѧѧدس الحریѧѧة وتُقѧѧیب

 Welfare(الفردیѧѧѧѧѧة عمѧѧѧѧѧا عѧѧѧѧѧداھا، إلѧѧѧѧѧى النظریѧѧѧѧѧة الدسѧѧѧѧѧتوریة لدولѧѧѧѧѧة الرفاھیѧѧѧѧѧة     

Constitutional Theory(     رنѧѧصف القѧѧذ منتѧѧائف     ٢٠منѧѧة وظѧѧي الدولѧѧثُ تُلبѧѧحی ،

اجتماعیѧѧة واقتѧѧصادیة واسѧѧعة النطѧѧاق بالموازنѧѧة بѧѧین المجتمѧѧع والفѧѧرد بѧѧشكل أكثѧѧر ملائمѧѧة    

فردیѧѧة، ركیѧѧزة أساسѧѧیة مѧѧن ركѧѧائز النظریѧѧة الدسѧѧتوریة     وتطѧѧور الحاجѧѧات الاجتماعیѧѧة وال 

 أخѧѧذت التطѧѧورات فѧѧي العلѧѧوم البیئیѧѧة والاقتѧѧصادیة ٢٠المُعاصѧѧرة، لكѧѧن منѧѧذ أواخѧѧر القѧѧرن 

 حتѧى القѧرن   ١٨تُنذِر بمؤثرات مختلفة اختلافًا جذریًا عن تلك التي كانت سѧائدة مѧن القѧرن      

٢٠     ѧѧدًا فѧѧا جدیѧѧًدث تحولѧѧأنھا أن تُحѧѧن شѧѧؤثرات مѧѧي مѧѧة   ، وھѧѧتوري والنظریѧѧر الدسѧѧي الفك

  .)١(الدستوریة المُعاصرة
                                                             

الذي تبناه ) Paradigm Shift) (البرادیغم( وھذا التطور ینطبق علیھ مُصطلح تحول النموذج )١(
بنیة "لتفسیر التطور العلمي في كتابھ الشھیر ) Thomas Kuhn(فیلسوف العلم توماس كون 

حدیثھ كان عن تطور العلوم الطبیعیة ولم یكن مُـتعلقًا بالعلوم الاجتماعیة ، ورغم أن "الثورات العلمیة
= 
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أمѧѧѧا عѧѧѧن تلѧѧѧك المѧѧѧؤثرات فھѧѧѧي التѧѧѧدھور البیئѧѧѧي والتغیѧѧѧر المنѧѧѧاخي والمѧѧѧسئولیة    

الأخلاقیѧة عѧѧن حقѧѧوق الأجیѧѧال القادمѧѧة والمѧسئولیة الѧѧسیاسیة عѧѧن الأضѧѧرار البیئیѧѧة العѧѧابرة    

             ѧق علیѧِا یُطلѧشأة مѧؤثرات؛ نѧارن   للزمان وللمكان، أما عن أثر تلك المѧھ المُقѧة  "ھ الفقѧالنظری

، والأمѧѧѧѧن القѧѧѧѧومي )Green State(، والدولѧѧѧѧة الخѧѧѧѧضراء )١("الدسѧѧѧѧتوریة الخѧѧѧѧضراء

، بحیѧث أصѧبحت ھنѧاك نظریѧة معیاریѧة      )Ecological National Security(الأخضر

)Normative Theory (    ةѧѧي الدولѧѧة فѧѧسیاسات العامѧѧھ الѧѧون علیѧѧي أن تكѧѧا ینبغѧѧشأن مѧѧب

كثیѧѧرًا عѧѧن النظریѧѧة المعیاریѧѧة للدولѧѧة وللمؤسѧѧسات التѧѧي تبناھѧѧا   المُعاصѧѧرة، بѧѧشكل یختلѧѧف 

الفكر الدسѧتوري اللیبرالѧي والاجتمѧاعي، بحیѧث تمѧت إعѧادة تѧصور الدولѧة الدسѧتوریة فѧي            

                                                             
= 

لخضوعھا لقوانین مُختلفة للتطور العلمي وفلسفتھ، إلا إن التغیر المناخي یُشكل مرحلة جدیدة في 
الفكر القانوني المعاصر، مما أدى إلى ابتداع الكثیر من المبادئ والمفاھیم على أنقاض الكثیر من 

ریات والمُعطیات القدیمة بشأن التنظیم الاجتماعي والاقتصادي والقانوني، لذلك ینطبق على النظ
أنظر في ذلك؛ توماس كون، بنیة ". تحول النموذج في نظریة القانون"تأثیر التغیر المناخي مفھوم 

 –عام ، كما أنھ بشكل ٢٠٠٣الثورات العلمیة، ترجمة شوقي جلال، الھیئة المصریة العامة للكتاب، 
 في – فإنھ لما كان العلم أساسًا –سواء أكان الحدیث عن تطور العلوم الاجتماعیة أو الطبیعیة 

 نشاطًا لحل مُشكلة ما، فإنھ كلما تطورت المُشكلات التي یجد المجتمع نفسھ –ملامحھ الرئیسیة 
غي أن یكون علیھ غارقًا فیھا، كلما تطورت الأفكار والرؤي المعیاریة بشأن تلك المشكلات وما ینب

الحال، وكلما نھض علم القانون لتلبیة تلك الرؤي والأفكار بإعتباره أقوى وسیلة خلقتھا الحضارة 
البشریة للضبط الاجتماعي وإرساء دعائم المجتمع المُنظَم تنظیمًا جیدًا، سواء أكنا نتحدث عن 

ع، وھذا ھو الدور الذي یقوم بھ الفقھ النواحي الاجتماعیة والسیاسیة والاقتصادیة والبیئیة لذلك المُجتم
أنظر بشأن فلسفة العلم وعلم الاجتماع المعرفي والسببیة . المعاصر بشأن معضلات التغیر المناخي

 نحو نظریة عن النمو العلمي، –الاجتماعیة للأفكار والتطور العلمي؛ لاري لودان، التقدم ومشكلاتھ 
  .٢٠١٦جمة، ترجمة فاطمة إسماعیل، المركز القومي للتر

(1) Louis J Kotzé, Global Environmental Constitutionalism in the Anthropocene 
(Bloomsbury Publishing 2016). P 7 – 13 “To this end, ‘environmental 
constitutionalism’ has recently emerged as a new scholarly term of art, 
encapsulating in broad terms a constitutional approach to environmental 
protection.” 
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 Ecologically-Oriented Constitutional(ضѧѧوء المѧѧؤثرات البیئیѧѧة والمناخیѧѧة   

State()١(.  

     ѧادل بѧѧأثیر المُتبѧر التѧѧور ظھѧك التطѧѧم ذلѧن رحѧانون  ومѧѧتوري والقѧانون الدسѧѧین الق

البیئي، بإعتبار أن كُلا منھما یعكس انشغال الفقھ وصُناع السیاسات بجوانѧب مُختلفѧة لѧنفس     

الظاھرة ھذا من جانѧب، ومѧن جانѧب آخѧر تكونѧت نظѧرة أكثѧر شѧمولًا للعلاقѧة بѧین الحقѧوق             

لحد مѧن آثѧار   والحریات الدستوریة والسلطة العامة في النظریة الدستوریة، بحیث أضحى ا    

التغیر المنѧاخي والتѧدھور البیئѧي والتكیѧف معھمѧا مُرتبطѧًا ارتباطѧًا وثیقѧًا بѧالحق فѧي الحیѧاة                  

والكرامѧѧة الإنѧѧسانیة، وكѧѧُل ذلѧѧك تُطلѧѧق علیѧѧھ دكتѧѧورة العلѧѧوم الѧѧسیاسیة فѧѧي جامعѧѧة ملبѧѧورن    

، وذلѧك فѧѧي مؤلفھѧا الرائѧѧد   "التحѧدیث الأخѧѧضر للدولѧة  ) "Robyn Eckersley(بأسѧترالیا  

  .)٢("إعادة النظر في الدیموقراطیة والسیادة: الدولة الخضراء"ان بعنو
                                                             

(1) Robyn Eckersley, The Green State - Rethinking Democracy and Sovereignty 
(MIT Press 2004). P 21 – 24; Kotzé (n 12). P 152 – 153 “Environmental 
constitutionalism embodies a transformative approach that relies on formal 
constitutions to provide for the architecture of environmental governance” 

(2) Ole W Pedersen, ‘Environmental Law and Constitutional and Public Law’ 
in Emma Lees and Jorge E Viñuales (eds), The Oxford Handbook of 
Comparative Environmental Law (Oxford University Press 2019). P 1089; 
Eckersley (n 13). P 103.   

أنظѧѧر المراجѧѧع الآتیѧѧة بѧѧشأن تѧѧأثیر الفكѧѧر البیئѧѧي علѧѧى النظریѧѧات الѧѧسیاسیة والاقتѧѧصادیة والاجتماعیѧѧة            
المنظمѧѧة . ٢٠٢١ مربكѧѧات ومѧѧسارات، دار الѧѧشروق، –والدسѧتوریة؛ د محمѧѧود محیѧѧي الѧѧدین، فѧѧي التقѧدم   

لمѧѧستدامة، العربیѧѧة للتنمیѧѧة الإداریѧѧة، بحѧѧوث وأوراق مѧѧؤتمر دور التѧѧشریع فѧѧي تحقیѧѧق أھѧѧداف التنمیѧѧة ا      
، نѧُشرت مѧن قِبѧل المنظمѧة العربیѧة للتنمیѧة الإداریѧة فѧي         ٢٠١٨ نѧوفمبر    ٩ – ٧جمھوریة مѧصر العربیѧة،      

درایزك وباتریك دنفلي، نظریات الدولة الدیمقراطیة، ترجمѧة وتعلیѧق ھاشѧم     . جون س . ٢٠٢٠مجلد سنة   
اوي جمعѧة، صѧѧنع  د سѧلوى شѧѧعر .  ومѧا بعѧѧدھا ٣٦١ص . ٢٠١٣أحمѧد محمѧد، المركѧѧز القѧومي للترجمѧѧة،    

 مركѧز البحѧوث الاجتماعیѧة، الطبعѧة الأولѧى،      –السیاسات البیئیة في مѧصر، الجامعѧة الأمریكیѧة بالقѧاھرة       
 نظریѧѧات وقѧضایا، ترجمѧѧة أمѧѧین  –كѧѧولِن ھѧاي ومایكѧѧل لیѧѧستِر ودیفیѧد مѧѧارش، الدولѧة    . بѧدون تѧѧاریخ نѧشر  

بѧول وورد ولیبѧي   . مѧا بعѧدھا   و٢٥١، ص ٢٠١٩الأیوبي، المركز العربي للأبحѧاث ودراسѧة الѧسیاسات،       
= 
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وقد أفرزت النظریة الدستوریة الخضراء عѧدة تحѧولات فѧي النظریѧة الدسѧتوریة            

التقلیدیѧѧة، بدایѧѧة مѧѧن اسѧѧتحداث طائفѧѧة حدیثѧѧة مѧѧن الحقѧѧوق الدسѧѧتوریة أو إعѧѧادة النظѧѧر فѧѧي      

 مѧن منظѧور بیئѧي، إلѧѧى    – الإنѧسان   الجیѧل الأول مѧن حقѧѧوق  –الحقѧوق الدسѧتوریة التقلیدیѧة    

، إلѧى إنѧشاء   )١()Procedural Rights(استحداث مجموعة من الحقوق البیئیة الإجرائیѧة  

                                                             
= 

 تѧاریخ فكѧرة، ترجمѧة سѧعید منتѧاق، المجلѧس الѧوطني للثقافѧة والفنѧѧون         –روبѧن وسѧفوركر سѧورلن، البیئѧة     
درایѧѧѧزك وبѧѧѧوني ھونیѧѧѧغ وآن فلیѧѧѧبس، دلیѧѧѧل أكѧѧѧسفورد للنظریѧѧѧة  . جѧѧѧون س. ٢٠٢٣ الكویѧѧѧت، –والآداب 

الفѧصل  . ٢٠٢٢راسѧة الѧسیاسات،   السیاسیة، ترجمة بشیر محمد الخѧضرا، ، المركѧز العربѧي للأبحѧاث ود     
  . وما بعدھا١٠٢٣، ص )٤٢(

وفیما یتعلق بتطور القѧانون الѧدولي، وبالتحدیѧد القѧانون الѧدولي للاسѧتثمار فѧي ضѧوء مُقتѧضیات التѧصدي              
للتغیѧѧر المنѧѧاخي، أنظѧѧر محمѧѧد فѧѧایز محمѧѧد حѧѧسین، التѧѧأثیر المѧѧزدوج للتحكѧѧیم الѧѧدولي لتѧѧسویة منازعѧѧات        

 Energy( دراسة تحلیلیة في ضوء أزمة معاھدة میثاق الطاقѧة  -تغیر المناخي الاستثمار الأجنبي إزاء ال
Charter Treaty( ت      " الدورة الأولى"، بحث مُقدَّم لمسابقة بحوث التحكیمѧز كمیѧا مركѧن عنھѧي أعلѧالت

م، وفѧاز البحѧث بجѧائزة    ٢٠٢٣ أغѧسطس  ١٥للتحكیم الدولي بالتعاون مع مركز حقوق عین شمس بتاریخ  
، أنظر أیѧضًا، بجѧورن   )جاري نشره. (اني في المستوى المُتقدم، الخاص بالتحكیم وتغیر المناخ  المركز الث 

  . وما بعدھا١٧٧، ص ٢٠١٤ھیتن، تأمل في التنمیة، ترجمة نیرمین الزفتاوي، المركز القومي للترجمة، 
ئمھا الفیلسوف كما أن نظریات العقد الاجتماعي الحدیثة كنظریة العدالة كإنصاف، وھي نظریة أرسى دعا

المجتمѧع حѧѧسن  "الѧسیاسي جѧون رولѧز، تعتѧرف بѧضرورة أخѧذ حقѧوق الأجیѧال القادمѧة عنѧد وضѧع أسѧس             
الواجب ھو أن یكون "بحیث أن " التوفیرات العادلة"وذلك عن طریق مبدأ " التنظیم ذي العدالة كإنصاف   

 – العدالѧة كإنѧصاف   ، أنظѧر فѧي ذلѧك جѧون رولѧز،     "المجتمع نظام تعاون منصف بین الأجیال عبر الزمن     
 ومѧا بعѧدھا،   ١٤٨ص . ٢٠٠٩إعادة صیاغة، ترجمة د حیدر حاج إسѧماعیل، المنظمѧة العربیѧة للترجمѧة،           

  .٣٣٢ – ٣٣١ص 
تُعتبر الحقوق الإجرائیة بمثابة حقوق مُكملة للحقوق البیئیة الموضوعیة كالحق في بیئة صحیة  )١(

 ١٦٠جده في النظام القانوني لأكثر من ، والذي ن)Right to a Quality Environment(ونظیفة 
دولة، بینما الحقوق الإجرائیة لم تنتشر الانتشار ذاتھ ونجدھا في بعض الدساتیر مثل دساتیر البرازیل 

 Aarhus(وبولیفیا وفرنسا وأوكرانیا وكوسوفو، وھي مُستمدة أصلًا من اتفاقیة آراھوس 
Convention(دراسات الأثر ، وتتمثل في المُشاركة العامة وإجراء )Environmental Impact 
Assessment ( لتحلیل الآثار البیئیة للسیاسات والقوانین والمشاریع الاقتصادیة، والحق في

  أنظر في ذلك؛. الوصول للمعلومات الذي نجده في میثاق البیئة الفرنسي، والوصول للعدالة
= 
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مؤسسات دستوریة حدیثة كمؤسسات الأجیال القادمة، إلا إن أھم تلك التطورات قاطبةً ھѧو      

  .ذلك الذي طرأ على دور القاضي

 Good Climate(دة للمُنѧѧѧاخ تطѧѧѧور دور القاضѧѧѧي فѧѧѧي الحوكمѧѧѧة الرشѧѧѧی    : ثانیѧѧѧًا

Governance:( 

یُمثѧѧل تطѧѧور دور القاضѧѧي أھѧѧم التحѧѧولات التѧѧي أحѧѧدثتھا المѧѧؤثرات البیئیѧѧة علѧѧى     

الفكر الدستوري التقلیدي، حیثُ إن الأصل أن دور القاضي مُقیѧد إزاء الحقѧوق الاجتماعیѧة     

 التѧѧي تتطلѧѧب  -) Positive Rights( إجمالѧѧًا الحقѧѧوق الإیجابیѧѧة  –والاقتѧѧصادیة والبیئیѧѧة  

تدخل السلطتین التنفیذیة والتشریعیة تدخلًا ایجابیѧًا للوفѧاء بھѧا، فمبѧدأ الفѧصل بѧین الѧسلطات                

 عѧدم التѧدخل   – بحѧسب الأصѧل   –ومراعاة محدودیة الموارد، أوجبا على السلطة القضائیة   

     ѧل لإلزام السلطتین سالفتي الذكر بتفعیل تلك الحقوق بشكل فوري، فلا یُمكن للقاضي أن یح

  .)١(نفسھ محل المشرع أو جھة الإدارة لإلزامھا باتخاذ قرار من شأنھ أن یبث الروح فیھا
                                                             

= 
Environmental Rule of Law: Tracking Progress and Charting Future Directions 
(United Nations Environment Programme 2023). P 92 – 98; James R May and 
Erin Daly, Global Environmental Constitutionalism (Cambridge University 
Press 2014). P 77, P 236 – 242; Kotzé (n 12). P 159; Lynda Collins (n 2). P 34 
“Procedural environmental rights (PERs) include access to information, the 
right to participate and access to justice in environmental matters. The 
constitutions of at least 40 nations specifically include protection for at least 
one category of such rights.”, P 106 – 108. 

حقوق الإنسان وحریاتھ " أن – فیما یتعلق بالحقوق الإیجابیة –حیثُ قضت المحكمة الدستوریة العلیا  )١(
التى كفلھا الدستور لا تتدرج فیما بینھا لیعلو بعضھا على بعض، بل یتعین النظر إلیھا بوصفھا قیما 

اصرھا ومكوناتھا، علیا تنتظم حقوقا لا تنقسم، فلا یجوز تجزئتھا، بل یكون ضمانھا فى مجموع عن
لازما لتطویر الدول لمجتمعاتھا وفق قواعد القانون الدولي العام، التى تشكل فى التطور الراھن لھذه 

وحیث إن الأصل فى الحقوق المدنیة والسیاسیة، ھو اتسامھا بإمكان ...الحقوق، كثیرا من ملامحھا
ن مجرد امتناع الدولة عن التدخل  ذلك أEnforceable وإنفاذھا جبرًا Justiciableتوكیدھا قضاء 

= 

  
 



 

 

 

 

 

 ٢١٦

لكن التطور الذي نتحدث عنھ ھو رقابة القاضي على السلطة العامѧة لحثھѧا علѧى          

الوفѧѧاء بالتزاماتھѧѧا البیئیѧѧة والمناخیѧѧة فѧѧي ضѧѧوء النѧѧصوص الدسѧѧتوریة والقانونیѧѧة، الوطنیѧѧة   

  .والدولیة على حد سواء

حیѧѧثُ أصѧѧبحت المُنظمѧѧات البیئیѧѧة ومؤسѧѧسات حقѧѧوق الإنѧѧسان والأفѧѧراد تَطѧѧرُق      

أبواب القضاء بغیة إلزام الدول علѧى الاسѧتجابة للالتزامѧات المناخیѧة، أو تنفیѧذ التѧشریعات          

والѧѧسیاسات المناخیѧѧة بѧѧشكل أكثѧѧر فعالیѧѧة، أو تѧѧضمین معطیѧѧات التغیѧѧر المنѧѧاخي فѧѧي صѧѧنع    

  .میة والتخطیطالسیاسات الخاصة بالموارد والتن

ھذا التطور أدى إلى إعادة النظر في الأطر التقلیدیة لمبѧدأ الفѧصل بѧین الѧسلطات             

، بإعتبѧѧѧار أن دور )١(ولѧѧѧدور القاضѧѧѧي فѧѧѧي الحوكمѧѧѧة الاقتѧѧѧصادیة والاجتماعیѧѧѧة والѧѧѧسیاسیة 

                                                             
= 

. فى نطاقھا دون مقتض، یعتبر كافیا لضمانھا، وعلیھا بالتالى ألا تأتى أفعالا تعارضھا أو تنقضھا
وعلى نقیض ذلك لا یتصور ضمان الحقوق الاقتصادیة والاجتماعیة إلا من خلال تدخل الدولة 

یة التى تتیحھا قدراتھا؛ بما مؤداه، أن الحقوق إیجابیاً لتقریرھا عن طریق الاعتماد على مواردھا الذات
الاجتماعیة والاقتصادیة ھي التى تناھض الفقر والجوع والمرض، ویستحیل بالنظر إلى طبیعتھا 
صونھا لكل الناس فى آن واحد، بل یكون تحقیقھا فى بلد ما مرتبطاً بأوضاعھا وقدراتھا ونطاق 

مكان النھوض بمتطلباتھا، فلا تنفذ ھذه الحقوق نفاذاً تقدمھا، وعمق مسئولیاتھا قبل مواطنیھا، وإ
فوریا، بل تنمو وتتطور وفق تدابیر تمتد زمنًا، وتتصاعد تكلفتھا بالنظر إلى مستویاتھا وتبعًا 
لنطاقھا، لیكون تدخل الدولة إیجابیا لإیفائھا متتابعا، واقعا فى اجزاء من إقلیمھا إذا أعوزتھا قدراتھا 

 لسنة ٣٠حكم المحكمة الدستوریة العلیا في الدعوى رقم ". ى المواطنین جمیعًاعلى بسط مظلتھا عل
 لسنة ٣٤م، وفي ھذا المعنى أیضًا حكمھا في الدعوى رقم ٦/٤/١٩٩٦بتاریخ " دستوریة" ق ١٦
" دستوریة" ق ٣٥ لسنة ٧٥م، وحكمھا في الدعوى رقم ٢/٣/١٩٩٦بتاریخ " دستوریة" ق ١٥

  .م١٦/١/٢٠٢٢بتاریخ 
س المقصود أن التطور المعاصر المقارن لدور القاضي جاء تحت تأثیر مؤثرات بیئیة فقط، بل من  لی)١(

المُستقَر علیھ في الفقھ المقارن أن دور القاضي اختلف اختلافًا كبیرًا منѧذ بدایѧة القѧرن الحѧالي نتیجѧة           
حیѧث أصѧبحت   تضخم الدولة التنظیمیة لضبط السلوك البشري في النشاط الاقتصادي والاجتمѧاعي،         

 ھѧي الأصѧل فѧي    – كمُقابل للید الخفیة لآدم سمیث كتصور تقلیدي لدور الدولة  –الید الظاھرة للدولة    
أنظѧѧѧر فѧѧѧي ذلѧѧѧك علѧѧѧى سѧѧѧبیل المثѧѧѧال؛  . ضѧѧѧبط وإرسѧѧѧاء أسѧѧѧس الاجتمѧѧѧاع الإنѧѧѧساني الѧѧѧسلمي المُثمѧѧѧر 

= 

  
 



 

 

 

 

 

 ٢١٧

القاضي أصبح بمرور الوقت نَشِطًا فѧي الحقѧوق الإیجابیѧة التѧي تتطلѧب دائمѧًا اتخѧاذ الدولѧة              

جابیѧѧًا لتحقیقھѧѧا، وھѧѧو مѧѧا یتѧѧضح مѧѧن كѧѧون منازعѧѧات التغیѧѧر المنѧѧاخي فѧѧي تزایѧѧد         موقفѧѧًا إی

 ٢٣٤١ ثѧѧارت  ٢٠٢٣ مѧѧایو سѧѧنة  ٣١ حتѧѧى ٢٠٢٢مѧѧستمر، ففѧѧي الفتѧѧرة مѧѧن یونیѧѧو سѧѧنة      

 منازعѧѧة نظرتھѧѧا المحѧѧاكم فѧѧي الѧѧنظم القѧѧضائیة المقارنѧѧة    ١٩٠منازعѧѧة مناخیѧѧة، مѧѧن بینھѧѧا  

منѧذ اتفѧاق بѧاریس للتغیѧر المنѧاخي،      ، أي ٢٠١٥ مُنازعѧة مناخیѧة ثѧارت منѧذ       ١١٥٧وھناك  

 ٦٥ نشطت السلطات القضائیة في مجال التقاضي المنѧاخي فѧي   ٢٠٢٢وحتى دیسمبر سنة   

  ).١أنظر الرسم التوضیحي رقم . ()١(نظام قانوني

                                                             
= 

مѧة علѧي   روكمان، دلیѧل أكѧسفورد للمؤسѧسات الѧسیاسیة، ترج      .بایندر وبیرت أ  .رودس وسارة أ  .و.أ.ر
ص ) ٢٦(الفѧѧصل . ٢٠٢٢بѧرازي وابتѧѧسام خѧѧضرا، المركѧѧز العربѧѧي للأبحѧѧاث ودراسѧѧة الѧѧسیاسات،   

 وما بعدھا، محمد فایز محمد حسین، تطور دور القاضي الدسѧتوري فѧي تѧدعیم أسѧس الѧسیاسة         ٨٧٩
سѧتوریة   الرقابة القضائیة على المفاضلة بین البدائل التشریعیة كمنھج للرقابة الد  -التشریعیة الرشیدة   

، العدد ٥في قضاء محكمة العدل الأوروبیة نموذجًا، المجلة الدولیة للفقھ والقضاء والتشریع، المجلد 
 ومѧا بعѧدھا، د محمѧد محمѧد عبѧد اللطیѧف، قѧانون التنمیѧة المѧستدامة، دار          ٢٣٢، ص   ٢٠٢٤، سنة   ١

  . وما بعدھا٣٣٣ص . ٢٠٢١النھضة العربیة، 
Richard Rawlings, ‘Changed Conditions, Old Truths: Judicial Review in a 
Regulatory Laboratory’, The Regulatory State (Oxford University Press 2010). 
Mark Tushnet and Madhav Khosla, ‘Courts and Effective Governance’, 
Constitutionalism and a Right to Effective Government? (Cambridge University 
Press 2022). 
(1) United Nations Environment Programme (n 7). p 13 – 14; Lord Carnwath 

JSC, ‘Climate Change Adjudication after Paris’ (2016) 28 Journal of 
Environmental Law. P 9; Joana Setzer and Lisa C Vanhala, ‘Climate 
Change Litigation: A Review of Research on Courts and Litigants in 
Climate Governance’ (2019) 10 WIREs Climate Change. p 4; Jacqueline 
Peel and Rebekkah Markey-Towler, ‘Recipe for Success?: Lessons for 
Strategic Climate Litigation from the Sharma , Neubauer , and Shell Cases’ 
(2021) 22 German Law Journal. P 1484; BJ Preston, ‘The Contribution of 
the Courts in Tackling Climate Change’ (2016) 28 Journal of Environmental 
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التقاضѧѧѧѧي المنѧѧѧѧاخي بأنѧѧѧѧھ اللجѧѧѧѧوء للقѧѧѧѧضاء بѧѧѧѧشأن ) UNEP(ویُعѧѧѧرف تقریѧѧѧѧر  

أو الحѧد مѧن آثѧار    ) Adaptation(ت التѧأقلم   الإشكالیات القانونیة والواقعیة المتعلقة بسیاسا    

أو سیاسѧѧات الدولѧѧة تجѧѧѧاه التغیѧѧر المنѧѧاخي بѧѧشكل عѧѧѧام،      ) Mitigation(التغیѧѧر المنѧѧاخي   

وتكѧѧون المعѧѧضلة المناخیѧѧة مُعطѧѧى رئیѧѧسي فѧѧي النѧѧزاع، وھѧѧذا التعریѧѧف الѧѧضیق للتقاضѧѧي     

 Marta(المنѧѧاخي ھѧѧو ذاتѧѧھ الѧѧذي تبنتѧѧھ دكتѧѧورة القѧѧانون البیئѧѧي بجامعѧѧة بѧѧاریس الأولѧѧى    

Torre-Schaub()١(.  

وھناك عدة عوامل سѧاھمت فѧي تطѧور ظѧاھرة التقاضѧي المنѧاخي، ورغѧم أنѧھ لا           

 المُتمثلѧة فѧي الاضѧطرابات التѧي أحѧدثتھا التغیѧرات        العوامѧل الداخلیѧة   یُمكن إنكѧار محوریѧة      

المناخیة في شتى مناحي الحیاة الاقتصادیة والاجتماعیة فѧي الѧدول النامیѧة والمتقدمѧة علѧى          

ѧѧك    حѧѧلاح تلѧѧة بإصѧѧات المعنیѧѧزام الجھѧѧضاء لإلѧѧوء للقѧѧضررین اللجѧѧدا بالمتѧѧا حѧѧواء، ممѧѧد س

 ھѧي الأشѧد تѧأثیرًا، وترجѧع     العوامѧل الدولیѧة  الأضرار أو توقیھѧا عملѧًا بمبѧدأ الوقایѧة، إلا إن       

للاتفاقیات الدولیة المناخیة وما تفرضھ مѧن التزامѧات علѧى الدولѧة، وخاصѧة اتفѧاق بѧاریس                

یثُ یُعتبَر مُحركا أساسیًا للتقاضѧي المنѧاخي عѧن طریѧق مѧا یفرضѧھ علѧى           للتغیر المناخي ح  

 درجѧѧة مئویѧѧة، ١٫٥الѧدول مѧѧن التѧѧزام بخفѧض الانبعاثѧѧات للحѧѧد مѧن الاحتѧѧرار العѧѧالمي إلѧى     

                                                             
= 

Law. P 12 – 14; Joana Setzer and Catherine Higham, Global Trends in 
Climate Change Litigation: 2023 Snapshot (London: Grantham Research 
Institute on Climate Change and the Environment and Centre for Climate 
Change Economics and Policy, London School of Economics and Political 
Science 2023). P 11. 

(1) United Nations Environment Programme (n 7). P 3; Marta Torre-Schaub, 
‘Dynamics, Prospects, and Trends in Climate Change Litigation Making 
Climate Change Emergency a Priority in France’ (2021) 22 German Law 
Journal.  P 1446. 
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وبتقدیم خطة عمل مناخیة لخفض الانبعاثات والتكیف مع تأثیر تغیѧر المنѧاخ، وتلѧك الخطѧة       

    ѧѧѧѧѧًددة وطنیѧѧѧѧѧساھمات المحѧѧѧѧѧا المѧѧѧѧѧق علیھѧѧѧѧѧَا یُطل)Nationally Determined 

Contributions (          سѧویلتزم كل طرف في اتفاق باریس بتحدیث تلك المُساھمات كل خم

  .)١(سنوات

وبالفعل رصد الفقھ دور اتفاق باریس للتغیر المناخي في المنطق القѧضائي الѧذي         

لعلیѧѧا المحكمѧѧة اأتبعتѧѧھ المحѧѧاكم العلیѧѧا فѧѧي المنازعѧѧات المناخیѧѧة، فعلѧѧى سѧѧبیل المثѧѧال قѧѧضت  

 Future Generations v. Ministry of the Environment( في قضیة الكولومبیة

and Others (        اѧѧا لقوانینھѧѧًازون طبقѧѧي الأمѧѧات فѧѧة الغابѧѧف إزالѧѧة بوقѧѧة مُلزمѧѧأن الدولѧѧب

الوطنیѧѧة وكѧѧذلك طبقѧѧًا للنѧѧسبة المُحѧѧددة فѧѧي تقریѧѧر المѧѧساھمات المحѧѧددة وطنیѧѧًا المُقѧѧدَّم وفقѧѧًا     

اخ، وبعض المحاكم الأخرى تنظѧر لاتفѧاق بѧاریس كѧأداة لتفѧسیر القѧانون          لاتفاق باریس للمن  

الѧѧوطني لاسѧѧیما إذا مѧѧا نѧѧص الدسѧѧتور علѧѧى تفѧѧسیر القѧѧانون الѧѧوطني بѧѧشكل یتفѧѧق والقѧѧانون     

 Earthlife Africa( فѧي قѧضیة   المحكمѧة العلیѧا فѧي جنѧوب أفریقیѧا     الدولي، وھѧذا مѧسلك   

Johannesburg v. Minister of Energy (د ارѧѧة   فقѧѧدات الدولیѧѧأت أن المعاھѧѧت

المناخیة تعد أداة لتفسیر التشریعات الوطنیة، كما أن ھناك أحكامًا أخѧرى تѧذھب لأبعѧد مѧن          

ذلك كأن تُلزِم الدولة بمراجعة الأھداف الوطنیة المُعلنة في المѧساھمات الوطنیѧة فѧي ضѧوء         

 .Thomson v( فѧي قѧضیة   المحكمѧة العلیѧا فѧي نیوزیلانѧد    التطورات العلمیة وھѧذا مѧسلك   

Minister for Climate Change Issues()ل إن  )٢ѧل    ، بѧي البرازیѧا فѧة العلیѧالمحكم 

                                                             
(1) Lennart Wegener, ‘Can the Paris Agreement Help Climate Change 

Litigation and Vice Versa?’ (2020) 9 Transnational Environmental Law. P 
24 – 30. 

(2)https://climatecasechart.com/non-us-case/thomson-v-minister-for-climate-
change-issues/  (accessed 10 March 2024). 
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 أن اتفѧاق  -) PSB et al. v. Brazil( فѧي قѧضیة   -ذھبѧت لأبعѧد مѧن ذلѧك حینمѧا قѧضت       

  .)١(باریس بمثابة اتفاقیة لحقوق الإنسان، وبالتالي یتعین على الحكومة الفیدرالیة الوفاء بھ

  

عѧѧدد منازعѧѧات التغیѧѧر المنѧѧاخي فѧѧي الولایѧѧات المتحѧѧدة الأمریكیѧѧة       ):١(الѧѧشكل 

تقریѧѧر الاتجاھѧѧات : المѧѧصدر. ٢٠٢٣ حتѧѧى مѧѧایو ١٩٦٨وسѧѧائر الѧѧنظم القانونیѧѧة، منѧѧذ عѧѧام  

 Catherine(و) Joana Setzer(، تألیف ٢٠٢٣العالمیة في قضایا التغیر المناخي لعام 
                                                             

(1)https://climatecasechart.com/non-us-case/psb-et-al-v-federal-union/ 
(accessed 10 March 2024). 

من نافلة القول أن المحكمة الدستوریة العلیا المصریة تسترشد بالمعاھدات الدولیة في معرض تعرضھا 
لبیان المدلول الدقیق للحقوق الأساسیة الواردة في الدستور، أنظر في ذلك؛ المستشار الدكتور حنفي 

دولیة لحقوق الإنسان الجبالي، دور المحكمة الدستوریة العلیا كحصن للشرعیة، منشور في المعاییر ال
والحریات العامة في التطبیق القضائي المصري، محاضرات الدورات التدریبیة التي نظمھا مشروع دعم 

  للسادة القضاة خلال UNDPالقدرات في مجال حقوق الإنسان التابع لبرنامج الأمم المتحدة الإنمائي 
كتور عوض المر أن التنظیم المُقارن  وما بعدھا، وقد ذكر المستشار الد٢٤٤، ص ٢٠٠٤/٢٠٠٥العام 

لحقوق الأفراد وحریاتھم یعد إحدى موجھات الرقابة القضائیة على الدستوریة، والتنظیم المقارن ھنا 
ینطبق على التنظیم الدولي كالمعاھدات والمواثیق الدولیة، بجانب أحكام القضاء المُقارن، أنظر في ذلك؛ 

 جان –ة على دستوریة القوانین في ملامحھا الرئیسیة، مركز رینیھ المستشار الدكتور عوض المر، الرقاب
  .١٨٦ – ١٨٥دیوي للقانون والتنمیة، بدون تاریخ نشر، ص 
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Higham .( ر    ھذا التقریر ھو إصدار من عدة إصد .١١صѧانون والتغیѧارات متعلقة بالق

المنѧѧاخي یѧѧشرف علیھѧѧا مركѧѧز اقتѧѧصادیات التغیѧѧر المنѧѧاخي والѧѧسیاسة التѧѧابع لكلیѧѧة لنѧѧدن         

  .للاقتصاد والعلوم السیاسیة، ومؤسسة جرانثام البحثیة لأبحاث تغیر المناخ والبیئة

Setzer J and Higham C (2023) Global Trends in Climate 

Change Litigation: 2023 Snapshot. London: Grantham Research 

Institute on Climate Change and the Environment and Centre for 

Climate Change Economics and Policy, London School of 

Economics and Political Science. P 11. 

نѧاخي، إلا  ورغم أن ھناك تقسیمات متعددة لمѧا ینѧدرج تحѧت مفھѧوم التقاضѧي الم             

إنھ عند إطلاق ذلك المصطلح، فإن المقѧصود طائفѧة بعینھѧا مѧن القѧضایا التѧي تُقѧام بغѧرض          

ضѧبط الѧسیاسات العامѧة فѧي الدولѧة لتѧضمین المعطیѧات البیئیѧة والمناخیѧة فیھѧا، أو موجھѧة            

لѧѧسیاسات التغیѧѧر المنѧѧاخي إذا لѧѧم تكѧѧن فعالѧѧة أو كافیѧѧة كمیزانیѧѧة الكربѧѧون أو المѧѧساھمات         

لمقدمة بموجب اتفѧاق بѧاریس، ویُطلѧَق علیھѧا التقاضѧي الإطѧاري أو الاسѧتراتیجي         الوطنیة ا 

)Strategic Litigation()١(.  

وھنѧѧѧاك جوانѧѧѧب مѧѧѧُشتركة بѧѧѧین القѧѧѧضایا التѧѧѧي تنѧѧѧدرج تحѧѧѧت مظلѧѧѧة التقاضѧѧѧي        

 الربط بѧین علѧم القѧانون وبѧین علѧوم المنѧاخ،        )١(الاستراتیجي، فیجمع بینھا أنھا تستھدف؛      

الإبداع في التفѧسیر لاسѧتنباط حقѧوق    ) ٢(، )IPCC(لعلمیة التي تنشُرھا وخاصة التقاریر ا 

 لا تقتصر على مجرد الحصول علѧى   )٣(والتزامات دستوریة من الحقوق المُستقَر علیھا،       
                                                             

(1) Catherine Higham, Joana Setzer and Emily Bradeen, Challenging 
Government Responses to Climate Change through Framework Litigation 
(Challenging government responses to climate change through framework 
litigation 2022). P 2 – 5; Setzer and Vanhala (n 18). P 2. 



 

 

 

 

 

 ٢٢٢

  
 

حكم لصالح المُدعي، بل التأثیر بѧشكل كبیѧر فѧي الѧسیاسة العامѧة، والتقریѧب بѧین التزامѧات             

  .)١(الدولة المناخیة الوطنیة والدولیة

قѧѧضایا یُقѧѧسم الفقѧѧھ تطѧѧور التقاضѧѧي المنѧѧاخي الاسѧѧتراتیجي لجیلѧѧین، ومѧѧن أبѧѧرز     

  ؛الجیل الأول

 Urgenda Foundation v. State of( فѧي قѧضیة   المحكمѧة الھولندیѧة   حكѧم  )١(

the Netherlands()أثیر   )٢ѧѧѧѧھ بتѧѧѧѧق علیѧѧѧѧَا یُطلѧѧѧѧم مѧѧѧѧك الُحكѧѧѧѧدث ذلѧѧѧѧد أحѧѧѧѧوق ،

)Urgenda (   امѧѧѧذ عѧѧѧھ منѧѧѧك لأنѧѧѧد – ٢٠١٥وذلѧѧѧب صѧѧѧم  عقѧѧѧدت -ور الحكѧѧѧتزای 

الكتابѧѧات بѧѧشأن التقاضѧѧي المنѧѧاخي وبُنیѧѧَت سѧѧائر الѧѧدعاوى المُناخیѧѧة علѧѧى المنطѧѧق     

  .القضائي الذي أتبعتھ المحكمة في ذلك الحكم

 .Ashgar Leghari v( فѧي قѧضیة   المحكمѧة العلیѧا فѧي لاھѧور بباكѧستان      حكѧم  )٢(

Federation of Pakistan (     ة البیѧور العدالѧى تطѧت إلѧث ذھبѧة  ، حیѧي  –ئیѧالت 

 إلѧѧى العدالѧѧة المناخیѧѧة التѧѧي تѧѧستھدف دمѧѧج     –تقتѧѧصر علѧѧى إنفѧѧاذ القѧѧوانین البیئیѧѧة    

اعتبѧѧارات حقѧѧوق الإنѧѧسان وحقѧѧوق الأجیѧѧال القادمѧѧة فѧѧي الѧѧسیاسات العامѧѧة، مѧѧع           

  .)٣(الإستھداء بالقانون الدولي والمعرفة العلمیة

 .Commune de Grande-Synthe v( في قضیة مجلس الدولة الفرنسي حكم )٣(

France(        ارسѧة مѧول نھایѧة بحلѧدابیر اللازمѧع التѧحیثُ ألزم الحكومة باتخاذ جمی
                                                             

 – Setzer and Higham (n 18). P 3؛ ٢٠٢٣تطورات التقاضي الاستراتیجي عام  أنظر بشأن )١(
4)( 

(2)https://climatecasechart.com/non-us-case/urgenda-foundation-v-kingdom-of-
the-netherlands/ (accessed 12 March 2024). 

(3)https://climatecasechart.com/non-us-case/ashgar-leghari-v-federation-of-
pakistan/ (accessed 13 March 2024). 



 

 

 

 

 

 ٢٢٣

  
 

 للتѧأثیر علѧѧى المنحنѧى التѧѧصاعدي لانبعاثѧات الغѧѧازات الدفیئѧة، بمѧѧا یتѧѧضمن     ٢٠٢٢

، وسѧѧلط المجلѧѧس الѧѧضوء علѧѧى قѧѧصور    ٢٠٣٠٪ بحلѧѧول عѧѧام  ٤٠خفѧѧضھا بنѧѧسبة  

  .السلطة العامة في الامتثال للأھداف المناخیة

حیѧثُ  ) Massachusetts v. EPA( فѧي قѧضیة   المحكمѧة العلیѧا الأمریكیѧة   حكѧم  ) ٤(

 Environmental Protection(كѧان محѧل النѧزاع امتنѧاع وكالѧة حمایѧة البیئѧة        

Agency (        رةѧب الفقѧواء بموجѧات ھѧن ملوثѧعن تنظیم الغازات الدفیئة باعتبارھا م

  ).Clean Air Act(من قانون الھواء النظیف ) ٢٠٢(من المادة ) أ(

 Notre Affaire à Tous and( فѧي قѧضیة   المحكمѧة الاداریѧة ببѧاریس    حكѧم  )٥(

Others v. France (   ةѧѧي مواجھѧѧة فѧѧاعس الدولѧѧأن تقѧѧة بѧѧضت المحكمѧѧث قѧѧحی

التغیѧѧѧر المنѧѧѧاخي وعجزھѧѧѧا فѧѧѧي تحقیѧѧѧق أھѧѧѧداف میزانیѧѧѧة الكربѧѧѧون الخاصѧѧѧة بھѧѧѧا      

)Carbon Budget Goals (     اѧѧة بالمنѧѧة مرتبطѧѧرار بیئیѧѧي أضѧѧسبب فѧѧد تѧѧخ ق

بالمخالفѧѧѧة للتوجیھѧѧѧѧات واللѧѧѧوائح المناخیѧѧѧѧة الدولیѧѧѧѧة والأوروبیѧѧѧة، ومیثѧѧѧѧاق البیئѧѧѧѧة    

الفرنسي، وقضت بأنھ یجب على الدولѧة اتخѧاذ إجѧراءات فوریѧة وملموسѧة بحلѧول             

 للامتثѧѧѧѧال لالتزاماتھѧѧѧѧا بالحѧѧѧѧد مѧѧѧѧن آثѧѧѧѧار التغیѧѧѧѧر المنѧѧѧѧاخي       ٢٠٢٢ دیѧѧѧѧسمبر ٣١

)Mitigation Commitments (  ،ةѧرار   بموجب القوانین الوطنیѧلاح الأضѧوإص

  . )١(البیئیة المرتبطة بالمناخ الناجمة عن امتناعھا

 مѧѧارس ٢٤ بتѧѧاریخ -حكѧѧم المحكمѧѧة الدسѧѧتوریة الفیدرالیѧѧة الألمانیѧѧة   بینمѧѧا یُعتبѧѧَر  

بѧشأن عѧدم دسѧتوریة بعѧض     ) Neubauer, et al. v. Germany( فѧي قѧضیة   - ٢٠٢١

مѧѧن أبѧѧرز ) German Climate Protection Act(نѧѧصوص قѧѧانون حمایѧѧة المنѧѧاخ  

                                                             
(1) United Nations Environment Programme (n 7). P 42.  



 

 

 

 

 

 ٢٢٤

  
 

وقد تجلى الإبداع في المنطق القضائي للمحكمѧة الدسѧتوریة الفیدرالیѧة         . قضایا الجیل الثاني  

بألمانیا بتطویرھا المنھج التقلیدي لرقابѧة التناسѧب بѧین الوسѧائل القانونیѧة الѧسلیمة والغایѧات           

حیѧѧثُ وجѧѧѧدت  . التѧѧشریعیة فѧѧي ضѧѧوء الخѧѧصوصیة الزمنیѧѧѧة للتغیѧѧرات المناخیѧѧة وآثارھѧѧا       

 لا یعد مُخلѧًا بمقتѧضیات   ٢٠١٩ أن قانون التغیر المناخي لعام – في بدایة الأمر    –لمحكمة  ا

، ٢٠٥٠مواجھة التغیر المناخي لأنھ تضمن الالتزام بالوصول للحیاد المناخي بحلѧول عѧام     

علѧѧى الأقѧѧل مقارنѧѧة بالنѧѧسبة % ٥٥، بنѧѧسبة ٢٠٣٠عѧѧن طریѧѧق تقلیѧѧل الانبعاثѧѧات حتѧѧى عѧѧام  

، وكذلك الالتزام باستكمال تخفѧیض الانبعاثѧات لمѧا      ١٩٩٠نبعاثات عام   التي كانت علیھا الا   

، وكل ذلك یدخل في نطاق السلطة التقدیریة للمشرع، وبالتالي لم یѧشب تنظیمѧھ     ٢٠٣٠بعد  

التشریعي قصور ولم یخل بالالتزام بحمایة البیئة، لأنھ طبقًا للنھج التقلیѧدي لمبѧدأ التناسѧب؛      

وسѧائل القانونیѧة مѧن ناحیѧة مѧدى تحقیقھѧا الأھѧداف التѧشریعیة            على المشرع الاختیار بین ال    

بأقل قدر ممكن من التضحیة بالحقوق والحریات الأساسیة، وكذلك فإن اختیѧارات المѧشرع        

  .بین البدائل التشریعیة یكون في ضوء أثر كل بدیل في الزمن الحاضر أو القریب

 لمѧا كانѧت الѧѧسیاسات   – مѧѧن الحُكѧم ) ٢٦٠(حتѧى  ) ٢٤٠( وفقѧًا للفقѧرات   –إلا إنѧھ  

والإجѧѧراءات المناخیѧѧة تѧѧؤثر فѧѧي الحقѧѧوق الدسѧѧتوریة للمѧѧواطنین عѧѧن طریѧѧق تأثیرھѧѧا علѧѧى    

نѧѧѧشاطھم وسѧѧѧلوكھم بتحدیѧѧѧدھا قیѧѧѧود معینѧѧѧة یتعѧѧѧین علѧѧѧیھم الالتѧѧѧزام بھѧѧѧا، ولمѧѧѧا كانѧѧѧت حѧѧѧدة  

)Severity (   ستقبلѧѧي المѧѧتزداد فѧѧراءات سѧѧك الإجѧѧى   –تلѧѧأثیر علѧѧسامة التѧѧضي لجѧѧا یفѧѧبم 

 الانبعاثات الكربونیة مѧن النѧشاط المعنѧي، وفѧي     - بمرور الزمن –ما تعاظمت  كل –الحقوق  

 یكون تѧدخُل الدولѧة فѧي الѧدائرة المحمیѧة للحقѧوق والحریѧات        - في المستقبل  –تلك الأحوال   

الدسѧѧتوریة مُبѧѧررًا وفقѧѧًا لمبѧѧدأ التناسѧѧب نظѧѧرًا لملائمѧѧة اجراءاتھѧѧا مѧѧع جѧѧسامة آثѧѧار التغیѧѧر       

تفѧѧاقم نѧѧسب الغѧѧازات الدفیئѧѧة فѧѧي الھѧѧواء الجѧѧوي، مفѧѧاد ذلѧѧك أن  المنѧѧاخي التѧѧي تترتѧѧب علѧѧى 

حریѧѧات الأجیѧѧال القادمѧѧة سѧѧتتأثر سѧѧلبًا مُقابѧѧل تمتѧѧع الأجیѧѧال الحالیѧѧة بقѧѧدر واسѧѧع مѧѧن تلѧѧك        

الحریات، فإن كل ذلك یقتѧضي أن یأخѧذ المѧشرع فѧي اعتبѧاره الخѧصوصیة الزمنیѧة للتغیѧر           



 

 

 

 

 

 ٢٢٥

مناخي دائمًا ما تظھر عقѧب مѧرور فتѧرات    المناخي عند صناعتھ للتشریع لأن آثار التغیر ال    

زمنیة كبیرة، ومѧن ثѧم فإنѧھ ینبغѧي علѧى المѧُشرع أن یأخѧذ فѧي اعتبѧاره الآثѧار بعیѧدة المѧدى                  

علѧѧى الحقѧѧوق والحریѧѧات الأساسѧѧیة للأجیѧѧال القادمѧѧة مѧѧن جѧѧراء البѧѧدائل التѧѧشریعیة التѧѧي          

     ѧاخ وذلѧة والمنѧة بالبیئѧة    یختارھا لتنظیم أوجھ السلوك البشري المُرتبطѧرة الحمایѧا لفكѧًك طبق

التѧي طورتھѧا   ) Intertemporal Preservation of Freedoms(الزمنیѧة للحریѧات   

  .المحكمة

وھكذا انتھت المحكمة إلى أنھ كان ینبغي على المُشرع أن یأخذ في اعتبѧاره عنѧد        

ن الاختیار بین الوسائل القانونیة أثر أختیاره على الحریة في المѧُستقبل بالموازنѧة بѧین صѧو     

 Future(والحریѧѧѧة فѧѧѧي المѧѧѧستقبل   ) Present Freedom(الحریѧѧѧة فѧѧѧي الحاضѧѧѧر  

Freedom(        يѧѧر تُراعѧي الحاضѧراءات فѧѧاذ إجѧب اتخѧستقبل تتطلѧѧي المѧة فѧة الحریѧفحمای ،

التوزیع العادل لأعبѧاء وتكѧالیف التѧصدي للتغیѧر المنѧاخي بѧین الأجیѧال فѧي ضѧوء میزانیѧة                

 مѧن  – بحѧسب الأصѧل   –رغم من أن القانون یفلت  الكربون المُتبقیة للدولة، ومن ثم فعلى ال      

رقابѧѧة التناسѧѧب لأنѧѧھ لا یخѧѧُل بѧѧشكل غیѧѧر مُبѧѧرَّر بحریѧѧات الأجیѧѧال الحالیѧѧة، إلا إنѧѧھ یُخѧѧل          

 Temporal(بحریѧات الأجیѧѧال القادمѧѧة، وھѧѧذا ھѧو العنѧѧصر الزمنѧѧي فѧѧي رقابѧة التناسѧѧب     

Proportionality(  تلاءѧѧѧذي یѧѧѧي الѧѧѧداع القاضѧѧѧل إبѧѧѧد یتمثѧѧѧا بالتحدیѧѧѧصوصیة ، وھنѧѧѧم وخ

  .)١(جسامة آثار التغیرات المناخیة على الحقوق والحریات الأساسیة

                                                             
(1) Gerd Winter, ‘The Intergenerational Effect of Fundamental Rights: A 

Contribution of the German Federal Constitutional Court to Climate 
Protection’ (2022) 34 Journal of Environmental Law. P 220 – 221; Eifert 
and von Landenberg-Roberg (n 1). P 13 – 16; Petra Minnerop, ‘The 
“Advance Interference-Like Effect” of Climate Targets: Fundamental 
Rights, Intergenerational Equity and the German Federal Constitutional 
Court’ (2022) 34 Journal of Environmental Law. P 136; Eifert and von 
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 ٢٢٦

  الخصوصية العلمية للسياسات والقرارات المناخية : الفرع الثاني
  كعائق أمام التقاضي المناخي

  :المُقدمة: أولًا

رغم تزاید وتیرة التقاضي المنѧاخي والتقѧدم الѧذي أحرزتѧھ الѧسلطة القѧضائیة فѧي              

سѧѧتوریة المختلفѧѧة مѧѧن أجѧѧل إلѧѧزام الѧѧسلطات العامѧѧة بѧѧاحترام تعھѧѧداتھا والتزاماتھѧѧا   الѧѧنظم الد

المناخیѧѧة، إلا إن ھѧѧذا الѧѧدور الإیجѧѧابي مُقتѧѧصر علѧѧى مجموعѧѧة قلیلѧѧة مѧѧن الѧѧنظم القѧѧضائیة        

 قѧѧد تكѧѧون خارجѧѧة عѧѧن  -المُقارنѧѧة، بینمѧѧا تحѧѧول عوائѧѧق أخѧѧرى سیاسѧѧیة وقانونیѧѧة وعلمیѧѧة    

ن قیام القاضي في أغلب الدول بدور إیجابي وفعѧَّال فѧي    دو-نطاق سیطرة ورقابة القاضي    

الحوكمة المناخیة، وإجمالًا تنبع تلك العوائق من ثلاث خصائص لظواھر التغیѧر المنѧاخي،           

وھѧѧي؛ الطبیعѧѧة العلمیѧѧة، الطبیعѧѧة الدولیѧѧة، الطبیعѧѧة الѧѧسیاسیة، وسѧѧوف یقتѧѧصر حѧѧدیثنا عѧѧن   

التي تثѧور أمѧام القاضѧي الإداري، دون أن    الطبیعة العلمیة الكامنة خلف القرارات الإداریة       

نتعѧѧѧرض لموقѧѧѧف القاضѧѧѧي الدسѧѧѧتوري إزاء الخѧѧѧصوصیة العلمیѧѧѧة للتѧѧѧشریعات المناخیѧѧѧة      

  .)١(والبیئیة
                                                             

= 
Landenberg-Roberg (n 1). P 23 – 27; Environmental Rule of Law: Tracking 
Progress and Charting Future Directions (n 15). P 135. 

(1) Eifert and von Landenberg-Roberg (n 1). P 9, P 16 – 17; Jacqueline Peel, 
‘The Land and Environment Court of New South Wales and the 
Transnationalisation of Climate Law: The Case of Gloucester Resources v 
Minister for Planning’, An Environmental Court in Action (Hart Publishing 
2022). P 75 – 77. 

لن نتعرض في البحث الماثل لدور القاضي الدستوري في الرقابة على ما إذا كان اختیار المشرع بین 
البدائل التشریعیة قد جاء وفقًا لأسس علمیة وموضوعیة وبعد دراسات جادة وشاملة بشأن السیاق 

ضنا لتلك النقاط الاجتماعي والاقتصادي والسیاسي للظواھر التي یبتغي المشرع تنظیمھا، وذلك لأننا تعر
في بحث سابق، أنظر في ذلك؛ محمد فایز محمد حسین، تطور دور القاضي الدستوري في تدعیم أسس 
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  :طبیعة الإشكالیة: ثانیًا

مѧѧع تزایѧѧد دور الدولѧѧة التنظیمѧѧي فѧѧي المجتمѧѧع المعاصѧѧر الѧѧذي یتѧѧسم بѧѧالكثیر مѧѧن   

لصحیة، أصبح العلم أساسًا مѧن أسѧس التѧدخل       المخاطر الاجتماعیة والاقتصادیة والبیئیة وا    

التنظیمѧѧي لѧѧضبط الѧѧسلوك البѧѧشري والظѧѧواھر الاجتماعیѧѧة، وھѧѧو مѧѧا یُطلѧѧَق علیѧѧھ صѧѧُنع           

، وھѧذا مѧا یѧسري    )Evidence – Based Policy Making(الѧسیاسات بنѧاء علѧى أدلѧة     

ائل  علѧى صѧناعة التѧشریعات والقѧرارات الإداریѧة باعتبارھѧا وسѧ          – بطبیعة الحѧال     –أیضًا  

قانونیة لتفعیل السیاسات العامة، وھذا ما حѧدا بالفقѧھ إلѧى القѧول بأنѧھ أصѧبحت ھنѧاك سѧلطة            

، ومѧن ھنѧا یتحمѧل    )Meta-Legal Authority of Science(قانونیѧة میتافیزیقیѧة للعلѧم    

قاضѧѧѧي القѧѧѧانون العѧѧѧام بأعبѧѧѧاء جدیѧѧѧدة تѧѧѧدور فѧѧѧي مجملھѧѧѧا حѧѧѧول القیѧѧѧام بѧѧѧدور معرفѧѧѧي            

)Informational Catalyst (ѧѧة   عѧѧسلطات التنظیمیѧѧى الѧѧات علѧѧرض التزامѧѧق فѧѧن طری

باتخاذ القرارات بناء على معرفة علمیة جادة لتفادي إھѧدار المѧوارد الاقتѧصادیة والطاقѧات           

     .)١(البشریة والثروات الطبیعیة

وإذا ما انتقلنا بالتحدید للتلاقي بین القاضي الإداري والعلم في منازعѧات المنѧاخ،        

  :م القاضي الإداري في الحالة الآتیةفإن المعضلة تثور أما

                                                             
= 

 الرقابة القضائیة على المفاضلة بین البدائل التشریعیة كمنھج للرقابة - السیاسة التشریعیة الرشیدة 
  . الدستوریة في قضاء محكمة العدل الأوروبیة نموذجًا

(1) Joanne Scott and Susan P. Sturm, ‘Courts as Catalysts: Rethinking the 
Judicial Role in New Governance’ (2007) 13 Columbia Journal of European 
Law. Ellen Vos, ‘The European Court of Justice in the Face of Scientific 
Uncertainty and Complexity’ in Mark Dawson, Bruno De Witte and Elise 
Muir (eds), Judicial Activism at the European Court of Justice (Edward 
Elgar Publishing 2013). P 155. 
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إذا كѧѧان علѧѧى الجھѧѧة الإداریѧѧة المعنیѧѧة اتخѧѧاذ قѧѧرار بѧѧشأن مѧѧنح تѧѧرخیص لنѧѧشاط      

اقتѧѧصادي مѧѧؤثر تѧѧأثیرًا مباشѧѧرًا علѧѧى البیئѧѧة كإقامѧѧة مѧѧصنع لمѧѧواد البنѧѧاء أو منѧѧشأة كثیفѧѧة          

  الانبعاثات الكربونیة، فإن قرار الجھة الإداریة بمرحلتین؛

تحدیѧد مѧدى جѧسامة الآثѧار البیئیѧة المترتبѧة علѧى النѧشاط، ومѧا إذا            :المرحلة الأولѧى   )١(

ومѧن المعلѧوم أن ذلѧك    . كانت المنافع الاقتصادیة المترتبة علیھ تفوق المضار البیئیѧة      

التحدیѧѧد یكѧѧون وفѧѧق أسѧѧس علمیѧѧة وھندسѧѧیة ونمѧѧاذج علمیѧѧة لفھѧѧم الوقѧѧائع وتفѧѧسیرھا    

عتبѧار أن الآثѧار البیئیѧة بطبیعتھѧا     والتنبؤ بتحولاتھا، وكل ذلѧك یѧتم مѧع الأخѧذ فѧي الا        

 Scientific(شدیدة التطور، وتتسم بقدر كبیر مѧن الغمѧوض وعѧدم الیقѧین العلمѧي      

Uncertainty.(  

 یُتخѧѧѧَذ القѧѧѧرار الإداري عقѧѧѧب الاختیѧѧѧار بѧѧѧین البѧѧѧدائل المختلفѧѧѧة      :المرحلѧѧѧة الثانیѧѧѧة ) ٢(

كѧѧل بѧѧدیل  المطروحѧѧة أمѧѧام الجھѧѧة الإداریѧѧة فѧѧي ضѧѧوء المعرفѧѧة العلمیѧѧة بѧѧشأن أثѧѧر      

والموازنѧѧة بѧѧین القѧѧیم والمѧѧصالح والتكѧѧالیف وفقѧѧًا لمѧѧا یѧѧُسمى قیѧѧاس التكلفѧѧة والمنفعѧѧة   

، حیثُ یتكون قѧرار  )Comparative Cost and Benefit Analysis(المُقارنة 

الجھة الإداریة النھѧائي وفقѧًا لنتیجѧة ذلѧك التحلیѧل، ویѧأتي علѧى صѧورة تѧرخیص أو               

ات یتعین استیفاءھا من قبѧل المنѧشآت بمعاونѧة    قرار إداري بشكل عام بشأن اشتراط    

  .بیوت الخبرة المختلفة

عنѧѧѧد تلѧѧѧك المرحلѧѧѧة ینتھѧѧѧي دور العلѧѧѧم والخبѧѧѧراء ورجѧѧѧل الإدارة فѧѧѧي صѧѧѧناعة       

، وھنѧا یثѧُور النѧزاع إمѧا لأسѧباب راجعѧة       )١(القرارات، ویبدأ دور القاضي إذا ما نشب نزاع  

                                                             
(1) Tiina Paloniitty and Niina Kotamäki, ‘Scientific and Legal Mechanisms for 

Addressing Model Uncertainties: Negotiating the Right Balance in Finnish 
Judicial Review?’ (2021) 33 Journal of Environmental Law. P 284. 
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داریѧة للاشѧتراطات الإجرائیѧة والقیѧود      وتتمثѧل فѧي مخالفѧة مѧسلك الجھѧة الإ          للمرحلة الثانیة 

 إذا أحѧدث القѧرار   للمرحلѧة الأولѧى  الموضوعیة التي تطلبھا القѧانون، وإمѧا لأسѧباب راجعѧة           

أضѧѧرارًا جѧѧسیمة بالبیئѧѧة وأدى إلѧѧى تفѧѧاقم آثѧѧار التغیѧѧرات المناخیѧѧة وذلѧѧك لاسѧѧتناده لمعرفѧѧة     

مرتبطѧة بالبیئѧة، والتѧي    علمیة غیر كاملة في ضѧوء اسѧتنتاجات العلѧوم الطبیعیѧة المختلفѧة ال             

  . ترتبط بشكل أو بآخر بالأسس العلمیة التي أعتمد علیھا القرار الإداري

 المرحلѧة الأولѧى  التساؤل المطروح ھنا ھل یمتد دور القاضي لبسط رقابتѧھ علѧى        

المُتمثلة في تكѧوین المعرفѧة العلمیѧة الكامنѧة خلѧف عملیѧة الاختیѧار بѧین البѧدائل التѧي كانѧت                  

الجھة الإداریة عند منح الترخیص بالنѧشاط الاقتѧصادي محѧل النѧزاع؟ أم أن     مطروحة أمام   

 اللاحقة لإصدار القѧرار الإداري كالرقابѧة علѧى الѧشروط     المرحلة الثانیةدوره یقتصر على  

ھѧل یѧستطیع القاضѧي بحѧث الأسѧس      "القانونیة لمنح الترخیص، أو التساؤل بصورة أخرى       

  " ا القرارات الإداریة المؤثرة في المناخ؟العلمیة والمعرفیة التي بُنیَت علیھ

المѧѧنھج القѧѧضائي التقلیѧѧدي وإشѧѧكالیات الرقابѧѧة القѧѧضائیة علѧѧى الأسѧѧس العلمیѧѧة      : ثالثѧѧًا

  :للقرارات الإداریة

ذكرنѧѧا آنفѧѧًا أنѧѧھ عѧѧادة مѧѧا تعتمѧѧد الѧѧسیاسات العامѧѧة والقѧѧرارات الإداریѧѧة الخاصѧѧة      

ثѧار البیئیѧѧة والمناخیѧة، ویѧѧتم بنѧاء تلѧѧك    بѧالتخطیط والعُمѧران والتنمیѧѧة علѧى تنبѧѧؤات بѧشأن الآ    

التنبؤات وفق نماذج علمیة تѧربط الأسѧباب بمѧسبباتھا والمُتغیѧرات بآثارھѧا، وتلѧك التنبѧؤات            

تعتبر من صمیم الѧسلطة التقدیریѧة لجھѧة الإدارة، ممѧا یجعلھѧا تفلѧت مѧن الرقابѧة القѧضائیة،           

اریة ویعید تقیѧیم البѧدائل التѧي    لاسیما وأن القاضي لا یستطیع أن یحل نفسھ محل الجھة الإد    

كانت مُتاحة أمام رجل الإدارة بناء على المعرفة العلمیة التѧي كانѧت مُتاحѧة لѧھ عنѧد اتخѧاذه             

 متوافقѧة مѧع سѧلطة    -على ھѧذا النحѧو  -القرار، ومن ثم لا تكون المنازعات البیئیة والمناخیة         
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مُعطیѧѧات العلѧѧوم  القاضѧѧي خاصѧѧة فѧѧي ضѧѧوء عѧѧدم ملائمѧѧة الخلفیѧѧة القانونیѧѧة للقاضѧѧي مѧѧع       

  .)١(البیئیة

لѧذلك فѧإن القѧضاء المُقѧَارن عѧادة مѧا یتجنѧب الخѧوض فѧي تلѧك المرحلѧة كالاتجѧѧاه            

) الѧѧدائرة الإداریѧѧة (، كمѧѧا أن القѧѧضاء الإنجلیѧѧزي   )٢(الѧѧسائد فѧѧي القѧѧضاء الإداري الإیطѧѧالي  

)Queen's Bench Division (   نѧة مѧلا یسلط رقابتھ على الخبرة العلمیة إذا كانت مقدم

بیѧѧر تѧѧابع للѧѧسلطات التنظیمیѧѧة العلمیѧѧة المختѧѧصة كجھѧѧاز شѧѧئون البیئѧѧة أو لجنѧѧة الخبѧѧراء      خ

 R( فѧي قѧضیة   ٢٠١٨التابعة لوزارة البیئة وھذا مѧا قѧضت بѧھ المحكمѧة سѧالفة الѧذكر عѧام        

Dennett v Lancashire County Council (      راѧا لإنجلتѧة العلیѧم المحكمѧذلك حكѧوك

 Enertrag v South Norfolk( فѧѧي قѧѧضیة ٢٠٠٩عѧѧام ) الѧѧدائرة الإداریѧѧة(وویلѧѧز 

DC()٣(.  

وھѧѧذا المѧѧسلك ھѧѧو ذاتѧѧھ مѧѧسلك المحكمѧѧة الإداریѧѧة العلیѧѧا المѧѧصریة حیѧѧث یقتѧѧصر   
دورھا على التحقق من مدى توافر الاشتراطات من عدمھا، ولا تѧذھب لأبعѧد مѧن ذلѧك فѧي         

المѧѧشرع  "المجѧال المحجѧوز للѧسلطة التقدیریѧة الواسѧعة للجھѧة الإداریѧة، حیѧثُ قѧضت بѧأن          
خول الجھة الإداریة سلطة تقدیریة واسعة في مجال التѧرخیص بإقامѧة المنѧشآت الѧصناعیة         
وذلѧѧك لمѧѧا لھѧѧذه المنѧѧشآت مѧѧن آثѧѧار ضѧѧخمة علѧѧى اقتѧѧصادیات الدولѧѧة ومѧѧوارد الطاقѧѧة بھѧѧا        
واحتیاطات الثروات الطبیعیة المستغلة في ھذه الصناعات والحد الأقصى لھذا الاسѧتغلال،     

                                                             
(1) Antonio Herman Benjamin, ‘We, the Judges, and the Environment’ (2012) 

29 Pace Environmental Law Review. P 584 – 588; Warnock (n 8). P 131. 
(2) Roberto Caranta, ‘Still Searching for a Reliable Script: Access to Scientific 

Knowledge in Environmental Litigation in Italy’ (2018) 27 European 
Energy and Environmental Law Review. 

(3) Emma Lees and Ole W Pedersen, Environmental Adjudication (Bloomsbury 
Publishing 2022). P 160 – 161. 
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 للأجیѧѧال القادمѧѧة، وإمكانیѧѧات اسѧѧتھلاك ھѧѧذا الإنتѧѧاج فѧѧي الѧѧسوق المحلیѧѧة،  ومѧѧا یجѧѧب إبقѧѧاؤه
ومدى توفر فرص تصدیره خارجیا؛ حتى لا یذھب مجھود الأفѧراد وثѧروات الدولѧة ھبѧاء،          
وأیضا لما لھذه المشروعات من آثار ضѧخمة فѧي خطѧط تنمیѧة أقѧالیم الدولѧة وإعѧادة توزیѧع          

 ѧѧصناعات كѧѧذه الѧѧبعض ھѧѧا لѧѧضا لمѧѧكانھا، وأیѧѧار  سѧѧن آثѧѧة مѧѧل المنازعѧѧمنت محѧѧصناعة الأس
ضѧѧخمة علѧѧى اسѧѧتھلاك الطاقѧѧة باعتبѧѧار أن ھѧѧذه الѧѧصناعة كثیفѧѧة فѧѧي اسѧѧتخدام الطاقѧѧة ممѧѧا      
یѧѧѧستتبع مراعѧѧѧاة مѧѧѧدى التѧѧѧأثیر علѧѧѧى مѧѧѧوارد الدولѧѧѧة مѧѧѧن الطاقѧѧѧة ونѧѧѧصیب الѧѧѧصناعات           
والاستخدامات الأخرى منھا، ھذا فѧضلا عѧن كѧون ھѧذه الѧصناعة مѧن الѧصناعات المѧؤثرة               

 فѧѧي البیئѧѧة، وھѧѧو مѧѧا یѧѧستوجب مراعѧѧاة التѧѧوازن بѧѧین التѧѧراخیص التѧѧي تѧѧصدر لھѧѧذه         سѧѧلبا
الصناعة والحد من آثارھا الملوثة للبیئة بقѧدر الإمكѧان، وھѧو مѧا یѧؤدي إلѧى ضѧرورة تمتѧع              
الجھة الإداریة بسلطة تقدیریة واسعة في ھذا الشأن حتى تقوم بتحقیق ھѧذا التѧوازن وتوفѧق       

   ѧѧارات تحقیقѧѧع الاعتبѧѧین جمیѧѧة      بѧѧسلطة التقدیریѧѧذه الѧѧي ھѧѧدھا فѧѧة، ولا یحѧѧصلحة العامѧѧا للم
  .)١("الواسعة إلا قید عدم إساءة استعمال ھذه السلطة

وفي قضاء آخر اقتѧصرت المحكمѧة الإداریѧة العلیѧا علѧى بحѧث مѧدى إتبѧاع جھѧة             
الإدارة الاشتراطات القانونیة الإجرائیѧة التѧي تطلبھѧا القѧانون وخاصѧة تقیѧیم الآثѧار البیئیѧة،             

حفاظا على البیئة وعدم إحداث أي تلѧوث  "ون أـن تذھب لأبعد من ذلك، حیثُ قضَت بأن         د
بھا یضر بالكائنات الحیة أو یؤثر على ممارسة الإنسان لحیاتھ الطبیعیѧة فقѧد الѧزم المѧشرع         
الجھات الإداریة المختصة أو الجھة الإداریة مانحة الترخیص بتقییم التأثیر البیئѧي للمنѧشأة           

تѧرخیص لھѧا وفقѧا للعناصѧر والأسѧس والمواصѧفات التѧي یحѧددھا جھѧاز شѧئون           المطلوب ال 
البیئѧة ثѧم إرسѧѧال صѧورة مѧن ھѧѧذا التقیѧیم إلѧى جھѧѧاز شѧئون البیئѧة لإبѧѧداء الѧرأي فیѧھ وتقѧѧدیم           
المقترحѧѧات اللازمѧѧة لتنفیѧѧذھا لمعالجѧѧة الآثѧѧار البیئیѧѧة الѧѧسلبیة ووفقѧѧا للغایѧѧة التѧѧي صѧѧدر مѧѧن    

                                                             
، ٢٧/٦/٢٠١٢بتاریخ " علیا" ق ٥٤ لسنة ٢٧٩٨٥حكم المحكمة الإداریة العلیا في الدعوى رقم  )١(

بتاریخ " علیا" ق ٦٦ لسنة ٣٥١٧٦أنظر كذلك حكم المحكمة الإداریة العلیا في الدعوى رقم 
١٦/٣/٢٠٢٢ .  
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ادي مѧѧن ظѧѧاھر الأوراق إن ثمѧѧة منازعѧѧة إداریѧѧة بѧѧین       ومѧѧن حیѧѧث إن البѧѧ   . أجلھѧѧا القѧѧانون  
بѧإجراء بعѧض المنѧشآت والتѧصرفات     … المطعون ضدھم والجھة الإداریة تتمثل فѧي قیѧام       

مѧن الجھѧة   (ولا یعتѧد فѧي ھѧذا الѧشأن بѧالتقییم المقѧدم       … من شأنھا إحداث تلوث بالبیئѧة      … 
 لѧسنة  ١٩٩الإزالѧة رقѧم   لأنھ فضلا عѧن أن ھѧذا التقیѧیم تѧم بعѧد صѧدور قѧرار             … ) الإداریة
 فإنѧѧھ لѧѧم  – محѧѧل الطعѧѧن الماثѧѧل   – الѧѧصادر تنفیѧѧذا لحكѧѧم محكمѧѧة القѧѧضاء الإداري    ٢٠٠٤

ومن حیث انھ متى تبین مما تقدم أن ثمѧة  . یعرض على جھاز شئون البیئة لإبداء الرأي فیھ      
  فانѧھ یتѧوافر  ١٩٩٤ لѧسنة  ٤مخالفة مѧن الجھѧة الإداریѧة الطاعنѧة لأحكѧام قѧانون البیئѧة رقѧم              

ركن الجدیة كما یتوافر ركن الاستعجال لأنھ یترتب على تنفیѧذ القѧرار المطعѧون فیѧھ نتѧائج         
یتعذر تداركھا تتمثل في الأضرار بѧصحة الإنѧسان والتѧأثیر علѧى ممارسѧة الإنѧسان لحیاتѧھ              

  .)١("…الطبیعة

إشѧѧكالیات المѧѧنھج القѧضائي الحѧѧدیث فѧѧي القѧضاء الإداري المُقѧѧارن فѧѧي مُنازعѧѧات    : رابعѧًا 
  :)٢(بیئة والمُناخال

لكن قد یتبع القاضي نھجًا مُختلفًا إذا مѧا أراد أن یكѧون لѧھ دورًا فعالѧًا فѧي حوكمѧة         
التغیѧُر المنѧاخي، وذلѧك بѧأن یبѧسُط رقابتѧѧھ علѧى المرحلѧة الأولѧى لѧصناعة القѧѧرار الإداري،          

یما عنѧد  وھي مرحلة التنبؤات والاختیار بین البدائل بناء على المعرفة العلمیة المتاحة، لاس        
 مѧع الأدلѧة العلمیѧة المتѧوافرة فѧي      – أو المѧشرع  –بحث مدى توافق أھداف الجھѧة الإداریѧة      

، ولا یخفَى على أحد أن البحث ھنѧا یѧدور حѧول مѧا یعѧد داخلѧًا فѧي صѧمیم          )IPCC(تقاریر  
  .السلطة التقدیریة للجھة الإداریة

                                                             
  .م١٧/٥/٢٠٠٦بتاریخ " علیا" ق ٤٨ لسنة ١٣٠٥٨حكم المحكمة الإداریة العلیا في الدعوى رقم  )١(
ھذا الجزء مُستوحى من ورقة بحثیة سابقة للباحث، أنظر في ذلك؛ محمد فایز محمد حسین، دور  )٢(

لإداري المقارن،  دراسة في ضوء القضاء ا–القاضي إزاء الخصوصیة العلمیة للمنازعات البیئیة 
بحث مُقدَّم للحلقة النقاشیة الأولى لمركز الدراسات والبحوث القضائیة بمجلس الدولة المصري حول 

  ).غیر منشور. (٧ – ٣ص . م٢٠٢٢التغیر المناخي والتنمیة المستدامة، المنعقدة في أكتوبر 
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اریѧة أو الدسѧتوریة    الإد–وھذا بالفعل ما نجده بالاطلاع على دور المحاكم العلیѧا    
فعلѧѧى سѧѧبیل المثѧѧال ربطѧѧت المحكمѧѧة الدسѧѧتوریة      .  إزاء القѧѧضایا المناخیѧѧة الاسѧѧتراتیجیة  -

بѧین الحمایѧة المناخیѧة    ) Neubauer, et al. v. Germany(الفیدرالیة بألمانیا في قѧضیة  
من الدستور الألماني التي تنص علѧى التѧزام المѧشرع بحمایѧة الأسѧس         ) ٢٠(والعلم والمادة   

لطبیعیة للحیاة، حیثُ قѧضت بѧأن المѧشرع یكѧون مُلتزمѧًا بتحدیѧد درجѧات الحѧرارة التѧي لا            ا
ینبغي تخطیھا لحمایة تلك الأسس الطبیعیة وما یستتبعھ ذلك مѧن تحدیѧد النѧسبة المئویѧة مѧن         

وفѧѧي سѧѧبیل تحدیѧѧد المѧѧشرع  . الغѧѧازات الدفیئѧѧة فѧѧي الھѧѧواء الجѧѧوي التѧѧي لا ینبغѧѧي تجاوزھѧѧا  
    ѧرارة والنѧؤات          لدرجة الحѧرة للتنبѧع مُباشѧا أن یرجѧھ إمѧة فإنѧازات الدفیئѧن الغѧة مѧسبة المئوی

أو الرجѧوع للنظѧѧام  ) IPCC(العلمیѧة بѧشأن آثѧѧار درجѧات الحѧѧرارة العالمیѧة التѧي ترصѧѧدھا      
القانوني الدولي للتغیر المنѧاخي وخاصѧة ھѧدف درجѧة الحѧرارة المُحѧدَّد فѧي اتفѧاق بѧاریس،             

 بإتبѧاع أحѧدث مѧا وصѧلت إلیѧѧھ     –القѧضائي للمحكمѧة    وفقѧًا للمنطѧق   –وبѧذلك یتلѧزم المѧشرع    
العلوم المناخیة والبیئیة عند صناعتھ للقواعد التشریعیة المتعلقة بالتغیر المنѧاخي، ویخѧضع       
في ذلك للرقابة الدستوریة كلمѧا كانѧت درجѧة الحѧرارة المحѧددة غیѧر متوافقѧة مѧع تطѧورات           

الذي كان محلًا للطعѧن أمѧام المحكمѧة قѧد     العلوم المناخیة، لاسیما وأن قانون التغیر المناخي       
أشѧѧار صѧѧراحة إلѧѧى الالتѧѧزام المُحѧѧدَّد فѧѧي اتفѧѧاق بѧѧاریس كأسѧѧاس للتѧѧشریع، ومѧѧن ثѧѧم فѧѧسرت   

 من الدسѧتور الألمѧاني بحیѧث تѧضع المѧشرع تحѧت التѧزام دائѧم بتطѧویر            ٢٠المحكمة المادة   
  .)١(القوانین البیئیة والمناخیة في ضوء التطورات العلمیة

الѧنظم القѧضائیة الإداریѧة المُقارنѧة أصѧبحت تُمھѧد الطریѧق لامتѧداد            كما أن بعض    

الرقابة القضائیة لتقدیر الجھات الإداریة للوقائع على حسب حجم الضرر البیئѧي المتحقѧق،      

ومѧѧن ثѧѧم فѧѧلا توجѧѧد قاعѧѧدة مطلقѧѧة تمنѧѧع القاضѧѧي مѧѧن رقابѧѧة تقѧѧدیر الѧѧسلطة الإداریѧѧة للوقѧѧائع   

                                                             
(1) Eifert and von Landenberg-Roberg (n 1). P 21. 
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) الѧѧدائرة الإداریѧѧة  ( مѧѧا قѧѧضى بѧѧھ القѧѧضاء الإنجلیѧѧزي      ، وھѧѧذا )١(المُتعلقѧѧة بالبیئѧѧة والمنѧѧاخ   

)Queen's Bench Division ( ضیة   ٢٠١٧ مارس ٢٠فيѧي قѧف )[2017] EWHC 

351 (Admin)()٢(.  

لكن المنطق القضائي سالف الذكر لیس ھو الأصѧل الغالѧب فѧي المѧنھج القѧضائي       

التقدیریѧѧة لجھѧѧة المُقѧѧارن علѧѧى كѧѧل حѧѧال، وذلѧѧك لأنѧѧھ كلمѧѧا حѧѧاول القاضѧѧي اقتحѧѧام الѧѧسلطة    

   الإدارة في المنازعات البیئیة والمناخیة تحدیدًا، فإنھ یصطدم بعدة إشكالیات؛

 :والطبیعة الاحتمالیѧة للاسѧتنتاجات والنظریѧات العلمیѧة     إشكالیة عدم الیقین العلمي )١(

طبیعѧѧة المعѧѧارف والعلѧѧوم الطبیعیѧѧة أنھѧѧا سѧѧریعة التطѧѧور، ممѧѧا یѧѧؤثر علѧѧى إمكانیѧѧة          

 بالآثѧار البیئیѧة للبѧدائل التѧشریعیة     - بكѧل دقѧة مѧُسبقًا    -ارة بѧالتنبؤ    المشرع أو جھѧة الإد    

والأعمال القانونیة الإداریة المختلفѧة، حتѧى لѧو تѧوافرت لدیѧھ أحѧدث البحѧوث والأدلѧة             

العلمیة، وكل ما یمكن للجھة الإداریة القیام بѧھ ھѧو اتخѧاذ الإجѧراءات الكفیلѧة لѧضمان             

 .ة عملًا بمبدأ الوقایةحدوث الحد الأدنى من الأضرار البیئی

 ومѧѧن ثѧѧم فإنѧѧھ مѧѧن المُتوقѧѧَع دائمѧѧًا أن تكѧѧون ھنѧѧاك أوجѧѧھ قѧѧصور فѧѧي القѧѧرارات        

الإداریة المتعلقة بالمناخ نتیجѧة لعѧدم الیقѧین العلمѧي الѧذي یكتنѧف الكثیѧر مѧن التنبѧؤات التѧي            

 أو –تختѧѧَار بُنѧѧاء علیھѧѧا جھѧѧة الإدارة القѧѧرار المُناسѧѧب، كمѧѧا أنѧѧھ لا یمكѧѧن للقѧѧرار الإداري      

 الحفاظ على الاستقرار في الѧنظم الطبیعیѧة عѧن طریѧق بѧضعة      –للنظام القانوني بشكل عام  

نصوص واشتراطات قانونیة، فѧذلك یѧستطیع القѧانون تحقیقѧھ بѧشأن الѧسلوك البѧشري فقѧط،                 

حیѧѧث إن التغیѧѧرات الطبیعیѧѧة والمناخیѧѧة بطبیعتھѧѧا سѧѧریعة بѧѧشكل یتنѧѧافى مѧѧع طبیعѧѧة النظѧѧام    

                                                             
(1) Lees and Pedersen (n 34). P 156 – 159. 
(2) [2017] EWHC 351 (Admin). 
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، ھѧѧذا یѧستتبع الاعتѧѧراف بأنѧھ قѧѧد یكѧѧون   )١(دائمѧѧًا للتѧوازن والاسѧѧتقرار القѧانوني الѧѧذي یѧسعي   

القرار الإداري مُستندا على أفضل معرفة علمیة مُتاحة في لحظѧة معینѧة، ولكѧن مѧع تطѧور          

العلѧѧوم المناخیѧѧة وآثѧѧار التغیѧѧر المنѧѧاخي، فѧѧإن القѧѧرار الإداري یغѧѧدو فѧѧي لحظѧѧة لاحقѧѧة علѧѧى   

  .یعیةاتخاذه غیر مُناسب مع الأھداف التشر

ورغѧѧم أن الطبیعѧѧة الزمنیѧѧة للمعѧѧضلات الاجتماعیѧѧة والاقتѧѧصادیة أصѧѧبحت أمѧѧرًا  

برونѧو   واقعѧًا أمѧام القاضѧي الإداري، وقѧد عبѧر عѧن ذلѧك ببراعѧة شѧدیدة القاضѧي الفرنѧسي           

 حیѧث ذكѧر أنѧھ أصѧبح علѧى      – في معرض حدیثھ عѧن الرقابѧة القѧضائیة والأوبئѧة          –لاسیر  

الإیقѧاع الزمنѧي للقاضѧي الإداري مѧع      " حتى یتواكѧب     القاضي الإداري استشراف المستقبل   

، ورغѧѧم أن بعѧѧض الѧѧنُظم القѧѧضائیة المُقارنѧѧة قѧѧد أبѧѧدعت   )٢("وتیѧѧرة نѧѧشاط الدولѧѧة التنظیمیѧѧة 

                                                             
(1) Günther Bachmann, ‘Transformative Knowledge and Solutions in 

Sustainability Governance’, Intergenerational Justice in Sustainable 
Development Treaty Implementation (Cambridge University Press 2021). P 
326; Katalin Sulyok, Science and Judicial Reasoning - The Legitimacy of 
International Environmental Adjudication (Cambridge University Press 
2021). P 3; Mikael Schultz, ‘Scientific Evidence in Swedish Courts: The 
Use of Technical Judges for Better Integration of Scientific Data in 
Environmental Decision-Making’, Managing Facts and Feelings in 
Environmental Governance (Edward Elgar Publishing 2019). p 134; Ellen 
Vos (n 30). P 155; Warnock (n 8). P 131; Lees and Pedersen (n 34). P 26 – 
27, P ٣٢; Elizabeth Fisher, Eloise Scotford and Emily Barritt, ‘The Legally 
Disruptive Nature of Climate Change’ (2017) 80 The Modern Law Review. 
p 179 “As Latour notes: Science can tolerate gaps, but the law has to be 
seamless. Science can draw on lively controversy, but the law has to restore 
an equilibrium”, P 183.  

برونو لاسیر، القاضي الإداري من تدارك اللحظة إلى استشراف المستقبل، مجلة مجلس الدولة، عدد  )٢(
، ٢٠٢٢ – ٢٠٢١خاص بمناسبة الیوبیل الماسي لمجلس الدولة المصري، السنة الحادیة والثلاثون 
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بتѧѧضمین عنѧѧصر الѧѧزمن وعѧѧدم الیقѧѧین فѧѧي عملیѧѧة صѧѧناعة التѧѧشریعات واتخѧѧاذ القѧѧرارات        

-Commune de Grande(الإداریѧѧة، مثѧѧل حكѧѧم مجلѧѧس الدولѧѧة الفرنѧѧسي فѧѧي قѧѧضیة    

Synthe v. France (  ضیةѧوحكم المحكمة الفیدرالیة الألمانیة في ق ،)Neubauer, et 

al. v. Germany (       رѧي التغیѧزمن فѧصر الѧین عنѧاءة بѧكما أن محاكم أخرى ربطت بكف ،

، إلا إنѧھ بѧشكل عѧام لا تѧѧسمح    )١(المنѧاخي وبѧین مبѧدأ الوقایѧة كمبѧدأ عѧام مѧѧن مبѧادئ القѧانون        

ضائیة لسائر المحاكم في شتى الدول بإتبѧاع ذلѧك المنطѧق القѧضائي، ممѧا           الأطر التقلیدیة الق  

یجعѧѧل عѧѧدم الیقѧѧین العلمѧѧي عقبѧѧة رئیѧѧسیة أمѧѧام الرقابѧѧة القѧѧضائیة الفعَّالѧѧة علѧѧى القѧѧرارات          

 .الإداریة المؤثرة في المُناخ

: إشكالیة المفاضلة بین التنبؤات المتعارضة والتفѧسیرات المُختلفѧة للظѧواھر ذاتھѧا       )٢(

بѧѧسط القاضѧѧي رقابتѧѧھ علѧѧى مرحلѧѧة صѧѧناعة القѧѧرار الإداري فإنѧѧھ یفتقѧѧد بداھѧѧة     إذا مѧѧا 

التأھیѧѧل العلمѧѧي المطلѧѧوب للغѧѧوص فѧѧي تفاصѧѧیل المعѧѧارف المرتبطѧѧة بعلѧѧوم البیئѧѧة،        

ما ھو دور القاضѧي إذا مѧا كѧان ھنѧاك تناقѧضًا بѧین       "وحینھا یصطدم بإشكالیة أخرى؛     

         ѧابع للجھѧر التѧن الخبیѧة مѧن     الخبرة العلمیة المُقدَمѧة مѧراء المقدمѧة وآراء الخبѧة الإداری

 طبقѧѧѧًا لمبѧѧѧدأ اقتنѧѧѧاع القاضѧѧѧي –سѧѧѧائر أطѧѧѧراف الѧѧѧدعوى؟ ھنѧѧѧا یكѧѧѧون علѧѧѧى القاضѧѧѧي  

 الاختیѧار بѧین آراء الخبیѧر التѧابع للجھѧة الإداریѧة أو التѧابع            –وبإعتباره الخبیر الأعلى  

یئیѧة  للطرف المُقابѧل فѧي النѧزاع، مѧع العلѧم أن اختیѧاره سѧوف یترتѧب علیѧھ إمѧا آثѧار ب             

                                                             
= 

 دراسة –إزاء الخصوصیة العلمیة للمنازعات البیئیة أنظر؛ محمد فایز محمد حسین، دور القاضي 
  .١في ضوء القضاء الإداري المقارن، ص 

(1) Phillip Paiement, ‘Urgent Agenda: How Climate Litigation Builds 
Transnational Narratives’ (2020) 11 Transnational Legal Theory. P 139 – 
141; Eifert and von Landenberg-Roberg (n 1). P 10; Setzer and Vanhala (n 
18). P 9. 
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یتعذر تداركھا إذا ما لم یلغِ القѧرار محѧل الطعѧن أو منѧافع اقتѧصادیة سѧتغدو سѧرابًا إذا         

تѧѧزداد صѧѧعوبة الاختیѧѧار القѧѧضائي بѧѧین الأدلѧѧة إذا مѧѧا  ". مѧѧا ألغѧѧى القѧѧرار محѧѧل الطعѧѧن

التѧѧي یعتنقھѧѧا الخبیѧѧر، ) Values(أدركنѧا أن المعرفѧѧة والتقییمѧѧات العلمیѧѧة تتѧѧأثر بѧѧالقیم  

 متماثلة، ولكنھا تخѧضع لتفѧسیرات مختلفѧة، وكѧل تفѧسیر مبنѧي علѧى             فقد تكون الوقائع  

الأسس والمناھج العلمیة ذاتھا، وبالتالي على القاضي البحث عن أسس المفاضلة بѧین     

 .)١(التنبؤات المتعارضة وعلاقات السببیة المُتصورة المختلفة

 لولایѧة  وتلك الإشكالیة عبر عنھا بوضѧوح حكѧم محكمѧة المѧوارد البیئیѧة والتنمیѧة            

، )SAERDC 86] ١٩٩٩[( فѧѧي قѧѧضیة  ١٩٩٩ دیѧѧسمبر ١٦أسѧѧترالیا الجنوبیѧѧة بتѧѧاریخ  

حیث قضت بأن المنھج العلمي في حد ذاتھ لا یؤدي إلى الیقین الذي یѧشكل قناعѧة القاضѧي            

نظѧرًا لأنѧѧھ قѧѧد یكѧѧون ھنѧѧاك نوعѧѧًا مѧѧا مѧѧن الخلѧѧل فѧѧي الإطѧѧار المفѧѧاھیمي، أو أدوات القیѧѧاس،   

  .)٢(ینات، ومناھج النمذجة الإحصائیة والریاضیةومناھج تحلیل وجمع الع

 الإشكالیة تكمѧُن فѧي إنѧھ كلمѧا حѧاول القاضѧي       - رغم ذلك التطور الإیجابي    -لكن  

التعامѧѧل مѧѧع تلѧѧك التحѧѧدیات بالمفѧѧاھیم التقلیدیѧѧة بѧѧشأن رابطѧѧة الѧѧسببیة وتوزیѧѧع المخѧѧѧاطر           

حمѧَد عقباھѧا، ومѧن ثѧم     والمفاضلة بین آراء الخبراء، فѧإن ذلѧك سیفѧضي إلѧى آثѧار بیئیѧة لا تُ              

 .فھو تطور محفوف بالكثیر من المخاطر

 : إشكالیة التصادم بین المفاھیم والمناھج في علѧم القѧانون وعلѧوم البیئѧة والمنѧاخ              )٣(

بخلاف معѧضلتي عѧدم الیقѧین العلمѧي وتѧضارب التفѧسیرات والتنبѧؤات العلمیѧة بѧشأن             

القاضي فѧي مجѧال التغیѧر    الظاھرة الواحدة، فإن ھناك معضلة أخرى تثور أمام رقابة  

                                                             
(1) Sulyok (n 41). P 38 – 41.  

 Warnock (n(، مُشار إلیھ لدى )SAERDC 86] ١٩٩٩[( الحُكم المُشار إلیھ في المتن في قضیة )٢(
8). P 136..( 
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كیفیѧѧة فѧѧض التعѧѧارض بѧѧین مѧѧدلول النѧѧصوص القانونیѧѧة ومѧѧدلول        "المنѧѧاخي وھѧѧي؛  

المѧُصطلحات العلمیѧѧة إذا مѧѧا كѧѧان یترتѧѧب علѧى ذلѧѧك التعѧѧارض اخѧѧتلاف النتیجѧѧة التѧѧي    

سینتھي إلیھا، خاصѧة إذا مѧا ثѧار خѧلاف بѧشأن المنѧاھج العلمیѧة للخبѧراء فѧي الѧدعوى               

حكمѧѧة باعتبارھѧѧا الخبیѧѧر الأعلѧѧى فیمѧѧا یُعѧѧرَض علیھѧѧا مѧѧن    ممѧѧا یُلقѧѧي العѧѧبء علѧѧى الم 

التعامل مع تلك الإشكالیة سیدفع القاضي للنظر فѧي المѧنھج العلمѧي الѧذي       " ؟منازعات

لجأ إلیھ الخبیر، مما یستوجب إلمام القاضي بѧالمنھج العلمѧي مѧن جانѧب، وبالمقѧصود            

لولاتھا تختلѧف بطبیعѧة   الاصطلاحي للمفاھیم المѧُستخدمة فѧي العلѧوم الطبیعیѧة لأن مѧد           

  .)١(الحال عن مفاھیم ومناھج علم القانون

  :تطبیقات الرقابة القضائیة على الأسس العلمیة للقرارات الإداریة البیئیة: خامسًا

 Royal Forest and(حكѧم المحكمѧة العلیѧѧا النیوزلندیѧة فѧي قѧѧضیة     : التطبیѧق الأول 

Bird Society v Buller District Council()٢(:  

علق موضوع النزاع في تلك القضیة بѧاقتراح شѧركة لتنجѧیم الفحѧم نقѧل مѧساحة               یت

) endemic Powell Phanta Snail(من المѧوطن الحیѧوي لنѧوع نѧادر مѧن الحلزونѧات       

وذلѧك لأجѧل لإقامѧة مѧنجم،     ) great spotted kiwi(ونوع من الطیور النیوزلندیة النادرة 

 أدى إلѧѧى لجѧѧوء منظمѧѧة بیئیѧѧة نیوزلندیѧѧة   وقѧѧد وافقѧѧت الجھѧѧة الإداریѧѧة علѧѧى المѧѧشروع ممѧѧا   

للقضاء طعنًا على قرار الجھѧة الإداریѧة بالتѧصریح للمѧشروع، وذلѧك علѧى سѧند مѧن القѧول               

بأنѧھ إذا مѧѧا فѧѧشلت عملیѧة نقѧѧل البیئѧѧة الحیویѧѧة التѧي تعѧѧیش فیھѧѧا تلѧك الحیوانѧѧات فѧѧإن النتیجѧѧة      

                                                             
(1) Sulyok (n 41). P 21 – 26.  

 دراسة في –محمد فایز محمد حسین، دور القاضي إزاء الخصوصیة العلمیة للمنازعات البیئیة  )٢(
  .6ضوء القضاء الإداري المقارن، ص 
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 ٨٥٠لفحѧم تعѧادل   الحتمیة تعرضѧھم للانقѧراض، ولكѧن فѧي الوقѧت ذاتѧھ كانѧت قیمѧة مѧنجم ا             

  .ملیون دولار

ثارت أمام القاضي الإشكالیات العلمیѧة التѧي تعرضѧنا لھѧا سѧابقًا، حیѧثُ إنѧھ علѧى             

الرغم مѧن أن البیئѧة الحیویѧة واحѧدة، والبیانѧات واحѧدة، وخطѧة المѧشروع الاقتѧصادي لنقѧل            

اء مѧن  وحفظ الحیوانات واحدة، إلا أنھ قѧد تباینѧت تقѧدیرات وآراء الخبѧراء، فنجѧد أن الخبѧر        

جانب شركة التنقیب قد أبدوا ثقتھم في أن عملیة نقل البیئة الحیویة من مكان المѧنجم لمكѧان     

آخѧر سѧوف تحѧافظ علѧى الحیوانѧات، بینمѧا الفریѧѧق الأخѧر مѧن الخبѧراء ذھѧب إلѧى اسѧѧتحالة            

نجاح عملیة نقѧل البیئѧة الحیویѧة التѧي تѧشكل المѧوطن الطبیعѧي لھѧم لمѧوطن آخѧر مѧصطنع،               

ت المحكمة البیئیة بإسѧتمرار المѧشروع الاقتѧصادي علѧى أسѧاس أن عملیѧة           وفي النھایة قض  

  .الموازنة بین الاحتمالات والمصالح تذھب في صالح التصریح للمشروع

ولكن ظھرت المعضلة الحقیقیة حینمѧا تѧم الطعѧن علѧى ھѧذا الحكѧم أمѧام المحكمѧة              

لیѧا فѧي تطبیѧق الأطѧر     العلیا على أساس الخطأ في تطبیق القانون، وقد جاھѧدت المحكمѧة الع    

المفاھیمیة القانونیة التقلیدیѧة علѧى المنازعѧات البیئیѧة، وھѧذا مѧا لѧم تقѧم بѧھ المحكمѧة البیئیѧة،             

وانتھت إلى أن المستأنف فشل في إثبات دعواه، بغض النظر عѧن القѧیم محѧل النѧزاع، وأن          

 علѧى ذلѧك لا   الأدلة العلمیة المقدمة بشأن الخوف من فشل عملیة النقѧل والمخѧاطر المترتبѧة         

. ترقى إلى مصاف الأدلة الكافیة في الدعوى ولا تعѧد فѧي حѧد ذاتھѧا مبѧررًا لإقامѧة الѧدعوى           

وھنѧا خلطѧѧت المحكمѧѧة بѧѧین تقیѧѧیم المخѧѧاطر البیئیѧة والاقتѧѧصادیة وبѧѧین المѧѧنھج التقلیѧѧدي فѧѧي    

البحث في وقائع الدعوي، ولم تأخذ في اعتبارھѧا دور عنѧصري الѧزمن والمعرفѧة العلمیѧة،          

 مѧѧن الحلزونѧѧات النѧѧادرة المѧѧشار الیھѧѧا قѧѧد قѧѧضوا حѧѧتفھم مѧѧن    ٨٠٠ النتیجѧѧة أن عѧѧدد وكانѧѧت

الانخفاض الحاد في درجة الحѧرارة بعѧد فѧشل تقنѧي فѧي مكѧان الحفѧظ المُعѧَدْ لھѧم لحѧین نقѧل              

البیئة الحیویة لمكان أخر، بالإضѧافة لѧذلك أفلѧس المѧنجم حینمѧا انخفѧض الطلѧب بѧشكل حѧاد           
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، وھكذا لم تتحقѧق  )١(قیمة احتیاطي الفحم الموجود في المكان على الفحم وبالتالي انخفضت     

  .السلطة العامة أي ھدف من أھدافھا من المشروع

حكѧم دائѧѧرة الاسѧѧتئناف الإداریѧة فѧѧي المحكمѧة العلیѧѧا بالمملكѧѧة    : التطبیѧق الثѧѧاني 

فѧي قѧضیة   ) Upper Tribunal Administrative Appeals Chamber(المُتحѧدة  

)Warren v Natural England:(  

تتمثل الإشكالیة في تلك الѧدعوى فѧي رقابѧة محكمѧة أول درجѧة للمنھجیѧة العلمیѧة             

التي أتبعھا الخبراء التѧابعین للمѧدعي وللجھѧة الإداریѧة المعنیѧة بالبیئѧة فѧي المملكѧة المتحѧدة                  

)Natural England (     يѧة فѧك الجھѧراءات تلѧوذلك لأجل الفصل في مدى مشروعیة إج

المدعى وھو عبارة عن ساحة للصید التجاري للطیѧور، ولكѧن الحیѧز       وقف النشاط المعني ب   

الѧѧذي یمѧѧارس فیѧѧھ المѧѧدعي نѧѧشاطھ یتѧѧداخل مѧѧع منѧѧاطق محمیѧѧة بموجѧѧب قѧѧانون المحمیѧѧات      

الطبیعیѧة وكѧѧذلك یѧѧؤثر نѧѧشاطھ علѧى موقѧѧع آخѧѧر بیئѧѧي لѧھ أھمیѧѧة علمیѧѧة، وارتѧѧأت الجھѧѧة أن     

 محكمة أول درجة ذھبѧت إلѧى   نشاط المدعي یسبب أضرار جسیمة للبیئة المحیطة بھ ولكن 

 الخبراء المقدمین من الجھة الإداریة لا ینطبق علیھم وصف الخبراء لأنھم معینѧین        )١(أن  

لدیھا وبالتالي لا یتمتعوا بالاستقلال الكѧافي لѧضمان حیѧدتھم العلمیѧة، وذكѧرت أنھѧا سѧتعول             

                                                             
  )(Warnock (n 8). P 137 – 139 الحكم مُشار إلیھ لدى؛ )١(

“The Buller case demonstrates the ‘close interrelationship between facts and 
values’ in environmental adjudication because knowledge and values in the 
scientific assessments became entangled. Further, while the knowledge base 
in that case was incomplete, the strong rational underpinning dispute 
resolution – for a decision to be reached regardless – dominated. Incomplete 
knowledge is particularly problematic in adjudication that can adversely 
impact, sometimes forever, the conditions of the natural world.” 
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كبیر مѧن عѧدیم    اتسمت آراء الخبراء بقدر  )٢(. )١(على آرائھم إذا ما وجدت ضرورة لذلك      

الیقین بشأن حجم الضرر المتحقѧق علѧى البیئѧة وعمѧا إذا كѧان یتѧسم بقѧدر مѧن الجѧسامة بمѧا              

  .)٢(یبرر وقف النشاط الخاص بالمدعي

لكѧن انتقѧدت محكمѧѧة الطعѧن مѧسلك محكمѧѧة أول درجѧة مѧن عѧѧدة نѧواحي، نخѧѧص        

 مѧن قبѧل   بالذكر منھا أن محكمة أول درجة لم تحسن فھѧم المѧصطلحات العلمیѧة المѧستخدمة       

الخبراء مثل عѧدم كفایѧة الدراسѧات أو عѧدم وجѧود أدلѧة علمیѧة قاطعѧة بѧشأن الѧضرر، فتلѧك             

المصطلحات وغیرھا لا تعد مبررًا لاسѧتبعاد آراءھѧم نظѧرًا لأن الفكѧرة الكامنѧة خلѧف مبѧدأ              

الوقایة ھي توقي الآثار الضارة التѧي یتعѧذر تѧداركھا بعѧد وقوعھѧا، حتѧى لѧو لѧم تكѧن ھنѧاك                 

 كافیة ومؤكدة تѧدل علѧى تحقѧق تلѧك الأضѧرار فعلѧًا، فѧلا یجѧب أن ننتظѧر وجѧود               أدلة علمیة 

 عѧѧدم الیقѧѧین – وكمѧѧا أسѧѧلفنا القѧѧول سѧѧابقًا –دلیѧѧل علمѧѧي موضѧѧوعي بѧѧشأن الѧѧضرر، لاسѧѧیما 

  .العلمي ھو الأصل

الدراسات العلمیة وضوابط السلطة التقدیریة للجھة الإداریة فѧي قѧضاء         :التطبیق الثالث 

ة العلیا المصریة في قضیتي صرف المخلفات ببحیرة مریѧوط وتѧرخیص        المحكمة الإداری 

  :مصانع الاسمنت

یقترب المنطق القضائي للمحكمة الإداریة العلیا المѧصریة مѧن المنطѧق القѧضائي      

المُقارن في حالة ما إذا قُدمت في الدعوى تقاریر وأدلة علمیة بشأن الخلѧل البیئѧي المترتѧب        

  ѧѧة، فѧѧة الإداریѧѧسلك الجھѧѧى مѧѧن    علѧѧدعوى مѧѧرفض الѧѧة بѧѧضي المحكمѧѧو أن تقѧѧل ھѧѧإن الأص
                                                             

(1) Natural England v Warren [2019] UKUT 300 (AAC). Paragraph (43) “none 
of Natural England’s witnesses has the status of an expert witness in this 
appeal.  This is because they are employed by a party and so lack the 
requisite independence.” 

(2) Natural England v Warren [2019] UKUT 300 (AAC). Paragraph (49). 
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الناحیѧѧة الموضѧѧوعیة لأن تلѧѧك الأدلѧѧة العلمیѧѧة لا ترقѧѧى فѧѧي جمیѧѧع الأحѧѧوال لمѧѧصاف الأدلѧѧة   

الیقینیѧѧة المُعتبѧѧَرة قانونѧѧًا التѧѧي تُثѧѧار مѧѧسئولیة الجھѧѧة الإداریѧѧة علѧѧى إثرھѧѧا، أو عѧѧدم قبѧѧول          

ع الدعوى لأنھ لѧم یوضѧح كیѧف    الدعوى شكلًا لعدم توافر شرطي الصفة والمصلحة في راف    

 علѧѧى مركѧѧزه القѧѧانوني أو حقوقѧѧھ    – الإیجѧѧابي أو الѧѧسلبي  –یѧѧؤثر مѧѧسلك الجھѧѧة الإداریѧѧة    

  .الدستوریة

 بѧѧشأن صѧѧرف المخلفѧѧات   -فعلѧѧى سѧѧبیل المثѧѧال قѧѧضت المحكمѧѧة الإداریѧѧة العلیѧѧا     

الأوراق قѧѧد خلѧѧت مѧѧن أي التѧѧزام قѧѧانوني أو لائحѧѧي علѧѧى الجھѧѧة  "...  بѧѧأن-ببحیѧѧرة مریѧѧوط 

لإداریة بأن تكون تلك المعالجة للمخالفات كاملѧة، كمѧا لѧم تحѧدد تلѧك الجھѧة الملتزمѧة بѧذلك          ا

قانونًا، وخلت كذلك مما یفید تقاعس جھة إداریة محددة عѧن إجѧراء تلѧك المعالجѧة الكاملѧة،              

أو أنھا معالجة لیست كاملة، ومن ثѧم فѧإن ھѧذه المحكمѧة لѧم یتѧسنَّ لھѧا الوقѧوف علѧى حقیقѧة                   

ذي لم تنھض الجھة الإداریة بھ واتخذت بشأنھ موقفا سѧلبیًا بالمخالفѧة لأي نѧص،         الإجراء ال 

وإنما استند الحكم المطعون فیھ إلى بعض الأبحاث التي تتحدث عن تلوث بحیѧرة مریѧوط،        

وھذه الأبحاث لا تكفي بذاتھا لاستنھاض جھة الإدارة وحثھا على اتخاذ إجراء معѧین، وإلا          

كما لا یجوز للأفراد اللجوء إلѧى مجلѧس الدولѧة     . مھا الشخصي تكون المحكمة قد قضت بعل    

لاستصدار أحكام تعѧد مѧن قبیѧل التوجیھѧات الإرشѧادیة العامѧة غیѧر المحѧددة لجھѧة الإدارة،              

وإلا كان في ذلك إفتئات على مبدأ الفѧصل بѧین الѧسلطات؛ حیѧث إنѧھ مѧن القواعѧد المѧستقرة            

في المنازعѧات دون أن یوجѧھ جھѧة الإدارة    أن مجلس الدولة یحكم ولا یدیر، أي أنھ یفصل       

كمѧا لѧم تقѧدم المѧستندات     ... إلى اتخاذ إجراءات لا یلزمھѧا القѧانون بمفھومѧة العѧام باتخاذھѧا              

الدالة على صحة ادعاءاتھم سѧوى الإشѧارة إلѧى أبحѧاث منѧشورة وتوصѧیة لمجلѧس الѧشعب               

لتلوث، دون بصرف مخلفات الصرف الصحي في الصحراء نظراً لتشبع بحیرة مریوط بѧا     

أن یثبѧѧت فѧѧي الأوراق أن تلѧѧك المخلفѧѧات یѧѧتم صѧѧرفھا بالفعѧѧل دون معالجѧѧة كاملѧѧة، وأنھѧѧا         
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تصرف إلى البحیرة بعد معالجة أولیة أو غیر كاملة، وكل ھذا لا یصلح دلѧیلاً للإثبѧات، مѧا       

  .)١(..."یجوز معھ اللجوء إلى القضاء ورفع الدعوى

الأبحѧاث المُقدَّمѧة فѧي الѧدعوى بإعتبѧار      وھكذا لѧم تعتѧد المحكمѧة بالأدلѧة العلمیѧة و           
أنھѧѧا لا تُبѧѧرر اللجѧѧوء للقاضѧѧي لإلغѧѧاء القѧѧرار الѧѧسلبي بامتنѧѧاع الجھѧѧة الإداریѧѧة عѧѧن التѧѧدخل     
لإصѧѧلاح الѧѧضرر البیئѧѧي، ولكنھѧѧا فѧѧي حكѧѧم أحѧѧدث شѧѧددت علѧѧى ضѧѧرورة إجѧѧراء الجھѧѧة         

 ضѧѧوء خطѧѧة  الإداریѧѧة التѧѧوازن الѧѧدقیق بѧѧین الاعتبѧѧارات الاقتѧѧصادیة والمالیѧѧة والبیئیѧѧة فѧѧي    
التنمیة المستدامة التي اعتمدتھا الدولة وذلك عند إصѧدارھا تѧراخیص للѧصناعات الѧضخمة      
المؤثرة اقتصادیًا وبیئیًا، ولا یُمكѧن أن تَغѧُض الطѧرف عѧن الدراسѧات العلمیѧة التѧي توضѧح           

  .  على البیئة- محل المنازعة –التأثیر السلبي لمصانع الاسمنت 

، فѧي  ٢٠٢٣ ینѧایر  ١٥ حكمین لھا صدرا بتاریخ  وبشكل أكثر تفصیلًا؛ قضت في    
لمѧѧا لھѧѧذه المѧѧشروعات مѧѧن آثѧѧار    "ق، بأنѧѧھ ٥٩ لѧѧسنة ٢١٠٩٢ و٢٠٣٩٩الѧѧدعویین رقمѧѧي  

ضѧѧخمة علѧѧى خطѧѧط تنمیѧѧة أقѧѧالیم الدولѧѧة وإعѧѧادة توزیѧѧع سѧѧكانھا، وأیѧѧضا لمѧѧا لѧѧبعض ھѧѧذه       
مѧѧن آثѧѧار ضѧѧخمة علѧѧى اسѧѧتھلاك الطاقѧѧة  ) محѧѧل المنازعѧѧة(الѧѧصناعات كѧѧصناعة الاسѧѧمنت 

اعتبار أن ھذه الصناعة كثیفة فѧي اسѧتخدام الطاقѧة ممѧا یѧستتبع مراعѧاة مѧدى التѧأثیر علѧى                  ب
موارد الدولة من الطاقة ونصیب الصناعات والاستخدامات الأخرى منھا، ھѧذا فѧضلا عѧن         
كѧون ھѧѧذه الѧѧصناعة مѧѧن الѧصناعات المѧѧؤثرة سѧѧلبا علѧѧى البیئѧة، وھѧѧو مѧѧا یѧѧستوجب مراعѧѧاة     

تѧصدر لھѧذه الѧصناعة والحѧد مѧن آثارھѧا الملوثѧة للبیئѧة بقѧدر          التوازن بین التѧراخیص التѧي       
الإمكѧѧان، وأن الجھѧѧة الإداریѧѧة وھѧѧى تمѧѧارس سѧѧلطة الѧѧضبط والتѧѧوازن الاقتѧѧصادي، بѧѧشأن    
التراخیص الصناعیة، إنمѧا تتمتѧع بѧسلطة تقدیریѧة واسѧعة تحركھѧا اعتبѧارات خطѧة التنمیѧة                

ا متوافقًا مѧع أحكѧام القѧانون، ومحققѧًا     ویجب أن یأتي قرارھ. المستدامة التي اعتمدتھا الدولة 
لتѧѧوازن كѧѧفء بѧѧین الاعتبѧѧارات الاقتѧѧصادیة والمالیѧѧة والبیئیѧѧة، وأن یكѧѧون مѧѧستھدفًا وجѧѧوه      

                                                             
م، وكذلك ٢/٤/٢٠٠٨بتاریخ " علیا" ق ٤٨ لسنة ٩٨٩٦طعن رقم  حكم المحكمة الإداریة العلیا في ال )١(

 . م٢/٤/٢٠٠٨بتاریخ " علیا" ق ٤٨ لسنة ٩٨٤٧حكمھا في الطعن رقم 
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المصلحة العامة الممكنة، ولا یحدھا في ھذه الѧسلطة التقدیریѧة الواسѧعة إلا قیѧد عѧدم إسѧاءة            
ھѧѧا تمѧѧارس ھѧѧذه الѧѧسلطة اسѧѧتعمال ھѧѧذه الѧѧسلطة أو الانحѧѧراف بھѧѧا، وفѧѧي جمیѧѧع الأحѧѧوال فإن 

وما مѧن ریѧب أن ممارسѧة جھѧة الإدارة لѧسلطتھا التقدیریѧة فѧي ھѧذا         ... تحت رقابة القضاء    
الѧѧشأن وموجبѧѧات مفاضѧѧلتھا إنمѧѧا تقѧѧوم علѧѧى اعتبѧѧارات وحجѧѧج اقتѧѧصادیة ومالیѧѧة متداخلѧѧة     
تتواكب مع الأسانید والحجج القانونیة السدیدة، ومن ثم فلیس من شѧك أنѧھ لا یمكѧن للقѧضاء       
الحلول محل الجھة الإداریة وھѧي بѧصدد ممارسѧة الѧسلطة المѧشار إلیھѧا التѧي منحھѧا إیاھѧا                  

والحاصѧѧل أن ... القѧانون، وھѧѧي وحѧѧدھا التѧѧي تملѧѧك مقومѧات إعمالھѧѧا فѧѧي ھѧѧذا الخѧѧصوص    
الجھѧѧة الإداریѧѧة وھѧѧى تمѧѧارس سѧѧلطة الѧѧضبط الاقتѧѧصادي بѧѧشأن مѧѧنح رخѧѧص لإقامѧѧة عѧѧدد    

غي لھا أن تتجاھل الدراسѧات العلمیѧة التѧي توضѧح     محدود من مصانع الأسمنت، ما كان ینب    
التѧѧأثیر الѧѧسلبي لھѧѧذه المѧѧصانع علѧѧى البیئѧѧة، ولا تتجاھѧѧل التكلفѧѧة الاقتѧѧصادیة، التѧѧي تتحملھѧѧا   
الدولة لتقدیم دعѧم غیѧر مباشѧر لھѧذه الѧصناعات، رغѧم ضѧعف تѧأثیر مѧساھماتھا فѧي النѧاتج                  

تنمیѧѧة الѧѧصناعیة فѧѧي مѧѧذكرة    القѧѧومي للاقتѧѧصاد، علѧѧى نحѧѧو مѧѧا أوضѧѧحتھ الھیئѧѧة العامѧѧة لل      
  ..."دفاعھا

مفѧѧاد مѧѧا تقѧѧدَّم مѧѧن إشѧѧكالیات؛ الأصѧѧل أن المنطѧѧق القѧѧضائي التقلیѧѧدي یحѧѧول دون   
تدخُل القاضي في میدان بحث الأسس العلمیة والتقاریر والبحوث العلمیة المُقدَّمѧة مѧن أحѧد          

 وذلѧѧك لعѧѧدة أطѧѧراف النѧѧزاع، والتѧѧي مѧѧن شѧѧأنھا أن تثبѧѧت فعلѧѧًا خلѧѧل مѧѧسلك الجھѧѧة الإداریѧѧة، 
صعوبات تدور حول اختلاف المنطق القѧضائي واللغѧة القانونیѧة عѧن منطѧق العلѧوم البیئیѧة                

إلѧѧى ) Antonin Scalia(ولُغتھѧا، وھѧذا مѧѧا حѧدا بالقاضѧي فѧѧي المحكمѧة العلیѧا الأمریكیѧѧة       
القѧѧول بѧѧأن النѧѧواحي التقنیѧѧة والعلمیѧѧة فѧѧي المنازعѧѧات البیئیѧѧة تتطلѧѧب عالمѧѧًا ولѧѧیس رجѧѧل          

ذلك ظھرت الحاجة لإنشاء محاكم خضراء متخصصة لفѧض المنازعѧات البیئیѧة      ل. )١(قانون
  .والمناخیة، للتعامل مع الخصوصیة العلمیة للمنازعات المناخیة

                                                             
(1) UNEP, Environmental Rule of Law: First Global Report (United Nations 

Environment Programme, Nairobi 2019). P ٢٠٤; Sulyok (n 41). P 9; 
Pedersen (n 14). P 1083; Warnock (n 8). P 138 -139. 
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أسس ومبادئ القضاء الأخضر المتخصص: المطلب الثاني
ُ

  
  نشأة القضاء الأخضر المتخصص: الفرع الأول

  

  المُقدمة

أدت إلѧѧى إعاقѧѧة دور القاضѧѧي فѧѧي   فѧѧي ضѧѧوء الخѧѧصوصیات سѧѧالفة الѧѧذكر التѧѧي    

الحوكمة المناخیة، فإن النظم القانونیة المختلفة عمدت إلى إنѧشاء محѧاكم خѧضراء أو لجѧان        

بیئیѧѧѧة أو دوائѧѧѧر مُتخصѧѧѧصة للتعامѧѧѧل بكفѧѧѧاءة وفعالیѧѧѧة مѧѧѧع الطبیعѧѧѧة الخاصѧѧѧة للمنازعѧѧѧات     

 علѧى  وقبل أن نتعرض لѧبعض جوانѧب المحѧاكم الخѧضراء، فإننѧا ینبغѧي أن نѧُشدد        . المناخیة

أن مجرد إنشاء قѧضاء بیئѧي متخѧصص لا یعنѧي أن القاضѧي یحѧل محѧل المѧشرع أو رجѧل            

الإدارة، ولكѧѧن دوره یتمحѧѧور فѧѧي تѧѧدعیم عملیѧѧة الѧѧصناعة الرشѧѧیدة للѧѧسیاسات والتѧѧشریعات  

 علѧى حѧد   –والقرارات المؤثرة بشكل أو بآخر في التغیѧر المنѧاخي، بحیѧث تكѧون المحكمѧة          

بѧشأن الموازنѧة بѧین     )Forum For Discourse(للخطѧاب    مجالѧًا عامѧًا  –تعبیѧر الفقѧھ   

المُعطیات الاجتماعیة والاقتصادیة والبیئیة في صُنع وتطبیق السیاسات العامѧة فѧي الدولѧة،      

ومقتضى ذلѧك أن المحكمѧة لѧن تنحѧاز دائمѧًا للقѧیم والمُعطیѧات البیئیѧة علѧى حѧساب القѧضاء              

 ھѧو الھѧدف الأول لأي   – كѧل شѧيء    رغѧم –على الفقر على سѧبیل المثѧال، فالھѧدف الأخیѧر        

سیاسة تنمویة، ومن ثم یكمُن دور القضاء البیئي المتخѧصص فѧي الموازنѧة بѧین الأولویѧات       

 Responsiveness to(وإعداد القѧضاة علѧى نحѧو یتوافѧق ومتطلبѧات المنازعѧات البیئیѧة        

Environmental Problems()١(.  

                                                             
(1) George Pring and Catherine Pring, Greening Justice: Creating and 

Improving Environmental Courts and Tribunals (The Access Initiative - 
World Resources Institute 2009). P 11; BJ Preston, ‘The Many Facets of a 
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  :أسباب وعوامل نشأة المحاكم المتخصصة: أولًا

قѧѧѧت العدیѧѧѧد مѧѧѧن العوامѧѧѧل، بѧѧѧشأن التѧѧѧشجیع علѧѧѧى التخѧѧѧصص القѧѧѧضائي فѧѧѧي     تلا

كإحاطѧѧة الѧѧوعي الاجتمѧѧاعي  عوامѧѧل وطنیѧѧةالمنازعѧѧات المناخیѧѧة والبیئیѧѧة، وھѧѧي قѧѧد تكѧѧون 

بآثار التغیر المناخي، والذي یؤدي بدوره إلي زیادة التقاضѧي البیئѧي ممѧا یفѧضي إلѧى نѧوع               

  .)١(أو لجان بیئیة مستقلةمن التخصص الواقعي قبل أن یتم إنشاء محاكم 

ورغم إنѧھ لا یمكѧن إنكѧار العوامѧل الوطنیѧة، إلا إنѧھ نظѧرًا لكѧون التغیѧر المنѧاخي               

بطبیعتѧѧھ ظѧѧاھرة عالمیѧѧة تُحѧѧتم علѧѧى كافѧѧة الѧѧدول اتخѧѧاذ إجѧѧراءات فعالѧѧة للحѧѧد مѧѧن تفاقمھѧѧا       

 الѧѧدور الأساسѧѧي فѧѧي تѧѧشجیع التخѧѧصص القѧѧضائي     للعوامѧѧل الدولیѧѧة والتكیѧѧف معھѧѧا، فѧѧإن   

، وخاصة تلك المتعلقة بدور لجنة الأمم المتحدة للبیئة في التوعیѧة بأھمیѧة المحѧاكم         )٢(البیئي

البیئیة، وتدعیم قدرات القѧضاة والمحѧاكم حѧول العѧالم بѧشأن الفѧصل فѧي المنازعѧات البیئیѧة               

والمناخیѧѧة، ودور مؤسѧѧسات التمویѧѧل الدولیѧѧة فѧѧي تѧѧشجیع الاسѧѧتثمارات الخѧѧضراء وتѧѧوفیر    

 مُیѧѧسرة، ویѧѧذكر الفقѧѧھ تحدیѧѧدًا دور بنѧѧك التنمیѧѧة الأسѧѧیوي فѧѧي ھѧѧذا   التمویѧѧل الѧѧلازم بѧѧشروط

  .المجال

                                                             
= 

Cutting-Edge Court: A Study of the Land and Environment Court of New 
South Wales’, An Environmental Court in Action (Hart Publishing 2022). P 
6 – 9. 

(1) UNEP, Environmental Courts and Tribunals: A Guide for Policymakers (n 
4). P 19. 

(2) Robert Carnwath, ‘Institutional Innovation for Environmental Justice’ 
(2012) 29 Pace Environmental Law Review.UNEP, Environmental Courts 
and Tribunals: A Guide for Policymakers (n 4). P ٢٢; May and Daly (n 15). 
P 7. 
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وأخیѧرًا مѧѧن أبѧѧرز العوامѧѧل أیѧѧضًا تѧѧأثیر العولمѧة القانونیѧѧة البیئیѧѧة التѧѧي تتمثѧѧل فѧѧي    

انتѧѧشار مبѧѧادئ القѧѧانون الѧѧدولي للبیئѧѧة وآلیѧѧات الحمایѧѧة البیئیѧѧة مѧѧن دولѧѧة لأخѧѧرى، والعولمѧѧة   

لمحѧѧاكم المختلفѧѧة للمنطѧѧق القѧѧضائي الѧѧذي أتبعѧѧھ القѧѧضاء   القѧѧضائیة التѧѧي تتمثѧѧل فѧѧي إشѧѧارة ا 

 Telstra Corporation(المقارن في التقاضي المناخي، فعلى سѧبیل المثѧال فѧي قѧضیة     

Ltd v Hornsby Shire Council (   يѧتعان القاضѧاس)Justice B J Preston (– 

 في محكمѧة  -ي وھو أبرز القضاة على المستوى العالمي في مجال التقاضي البیئي والمناخ     

 بأحكѧѧام محكمѧѧة العѧѧدل الأوروبیѧѧة والمحѧѧاكم الھندیѧѧة     -نیѧѧو سѧѧاوث ویلѧѧز لѧѧلأرض والبیئѧѧة    

والأمریكیѧѧѧѧة والمملكѧѧѧѧة المتحѧѧѧѧدة ومحكمѧѧѧѧة العѧѧѧѧدل الدولیѧѧѧѧة بѧѧѧѧشأن إعمѧѧѧѧال مبѧѧѧѧدأ الوقایѧѧѧѧة     

)Precautionary principle()١(.  

  :الحجج المُعارضة لإقامة المحاكم الخضراء: ثانیًا

قھ یُشكك في الدور الذي یُمكن أن یقوم بھ القضاء الأخѧضر أو      ھناك فریق من الف   

  ؛)٢(جدوى إنشاء قضاء مُتخصص، وذلك بناء على الحجج الآتیة

                                                             
(1) (2006) NSWLEC 133 (Telstra Corporation Ltd v Hornsby Shire Council). 
من أبرز العوامل الدولیة أیضًا التدریب القضائي في المنظمات الدولیة على المنازعات البیئیة مما ساعد 
على التخصص الواقعي في تلك المنازعات، ویرصد الفقھ تحدیدًا دور المعھد القضائي العالمي المعني 

وھو نتیجة شراكة بین اللجنة العالمیة ) Global Judicial Institute on the Environment(بالبیئة 
 IUCN World Commission(للقانون البیئي التابعة للاتحاد الدولي لحفظ الطبیعة والموارد الطبیعیة 

on Environmental Law( ومنظمة الأمم المتحدة للبیئة، ومنظمة الدول الأمریكیة، وبنك التنمیة ،
 Asian Judges(رًا إیجابیًا لشبكة القضاة الآسیویین المعنیة بالبیئة  الآسیوي، كما أن ھناك أیضًا دو
Network on Environment.( 

(2) George Pring and Catherine Pring, ‘The “Greening” of Justice: Will It Help 
the Poor?’, Poverty Alleviation and Environmental Law (Edward Elgar 
Publishing 2012). P 225 – 229; Gitanjali Nain Gill, ‘Access to 
Environmental Justice in India: Innovation and Change’, Procedural 
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 ھنѧѧاك الكثیѧѧر مѧѧن المنازعѧѧات التѧѧي تتѧѧسم بѧѧنفس التعقیѧѧد الѧѧذي تتѧѧسم بѧѧھ المنازعѧѧات    )١(
المناخیѧѧة كمنازعѧѧات الѧѧصحة العامѧѧة أو التخطѧѧیط علѧѧى سѧѧبیل المثѧѧال، ورغѧѧم ذلѧѧك   

 بكѧѧل كفѧѧاءة وفعالیѧѧة دون أي حاجѧѧة    – المѧѧدني والإداري  –فاعѧѧل معھѧѧا القѧѧضاء   ت
  .لإنشاء قضاء مُتخصص

 قد یؤدي تخصیص قضاء مѧستقل لنѧوع معѧین مѧن المنازعѧات إلѧى تفتیѧت أواصѧر              )٢(
النزاع لاسѧیما إزاء الطبیعѧة المركبѧة للإشѧكالیات المناخیѧة التѧي تتѧصل بѧأكثر مѧن             

عѧصي معѧѧھ فѧضھا بكفѧاءة مѧن قِبѧل جھѧة قѧѧضائیة       فѧرع مѧن فѧروع القѧانون ممѧا یست     
واحѧدة، كمنازعѧѧات التѧѧراخیص وتقیѧѧیم الآثѧار المناخیѧѧة والتخطѧѧیط العمرانѧѧي علѧѧى    

  .سبیل المثال

 التѧѧراكم المعرفѧѧي بѧѧداخل المحѧѧاكم التقلیدیѧѧة كفیѧѧل بمواجھѧѧة التطѧѧورات والتحѧѧولات   )٣(
یѧة ووظیفیѧة   التي تطرأ على المجتمع، وخاصة في ضوء تبنى القѧضاة منѧاھج تقدم       

للتفسیر مما یعمل على تطѧویر النѧصوص لمواجھѧة الإشѧكالیات الجدیѧدة، وبالتѧالي        
  .لا تكون ھناك حاجة لتقسیم السلطة القضائیة لأجل مُنازعات بعینھا

 قد لا توجد منازعات كثیرة تتطلب إنشاء محكمة متخصѧصة، وھѧو مѧا یعنѧي بلغѧة            )٤(
، أن التكلفѧѧة )Economic Analysis of Law(التحلیѧѧل الاقتѧѧصادي للقѧѧانون 

ستفوق بكثیر جدًا المنفعة المترتبة على تلك المحاكم، لأن الدولѧة سѧتتحمل تكѧالیف       
  .)١(كثیرة بشأن حُسن سیرھا حال إنشائھا

                                                             
= 

Environmental Rights (Intersentia). P 215; Pring and Pring (n 53). P 17 – 
18. 

أنظر بشأن أسس التحلیل الاقتصادي للقانون؛ محمد فایز محمد حسین، التحلیل الاقتصادي للقانون  )١(
الدروس المستفادة من : كمنھجیة لتدعیم الفعالیة التشریعیة في ضوء متطلبات التنمیة المستدامة

  .٦٦٣ – ٦٥٧التجربة الأوروبیة في الإصلاح التشریعي، ص 



 

 

 

 

 

 ٢٤٩

  
 

 ھنѧاك قѧѧدر كبیѧѧر مѧѧن أن تنحѧѧاز المحѧاكم المُتخصѧѧصة تجѧѧاه القѧѧیم البیئیѧѧة دون بѧѧاقي    )٥(
من قѧدرة الѧسیاسات العامѧة علѧى مراعѧاة      القیم الخاصة بالتنمیة المستدامة مما یحد       

  .الظروف الاجتماعیة والاقتصادیة المختلفة

 الخѧѧصوصیة العلمیѧѧة التѧѧي تكتنѧѧف الѧѧسیاسات والقѧѧرارات والتѧѧشریعات الخاصѧѧة        )٦(
بالمنѧѧاخ والبیئѧѧة عѧѧادة مѧѧا تجعѧѧل وظیفѧѧة الѧѧسلطة القѧѧضائیة إزاء تلѧѧك المنازعѧѧات         

ولѧى أن یѧتم إنѧشاء جھѧات إداریѧة      مُحاطة بالكثیر من المخѧاطر، ممѧا یجعѧل مѧن الأ         
  .ذات خبرة مُتخصصة لأجلھا

  :الحجج المؤیدة لإقامة المحاكم الخضراء: ثالثًا

رغѧѧم تلѧѧك الانتقѧѧادات، فإننѧѧا نتفѧѧق مѧѧع الفریѧѧق الثѧѧاني مѧѧن الفقѧѧھ الѧѧذي یѧѧذھب إلѧѧى     
محوریѧѧѧة دور القѧѧѧضاء المتخѧѧѧصص البیئѧѧѧي فѧѧѧѧي المرحلѧѧѧة الراھنѧѧѧة مѧѧѧن الأنثروبوسѧѧѧѧین        

)Anthropocene (ساني              ومѧاع الإنѧى الاجتمѧؤثر علѧة تѧا فیھا من تحولات عاصفة مناخی
المثمѧѧر والѧѧسلمي فѧѧي المجتمعѧѧات المعاصѧѧرة، بحیѧѧث ینبغѧѧي ألا یكѧѧون دور القاضѧѧي دورًا     
تقلیدیًا، بل یُشارك باقي السلطات فѧي الحوكمѧة المناخیѧة، ولا یمكѧن للقѧضاء أن یقѧوم بѧذلك              

  :مُتخصص یعمل علىالدور على أفضل وجھ ممكن إلا من خلال قضاء 

 تѧѧوفیر خبѧѧرة متعѧѧددة التخصѧѧصات تѧѧتلاءم والطبیعѧѧة المعقѧѧدة للمنازعѧѧات البیئیѧѧة         )١(
  .والمناخیة على وجھ التحدید

تخفیѧѧف العѧѧبء عѧѧن القѧѧضاء المѧѧدني والإداري، ممѧѧا یعمѧѧل علѧѧى تحقیѧѧق الكفѧѧاءة        ) ٢(
فѧѧي فѧѧض المنازعѧѧات البیئیѧѧة وھѧѧو أشѧѧد مѧѧا     ) Judicial Efficiency(القѧѧضائیة 

اج إلیھ تلك المنازعات؛ لأنھ بدون العدالة الناجزة قѧد تترتѧب آثѧار بیئیѧة جѧسیمة         تحت
  .یتعذر تداركھا
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یعѧѧد القѧѧضاء البیئѧѧي المُتخѧѧصص بمثابѧѧة رسѧѧالة للمجتمѧѧع الѧѧدولي بѧѧشأن مѧѧصداقیة      ) ٣(
السلطات العامة بشأن تحقیق الالتزامات البیئیѧة والمناخیѧة ممѧا یمنحھѧا أفѧضلیة فѧي         

  .)١(ر من مؤسسات التمویل الدولیةالوصول لتمویل مُیس

  :نظرة عالمیة بشأن انتشار المحاكم الخضراء: رابعًا

بشكل عام یرصѧُد التقریѧر تزایѧد أعѧداد المحѧاكم واللجѧان البیئیѧة المتخصѧصة، فمقارنѧة                
، فѧإن ھنѧاك تطѧورًا مѧستقرًا فѧي      ٢٠١٦عѧام  ) UNEP( الصادر عѧن  –بین التقریر السابق  

 محكمة أو لجنѧة بیئیѧة   ٢١١٥صة، حیثُ یرصُد التقریر الحالي  انشاء محاكم ولجان مُتخص   
  )بشأن انتشار المحاكم واللجان البیئیة) ٢(أنظر الشكل . ()٢( دولة٦٧في 

  

 یتبین منھ انتشار المحاكم واللجان المتخصѧصة فѧي المنازعѧات البیئیѧة فѧي      ):٢(الشكل  
 تتبنѧѧى نظѧѧام القѧѧضاء البیئѧѧي   الѧѧدول المختلفѧѧة، حیѧѧثُ یѧѧُشیر اللѧѧون الأزرق إلѧѧى الѧѧدول التѧѧي   

                                                             
(1) Pring and Pring (n 53). P 14 – 16. 
(2) UNEP, Environmental Courts and Tribunals: A Guide for Policymakers (n 

4). P 11 – 15. 
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المُتخصص، بینما یُشیر اللѧون الأخѧضر لطائفѧة مѧن الѧدول تتѧضمن قوانینھѧا انѧشاء محѧاكم               
خضراء، ولكن لم تُفعَل تلك النصوص، بینما یُشیر اللون الأصفر إلى الدول التѧي لا تتبنѧى        

یѧѧُشیر ، وأخیѧѧرًا )Pending(نظѧѧام المحѧѧاكم الخѧѧضراء المتخصѧѧصة، ولكنھѧѧا قیѧѧد الإنѧѧشاء    
اللون البرتقالي إلى الدول التي كانت تتبنѧى نظѧام المحѧاكم الخѧضراء، ولكѧن تѧم وقفھѧا عѧن                 

تقریѧѧѧѧر برنѧѧѧѧامج الأمѧѧѧѧم المتحѧѧѧѧدة المعنѧѧѧѧي بالبیئѧѧѧѧة  : المѧѧѧѧصدر). Discontinued(العمѧѧѧѧل 
  .١٥ص . ٢٠٢٢بخصوص المحاكم البیئیة عام 

أنѧѧھ حتѧѧى عѧѧام   بالتحدیѧѧد؛ یѧѧذكر التقریѧѧر أفریقیѧѧاإذا مѧѧا سѧѧلطنا الѧѧضوء علѧѧى قѧѧارة  
 لجنة بیئیة متخصѧصة وذلѧك وفقѧًا لبیانѧات     ٢١ محكمة بیئیة وعلى الأقل    ٦٢، ھناك   ٢٠٢١

 دولѧѧة أفریقیѧѧة فقѧѧط، وتُعتبѧѧر محكمѧѧة منازعѧѧات الأرض والبیئѧѧة فѧѧي كینیѧѧا أفѧѧضل       ٢٢مѧѧن 
نموذج في أفریقیا، حیث طورت سوابق قѧضائیة مُتفѧردة وزاد عѧدد القѧضاة المتخصѧصون           

، وأرتفѧع عѧدد المحѧاكم فѧي     ٢٠٢١ عѧام  ٥١ إلѧى  ٢٠١٧ عѧام  ٣٤ة من في المنازعات البیئی  
، ونجѧѧد أیѧѧضا ٢٠٢١ محكمѧѧة فѧѧي ٢٦ إلѧѧى ٢٠١٦ محكمѧѧة فѧѧي ١٥المقاطعѧѧات الكینیѧѧة مѧѧن 

  .قضاء مُتخصص في غانا ومدغشقر وجنوب أفریقیا وموریشیوس وبوتسوانا

 Trinidad and(؛ فھنѧѧاك محكمѧѧة بیئیѧѧة واحѧѧدة فѧѧي  الكѧѧاریبيأمѧѧا فѧѧي منطقѧѧة 
Tobago(         تاریكاѧѧن كوسѧѧلا مѧѧي كѧѧدة فѧѧة واحѧѧة بیئیѧѧد لجنѧѧطى؛ نجѧѧا الوسѧѧي أمریكѧѧا فѧѧأم ،

، وأربع محاكم بیئیѧة فѧي الѧسلفادور، أمѧا فѧي أمریكѧا الѧشمالیة؛ الأصѧل الغالѧب                )Belize(و
في الولایات المتحѧدة الأمریكیѧة أن أغلѧب الولایѧات لا تنѧشأ محѧاكم متخصѧصة فѧي البیئѧة،                  

 ѧѧصة فѧѧاكم متخصѧѧاك محѧѧت ھنѧѧي  وإن كانѧѧة فѧѧة بیئیѧѧاك محكمѧѧن ھنѧѧات الأرض، لكѧѧي منازع
)Vermont (       اѧѧة العلیѧѧل المحكمѧѧن ھیكѧѧزءًا مѧѧبحت جѧѧوأص)Vermont Superior 

Court(         اѧدول عنھѧن العѧا یمكѧن قراراتھѧصة، ولكѧة متخصѧوبخلاف ذلك ھناك لجان بیئی ،
  .)١( لجنة بیئیة في كندا٣٢من قبل الوزیر والسلطة المختصة، كما أن ھناك 

                                                             
(1) ibid. P 12. 
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؛ فقد كان ھناك اقتراحًا تشریعیًا بشأن إنشاء محكمѧة بیئیѧة   مریكا الجنوبیةأأما في   

 محكمѧة بیئیѧة   ٧٣في كولومبیا ولكن تم سحبھ، بینما التنظیم القضائي في البرازیل یتѧضمن    

 Environmental Trial( لجنة بیئیة، وفي الارجنتین ھناك أمانѧة المحѧاكم البیئیѧة    ٢٧و

Secretariat (  ةѧѧѧѧѧѧب العدالѧѧѧѧѧѧا    ومكتѧѧѧѧѧѧة العلیѧѧѧѧѧѧیم المحكمѧѧѧѧѧѧي تنظѧѧѧѧѧѧضمَن فѧѧѧѧѧѧة مُتѧѧѧѧѧѧالبیئی

)Environmental Justice Office(    ،یليѧѧة شѧѧي دولѧѧة فѧѧاكم بیئیѧѧة محѧѧاك ثلاثѧѧوھن ،

  ).Guyana(وأخیرًا لجنتین متخصصتین في المنازعات البیئیة في دولة 

؛ فھناك أربع محاكم بیئیة في بنغلادش إعمالًا لقѧانون المحكمѧة البیئیѧة    آسیاأما في  

 لجѧѧان بیئیѧѧة فѧѧي   ٥، و٢٠١٠ لجѧѧان خѧѧضراء فѧѧي الھنѧѧد منѧѧذ عѧѧام     ٥، وھنѧѧاك ٢٠١٠لعѧѧام 

، بینمѧѧا یتѧѧضمن التنظѧѧیم القѧѧضائي   ١٩٩٧باكѧѧستان عقѧѧب سѧѧن قѧѧانون الحمایѧѧة البیئیѧѧة لعѧѧام     

، ٢٠١٩ حتѧѧى عѧѧام  ١٣٥٣الѧѧصیني عѧѧددًا ھائلѧѧًا مѧѧن المحѧѧاكم واللجѧѧان البیئیѧѧة، مѧѧا یُقѧѧارب     

، ٢٠١٥راء فѧѧي المحكمѧѧة العلیѧѧا منѧѧذ عѧѧام ھنѧѧاك دائѧѧرة خѧѧض) Bhutan(وأخیѧѧرًا فѧѧي دولѧѧة 

 .)١( محكمة بیئیة١١٧ویتضمن التنظیم القضائي في الفلبین 

 لجѧѧان بیئیѧѧة متخصѧѧصة، كمѧѧا أنѧѧھ  ٩ محكمѧѧة بیئیѧѧة و٧٠؛ فھنѧѧاك أوروبѧѧاأمѧѧا فѧѧي 

ھنѧѧاك تخѧѧصص واقعѧѧي فѧѧي المنازعѧѧات البیئیѧѧة فѧѧي القѧѧضاء المѧѧدني والاداري وذلѧѧك نتیجѧѧة  

 مѧѧستمر حتѧѧى أصѧѧبح ھنѧѧاك نوعѧѧًا مѧѧن التخѧѧصص القѧѧضائي،   الإحالѧѧة لѧѧدوائر بعینھѧѧا بѧѧشكل 

ویرصد التقریر أمثلѧة علѧى ذلѧك فѧي بعѧض الѧدول الأوروبیѧة مثѧل بلغاریѧا وبلجیكѧا وفنلنѧدا              

والیونان وإیطالیا وأسبانیا، كما أن الѧبعض الأخѧر مѧن الѧدول الأوروبیѧة تبنѧى نظѧام أجھѧزة           

 لنظѧѧر التظلمѧѧات المقدمѧѧة  )Administrative Appeal Bodies(الاسѧѧتئناف الإداریѧѧة 

على قرارات الجھات الإداریة المعنیة بالبیئة سواء أكانت تلك القرارات متعلقѧة بالغرامѧات     

أو التѧѧراخیص، وتلѧѧك الأجھѧѧزة الاسѧѧتئنافیة معمѧѧول بھѧѧا فѧѧي بلجیكѧѧا والѧѧدنمارك وأیѧѧسلندا          
                                                             

(1) ibid. P 13. 
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 محكمѧة  ٣٦وإیرلاندا ومالطا والمملكة المتحدة، كما أن التنظیم القضائي الفرنѧسي یتѧضمن         

 لمواجھѧة المنازعѧات البیئیѧة    ٢٠٢٠بیئیة متخصصة ضمن المحاكم العامة أنشأت منذ عѧام      

المعقدة، وبخلاف ما سبق، فإن التنظیم القѧضائي فѧي الѧسوید یعѧد أبѧرز مثѧال علѧى القѧضاء              

  .البیئي المتخصص المُتكامل في أوروبا

نظѧѧیم قѧضائي بیئѧѧي   یكمѧُن أكثѧر ت  أوقیانوسѧیا والمحѧیط الھѧѧادئ  أخیѧرًا، فѧي منطقѧѧة   

مُتخѧѧصص تقѧѧدمًا، وھѧѧو ذلѧѧك التنظѧѧیم الموجѧѧود فѧѧي كѧѧلا مѧѧن أسѧѧترالیا ونیوزیلانѧѧد، حیѧѧثُ        

یتضمن التنظیم القضائي الأسترالي محكمة بیئیѧة متخصѧصة واحѧدة فѧي ولایѧة نیѧو سѧاوث           

 محѧѧاكم ٣و) Queensland( محѧѧاكم خѧѧضراء فѧѧي  ٤و) New South Wales(ویلѧѧز 

، ولجنѧة بیئیѧة واحѧدة فѧي     )Tasmania(ولجنتین بیئتین فѧي  خضراء في أسترالیا الجنوبیة    

)Victoria (     ديѧѧضائي النیوزیلانѧѧیم القѧѧا التنظѧѧترالیا، بینمѧѧرب أسѧѧي غѧѧین فѧѧین بیئیتѧѧولجنت

  .یتضمن محكمتین بیئیتین ولجنة واحدة بیئیة

  )Types of Forum(الأنماط المختلفة لفض المنازعات البيئية : الفرع الثاني
  :المُقدمة

ѧѧن   یُعتبѧѧي مѧѧل الأول والأساسѧѧة العامѧѧة بمثابѧѧات البیئیѧѧض المنازعѧѧط فѧѧد نمѧѧر تحدی

لكѧѧن قبѧѧل أن  . )١(عوامѧѧل صѧѧناعة المحѧѧاكم الخѧѧضراء، وقѧѧد ورد فѧѧي التقریѧѧر عѧѧدة أنمѧѧاط       

نتعѧѧѧرض بالتفѧѧѧصیل لكѧѧѧل نمѧѧѧط منھѧѧѧا، فإنѧѧѧھ ینبغѧѧѧي أن نوضѧѧѧح أنѧѧѧھ لا یوجѧѧѧد نظѧѧѧام لفѧѧѧض    

م المختلفѧة لفѧض المنازعѧات یرجѧع     المنازعات البیئیة أفضل من آخѧر، فالاختیѧار بѧین الѧنظ        

لعوامѧل كثیѧرة متعѧددة كحجѧم المѧشاكل البیئیѧة التѧي تواجھھѧا الدولѧة، والѧوعي الاجتمѧاعي،            

                                                             
(1) Warnock (n 8). P 26; Pring and Pring (n 53). P 20; UNEP, Environmental 

Courts and Tribunals: A Guide for Policymakers (n 4). P 5; Pring and Pring 
(n 57). P 227. 
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 –والأوضاع الاقتѧصادیة، والقѧدرات المؤسѧسیة القائمѧة علѧى تطبیѧق التѧشریعات، كمѧا أنѧھ                

 یتوافق مѧع مجتمѧع    ما یتوافق مع مجتمع بعینھ قد لا-وفقًا لدراسات علم الإجتماع القانوني      

آخر فلا توجد وصفة واحدة ناجحة تنطبق على كافة النظم الاجتماعیة، فلكل نظѧام قѧضائي      

  . السیاسیة التي ینبُتْ ویعیش فیھا–البیئة الاجتماعیة 

فعلى سبیل المثال فقد تكون الثقافة القانونیة مُحبѧذة لفѧض المنازعѧات عѧن طریѧق        

لحѧѧال فѧѧي النظѧѧام القѧѧانوني الكنѧѧدي، ولكѧѧن فѧѧي   كمѧѧا ھѧѧو ا) Tribunal Culture(اللجѧѧان 

 Court(النظѧѧام القѧѧانوني الѧѧسویدي والباكѧѧستاني فѧѧإن الثقافѧѧة تحبѧѧذ محѧѧاكم متخصѧѧصة        

Culture(        ةѧѧان البیئیѧاكم واللجѧن المحѧѧا مѧًضمن مزیجѧي یتѧѧانوني الأمریكѧام القѧا النظѧبینم ،

محѧѧاكم بیئیѧѧة  حѧѧسب كѧѧل ولایѧѧة، كمѧѧا أنѧѧھ كانѧѧت الرغبѧѧة فѧѧي إندونیѧѧسیا تتمثѧѧل فѧѧي إنѧѧشاء         

متخصصة، ولكن في ضوء الضغوط السیاسیة والاقتصادیة فѧضلت إقامѧة دورات تدریبیѧة      

فѧѧي المنازعѧѧات البیئیѧѧة لقѧѧضاه متخصѧѧصین، وتخѧѧصیص دوائѧѧر للمنازعѧѧات البیئیѧѧة بѧѧداخل   

 بѧѧѧدلًا مѧѧѧن تحمѧѧѧل تكلفѧѧѧة إنѧѧѧشاء محѧѧѧاكم     - دوائѧѧѧر خѧѧѧضراء  -المحѧѧѧاكم المدنیѧѧѧة والجنائیѧѧѧة   

 یجѧѧب أخѧѧذه فѧѧي الاعتبѧѧار دائمѧѧًا ھѧѧو أن یѧѧتم الاختیѧѧار بѧѧین    ، ومѧѧن ثѧѧم فѧѧإن مѧѧا )١(متخصѧѧصة

الأنمѧاط المختلفѧѧة بنѧاء علѧѧى مѧدى ملاءمѧѧة كѧѧل اختیѧار للثقافѧѧة القانونیѧة والѧѧسیاسیة الѧѧسائدة،       

والاختلاف بین الѧدول فیمѧا یتعلѧق بѧصناعة المحѧاكم الخѧضراء لا یعنѧي أن الدولѧة لا تعیѧر              

 أن الѧشكل الѧذي اختارتѧھ الدولѧة ھѧو الملائѧم فѧي        الاعتبارات البیئیة اھتمامھا بقѧدر مѧا یعنѧي    

  .ظروف اقتصادیة وسیاسیة واجتماعیة بعینھا

                                                             
(1) UNEP, Environmental Courts and Tribunals: A Guide for Policymakers (n 

4). P 26, P 42; Emma Lees, ‘Adjudication Systems’, The Oxford Handbook 
of Comparative Environmental Law (Oxford University Press 2019). P 795 
– 798. 
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یُعتبѧر إنѧشاء محѧاكم متخصѧصة     ): Green Courts(المحѧاكم الخѧضراء   : أولًا

وبحѧѧسب . قائمѧѧة بѧѧذاتھا لفѧѧض المنازعѧѧات البیئیѧѧة والمناخیѧѧة الѧѧنمط الأول للقѧѧضاء الأخѧѧضر 

لف عما ھو مُـتعارف علیھ بشأن مبѧادئ التنظѧیم القѧضائي    الأصل فإن نظام المحكمة لا یخت    

فѧѧي الدولѧѧة الدیموقراطیѧѧة الدسѧѧتوریة مѧѧن ناحیѧѧة كفالѧѧة الاسѧѧتقلال القѧѧضائي لأداء الѧѧسلطة        

القѧѧضائیة رسѧѧالتھا الاجتماعیѧѧة علѧѧى أكمѧѧل وجѧѧھ، لكѧѧن ھنѧѧاك بعѧѧض الخѧѧصوصیات التѧѧي       

ة الإجرائیѧѧѧѧة مُراعѧѧѧѧاة الخѧѧѧѧصوصی) ١(تتناسѧѧѧѧب وخѧѧѧѧصائص المنازعѧѧѧѧات البیئیѧѧѧѧة، مثѧѧѧѧل  

 )٢(، )١(لإجراءات فѧض المنازعѧات البیئیѧة كالتفѧسیر الموسѧع لѧشرطي الѧصفة والمѧصلحة         

مُراعاة ضرورة أن یتسم دور القاضي بالطابع الإیجابي، بحیث یحدد طبیعة الاجراء الѧذي     

 مُراعѧѧѧاة الخبѧѧѧѧرة القѧѧѧѧضائیة  )٣(، )٢(یتناسѧѧѧب وخѧѧѧѧصوصیات النѧѧѧزاع المعѧѧѧѧروض أمامѧѧѧѧھ  

 الحریѧة فѧي اختیѧار الوسѧیلة المناسѧѧبة     )٤(، )٣( المنازعѧات البیئیѧѧة والتѧدریب القѧضائي علѧى   

مُراعѧاة أن یكѧون اختѧصاص      )٥(، )٤(لفض النزاع كالوساطة، بما یُحقق الكفѧاءة القѧضائیة  

المحكمѧѧة شѧѧامل لكافѧѧة الجوانѧѧب المتعلقѧѧة بالمنازعѧѧات البیئیѧѧة سѧѧواء أكانѧѧت متعلقѧѧة بالѧѧشق      

مل منازعѧѧѧات التخطѧѧѧیط والأراضѧѧѧي واسѧѧѧتغلال  الجنѧѧѧائي أو المѧѧѧدني أو الإداري، بمѧѧѧا یѧѧѧش 

الموارد الطبیعیة، بدلًا من تفتیت أواصر النزاع بѧین جھѧات القѧضاء المختلفѧة، لاسѧیما وأن           

 . )٥(المنازعة البیئیة بطبیعتھا معقدة تستلزم إحاطة وافیة بكافة ما یكتنفھا
                                                             

(1) Pring and Pring (n 57). P 229. 
(2) UNEP, Environmental Courts and Tribunals: A Guide for Policymakers (n 

4). P 29 - 30; Warnock (n 8). P 2٨. 
(3) Pring and Pring (n 57). P 232. 
(4) BJ Preston, ‘Characteristics of Successful Environmental Courts and 

Tribunals’ (2014) 26 Journal of Environmental Law. P 381; UNEP, 
Environmental Courts and Tribunals: A Guide for Policymakers (n 4). P 31. 

(5) Pring and Pring (n 57). P 228; Preston, ‘Characteristics of Successful 
Environmental Courts and Tribunals’ (n 67). P 372 – 377. 
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ومن أبرز المحѧاكم الخѧضراء المتخصѧصة التѧي یتحقѧق بھѧا تلѧك الخѧصوصیات                 

 Land and Environment(محكمة نیو ساوث ویلز للأرض والبیئة ) ١(سالفة الذكر، 

Court of New South Wales(   نةѧشأت سѧة     ١٩٨٠، أنѧة بیئیѧد أول محكمѧذلك تعѧوب ،

متخصصة في العالم، وتُعتّبѧر مѧصدر غزیѧر للأحكѧام القѧضائیة البیئیѧة والمناخیѧة المتمیѧزة             

        ѧادة مѧارن، وعѧي المقѧضاء البیئѧضائیة        في القѧنظم القѧسائر الѧوذج لѧا نمѧا باعتبارھѧشار لھѧُا ی

البیئیѧѧѧة المتخصѧѧѧصة لاسѧѧѧیما وأنھѧѧѧا تتمتѧѧѧع باختѧѧѧصاص حѧѧѧصري وشѧѧѧامل لكافѧѧѧة جوانѧѧѧب    

 محكمѧة البیئѧة والمѧѧشاكل   )٢(المنازعѧات البیئیѧة؛ سѧواء كانѧت إداریѧة أو جنائیѧة أو مدنیѧة،        

لإبѧداعي فѧي الجѧزاءات التѧي     الزراعیة في الأمازون في البرازیل، وأھم ما یُمیزھا الطابع ا  

المحكمѧѧة البیئیѧѧة فѧѧي نیوزیلنѧѧدا، وتعѧѧد مѧѧن أقѧѧدم المحѧѧاكم البیئیѧѧة       ) ٣(تنتھѧѧي لھѧѧا، وأخیѧѧرًا   

 منازعة، ولھѧا سѧلطة عقѧد    ٨٠٠ – ٥٠٠المتخصصة، بجانب أنھا تفصل سنویًا في حوالي     

 كمѧا  جلساتھا في أماكن نشوب النزاع مباشѧرة كنѧوع مѧن أنѧواع الإحاطѧة الѧشاملة بالوقѧائع،          

أننѧѧا نجѧѧد المحѧѧاكم المتخصѧѧصة فѧѧي كینیѧѧا وشѧѧیلي والѧѧسوید، ومѧѧن ضѧѧمن المحѧѧاكم البیئیѧѧة        

  .)١(البلجیكیة نجد محكمتین متخصصتین مستقلتین بشكل كامل

قѧد  ): Green Benches(الѧدوائر المتخصѧصة فѧي المنازعѧات البیئیѧة      : ثانیѧًا 

           ѧب مѧة ولا تتناسѧة للغایѧصة مرتفعѧة   تكون تكلفة إنشاء محاكم مُتخصѧروف الاجتماعیѧع الظ

أو ھیكل التنظیم القضائي المُستقر، مما یغدو معھ مѧن العѧسیر سیاسѧیًا واقتѧصادیًا إنѧشاؤھا،       

لذلك فإن النظم القѧضائیة المقارنѧة اتجھѧت إلѧى تخѧصیص دوائѧر بعینھѧا للمنازعѧات البیئیѧة             

       ѧكالیات التѧسب الإشѧدني، حѧا  والمناخیة والتخطیط بداخل ھیكل النظام القضائي المѧي یُثیرھ

                                                             
(1) Pring and Pring (n 53). P 22; Preston, ‘Characteristics of Successful 

Environmental Courts and Tribunals’ (n 67). P 369; UNEP, Environmental 
Courts and Tribunals: A Guide for Policymakers (n 4). P 44. 
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، )١(النزاع، ومن ثѧم تُخѧصص تلѧك الѧدوائر بѧداخل المحѧاكم المدنیѧة أو الجنائیѧة أو الإداریѧة            

لكن مراعاة خصوصیات المنازعات التي تنظُرھا أستوجب أن تتمتع تلك الدوائر بقدر مѧن       

 De facto(الاستقلال من الناحیة الإجرائیѧة، كمѧا أن تلѧك الѧدوائر قѧد تنѧشأ بѧشكل واقعѧي         

green benches(    صصѧذا التخѧر ھѧ؛ كأن تُحال القضایا البیئیة دائمًا لقضاة بعینھم، وظھ

الواقعي في أوروبا كما ھو الحال في فنلندا والیونان وإیطالیا وأسبانیا، ویكѧون التخѧصیص           

  .بقرار من المحكمة كشكل من أشكال الإدارة القضائیة الفعَّالة للعدالة

 )١(نѧѧت إنѧѧشاء دوائѧѧر خѧѧضراء متخصѧѧصة؛    مѧѧن أمثلѧѧة الѧѧنظم القانونیѧѧة التѧѧي تب   

في أسѧترالیا، وھѧي جѧزء مѧن محكمѧة      ) Queensland(محكمة البیئة والتخطیط في ولایة  

المقاطعѧѧة وتخѧѧتص بنظѧѧر منازعѧѧات التخطѧѧیط والتنمیѧѧة التѧѧي تثѧѧور بمناسѧѧبة تطبیѧѧق قѧѧانون     

 مѧن  ، وكذلك منازعѧات حمایѧة البیئѧة والѧشواطئ، وتُعتبѧر أكثѧر كفѧاءة        ٢٠١٦التخطیط لعام   

 )٢(سائر دوائѧر المحكمѧة ومتحѧررة إجرائیѧًا فیمѧا یتعلѧق بѧإدارة الخبѧراء وطѧرق الإثبѧات،            

، )٢(فѧي الولایѧات المتحѧدة الأمریكیѧة    ) Vermont(الدائرة البیئیة في المحكمة العلیѧا لولایѧة       

 E-Filings(وتُعتبَر من أوائل المحاكم التي طبقت نظام إدارة الجلسات والقضایا عن بُعد 

and Virtual Hearings( وأخیرًا ،)ا       )٣ѧا أنھѧي بلجیكѧة فѧاكم البیئیѧب للمحѧالطابع الغال 

دوائѧѧر خѧѧضراء متخصѧѧصة بѧѧداخل مجلѧѧس الدولѧѧة ومحѧѧاكم الاسѧѧتئناف وھѧѧو النظѧѧام المُتَبѧѧع   

  .أیضًا في الأرجنتین، وغانا، وباكستان، والھند

تبعѧت  أ): Green Judge(القاضي المُتخѧصص فѧي المنازعѧات البیئیѧة     : ثالثًا

بعض النظم القضائیة المقارنѧة نھجѧًا مُختلفѧًا لفѧض المنازعѧات البیئیѧة والمناخیѧة یتمثѧل فѧي            
                                                             

(1) UNEP, Environmental Courts and Tribunals: A Guide for Policymakers (n 
4). P 6, P 45; Pring and Pring (n 53). P 24. 

(2) Environmental Division of the Vermont Superior Court in the United States 
of America. 



 

 

 

 

 

 ٢٥٨

  
 

تخѧصیص قѧѧضاه بعیѧنھم بѧѧدلًا مѧن تخѧѧصیص دائѧرة كاملѧѧة أو إنѧشاء محكمѧѧة خاصѧة، وذلѧѧك       

بتدریبھم على قضایا تغیر المنѧاخ والبیئѧة والتخطѧیط للفѧصل بكفѧاءة فѧي المنازعѧات البیئیѧة                 

لѧѧیھم، ویѧѧتم اللجѧѧوء لѧѧذلك الطریѧѧق إذا كѧѧان عѧѧدد المنازعѧѧات البیئیѧѧة ضѧѧئیلًا  حینمѧѧا تُعѧѧرَض ع

والموارد المتاحة محدودة أو لتفادي تعدیل الأطر الدستوریة المعمѧول بھѧا للنظѧام القѧضائي         

في حالة ما إذا لم یكن الدستور ینص على محكمة متخصصة للقضایا البیئیة، وھѧذا مѧا ھѧو       

  .)١(٢٠١١انوني في إندونیسیا بدایة من عام ما علیھ الحال في النظام الق

 لجѧأت بعѧض الѧنُظم المُقارنѧة     ):Green Tribunals(اللجان الخضراء : رابعًا

 للسلطة التنفیذیة كالأجھزة المعنیѧة بالѧشئون البیئیѧة    - عادة  –لإنشاء لجان مُتخصصة تابعة     

ونیѧة للѧسیاسات العامѧة    والمُناخ والتخطیط، وتقوم بدور رقѧابي علѧى النѧواحي العلمیѧة والقان         

والقѧѧرارات الخاصѧѧة بѧѧالتخطیط والبیئѧѧة، بحیѧѧث تكѧѧون بمثابѧѧة بیѧѧوت خبѧѧرة لتѧѧدعیم الأسѧѧس     

القانونیة والعلمیة للتنظیم المناخي، قѧد تتمتѧع تلѧك اللجѧان بالاسѧتقلال الѧلازم لعملھѧا ضѧمانًا                 

توظیѧѧف للحیادیѧѧة، ولكنھѧѧا فѧѧي نفѧѧس الوقѧѧت تتبѧѧع الѧѧسلطة التنفیذیѧѧة فیمѧѧا یتعلѧѧق بمѧѧسائل ال        

كمثال على ذلك المفوضیة التنѧسیقیة للمنازعѧات البیئیѧة فѧي الیابѧان، واللجنѧة           . )٢(والمیزانیة

 Papua New(، والمجلѧѧس البیئѧѧي فѧѧي )Solomon Islands(الاستѧѧشاریة فѧѧي دولѧѧة 

Guinea(     امѧѧشأت عѧѧي أنѧѧشیوس التѧѧي موریѧѧة فѧѧات الأرض والبیئѧѧة منازعѧѧ٢٠١٢، ولجن 

 منازعѧѧة ٢٠٠ازعѧѧات البیئѧѧة والأراضѧѧي وتنظѧѧر مѧѧا یقѧѧارب   لتحقیѧѧق العدالѧѧة البیئیѧѧة فѧѧي من 

سنویًا، ویمكن الطعن على مѧا یѧصدر منھѧا أمѧام المحكمѧة العلیѧا فѧي موریѧشیوس، وتتكѧون               

 أعضاء متخصصین، نصفھم أعضاء بصفة أصلیة والنص الأخѧر بѧصفة    ٦تلك اللجنة من    

ء الأصѧیلة أو  احتیاطیة ویشترط التخصص القѧانوني لعѧضو واحѧد فقѧط مѧن الأعѧضاء سѧوا           
                                                             

(1) UNEP, Environmental Courts and Tribunals: A Guide for Policymakers (n 
4). P 51 – 52. 

(2) ibid. P 54. “Operationally Independent Environmental Tribunal” 
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البدیلة، ولكѧن رغѧم سѧلطاتھا الإجرائیѧة والتنفیذیѧة المتنوعѧة إلا إن قراراتھѧا لا تُنفѧَذ بفعالیѧة            

  .)١(في جمیع الأحوال

لكѧѧن فѧѧي أحیѧѧان كثیѧѧرة لا تتمتѧѧع اللجѧѧان الخѧѧضراء باسѧѧتقلال تنظیمѧѧي عѧѧن الجھѧѧة  

اراتھѧا مѧستقلة لا   الإداریة التابعة لھا وتخѧضع لرقابتھѧا وإشѧرافھا، ولكѧن مѧع ذلѧك تكѧون قر             

تخѧضع لإجѧراءات تѧѧصدیق مѧن الجھѧة التابعѧѧة لھѧا كمѧا ھѧѧو علیѧھ الحѧال فѧѧي اللجѧان البیئیѧѧة          

الإداریة في كوستاریكا التابعة لوزارة البیئѧة والطاقѧة، فѧلا تخѧضع قراراتھѧا لأي وجѧھ مѧن              

نمط وما یُمیز ھذا النمط لفض المنازعات عѧن الѧ    . أوجھ الرقابة اللاحقة وتكون واجبة النفاذ     

الѧسابق أن اللجنѧة البیئیѧة تكѧون تابعѧة لجھѧة أخѧѧري بخѧلاف الجھѧة التѧي تخѧتص برقابѧة مѧѧا            

یصدر عنھا من قرارات كѧأن تكѧون اللجنѧة تابعѧة لѧوزارة العѧدل، ولكѧن تخѧتص برقابѧة مѧا                 

یѧѧصدر عѧѧن الجھѧѧات الإداریѧѧة التابعѧѧة لѧѧوزارة البیئѧѧة أو الجھѧѧات التنفیذیѧѧة المعنیѧѧة بѧѧشئون       

  .)٢(مناخيالتخطیط والتغیر ال

رغم أن تلك اللجѧان لا تتمتѧع بѧنفس القѧدر مѧن الاسѧتقلال الѧذي تتمتѧع بѧھ الѧسلطة                 

القضائیة، إلا إن ھذا لا یعني أنھا بѧلا فائѧدة، فѧلا یمكѧن إنكѧار تѧأثیر مجلѧس الطعѧون البیئیѧة            

فھѧو المُخѧتص    )Environmental Appeals Board(في الولایѧات المتحѧدة الأمریكیѧة    

لإداریة التѧي تنѧشأ فیمѧا یتعلѧق القѧوانین البیئیѧة التѧي یѧشرف علیھѧا جھѧاز           بنظر المنازعات ا  

  .حمایة البیئة الأمریكي

 Environmental(أمѧѧѧѧѧѧین المظѧѧѧѧѧѧالم والѧѧѧѧѧѧشكاوى البیئیѧѧѧѧѧѧة   : خامѧѧѧѧѧѧسًا

Ombudsman( :             يѧل فѧة یتمثѧة والبیئیѧات المناخیѧض المنازعѧاط فѧن أنمѧالنمط الأخیر م

ت ضѧѧد القѧѧرارات والأعمѧѧال الإداریѧѧة   إنѧѧشاء جھѧѧات مُختѧѧصة بفحѧѧص الѧѧشكاوى والتظلمѧѧا   
                                                             

(1) ibid. P 57. 
(2) ibid. P 57. “Decisionally Independent Environmental Tribunal” 
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المتعلقѧѧة بالبیئѧѧة والمنѧѧاخ، ویѧѧصدر عنھѧѧا توصѧѧیات غیѧѧر مُلزمѧѧة، فھѧѧي بمثابѧѧة لجѧѧان لفѧѧض     

وبشكل عام فإنھا لیست النمط الغالب في النظم المقارنة، ویُعتبѧر النظѧام        . المنازعات البیئیة 

               ѧن طریѧنمط عѧك الѧي ذلѧي تبنѧورًا فѧوض   القانوني المجري من أكثر النظم تطѧب المفѧق مكت

 ٢٠٠٧، وكانت لتلك المفوضیة تѧأثیرًا ملحوظѧًا فѧي الفتѧرة مѧن      )١(البرلماني للأجیال القادمة 

 قبѧѧل أن یѧѧتم حلھѧѧا مѧѧن قِبѧѧل البرلمѧѧان وضѧѧمھا للمفوضѧѧیة المجریѧѧة للحقѧѧوق         ٢٠١١حتѧѧى 

الأساسیة المُختصة بالمراجعة والتعلیق على المتقرحات التشریعیة من ناحیة تأثیرھѧا علѧى         

 الإنѧѧسان والبیئѧѧة، ومѧѧن أبѧѧرز سѧѧلطاتھا تقѧѧدیم تقѧѧاریر تقیѧѧیم نѧѧشاط الѧѧسلطات الإداریѧѧة  حقѧѧوق

المختلفة والتدخل في المنازعات الإداریة، ویقتѧرب مѧن ذلѧك النظѧام، المفوضѧیة البرلمانیѧة               

  .)٢(المعنیة بشئون البیئة في نیوزیلاندا واللجنة الوطنیة للشكاوى البیئیة في كینیا

مѧین المظѧالم البیئѧي بنیابѧة عامѧة متخصѧصة فѧي المنازعѧات         وبعض الفقѧھ یѧُشبھ أ   

، وھѧѧو نظѧѧام مُطبѧѧَق فѧѧي    )Specialized Environmental Prosecutors(البیئیѧѧة 

غالبیة دول أمریكا اللاتینیة سواء التي تتضمن محاكم بیئیة أم لا، كمѧا أن ھنѧاك نیابѧة بیئیѧة          

الفیѧѧدرالي وفѧѧي كѧѧل ولایѧѧة،  متخصѧѧصة فѧѧي الولایѧѧات المتحѧѧدة الأمریكیѧѧة، علѧѧى المѧѧستوي   

تخѧتص بنظѧر الجѧѧرائم البیئیѧة ضѧد الأشѧѧخاص الخاصѧة والمعنویѧة فѧѧي الجѧرائم التѧي تمثѧѧل         

 تѧم التحقیѧق جنائیѧًا    ٢٠٢١ حتѧى  ١٩٩٨انتھاكًا للقوانین البیئیة، ویذكر التقریر أنھ منѧذ عѧام     

 شѧѧركة، كمѧѧا أن المؤسѧѧسات العامѧѧة الوطنیѧѧة لحقѧѧوق الإنѧѧسان      ٥٥٢ شѧѧخص و١٧٨٧مѧѧع 

وضیات الحقوق الأساسیة عادة ما تنھض بدور رقابي بشأن التقدم المُحѧرز فѧي تطبیѧق            ومف

  .)٣(الحقوق الدستوریة ومن بینھا بالطبع الحقوق البیئیة

                                                             
(1) Office of the Parliamentary Commissioner for Future Generations. 
(2) UNEP, Environmental Courts and Tribunals: A Guide for Policymakers (n 

4). P ٥٨. 
(3) ibid. P 59 – 60. 
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  :الخاتمة

یتضح مما سبق أن النظم القضائیة المقارنة قد أتبعت مناھج مختلفة بѧشأن أنمѧاط           

بق أنھ رغم تعدد الأنمѧاط إلا أن نجاحھѧا لا   فض المنازعات البیئیة والمناخیة، والبیّن مما س   

یتوقف على كونھا محكمة بیئیة متخصѧصة أم لا، ولكѧن نجاحھѧا مرھѧون بكیفیѧة صѧناعتھا            

والمبѧѧادئ الإجرائیѧѧة والموضѧѧوعیة التѧѧي تنѧѧضبط وفقѧѧًا لھѧѧا عملھѧѧا، وخاصѧѧة مѧѧدى انفتاحھѧѧا   

ق داخѧل أطѧر تقلیدیѧة لا    على الطبیعة المعقدة والمتطورة للمنازعات البیئیة بدلًا مѧن الانغѧلا        

تѧѧѧتلاءم وخѧѧѧصوصیات المنازعѧѧѧات المناخیѧѧѧة والطبیعѧѧѧة المُتѧѧѧشابكة بѧѧѧین متطلبѧѧѧات التنمیѧѧѧة   

إلѧى أن أھѧم مبѧدأ مѧن مبѧادئ      ) Justice B J Preston(وقѧد ذھѧب القاضѧي    . المѧستدامة 

صѧѧناعة محѧѧاكم خѧѧضراء فعالѧѧة، ھѧѧو ضѧѧرورة مراعѧѧاة الخѧѧصوصیة العلمیѧѧة للمنازعѧѧات        

  . نتعرض لھ الآنوھذا ما. المناخیة
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  المبحث الثاني
  الإبداع القضائي للقضاء الأخضر المتخصص فيما يتعلق 

  بالخصوصية العلمية
  

  الخصوصية العلمية وفعالية الإدارة القضائية : المطلب الأول
  المتخصصة للعدالة البيئية

  :المقدمة: أولًا

علقѧة بѧالتخطیط   نظرًا للخصوصیة العلمیة التي تكتنѧف الѧسیاسات والقѧرارات المت       

والبیئѧة والمنѧѧاخ، فإنѧھ مѧѧن الѧضرورة بمكѧѧان أن تُؤخѧѧَذْ فѧي الاعتبѧѧار تلѧك الخѧѧصوصیة عنѧѧد       

صناعة المحاكم الخضراء وإلا ستواجھ ذات العقبات التي یواجھھا القاضي التقلیدي والتѧي    

، وھѧѧذا مѧѧا یتنѧѧافى مѧѧع الحكمѧѧة وراء تخѧѧصیص محѧѧاكم بعینھѧѧا لتلѧѧك     )١(تعرضѧѧنا لھѧѧا سѧѧابقًا 

عѧѧات، ومѧѧن ثѧѧم فینبغѧѧي أن یؤخѧѧذ بعѧѧین الاعتبѧѧار عنѧѧد صѧѧناعة تلѧѧك المحѧѧاكم أن یُتѧѧاح   المناز

للمحكمѧѧة المعرفѧѧة العلمیѧѧة مُتعѧѧددة التخصѧѧصات بجانѧѧب المعرفѧѧة القانونیѧѧة، حتѧѧى یكѧѧون          

القاضѧѧي مُتمكنѧѧا مѧѧن فѧѧض التعѧѧارض بѧѧین سѧѧلطة العلѧѧم وسѧѧلطة القѧѧانون، بحیѧѧث إذا مѧѧا ثѧѧار    

یھمѧا لѧھ الكلمѧѧة العلیѧا، وھѧو مѧا عبѧѧر عنѧھ الفقѧھ بѧѧصراع        تنѧازع بینھمѧا، فإنѧھ ینبغѧѧي تحدیѧد أ    

 Clash of Cognitive Authorities of Science(السلطات المعرفیة للعلم والقانون 

and law()٢(.  

                                                             
(1) Sulyok (n 41). P 20. 
(2) Pring and Pring (n 53). P 55; Pring and Pring (n 57). P 231; Sulyok (n 41). P 

27 – 37.  
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المُقاربات المُختلفة التي أتبعتھا النظم القѧضائیة المُقارنѧة بѧشأن فѧض الإشѧكالیات          : ثانیًا

  :العلمیة

ضُھا لنظѧѧام الإدارة القѧѧضائیة للخبѧѧراء المُقѧѧدمین مѧѧن      لجѧѧأ بعѧѧ :المقاربѧѧة الأولѧѧى 

الأطراف، بحیث لا یكونوا تابعین بشكل مُطلѧق لآراء وقѧیم وتوجھѧات الأطѧراف بمѧا یُخѧِل            

من قدرة المحكمة على التعامل بكفاءة وفعالیة مѧع تلѧك الإشѧكالیات، وھѧذا النظѧام نجѧده فѧي           

ئѧة والتخطѧیط فѧي كوینزلانѧد، فعلѧى      محكمة نیو ساوث ویلز لѧلأرض والبیئѧة، ومحكمѧة البی        

 Pre-Hearing(سبیل المثال تمتد سلطة القاضي في كلا المحكمتین إلى أن یعقد اجتماع 

Meeting (       شتركѧُر مѧول لتقریѧة للوصѧلحل كافة الاختلافات المنھجیة والقیاسیة والتطبیقی

  .)١(بشأن المنازعة

نتھج نھجѧًا مُختلفѧًا یتمثѧل فѧي      البعض الأخر من النظم المقارنة ا   :المقاربة الثانیة 

الاعتماد على الجھاز المعني بѧالبحوث البیئیѧة والتخطѧیط البیئѧي فѧي الدولѧة، بإعتبѧاره بیѧت          

الخبѧѧرة المُخѧѧتص بكѧѧل مѧѧا یتعلѧѧق بѧѧالعلوم البیئیѧѧة والمناخیѧѧة والأجѧѧدر علѧѧى قیѧѧاس تѧѧأثیر            

) Dhaka(، وھѧѧѧذا مѧѧѧا علیѧѧѧھ الحѧѧѧال فѧѧѧي المحكمѧѧѧة البیئیѧѧѧة فѧѧѧي  )٢(الѧѧѧسیاسات المتعلقѧѧѧة بھѧѧѧا

ببنجلادیش، أو تستعین المحكمة بمؤسسات حكومیة علمیة مستقلة وھذا ما علیھ الحѧال فѧي         

ویقتѧرب مѧن ذلѧك الѧنھج، لجѧوء      . الدائرة الثانیة من القسم الإداري بمجلس الدولة في ھولندا    

القѧضاء البیئѧѧي المتخѧѧصص فѧѧي الیابѧان وكوریѧѧا الجنوبیѧѧة لبحѧѧوث تقنیѧة مѧѧُستقلة، وقѧѧد تلجѧѧأ     

 للجنة یتم تѧشكیلھا خصیѧصًا مѧن الخبѧراء المختѧصین وھѧذا النظѧام معمѧول بѧھ فѧي             المحكمة

  ).Bhutan(الدائرة الخضراء في المحكمة العلیا في 

                                                             
(1) Pring and Pring (n 53). P 59. 
(2) UNEP, Environmental Courts and Tribunals: A Guide for Policymakers (n 

4). P 50; Pring and Pring (n 53). P 58. 
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 ھنѧѧاك نھѧѧج أكثѧѧر إبѧداعًا أتبعتѧѧھ الѧѧنظم القانونیѧѧة المُقارنѧѧة، وھѧѧو   :المقاربѧة الثالثѧѧة 

              ѧو الѧورة، وھѧات المنظѧة المنازعѧع طبیعѧین   الأكثر ملائمة على الإطلاق مѧشاركي بѧنھج الت

، )١()Partnership Approach to Adjudication(القاضѧѧي والعѧѧالم المتخѧѧصص 

یѧѧستھدف ذلѧѧك النظѧѧام ضѧѧمان تواصѧѧل أفѧѧضل بѧѧین اللغѧѧة القانونیѧѧة والمنطѧѧق القѧѧانوني وبѧѧین   

اللغѧѧة العلمیѧѧة والمنطѧѧق العلمѧѧي، وضѧѧمان الحیادیѧѧة والموضѧѧوعیة ودقѧѧة المنѧѧاھج العلمیѧѧة        

الرقابة على تقاریر الخبراء المُقدمة في الѧدعوى تتطلѧب ان یكѧون      المستخدمة، خاصة وأن    

  .)٢(القاضي نفسھ خبیرًا

یتمثل ذلك الѧنھج فѧي دمѧج الخبیѧر فѧي التѧشكیل القѧضائي مُباشѧرة، بحیѧث یتكѧون                

تشكیل المحكمة من قضاه بالمعنى المُتعارف علیѧھ وعلمѧاء متخصѧصین فѧي العلѧوم البیئیѧة             

                                                             
(1) UNEP, Environmental Courts and Tribunals: A Guide for Policymakers (n 

4). P 46. “Because environmental adjudication is increasingly based on 
highly complex scientific and technical projections of uncertain future 
impacts on intricate social, economic, and environmental factors – and law-
trained judges do not generally have the scientific-technical training to 
analyse expert testimony on these issues – this partnership approach has the 
potential to deliver more rational, sophisticated and comprehensive 
decisions.” 

(2) Pring and Pring (n 53). P ٦٠; Merideth Wright, ‘Scientific Facts and 
Litigants Feelings: Practical Innovations from the Vermont Environmental 
Court and Other Jurisdictions’, Managing Facts and Feelings in 
Environmental Governance (Edward Elgar Publishing 2019). p 103, P 117. 
“Complicating this process is the difficulty in communication between the 
world of science and that of the law”; Schultz (n 41). p 121 - 122. “The 
technical judge therefore becomes more of a translator or advisor as to how 
scientific facts may be considered and interpreted according to the corpus 
of accepted scientific knowledge.” 
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ه متعددي التخصصات؛ أي لھم تخѧصص آخѧر غیѧر القѧانون     والطبیعیة بشكل عام، أو قضا  

  .)١( )Science-Trained Judges(كالعلوم البیئیة 

 المحكمѧѧة الاسѧѧتئنافیة لإدارة  )١(: ومѧѧن أبѧѧرز المحѧѧاكم التѧѧي أتبعѧѧت ذلѧѧك الѧѧنھج     

محكمѧѧة نیѧѧو سѧѧاوث ویلѧѧز لѧѧلأرض  ) ٢(، )Tasmania(المѧѧوارد الطبیعیѧѧة والتخطѧѧیط فѧѧي 

  . محكمة الأرض والبیئة في السوید)٤(لبیئیة في شیلي،  المحكمة ا)٣(والبیئة، 

وفیمѧѧا یتعلѧѧق بالنظѧѧام القѧѧضائي المتخѧѧصص الѧѧسویدي تحدیѧѧدًا فإنѧѧھ یعѧѧد أول مѧѧن     

محѧѧاكم خѧѧѧضراء متخصѧѧѧصة فѧѧي قѧѧѧضایا البیئѧѧѧة   ) ٥ (ابتѧѧدع ذلѧѧѧك الѧѧنھج، حیѧѧѧث إن ھنѧѧѧاك  

 والأرض علѧѧى مѧѧستوى المقاطعѧѧات، بالإضѧѧافة إلѧѧى محكمѧѧة اسѧѧتئناف خѧѧضراء واحѧѧدة فѧѧي  

 بالمنازعѧات الناشѧئة عѧن تطبیѧق قѧوانین التخطѧیط        - كقѧضاء إداري     –ستوكھولم، وتختص   

 تتكون كل محكمѧة بیئیѧة فѧي كѧل مقاطعѧة      ١٩٩٨والبیئیة والبناء، وطبقا للقانون البیئي لعام      

بجانب القضاة، من خبیرین في العلوم البیئیة في حالة ما اذا كان النزاع یتعلق بѧالتراخیص        

ب نѧѧѧوع الخبѧѧѧرة المُتطلبѧѧѧة فѧѧѧي النѧѧѧزاع المعѧѧѧروض، ویتمتѧѧѧع الخبیѧѧѧر بѧѧѧنفس  البیئیѧѧѧة أو حѧѧѧس

الѧѧضمانات التѧѧي یتمتѧѧع بھѧѧا القѧѧضاة، ویكѧѧون الخبیѧѧر ذو معرفѧѧة علمیѧѧة مرتبطѧѧة بالبیئѧѧة أو       

معرفة ھندسیة، ویتمثل دوره في فحص تقاریر الخبراء المقدمѧة مѧن أطѧراف النѧزاع ودقѧة              

 ѧѧھ صѧѧة، ولѧѧاھج التقنیѧѧة والمنѧѧؤات العلمیѧѧة   التنبѧѧا المحكمѧѧرار، بینمѧѧاذ القѧѧي اتخѧѧدود فѧѧوت مع

 قضاه متخصصین في علѧم القѧانون، وقاضѧي    ٣الاستئنافیة البیئیة في ستوكھولم تتكون من     

  .)٢(متخصص في علوم أخرى

                                                             
(1) UNEP, Environmental Courts and Tribunals: A Guide for Policymakers (n 

4). P 49. 
(2) ibid. P ٤٦ – 51; UNEP, Environmental Rule of Law: First Global Report (n 

52). P 202. 
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وفیمѧا یتعلѧق بالمحѧاكم البیئیѧة فѧي شѧیلي؛ فإنھѧا تتكѧون مѧن ثѧلاث قѧضاه، أحѧѧدھما            

 ١٠ البیئیѧѧة، ومѧѧا لا یقѧѧل عѧѧن  حاصѧѧل علѧѧى بكѧѧالوریوس العلѧѧوم مѧѧع تخѧѧصص فѧѧي المѧѧسائل 

 National(سѧѧѧنوات مѧѧѧن الممارسѧѧѧة المھنیѧѧѧة، كمѧѧѧا أن اللجنѧѧѧة البیئیѧѧѧة الوطنیѧѧѧة الكینیѧѧѧة  

Environmental Tribunal (  يѧتتكون من خمس أعضاء، یرأسھا عضوًا مُتخصص ف

، كمѧا أن المحكمѧة الدائمѧة للتحكѧیم     )١(القانون، وأثنین من أعضائھا من ذوي الخبرة العلمیѧة         

، حیѧث تѧضمنت   )Indus Waters Kishenganga(عت النھج ذاتھ للفصل في قضیة أتب

وذلѧك لأن معاھѧدة   ) Howard S. Wheater FREng(ضѧمن تѧشكیلھا الخبیѧر العѧالمي     

نصت على أن یكون أحد أعѧضاء المحكمѧة الѧسبعة    ) Indus Water Treaty(میاه السند 

  .)٢(مھندسًا خبیرًا

  

  )٣(ئي في محكمة نيو ساوث ويلز للأرض والبيئةالإبداع القضا: المطلب الثاني
  

  :مُقدمة: أولًا

بدایѧѧѧةً تُعتَبѧѧѧر محكمѧѧѧة نیѧѧѧو سѧѧѧاوث ویلѧѧѧز لѧѧѧلأرض والبیئѧѧѧة مѧѧѧن أبѧѧѧرز المحѧѧѧاكم      

الخضراء، وتعد أحكامھا مصدر إلھام لسائر النظم القضائیة، ودائمًا ما یѧُشَار لھѧا فѧي الفقѧھ         

                                                             
(1) Pring and Pring (n 53). P 56 – 57; UNEP, Environmental Courts and 

Tribunals: A Guide for Policymakers (n 4). P 47. 
(2) https://pca-cpa.org/en/cases/20/ (accessed 10 March 2024).   

اختار الباحث التعرض تحدیدًا لتطبیقات قضائیة لمحكمة نیو ساوث ویلز للأرض والبیئة لأنھا تُعتبر  )٣(
أنظر في . مُتخصص النموذج الرائد للقضاء البیئي ال– بالإضافة للمحكمة البیئیة في نیوزیلاند –

  )Warnock (n 7). P 37(ذلك؛ 
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قانون الذي یتمسك بالاسѧتقرار والتقالیѧد،   والقضاء المُقارن، وھي تسبح بین عالمین؛ عالم ال    

وعالم العلوم الطبیعیة التي لا تعѧرف للتقلیѧد والاسѧتقرار سѧبیلًا، وھكѧذا كѧان علѧى المحكمѧة           

أن تُطѧѧور سѧѧوابق قѧѧضائیة تتѧѧسم بقѧѧدر كبیѧѧر مѧѧن الإبѧѧداع خѧѧارج الѧѧنمط التقلیѧѧدي، فѧѧلا تتقیѧѧد    

یѧѧة مѧѧن حیѧѧثُ مѧѧشروعیتھا فقѧѧط   بالحѧѧدود التقلیدیѧѧة للرقابѧѧة القѧѧضائیة علѧѧى القѧѧرارات الإدار   

)Judicial Review(          ثѧزاع لبحѧي للنѧاعي والعلمѧسیاق الاجتمѧي الѧرًا فѧوص كثیѧل تغѧب ،

، )Merits Review(مѧѧدى ملائمѧѧة وتناسѧѧب القѧѧرارات الإداریѧѧة مѧѧع الغایѧѧات التѧѧشریعیة   

لاسیما إنھا تنظر منازعات تتسم بقدر كبیѧر مѧن التعقیѧد لكونھѧا تتعلѧق بѧالتخطیط والعمѧران          

البیئѧѧة والمنѧѧاخ، ممѧѧا یُفѧѧرِض علیھѧѧا الموازنѧѧة الحѧѧذرة بѧѧین المѧѧصالح المتعارضѧѧة وضѧѧمان   و

  .)١(الحوكمة الرشیدة في التنظیم الإداري في الدولة

 Gloucester Resources Limited v. Minister(حكم المحكمة فѧي قѧضیة   : ثانیًا

for Planning:( 

       ѧض وزارة التخطѧول رفѧدعوى حѧشروع   یدور النزاع في تلك الѧرخیص لمѧیط الت

، ممѧѧا حѧѧدا بѧѧشركة   ٢٠١٧فѧѧي دیѧѧسمبر  ) Rocky Hill Coal Project(مѧѧنجم فحѧѧم  

)Gloucester Resources Limited (  وѧѧة نیѧѧام محكمѧѧرفض أمѧѧرار الѧѧى قѧѧن علѧѧالطع

وكѧان المѧѧشروع محѧل المنازعѧѧة یتمثѧل فѧѧي بنѧاء مѧѧنجم فحѧѧم     . سѧاوث ویلѧѧز لѧلأرض والبیئѧѧة  

 ملیون طنًا من الفحѧم علѧى مѧدى أكثѧر مѧن      ٢١ یُقارب  مفتوح في نیو ساوث ویلز لإنتاج ما      

                                                             
(1) BJ Preston, ‘Benefits of Judicial Specialization in Environmental Law: The 

Land and Environment Court of New South Wales as a Case Study’ (2012) 
29 Pace Environmental Law Review. P 439, P 425; Preston, ‘The Many 
Facets of a Cutting-Edge Court: A Study of the Land and Environment 
Court of New South Wales’ (n 53). P 1 – 2; Elizabeth Fisher, ‘Afterword: 
Law in Unexpected Places’, An Environmental Court in Action (Hart 
Publishing 2022). P 311, P 315 – 316. 
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 سѧѧنة، ورغѧѧم أن رفѧѧض الѧѧسلطة الإداریѧѧة المختѧѧصة لمѧѧشروع المѧѧنجم كѧѧان بنѧѧاء علѧѧى      ١٦

عوامѧѧل خاصѧѧة بѧѧالتخطیط الأمثѧѧل لعѧѧدم توافѧѧق المѧѧنجم المقتѧѧرح مѧѧع الاسѧѧتخدامات الحالیѧѧة      

وحѧѧѧѧضریة، والمعتمѧѧѧѧدة والمفѧѧѧѧضلة المحتملѧѧѧѧة للأراضѧѧѧѧي القریبѧѧѧѧة، ولعوامѧѧѧѧل اجتماعیѧѧѧѧة   

واقتصادیة تتمثل فѧي عѧدم الیقѧین المحѧیط بالمنѧافع الاقتѧصادیة للمѧنجم والتѧي لѧم یثبѧت أنھѧا                 

أكثѧѧѧر مѧѧѧن التكѧѧѧالیف، ولعوامѧѧѧل مناخیѧѧѧة لتعارضѧѧѧھ مѧѧѧع مبѧѧѧادئ التنمیѧѧѧة المѧѧѧستدامة بیئیѧѧѧًا        

)Ecologically Sustainable Development( ةѧѧѧازات الدفیئѧѧѧات الغѧѧѧ؛ لأن انبعاث

ة للمنجم سوف تساھم في تغیر المنѧاخ، إلا إن المحكمѧة أیѧدت قѧرار     المباشرة وغیر المباشر 

الجھة الإداریѧة بѧالتركیز علѧى العوامѧل المناخیѧة دون سѧائر العوامѧل تحدیѧدًا التѧي اسѧتندت                

  .)١(علیھا الجھة الإداریة

أیѧѧدت المحكمѧѧة قѧѧرار الجھѧѧة الإداریѧѧة بѧѧرفض مѧѧنح التѧѧراخیص الخاصѧѧة بѧѧذلك        

لقѧѧѧѧانون ) Progressive Interpretation(مي المѧѧѧѧشروع بنѧѧѧѧاء علѧѧѧѧى تفѧѧѧѧسیر تقѧѧѧѧد   

)Environmental Planning and Assessment Act (    اریسѧѧاق بѧوء اتفѧي ضѧف

، وبنѧѧѧاء علѧѧѧى مѧѧѧا أبدتѧѧѧھ المنظمѧѧѧة البیئیѧѧѧة المحلیѧѧѧة        )IPCC(للتغیѧѧѧر المنѧѧѧاخي وتقѧѧѧاریر    

)Groundswell Gloucester (التي تدخلت ھجومیًا في الدعوى.  

ي للمحكمѧѧة ھѧѧو تبنیھѧѧا مقاربѧѧة لامركزیѧѧة لحوكمѧѧة   أھѧѧم مѧѧا یمیѧѧز المنطѧѧق القѧѧضائ 

، وحѧѧث الѧѧسلطات  )Polycentric System of Climate Governance(المنѧѧاخ 

 Cumulative(الوطنیѧѧة علѧѧى الأخѧѧذ فѧѧي الاعتبѧѧار التѧѧأثیر التراكمѧѧي للتغیѧѧر المنѧѧاخي        

Impact Problem()٢(.  

                                                             
(1)http://climatecasechart.com/non-us-case/gloucester-resources-limited-v-

minister-for-planning/ (accessed 10 March 2024). 
(2) Peel (n 29). P 78 – 84. 
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              ѧساؤل الآتѧى التѧواب علѧة الجѧن ناحیѧاریس مѧاق بѧرز دور اتفѧیم   "ي وقد بѧل تقیѧھ

الآثار البیئیة لمشاریع الوقود الأحفوري یشمل تقییم الانبعاثات الكربونیѧة مѧن حریѧق الفحѧم      

الذي یتم في الدول النامیة أو دول أخرى خارج النطѧاق الجغرافѧي للدولѧة ذاتھѧا، أي یѧشمل            

 ، أم أن تقیѧیم الآثѧار  )emissions 3 Scope(الانبعاثѧات التѧي تنѧدرج فѧي النطѧاق الثالѧث       

  "البیئیة ینبغي أن یقتصر فقط على الانبعاثات التي تندرج في النطاقین الأول والثاني؟

تُفѧѧرق بѧѧین ) IPCC(لفھѧم المنطѧѧق القѧѧضائي للمحكمѧѧة ینبغѧي أولѧѧًا أن نوضѧѧح أن   

) Scope 1(ثلاث نطاقات للانبعاثѧات الكربونیѧة المُتعلقѧة بѧالتغیر المنѧاخي؛ النطѧاق الأول       

مباشѧѧرة التѧѧي تكѧѧون المنѧѧشأة التجاریѧѧة مѧѧسئولة عنھѧѧا مѧѧن مواردھѧѧا    یѧѧُشیر إلѧѧى الانبعاثѧѧات ال 

) Scope 2(ومرافقھѧѧا المملوكѧѧة لھѧѧا والخاضѧѧعة لѧѧسیطرتھا، بینمѧѧا یѧѧُشیر النطѧѧاق الثѧѧاني     

للانبعاثات غیر المباشرة الناتجة عѧن اسѧتخدام الطاقѧة كالكھربѧاء علѧى سѧبیل المثѧال، بینمѧا               

عاثѧات مѧن الѧسلع والخѧدمات المѧشتراة أي التѧي       إلѧى الانب ) Scope 3(یُشیر النطѧاق الثالѧث   

تترتѧѧب علѧѧى الاسѧѧتھلاك والѧѧتخلص مѧѧن الѧѧسلع، وعѧѧادة یكѧѧون مѧѧن الѧѧسھل تحكѧѧُم المنѧѧشأة          

التجاریة في الانبعاثѧات التѧي تنѧدرج فѧي النطѧاقین الأول والثѧاني، إلا مѧن الѧصعوبة بمكѧان              

  .)١(في دولة أخرىضبط الانبعاثات التي تدخل في النطاق الثالث لأنھا عادة ما تحدث 

على ھُدَى مما سѧبق؛ ذكѧرت المحكمѧة أنѧھ رغѧم كѧون المѧشروع المعنѧي متوسѧط            

 ٢١من ناحیة الحجم ولا یُقارن بمѧشاریع الوقѧود الحفѧري فѧي أسѧترالیا لأن إنتاجѧھ المتوقѧع           

 Average Coal( سنة وھو ما یُشكل ثلث انتاج مѧنجم فحѧم متوسѧط    ١٦ملیون طن على 

Mine (   اره        في نیو ساوث ویѧاخي، وباعتبѧر المنѧة للتغیѧلز، إلا إن الاعتداد بالطبیعة العالمی

ظاھرة دینامیكیة ذات بعد زمنѧي، یقتѧضي علѧى الѧسلطة المختѧصة بإصѧدار التѧراخیص أن         

                                                             
(1)https://www.climatepartner.com/en/knowledge/insights/reducing-scope-

emissions (accessed 13 March 2024). 
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تأخذ فѧي اعتبارھѧا أن مѧا یѧصدر مѧن انبعاثѧات كربونیѧة مѧن مѧشاریع الوقѧود الأحفѧوري لا                

 یمتѧد لحѧدود جغرافیѧة أخѧرى، ممѧا یѧستوجب       یؤثر فقط على المناخ في الدولѧة المعنیѧة، بѧل         

الاعتѧѧراف بالآثѧѧار بعیѧѧد المѧѧدى عنѧѧد تقیѧѧیم الآثѧѧار البیئیѧѧة والمناخیѧѧة للمѧѧشاریع الاقتѧѧصادیة،    

لاسѧѧѧѧѧیما وأن ذلѧѧѧѧѧك یتفѧѧѧѧѧق أكثѧѧѧѧѧر مѧѧѧѧѧع الطبیعѧѧѧѧѧة العالمیѧѧѧѧѧة للمبѧѧѧѧѧادئ والقѧѧѧѧѧیم المناخیѧѧѧѧѧة         

)Transcendental Climate Norms.(  

مختѧѧصة بأنھѧѧا یمكنھѧѧا الѧѧتحكم فقѧѧط فѧѧي    ولا یحѧѧول دون ذلѧѧك أن تحѧѧتج الѧѧسلطة ال 

) Scope 3(باعتبارھا تحدث بداخل حѧدودھا، بینمѧا انبعاثѧات    ) Scope 1 & 2(انبعاثات 

أي أن  )Drop in The Ocean(خارج حѧدودھا، أو الاحتجѧاج بمѧا یُطلѧق علیѧھ معѧضلة       

منѧع المѧشروع الاقتѧصادي لا یѧشكل إلا نقطѧة فѧѧي بحѧر ومجѧرد الاعتѧراض علѧى مѧѧشروع          

صادي بعینھ لا یعني أن ذلك سوف یحل معضلة التغیر المنѧاخي، ولكنѧھ بѧالعكس سѧوف      اقت

یحѧѧرم الحكѧѧم القѧѧضائي الدولѧѧة الكثیѧѧر مѧѧن المنѧѧافع الاقتѧѧصادیة والاجتماعیѧѧة، لاسѧѧیما وأن        

مجѧѧرد رفѧѧض الѧѧسلطة لمѧѧشروع اسѧѧتثماري لѧѧن یحѧѧول دون انتقѧѧال رؤوس الأمѧѧوال لدولѧѧة      

 وبالتالي فإن العرض سѧوف یُقابلѧھ طلѧب فѧي دول     أخرى تتطلب اشتراطات بیئیة أقل حدة،  

ردت المحكمة على تلك الحجج بأنھ على الرغم من أن مساھمة المѧشروع ضѧئیلة،         . أخرى

ومنعھ لن یؤدي إلѧى الحѧد مѧن آثѧار التغیѧر المنѧاخي، إلا إنѧھ ینبغѧي النظѧر لمѧُسببات التغیѧر              

فیئѧة التراكمیѧة للمѧشروع علѧى     المناخي نظرة أشمل تأخذ في اعتبارھا انبعاثات الغازات الد  

؛ بإعتبѧѧѧار أن )Project’s Cumulative GHG Emissions(المѧѧستوى المحلѧѧي   

المواجھة الفعالة لتفاقم آثار التغیر المنѧاخي تبѧدأ مѧن مواجھѧة المѧصادر المحلیѧة للانبعاثѧات          

الكربونیѧѧة، بحیѧѧث یتعѧѧین تحقیѧѧق أكبѧѧر قѧѧدر ممكѧѧن مѧѧن التوافѧѧق بѧѧین الإجѧѧراءات المحلیѧѧة         

اقیة باریس واتفاقیة الأمم المتحدة الإطاریة بشأن تغیر المناخ من خѧلال ضѧبط الѧسلطة            واتف

  .التقدیریة التنفیذیة أو التشریعیة في ضوء تطور العلوم البیئیة
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 Bushfire Survivors for Climate Action(قѧضیة   حكѧم المحكمѧة فѧي   : ثالثѧًا 

Incorporated v. Environmental Protection Authority:(  

یدور النزاع في تلك القضیة حѧول إقامѧة مجموعѧة النѧاجون مѧن حرائѧق الغابѧات                
دعوى تمثیلѧًا  ) Bushfire Survivors for Climate Action(من أجل العمل المناخي 

لبعض المتضررین من الحرائق التي نشبت في أماكن متفرقة في أسترالیا التي امتѧدت مѧن     
ئة حمایѧة البیئѧة فѧي نیѧو سѧاوث ویلѧز لقѧصورھا        ، ضد ھی ٢٠٢٠ حتى مارس    ٢٠١٩یونیو  

في القیام بوظائفھا بشأن حمایѧة البیئѧة مѧن آثѧار التغیѧر المنѧاخي، وإلزامھѧا بالوفѧاء بواجبھѧا                
 Environmental Quality(التѧѧѧѧشریعي فѧѧѧѧي تطѧѧѧѧویر أھѧѧѧѧداف الجѧѧѧѧودة البیئیѧѧѧѧة    

Objectives (  سیاساتѧѧة والѧѧادئ التوجیھیѧوالمب)Guidelines and Policies ( اѧѧًطبق
 Protection of the Environment (١٩٩١لقѧѧانون إدارة حمایѧѧة البیئѧѧѧة لعѧѧام    

Administration Act(    ةѧѧة البیئѧѧة حمایѧѧاتق ھیئѧѧى عѧѧي علѧѧثُ یُلقѧѧحی ،)EPA ( زامѧѧالالت
  . )١(بتطویر أھداف الجودة والسیاسات والإرشادات لحمایة البیئة

                                                             
(1)UNEP, Environmental Courts and Tribunals: A Guide for Policymakers  

(n 4). P 21. 
) ٩(من المادة ) ١(بموجب الفقرة ) EPA(حمایة البیئة من الحُكم بشأن التزامات ھیئة ) ٢٥(أنظر الفقرة 

  من قانون إدارة حمایة البیئة؛
“Section 9(1) requires the EPA to perform two tasks in relation to the quality of 

the environment: first, to develop certain instruments to ensure environment 
protection and, secondly, to monitor the state of the environment for the 
purpose of assessing trends and the achievement of the instruments it has 
developed. Section 9(1) provides: “The Authority is required to— (a) develop 
environmental quality objectives, guidelines and policies to ensure 
environment protection, and (b) monitor the state of the environment for the 
purpose of assessing trends and the achievement of environmental quality 
objectives, guidelines, policies and standards.” 
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 القانونیѧة لجھѧة الإدارة مѧع    دفع المُتضررین بأنھ ینبغѧي دائمѧًا أن تѧرتبط الوسѧائل          
أھѧѧدافھا بحیѧѧث تѧѧؤدي الیھѧѧا عقلѧѧًا ومنطقѧѧًا بفعالیѧѧة، وأن مجѧѧرد وجѧѧود نѧѧصوص وسیاسѧѧات      
وآلیات لا یعني أنھѧا تحقѧق الأغѧراض المرجѧوة منھѧا، بحیѧث لا تُعفѧَى الجھѧة الإداریѧة مѧن                   

 الحمایѧة مѧن   التزاماتھا القانونیة إذا لѧم تكѧن آلیاتھѧا فعالѧة، ولمѧا كانѧت حمایѧة البیئѧة تتѧضمن           
التغیر المناخي باعتبѧاره مѧن أكبѧر المخѧاطر التѧي تھѧدد البیئѧة، بحیѧث یلزمھѧا ذلѧك الالتѧزام             
بالتدخل وفقا لتطورات نسب الانبعاثѧات الكربونیѧة ودرجѧات الحѧرارة وأحѧدث مѧا وصѧلت            

، دون أن تتѧѧذرع الجھѧة بأنھѧا تحمѧѧي البیئѧة بѧѧشكل    )IPCC(إلیѧھ الأدلѧة العلمیѧѧة فѧي تقѧاریر     
  . حاجة لھا لتخصیص آلیات بعینھا للتغیر المناخيعام ولا

بتبنѧي سیاسѧات وآلیѧات بعینھѧا وفѧق      ) EPA(وتمثل طلب المُتضررین فѧي الѧزام        
أحѧѧدث تطѧѧورات العلѧѧوم المناخیѧѧة، حتѧѧى تفѧѧي بالالتزامѧѧات القانونیѧѧة المُلقѧѧاة علѧѧى عاتقھѧѧا         

ة مئویѧѧة فѧѧوق  درج١٫٥ѧѧلتتوافѧѧق مѧѧع ھѧѧدف الحѧѧد مѧѧن ارتفѧѧاع درجѧѧة الحѧѧرارة العالمیѧѧة إلѧѧى  
والѧѧرأي المُقѧدَّم مѧѧن الѧѧدكتورة  ) IPCC(مѧستویات مѧѧا قبѧل الѧѧصناعة، وقѧد تمѧѧسكوا بتقѧاریر     

)Penny Sackett (        نѧترالیین مѧاء الاسѧر العلمѧترالیة وكبیѧة الاسѧة الوطنیѧ٢٠٠٨بالجامع 
  ).Chief Scientist of Australia (٢٠١١وحتى 

ة إزاء التغیر المنѧاخي وأنھѧا   بأنھا تتمتع بسلطة تقدیریة واسع  ) EPA(لكن دفعت   
تتبنѧѧѧى مجموعѧѧѧة مُختلفѧѧѧة مѧѧѧن الѧѧѧسیناریوھات والѧѧѧسیاسات غیѧѧѧر تلѧѧѧك التѧѧѧي یُنѧѧѧادي بھѧѧѧا          
المُتضررین، لاسیما وأن القانون یلقي علѧى عاتقھѧا الالتѧزام بحمایѧة البیئѧة بѧشكل عѧام دون           
تخѧصیص آلیѧѧات وسیاسѧات للتغیѧѧر المنѧاخي علѧѧى وجѧѧھ التحدیѧد، وأنھѧѧا رغѧم ذلѧѧك لا تغفѧѧل       
التغیѧѧر المنѧѧاخي حیѧѧث أن بعѧѧض آلیاتھѧѧا تتѧѧضمن مواجھѧѧة الانبعاثѧѧات الكربونیѧѧة، كمѧѧا أن        
الاستراتیجیة التنظیمیة لھا تحدد التغیر المناخي كھدف تنظیمѧي، ومѧن ثѧم لا یُمكѧن إلزامھѧا         

  .بسیاسات بعینھا وخاصة تلك التي یُطالب بھا المُتضررین

، )Gloucester Resources(بعѧѧد أن أشѧѧارت المحكمѧѧة لحكمھѧѧا فѧѧي قѧѧضیة    
قضت بإنھ بالرجوع للأعمال التحضیریة الخاصѧة بالمѧادة التاسѧعة مѧن قѧانون إدارة حمایѧة           
البیئѧѧة، تعمѧѧد المѧѧشرع أن یختѧѧار كلمѧѧات وعبѧѧارات ذات صѧѧیغة عامѧѧة ونطѧѧاق غیѧѧر محѧѧدد     
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بحیث تتسع لاستیعاب عنصر الزمن وتحولات الظروف البیئیة والمخاطر التي تؤثر علѧى      
 تمنح الصیاغة التشریعیة المُستخدمة للجھة الإداریة سلطة تقدیریة واسѧعة فѧي       البیئة، حیثُ 

الحوكمѧѧة البیئیѧѧة فѧѧي ضѧѧوء تطѧѧور الوقѧѧائع، وأنѧѧھ كلمѧѧا تطѧѧورت المعرفѧѧة العلمیѧѧة بѧѧشأن           
المخاطر التѧي تھѧدد البیئѧة، كلمѧا كانѧت الجھѧة الإداریѧة مُلتزمѧة بتحѧدیث سیاسѧاتھا وآلیاتھѧا                 

 كمѧѧا ذھبѧѧت لѧѧذلك  –جھѧѧة تلѧѧك المُتغیѧѧرات، ومѧѧن ثѧѧم وإن كѧѧان   وأھѧѧداف الجѧѧودة البیئیѧѧة لموا 
)EPA (-     ةѧѧة البیئیѧѧزام بالحمایѧѧوعي للالتѧѧوى الموضѧѧدد للمحتѧѧاطع ومحѧѧد قѧѧد تحدیѧѧلا یوج 

الملقى على عاتقھا، إلا إنھ بѧلا شѧك یُعتبѧَر التغیѧر المنѧاخي أبѧرز التھدیѧدات الجѧسیمة علѧى                  
  .طر التي تھدد البیئةالبیئة في الوقت الراھن، وذلك بخلاف سائر المخا

ومѧѧن ثѧѧم انتھѧѧت المحكمѧѧة إلѧѧى أن مѧѧسلك الجھѧѧة الإداریѧѧة یѧѧشوبھ القѧѧصور كلمѧѧا       
استھدفت بسیاساتھا وآلیاتھا التنظیمیة حمایة البیئة والحفاظ علیھا بѧشكل عѧام دون مواجھѧة          
التغیر المناخي تحدیدًا، خاصة وأنھ لا تعتبر أي من الوثائق التي سعت وكالة حمایѧة البیئѧة           

بѧشأن ضѧمان حمایѧة البیئѧة مѧن تغیѧر       ) ٩(إلѧى الاعتمѧاد علیھѧا بمثابѧة أداة لأغѧراض المѧادة       
المنѧѧاخ، ھѧѧذا مѧѧن جانѧѧب، ولكنھѧѧا مѧѧن جانѧѧب آخѧѧر غیѧѧر مُلزَمѧѧة بإتبѧѧاع سیاسѧѧات وإجѧѧراءات   

بѧسلطة تقدیریѧة واسѧعة    ) EPA( حیѧثُ تتمتѧع   – كتلك التي نѧادى بھѧا المتѧضررین        –بعینھا  
لѧضمان حمایѧة البیئѧة    ) ٩(حدَّد للأدوات التي تتبناھا بموجب المادة فیما یتعلق بالمحتوى المُ  

) EPA(لإلѧѧزام ) mandamus(لѧѧذلك أصѧѧدرت المحكمѧѧة أمѧѧر إلزامѧѧي  . مѧѧن تغیѧѧر المنѧѧاخ 
على مواجھة التغیر المنѧاخي تحدیѧدًا، عѧن طریѧق تطѧویر أھѧداف الجѧودة البیئیѧة والمبѧادئ                

یѧر المنѧاخ، بإعتبѧار أن الأمѧر الإلزامѧي      التوجیھیة والѧسیاسات لѧضمان حمایѧة البیئѧة مѧن تغ         
یوزان بین الѧسلطة التقدیریѧة بحیѧث لا یُحѧدد سیاسѧات وآلیѧات بعینھѧا، ولكنѧھ یُحѧدد الھѧدف                   

  .)١(من قانون إدارة حمایة البیئة) ٩(الواجب تحقیقھ في ضوء المادة 

                                                             
(1) Elizabeth Fisher, ‘The Administrative Law Expertise of the Land and 

Environment Court of New South Wales’, An Environmental Court in 
Action (Hart Publishing 2022). P 201 – 203. 
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  هل هناك حاجة لقضاء بيئي متخصص في النظام القضائي المصري؟: الخاتمة
 ھѧѧذا البحѧѧث لخѧѧصوصیة المنازعѧѧات المناخیѧѧة التѧѧي فرضѧѧت نفѧѧسھا  تعرضѧѧنا فѧѧي

على السلطة القضائیة في شѧتى الѧنظم القѧضائیة المقارنѧة إبѧان فѧصلھا فѧي منازعѧات البیئѧة             

والمناخ التي تُقام أمامھا، وھي خصوصیة تجعل دور القاضي في حوكمѧة التغیѧر المنѧاخي        

 الأیѧسر وھѧو أن یبتعѧد عѧن التѧدقیق فѧي       تشوبھ الكثیر من المخاطر؛ فإمѧا أن یѧسلك الطریѧق      

الإشكالیات المناخیة بإعتبار أنھا تُخѧرِج الرقابѧة القѧضائیة مѧن كونھѧا رقابѧة مѧشروعیة إلѧى           

رقابة ملائمة تغوص في تقدیر الجھة الإداریة للتدقیق في الأسس العلمیة التي بُنى تقѧدیرھا        

 والزمنیѧѧة للتغیѧѧر المنѧѧاخي علیھѧѧا، وحینھѧѧا یѧѧصطدم المѧѧنھج القѧѧضائي بالخѧѧصوصیة العلمیѧѧة 

التي تحول دون إدخال المنازعات البیئیة داخل الأطر المعرفیة القانونیة المتعѧارف علیھѧا،           

) Elizabeth Fisher(ولѧѧذلك فѧѧإن بعѧѧض الفقѧѧھ الرائѧѧد فѧѧي القѧѧانون البیئѧѧي المُقѧѧارن مثѧѧل   

)Emily Barritt) (Eloise Scotford(  اتѧѧѧاخي والمنازعѧѧѧر المنѧѧѧرون أن التغیѧѧѧی ،

  .)١()(Legally Disruptiveلمُرتبطة بھ تُزعزع الأسس القانونیة المُستقَر علیھا ا

وإما أن یسلك الطریق الأصعب بالرقابة علѧى القѧرارات والѧسیاسات الاقتѧصادیة       

والبیئیة لأجل التحقق من مدى توافقھا مع الحق فѧي بیئѧة نظیفѧة والتزامѧات الدولѧة الوطنیѧة            

  ѧѧال الأخѧѧشأن الانتقѧѧة بѧѧق،      والدولیѧѧذا الطریѧѧي ھѧѧاخي، وفѧѧر المنѧѧار التغیѧѧن آثѧѧد مѧѧضر والح

یѧصطدم القاضѧѧي بالمنѧѧاھج القانونیѧѧة والقѧѧضائیة المѧُستقَر علیھѧѧا، والتѧѧي لا تѧѧتلاءم البتѧѧة مѧѧع    

                                                             
(1) Fisher, Scotford and Barritt (n 41). P 174 -178; UNEP, Global Judicial 

Handbook on Environmental Constitutionalism (United Nations 
Environment Programme 2019). P 11 – 14. “Environmental 
constitutionalism presents even deeper challenges than other constitutional 
claims because the particular type of balancing that it demands, some 
argue, is political and therefore especially unsuited to judicial resolution.”; 
Benjamin (n 32). P 589 – 591. 
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خصوصیات التغیر المناخي، وخاصѧة عѧدم الیقѧین العلمѧي؛ أو كمѧا أشѧارت محكمѧة العѧدل             

 أنѧھ مѧن الѧصعوبة بمكѧان      إلѧى -) Costa Rica v. Nicaragua( فѧي قѧضیة   –الدولیѧة  

الربط بین أفعال وسیاسات وقرارات بذاتھا والتطورات في الظواھر المناخیѧة لأن الѧضرر       

المتحقق من المحتمل أن یكون لھ أسباب متعددة، وھنا بالتحدید یكمن دور المعرفѧة العلمیѧة        

لعلمیѧѧة ، كѧѧل ھѧذا یُحѧѧتم التلاقѧي بѧѧین القاضѧي والمعرفѧѧة ا   )١(كعѧون للقاضѧѧي فѧي ھѧѧذا المجѧال   

  .بالعلوم البیئیة

ویقتѧѧرب مѧѧن المنطѧѧق القѧѧضائي لمحكمѧѧة العѧѧدل الدولیѧѧة مѧѧا نѧѧادى بѧѧھ المستѧѧشار       

 – الѧرئیس الأسѧبق للمحكمѧة الدسѧتوریة العلیѧا المѧصریة والأب الروحѧي لھѧا        -عوض المѧُر   

آثار تعریض البیئѧة لمخѧاطر جѧسیمة    …" حینما ذھب إلى أن   -مُخاطبًا القاضي الدستوري    

لا یجѧوز لجھѧة الرقابѧة علѧى الدسѧتوریة أن تخفیھѧا عѧن        ...در مختلفة تلوثھاناجمة عن مصا  

بѧل علیھѧا أن تنѧبھھم    . ھؤلاء الذین یعنیھم أمرھѧا فѧي الخѧصومة القѧضائیة التѧي تفѧصل فیھѧا        

إلى ما توافر لدیھا من مادة علمیة، وأن تدعوھم لمناقشتھا، وإبداء رأیھѧم فѧي شѧأنھا، سѧواء             

  .  یُلبي القاضي دوره في الحوكمة البیئیة– وبحق -حینھا ، و)٢("لتوكیدھا أو لنفیھا

وھكѧѧذا فѧѧإن سیاسѧѧات الحوكمѧѧة الرشѧѧیدة للمنѧѧاخ ینبغѧѧي أن تعتѧѧد بѧѧدور الѧѧѧسلطة          

القضائیة باعتبارھا شریك رئیسي مѧع سѧائر الѧسلطات فѧي ضѧمان بѧث الѧروح فѧي الخطѧط               

ل فكѧرة التخѧصص   التنمویة والطموحات الدستوریة، ومن ھذا المُنطلق فإنѧھ ینبغѧي أن تѧشغ     
                                                             

(1) Wendy Miles and Merryl Lawry-White, ‘Arbitral Institutions and the 
Enforcement of Climate Change Obligations for the Benefit of All 
Stakeholders: The Role of ICSID’ [2019] ICSID Review. P 27; Certain 
Activities Carried Out by Nicaragua in the Border Area (Costa Rica v 
Nicaragua), [2018] Judgment, ICJ Rep 2018. Paragraphs (34 – 35). 

 –المستشار الدكتور عوض المر، الرقابة على دستوریة القوانین في ملامحھا الرئیسیة، مركز رینیھ  )٢(
  .١٩٦ص جان دیوي للقانون والتنمیة، بدون تاریخ نشر، 
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القѧضائي البیئѧي والمنѧѧاخي ذھѧن صѧѧُناع الѧسیاسات فѧѧي النظѧام القѧѧانوني المѧصري، فتطѧѧور       

 مѧن عواقѧب كارثیѧة علѧى تفѧاقم التغیѧر       - وفѧق أسѧس علمیѧة    –العلوم المناخیѧة ومѧا تتنبѧأ بѧھ      

المناخي جعلت كافѧة الѧنظم الاجتماعیѧة فѧي حاجѧة لحوكمѧة رشѧیدة وفعَّالѧة للمنѧاخ، ویѧشغل                

 Donald(مركزًا ھامًا فѧي ملامѧح وأسѧس تلѧك الحوكمѧة، وھѧو مѧا دفѧع القاضѧي          القاضي 

W. Kaniaru (   ائقѧѧѧن حقѧѧѧة مѧѧѧصة حقیقѧѧѧضراء المتخصѧѧѧاكم الخѧѧѧأن المحѧѧѧول بѧѧѧى القѧѧѧإل

  .)١(العصر

وعند البحث عن النمط الذي یمكѧن تبنیѧھ لفѧض المنازعѧات البیئیѧة والمناخیѧة فѧي          

یѧѧب عѧѧن البѧѧال أن كѧѧل تطѧѧور فѧѧي التنظѧѧیم   النظѧѧام القѧѧانوني المѧѧصري، فإنѧѧھ لا ینبغѧѧي أن یغ  

القѧѧضائي ینبغѧѧي أن یكѧѧون مُرتبطѧѧًا بѧѧشكل وثیѧѧق بالإطѧѧار العѧѧام الѧѧسیاسي والاجتمѧѧاعي فѧѧي    

الدولة، وذلك وفقًا لدراسات علم الاجتماع القانوني، فѧإن ذلѧك یѧستتبع أن تخѧصیص محѧاكم        

ر بقѧدر مѧا یѧرتبط    بعینھا لإشكالیات ولظواھر اجتماعیة، لا یرتبط فقѧط بأھمیѧة تلѧك الظѧواھ            

بالعلاقѧѧة بѧѧین الѧѧسلطة القѧѧضائیة وسѧѧائر الѧѧسلطات مѧѧن جانѧѧب، وبѧѧالتطور التѧѧاریخي للثقافѧѧة     

  .)٢(القانونیة السائدة والنظام القضائي من جانب آخر

لذلك أجد أنѧھ مѧن المُلائѧم أن یѧتم التمھیѧد للتخѧصص القѧضائي عѧن طریѧق إنѧشاء             

نونیѧة وعلمیѧة، بحیѧث تكѧون جھѧة      لجنة بیئیة مُتخصصة تضم في عضویتھا تخصѧصات قا       

رقابیة على السیاسات والقرارات والتشریعات التي من شأنھا أن تؤثر علѧى البیئѧة والتغیѧر         

  .المناخي، وتتمتع بضمانات تكفُل استقلالھا الوظیفي والمالي

                                                             
(1) Donald W Kaniaru, ‘Launching a New Environment Court: Challenges and 

Opportunities’ (2012) 29 Pace Environmental Law Review. P 627. 
(2) Lees (n 63). P 792, P 807; Kaniaru (n 99). P 627. 



 

 

 

 

 

 ٢٧٨

  
 

 للمجلѧس الѧوطني للتغیѧرات المناخیѧة     - إداریѧًا فقѧط   -وقد تكون تلѧك اللجنѧة تابعѧة      

 لѧѧسنة ١١٢٩ و٢٠١٥ لѧѧسنة ١٩١٢لقѧѧراري رئѧیس مجلѧѧس الѧѧوزراء رقمѧي   بإعتبѧاره طبقѧѧًا  

 رسѧѧم الѧѧسیاسات العامѧѧة للدولѧѧة فیمѧѧا یخѧѧص    )١(:  الآلیѧѧة المؤسѧѧسیة التѧѧي تѧѧستھدف ٢٠١٩

التعامѧѧل مѧѧع التغیѧѧرات المناخیѧѧة، والعمѧѧل علѧѧى وضѧѧع وتحѧѧدیث الاسѧѧتراتیجیات والخطѧѧط      

     ѧѧة والمѧѧات الدولیѧѧوء الاتفاقیѧѧي ضѧѧاخ، فѧѧر المنѧѧة لتغیѧѧى   القطاعیѧѧل علѧѧة والعمѧѧصالح الوطنی

ربѧѧѧѧط الѧѧѧѧسیاسات  ) ٢(صѧѧѧѧیاغة وتحѧѧѧѧدیث إسѧѧѧѧتراتیجیة وطنیѧѧѧѧة شѧѧѧѧاملة لتغیѧѧѧѧر المنѧѧѧѧاخ،      

والاسѧتراتیجیات والخطѧط الوطنیѧѧة الخاصѧة بتغیѧر المنѧѧاخ بإسѧتراتیجیة التنمیѧة المѧѧستدامة،       

زیѧѧادة المعѧѧارف العلمیѧѧة والبحѧѧوث المنѧѧشورة المرتبطѧѧة بѧѧالتغیرات المناخیѧѧة ومتابعѧѧة     ) ٣(

بنѧѧاء القѧѧدرات المؤسѧѧسیة والفردیѧѧة اللازمѧѧة للتعامѧѧل مѧѧع التغیѧѧرات   ) ٤(، )IPCC(ر تقѧѧاری

  .المناخیة

لاسیما وإنھ بѧالاطلاع علѧى تѧشكیل ذلѧك المجلѧس نجѧد أنѧھ لا یتѧضمن أي عѧضو                

مѧѧن ذوي الخبѧѧرة القانونیѧѧة أو مُمثلѧѧًا مѧѧن وزارة العѧѧدل أو اللجѧѧان البرلمانیѧѧة المتخصѧѧصة        

، وأعتقد أن ذلك قصور تشریعي لѧم یعѧد متوافقѧًا مѧع خطѧة      بشئون التشریع وحقوق الإنسان   

التنمیѧѧة المѧѧستدامة ولا مѧѧع الإسѧѧتراتیجیة الوطنیѧѧة للتغیѧѧر المنѧѧاخي التѧѧي تُخѧѧصص الھѧѧدف      

الثالث منھا لأجل تحسین حوكمة وإدارة العمل في مجال تغیر المناخ، وخاصة عن طریѧق          

 إنѧѧشاء لجنѧѧة بیئیѧѧة قѧѧضائیة    ، ومѧѧن المؤكѧѧد أن "نظѧѧام الرصѧѧد والإبѧѧلاغ والتحقѧѧق   "تѧѧدعیم 

مُتخصѧѧصة سѧѧوف یُكѧѧون بمثابѧѧة صѧѧمام أمѧѧان لѧѧضمان تنفیѧѧذ أھѧѧداف الإسѧѧتراتیجیة الوطنیѧѧة   

  .)١(للتغیر المناخي حتى لا تغدو مجرد طموحات بلا واقع

كما أنھ فیما یتعلق بالتدریب والتعلیم المُتخصص بشأن النواحي العلمیѧة الخاصѧة         

لاسѧѧتراتیجیة الوطنیѧة للتغیѧر المنѧاخي ذكѧرت أن تعزیѧѧز     بѧالتخطیط البیئѧي والمنѧاخي، فѧإن ا    
                                                             

  .٥٣ – ٤١ص . ٢٠٥٠الاستراتیجیة الوطنیة للتغیر المناخي في مصر  )١(



 

 

 

 

 

 ٢٧٩

  
 

دور البحѧث العلمѧي یُعتبѧر مѧن ضѧمن أھѧدافھا، ولتحقیѧق ذلѧك الھѧدف ذكѧرت الاسѧتراتیجیة            

الحاجة لإنشاء كیѧان وطنѧي لتنѧسیق الجھѧود البحثیѧة متعѧددة التخصѧصات المتعلقѧة بѧالتغیر                

طني للتغیѧرات المناخیѧة بإعتبѧار    المناخي، ونرى أن ذلك الدور یُمكن أن یقومھ المجلس الو   

أن ذلѧѧك مѧѧن ضѧѧمن أھدافѧѧھ طبقѧѧًا للقѧѧرارین سѧѧالفي الѧѧذكر، وبنѧѧاء علѧѧى ذلѧѧك یُمكѧѧن اعتبѧѧار       

المجلس الوطني للتغیѧرات المناخیѧة مѧصدر المعرفѧة العلمیѧة المُتخصѧصة التѧي یحتѧاج لھѧا            

 والقانونیѧة  القاضي إبان نظره للمنازعات البیئیѧة والمناخیѧة أو رقابتѧھ علѧى الأسѧس العلمیѧة       

، فقѧѧد یلجѧѧأ لѧѧھ القاضѧѧي مُباشѧѧرة أو یѧѧتم تعیѧѧین    )١(للقѧѧرارات المѧѧؤثرة فѧѧي البیئѧѧة بѧѧشكل عѧѧام   

  . أعضاء من المجلس ضمن اللجنة القضائیة البیئیة

نختѧѧتم بحثنѧѧا بالتأكیѧѧد علѧѧى أن التقاضѧѧي البیئѧѧي والمنѧѧاخي یلبѧѧي وظیفѧѧة اجتماعیѧѧة  

ومن ثѧم فѧإن المحѧاكم الخѧضراء لا تعѧدو      بحتة، لأن الآثار البیئیة لا تصیب فرد دون أخر،         

أن تكون آلیة مؤسسیة تتعاون مع باقي السلطات والمؤسسات لأجѧل تحقیѧق أھѧداف التنمیѧة         

، ویتمثѧѧѧѧل دورھѧѧѧѧا فѧѧѧѧي فѧѧѧѧض )٢(المѧѧѧѧستدامة بأبعادھѧѧѧѧا الاقتѧѧѧѧصادیة والاجتماعیѧѧѧѧة والبیئیѧѧѧѧة

حیانѧًا كثیѧرة    أ-المنازعات للوصول للحد المقبول الذي تتعѧایش فیѧھ المتطلبѧات المتعارضѧة      

 - بѧین المكونѧات المختلفѧة للتنمیѧة المѧستدامة، لѧذلك تѧضحى المحѧاكم الخѧضراء ضѧرورة           -

 للوصѧول للمعنѧى   -ولیست مجѧرد شѧرارة للѧصراع مѧع الثقافѧة القانونیѧة أو بѧاقي الѧسلطات          

الحقیقي للتنمیة، وتحقیق الحمایة الأوفَى للحق في الحیاة، لتشمل كافة الѧشروط الѧضروریة        

                                                             
تقریر التنمیة البشریة في مصر . ٣٣ص . ٢٠٥٠الاستراتیجیة الوطنیة للتغیر المناخي في مصر  )١(

التحلیل الاقتصادي  وقد نادینا بذلك سابقًا، أنظر في ذلك؛. ١٩٠ص . میعالتنمیة حق للج: ٢٠٢٠
الدروس المستفادة : للقانون كمنھجیة لتدعیم الفعالیة التشریعیة في ضوء متطلبات التنمیة المستدامة

  .٦٧٩من التجربة الأوروبیة في الإصلاح التشریعي، ص 
(2) Ellen Vos (n 30). P 155; Lees and Pedersen (n 34). P 30 – 31; Warnock (n 

8). P 5 – 7. 



 

 

 

 

 

 ٢٨٠

  
 

  ،)١( الحیѧѧѧاة اللائقѧѧѧة، ومѧѧѧن أھѧѧѧم تلѧѧѧك الѧѧѧشروط؛ الѧѧѧشروط الطبیعیѧѧѧة كالبیئѧѧѧة النظیفѧѧѧة  لكفالѧѧѧة

   – ببراعѧѧة مُنقطعѧѧة النظیѧѧر   –وقѧѧد عبѧѧرت المحكمѧѧة الدسѧѧتوریة العلیѧѧا المѧѧصریة عѧѧن ذلѧѧك     

  التطѧѧور الإیجѧѧابي للتنمیѧѧة، لا یتحقѧѧق بمجѧѧرد تѧѧوافر المѧѧوارد الطبیعیѧѧة    "حینمѧѧا قѧѧضت بѧѧأن  

  ѧѧѧین أن تقتѧѧѧل یتعѧѧѧا، بѧѧѧى اختلافھѧѧѧرھا  علѧѧѧضل لعناصѧѧѧتثمار الأفѧѧѧا بالاسѧѧѧذلك ...رن وفرتھѧѧѧك  

   وباعتبارھѧѧѧѧا جѧѧѧѧزءا لا یتجѧѧѧѧزأ مѧѧѧѧن حقѧѧѧѧوق الإنѧѧѧѧسان  -فѧѧѧѧإن اسѧѧѧѧتیفاء التنمیѧѧѧѧة لمتطلباتھѧѧѧѧا 

 ینبغѧي أن یكѧون إنѧصافًا لكѧل الأجیѧال، لتقابѧل احتیاجاتھѧا البیئیѧة         -لا یقبل تعѧدیلًا أو تحویلѧًا      

  .)٢(..."والتنمویة 

  

                                                             
، ١٣٢٣ص . یة القوانین في ملامحھا الرئیسیةالمستشار الدكتور عوض المر، الرقابة على دستور )١(

محمد فایز محمد حسین، التحلیل الاقتصادي للقانون كمنھجیة لتدعیم الفعالیة التشریعیة في ضوء 
الدروس المستفادة من التجربة الأوروبیة في الإصلاح التشریعي، ص : متطلبات التنمیة المستدامة

، جلسة "دستوریة"ق ١٥ لسنة ٣٤علیا في الدعوى رقم ، أنظر كذلك حكم المحكمة الدستوریة ال652
  .م٢/٣/١٩٩٦

  .م٢/٣/١٩٩٦بتاریخ " دستوریة" ق ١٥ لسنة ٣٤حكم المحكمة الدستوریة العلیا في الدعوى رقم  )٢(



 

 

 

 

 

 ٢٨١

  
 

 قائمة المراجع العربية

  ستѧѧѧѧѧشار الѧѧѧѧѧدكتور عѧѧѧѧѧوض المѧѧѧѧѧر، الرقابѧѧѧѧѧة علѧѧѧѧѧى دسѧѧѧѧѧتوریة القѧѧѧѧѧوانین فѧѧѧѧѧي        الم .١

   جѧѧѧان دیѧѧѧوي للقѧѧѧانون والتنمیѧѧѧة، بѧѧѧدون تѧѧѧاریخ  –ملامحھѧѧѧا الرئیѧѧѧسیة، مركѧѧѧز رینیѧѧѧھ  

 .نشر

المستشار الدكتور حنفي الجبالي، دور المحكمة الدسѧتوریة العلیѧا كحѧصن للѧشرعیة،        .٢

لعامѧة فѧي التطبیѧق القѧضائي     منشور في المعاییر الدولیة لحقوق الإنѧسان والحریѧات ا       

المѧѧصري، محاضѧѧرات الѧѧدورات التدریبیѧѧة التѧѧي نظمھѧѧا مѧѧشروع دعѧѧم القѧѧدرات فѧѧي    

 للѧسادة القѧضاة   UNDPمجال حقوق الإنسان التابع لبرنѧامج الأمѧم المتحѧدة الإنمѧائي      

 .٢٠٠٤/٢٠٠٥خلال العام 

  د محمѧѧѧد محمѧѧѧد عبѧѧѧد اللطیѧѧѧف، قѧѧѧانون التنمیѧѧѧة المѧѧѧستدامة، دار النھѧѧѧضة العربیѧѧѧة،       .٣

 ٢٠٢١ . 

برونو لاسیر، القاضي الإداري مѧن تѧدارك اللحظѧة إلѧى استѧشراف المѧستقبل، مجلѧة                 .٤

مجلس الدولة، عدد خاص بمناسѧبة الیوبیѧل الماسѧي لمجلѧس الدولѧة المѧصري، الѧسنة         

 .٢٠٢٢ – ٢٠٢١الحادیة والثلاثون 

  د سѧѧѧѧѧلوى شѧѧѧѧѧعراوي جمعѧѧѧѧѧة، صѧѧѧѧѧنع الѧѧѧѧѧسیاسات البیئیѧѧѧѧѧة فѧѧѧѧѧي مѧѧѧѧѧصر، الجامعѧѧѧѧѧة    .٥

   مركѧѧز البحѧѧوث الاجتماعیѧѧة، الطبعѧѧة الأولѧѧى، بѧѧدون تѧѧѧاریخ       –رة الأمریكیѧѧة بالقѧѧاھ  

 .نشر

 .٢٠٢١ مربكات ومسارات، دار الشروق، –د محمود محیي الدین، في التقدم  .٦

 إعѧѧادة صѧѧیاغة، ترجمѧѧة د حیѧѧدر حѧѧاج إسѧѧماعیل،   –جѧѧون رولѧѧز، العدالѧѧة كإنѧѧصاف   .٧

 .٢٠٠٩المنظمة العربیة للترجمة،

 



 

 

 

 

 

 ٢٨٢

  
 

 .٢٠٥٠اخي في مصر الاستراتیجیة الوطنیة للتغیر المن .٨

 .التنمیة حق للجمیع: ٢٠٢٠تقریر التنمیة البشریة في مصر  .٩

  محمѧѧѧد فѧѧѧایز محمѧѧѧد حѧѧѧسین، دور القاضѧѧѧي إزاء الخѧѧѧصوصیة العلمیѧѧѧة للمنازعѧѧѧات       . ١٠

   دراسѧѧѧѧة فѧѧѧѧي ضѧѧѧѧوء القѧѧѧѧضاء الإداري المقѧѧѧѧارن، بحѧѧѧѧث مُقѧѧѧѧدم للحلقѧѧѧѧة       –البیئیѧѧѧѧة 

لدولѧة المѧصري حѧول    النقاشیة الأولى لمركز الدراسات والبحوث القضائیة بمجلѧس ا     

بحѧѧѧث غیѧѧѧر . (م٢٠٢٢التغیѧѧѧر المنѧѧѧاخي والتنمیѧѧѧة المѧѧѧستدامة، المنعقѧѧѧدة فѧѧѧي أكتѧѧѧوبر   

 ). منشور

، التحلیل الاقتصادي للقѧانون كمنھجیѧة لتѧدعیم الفعالیѧة التѧشریعیة فѧي ضѧوء         _____ . ١١

الدروس المستفادة مѧن التجربѧة الأوروبیѧة فѧي الإصѧلاح        : متطلبات التنمیة المستدامة  

الجوانب القانونیة والاقتصادیة للتنمیة المѧستدامة فѧي      "بحث مُقدَم لمؤتمر    التشریعي،  

 نѧوفمبر  ٦ – ٥بكلیة الحقوق بجامعة عین شمس، یѧومي      " ٢٠٣٠ضوء رؤیة مصر    

 جامعѧѧة عѧѧین شѧѧمس، المجلѧѧد –منѧشور بمجلѧѧة العلѧѧوم القانونیѧѧة والاقتѧѧصادیة  . ٢٠٢٢

 .٢٠٢٣، ینایر ١، العدد ٦٥

لتحكیم الدولي لتسویة منازعѧات الاسѧتثمار الأجنبѧي إزاء        ، التأثیر المزدوج ل   _____ . ١٢

 Energy( دراسѧة تحلیلیѧة فѧي ضѧوء أزمѧة معاھѧدة میثѧاق الطاقѧة         -التغیر المنѧاخي  

Charter Treaty(  یمѧѧوث التحكѧѧسابقة بحѧѧدَّم لمѧѧث مُقѧѧى"، بحѧѧدورة الأولѧѧي " الѧѧالت

تѧاریخ  نظمھا مركѧز كمیѧت للتحكѧیم الѧدولي بالتعѧاون مѧع مركѧز حقѧوق عѧین شѧمس ب            

م، وفѧѧاز البحѧѧث بجѧѧائزة المركѧѧز الثѧѧاني فѧѧي المѧѧستوى المُتقѧѧدم،       ٢٠٢٣ دیѧѧسمبر ٢١

 ). جاري نشره. (الخاص بالتحكیم وتغیر المناخ

، تطور دور القاضي الدستوري في تدعیم أسس السیاسة التشریعیة الرشѧیدة     _____ . ١٣

-           ѧنھج للرقابѧشریعیة كمѧدائل التѧین البѧلة بѧى المفاضѧضائیة علѧتوریة   الرقابة القѧة الدس



 

 

 

 

 

 ٢٨٣

  
 

في قضاء محكمة العدل الأوروبیة نموذجًا، المجلة الدولیة للفقھ والقѧضاء والتѧشریع،           

 . ٢٤٣ – ٢٠٣، صفحات ٢٠٢٤، سنة ١، العدد ٥المجلد 

المنظمѧѧة العربیѧѧة للتنمیѧѧة الإداریѧѧة، بحѧѧوث وأوراق مѧѧؤتمر دور التѧѧشریع فѧѧي تحقیѧѧق   . ١٤

، نѧُشرت  ٢٠١٨ نѧوفمبر  ٩ – ٧أھداف التنمیة المستدامة، جمھوریѧة مѧصر العربیѧة،     

 .٢٠٢٠من قِبل المنظمة العربیة للتنمیة الإداریة في مجلد سنة 

درایѧѧزك وباتریѧѧك دنفلѧѧي، نظریѧѧات الدولѧѧة الدیمقراطیѧѧة، ترجمѧѧة وتعلیѧѧق     . جѧѧون س . ١٥

 . ٢٠١٣ھاشم أحمد محمد، المركز القومي للترجمة، 

یا، ترجمѧة أمѧین    نظریѧات وقѧضا  –كولِن ھاي ومایكѧل لیѧستِر ودیفیѧد مѧارش، الدولѧة             . ١٦

 .٢٠١٩الأیوبي، المركز العربي للأبحاث ودراسة السیاسات، 
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