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     البراءة في المتهم صلالأ مᘘدأ    

  ᗷحث لنᘭل درجة الدكتوراة في القانون الجنائي

 

 إعداد الᘘاحث

  ذᘌاب التمᘭميعᘘد الرحمن عᘘد الله ᘌاقوت  

  

 

 تحت اشراف 
  يوسف الاستاذ الدكتورͭ أᝏمل يوسف السعᘭد 

 

  

  جامعة المنصورة
  لᘭة الحقوق

  إدارة الدراسات العلᘭا 

  قسم القانون الجنائي
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  منهجᘭة الدراسة: -راᗷعا: 
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  خطة الدراسة: خامسا: 
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راته  ة مᘘدأ أصل البراءة ومُبرِّ َّᘭماه  

  الأول المطلب

  مفهوم مᘘدأ أصل البراءة
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  الثاني المطلب
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  الثاني ᘘحث الم

  الأسسُ التي ᛒسᙬندُ إليها مᘘدأ أصل البراءة 

  الأولالمطلب 

ة لمᘘدأ أصل البراءة َّᘭالأسسُ الدول  
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  الثاني المطلب

 لمᘘدأ أصل البراءة
ُ
ة َّᗫالأسسُ الدستور  

                                                           
 -١٢١، ص ٢٠٠٦، ١د. عبد المنعم سالم شرف الشيباني، الحماية الجنائية للحق في أصل البراءة، دار النهضة العربية، ط  -٢١
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  الثالث ᘘحثالم

هم من مᘘدأ أصل البراءة
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  الأول المطلب

هم بឝثᘘات براءته
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  عدمُ تᜓلᘭف المُت

                                                           

Luong Thi, My Quynh (2011), Guarantee of the accused person's right to defense counsel. A 
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of Law, Lund University Doctoral Dissertation of Law, Field of Study: International and 
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الخاتمة
مᘘدأ الأصل في المتهم البراءة
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