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 الممخص:
يت  التحدد  أدد أثر  التاتب ت ث رًا فا ا د الد ل  و ي ا  ا د الع تلؼ أ ت  و إذ يُعد رئيس الؾلا

يتر   ا  ت     س    ا الف   ةظ  الحاداري      ي   فد  د رفا لدؾريف   ت ا   د ثا   راا الفيت    ت  الدا ةي      ال تر ي     
لةد ل      ر   غ      فا لترت ح     ل التحتا        ا     د الاغ     تا الفيت      د ا ل ير     دو  حتح       ال      ئيس         ديت  

ثد ي  يا ت ا ؾا    ثؾاز  ت  د يه   ثا د  إل     لفحتد  لؽ الد حؾر ا ل يردو  لفف ليت   تب  
 رالددتظ عة  الديته اطي   لا  إ تء  ا ح داا الفةظ 

 ؾلا ؾ  1ال  تدر ا د " Trump v. United States" يُعَدُّ   ار التدرت  العةيت ا د  ي ي 
؛ إذ أًتر  هتشف ت  ا  عفت د ؾ  لال يري ا الد حؾري  اد ثتريخ الؾلايت  التحدد  اله ارا أدد أسؼ  0202

ع د  اثاتل ت  لؾ ا   إطتر  تء  الهيي  اد  دد د الد ت   ال ئت ي   الحيتزا  الفةظ  الحاداري ر
و ل  ت ا  ح  0202ثحعة     راعتل  ل ال ئت   ي  الت ثتظ    ياح  تئ  ا ح ت   ت   "د  تل  د ث ال  ت"لة   ئيس الف  تي  

الح   د  حتح     يا   ت ال    ئيسو  أ  ا اع   ت  يتر   ؽ الت   تط لظ    ح أ    ةة   ؾس ي     د   ؾ  ط يع     الد    ت   
اعحتترس   ت ا   تؽ "الف   ةظت  ال     تي " لة    ئيسر      د س   ت  لةدر   ؼ ث   رًا   ا      ا   د ثدف   ا  الا    ؾص 
الد     حؾري  التحعةه       تلحي    تزا  الف    ةظ  الحاداري     و  ط     ح العد     د ل    ؽ الهي    تيت الهت ؾ ي       الحتري ي      

 رالتدؾري  دؾ  ع    الفةظ  الحاداري   تلهيتء
ثُع  د لف  رل  الد   ت   ال ئت   ي  ل  ؽ الهي  تيت الهت ؾ ي     الد   حؾري  الدفت     الح  د ثرا       دلاف 

ثف  حاد    ر ا   عفتو إذ ث   ثت   ا  را لتتش     ت   دأ ا   ا الف  ةظت   دتتي    ا   حه لي  الؾعيد    ال ئت   ي 
ح   د ا در   تا التحعةه     يحه ي     الد    ت   ال ئت    ي  إل     لتتؾع     ل   ؽ ا     س الد    حؾري   الهت ؾ ي     ال

أًا تء لتتر      حاؼل ؽ  ا  و  دت ت ال ؤ  تءثاد  إل  ثدها  الح ؾاز  ي اؽ د   الد ل   ا د لدت  ت  
 رلاتلل ال  تي  لؽ اليغؾط الهيتئي   الفيت ي  لؽ  ا  أ  ى 

ا  د  ي  ي  "ث ال  ت ا  د الؾلاي  ت  التحد  د "و ثؾ   عي التدرت    العةي  ت     ل     لتد    ل  دى 
أاعت  ارثك ات      لا ح لو  ثدد  د ل ت إذا ست  ي ا تؽ  يؾع رئيس  تي  لةت ده  التاتئي  عؽ 

ثُعد سره الهيي   ت ه  ثتري ي و   د ث فد  إل   إع تد  ب يتف  الدا ؼ اله ت ؾ د   برلػ لاتلل ال  تي ر
 .لدد د الد ت   ال ئت ي   د رست اد التفحه ا

ت و ا ن   تؾ  ت ييرةا ت الد  حؾر  اله تئؼ عة   ا  ا الف ةظ" أ  ل ا حاي التدرت  العةي ت إل  
ط يع    الف  ةظ  ال ئت   ي  ثُ   ؾِّ  ال   ئيس الف  تي  د   ت   لظةه    ل  ؽ الت ده    التاتئي    ع  ؽ ا اع  ت  

ر ست ت  حتح    د  ت   ااح اا ي و عة   ا   او  الدت ت الحد ثادرج اتؽ  ةظحل الد حؾري  الااتئي  
 "ر  ال  تي لا ثؾ د أ  د ت   للأاعت  فا ل  ذلػو  لؽ الت ده  عؽ  تي  أاعتلل ال  تي ر
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Abstract: 

The office of the President of the United States is one of the most 

influential positions within the country and globally, as it represents the 

pinnacle of executive authority and plays a pivotal role in shaping both 

domestic and foreign policies. Due to its distinct status within the 

American political system, the President is endowed with specific 

powers and responsibilities under the U.S. Constitution, surrounded by 

checks and balances designed to uphold democracy and prevent abuses 

of power. 

The Supreme Court‘s decision in ―Trump v. United States” on July 

1, 2024, is regarded as one of the most significant constitutional 

decisions in U.S. history, sparking widespread debate over the limits of 

presidential immunity and executive privilege. The case arose from 

multiple charges against former President Donald Trump related to his 

actions in connection with the 2020 election results. It raised 

fundamental questions about the scope of presidential immunity and 

what can be deemed as 'official powers' of the president. The decision 

has had a profound impact on interpreting constitutional provisions 

related to executive privileges and brought to light critical legal and 

historical issues about the relationship between the executive and 

judicial branches. 

Presidential immunity remains a highly sensitive legal and 

constitutional issue, closely tied to the principle of separation of powers 

and the independence of the executive office. The rulings on presidential 

immunity are grounded in constitutional and legal principles aiming to 

balance the state‘s right to hold presidents accountable with the need to 

shield them from judicial and political pressures while performing 

official duties. 

In ―Trump v. United States”, the Supreme Court extended this 

discourse by examining, for the first time, the extent to which a former 

president could be subject to criminal prosecution for actions taken 

while in office and determining whether such actions fall within the 

scope of official duties. Consequently, this case serves as a historical 
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precedent that could reshape the legal understanding of presidential 

immunity and its future role. 

The Court ultimately concluded that ―Under our constitutional 

structure of separated powers, the nature of Presidential power entitles a 

former President to absolute immunity from criminal prosecution for 

actions within his conclusive and preclusive constitutional authority. 

And he is entitled to at least presumptive immunity from prosecution for 

all his official acts. There is no immunity for unofficial acts‖. 
 المكدوة

يُعد رئيس الؾلايت  التحدد  أدد أثر  التاتب ت ث رًا فا ا د الد ل  و ي ا  ا د الع تلؼ أ ت  و إذ 
يتر   ا  ت     س    ا الف   ةظ  الحاداري      ي   فد  د رفا لدؾريف   ت ا   د ثا   راا الفيت    ت  الدا ةي      ال تر ي     

 ديت  لةد ل      ر   غ      فا لترت ح     ل التحتا        ا     د الاغ     تا الفيت      د ا ل ير     دو  حتح       ال      ئيس        
ثد ي  يا ت ا ؾا    ثؾاز  ت  د يه   ثا د  إل      لفف ليت   تب  لفحتد  لؽ الد حؾر ا ل يردو 
 .الددتظ عة  الديته اطي   لا  إ تء  ا ح داا الفةظ 

يتا  د حؾر الؾلايت  التحدد  ا ل يري  ال  ئيس   ةظت   ا  ع  ا د إط تر الاغ تا الدا درالدو 
ا لةف   ةظ  (1)  تية     لةحتد    د لت       اد   د  اه    دا         حؼ ا ح ت    ل لدح      أرب         اؾا   ر  ب    دحل  تئ   دف

                                                 

ثددد التتد  الرت ي  لؽ الد حؾر ا ل يرد الإطتر الد حؾر  لة ئت  و لؾاد ف ط يه  ا ح تط ال ئيس  (1)
 ب ديتثل  لفف ليتثل  دد د  ةظحلر لؽ أي ز ال  ديت  الحد ثتادات التتد  الرت ي  لة ئيس: ثادار الهؾا اؽ 

  دحل الهتئد ا عة و  إي اا التعتسدا  الد لي   تؾااه  لتةس الااؾخو  ثعااؽ  الدادرالي و   يتد  الهؾا  التفةد 
ثتتر التفف لاؽ  الفد اء  الهيت  الدادرالااؽ  ا ط لؾااه  لتةس الااؾخر ستت ثد ض التتد  عة  ال ئيس ثهديؼ 

الي  ) ت حراتء دتلا  " ظتط دتل  الاثدتد" الفاؾ  إل  الكؾ غ سو  ثتادل ب ديت  العدؾ عؽ الت ائؼ الدادر 
  وتنض على: رالتفتءل (و  دعؾ  الكؾ غ س ل  عهتد اد دتلا  الظؾارئ 

―The executive Power shall be vested in a President of the United States of America. 

He shall hold his Office during the Term of four Years, and, together with the Vice 

President, chosen for the same Term, be elected…‖ 

عهت اح   درؼ ا ا كةاؽ د  ر زاةيو لؽ اح   ال ئت    1731الحعد ا الرت د  العا   و الر  أُ   عتا  يدد 
إل  اح ثاؽ سدد أ   و  دا  لا يُفت     ش ص  تلح ش  لة ئت    ثر  لؽ ل ثاؽو سا لااتت أرب  

ا عة  أ  لؽ  حؾل  ال ئت    ثر  لؽ عتلاؽ      لاي  رئيس آ   يترال الح ش   اؾا ر ستت  اص الحعد 
  ياص عة : رلدح    ادد  اه 
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الحاداري     و  حدت    ا ال     ئيس لف    ف لي  ثادا    ر اله    ؾا اؽ الدادرالي       الإش     ا  عة       س    تلا  الدرؾل      
الت حةد و إاتا ف إل  شغةل لا ت الهتئد ا عة  لةهؾا  التف ةد و لت ت يتعة ل التف ف   ا    ع ؽ 

 الد طر  ل  ذلػو لا يتحةػ ال ئيس   ةظ  إع    الد  طو إذ ثع ؾد ثؾ يل التيش اد أ  ت  الفةؼ 
 .سره ال  دي  إل  الكؾ غ س  تؾ ت التتد  ا  ل  لؽ الد حؾر

 يتد  الفيت   ال تر ي  لةؾلايت  التحدد  لؽ أي ز ب ديت  ال ئيسو دا    حتح  و  ثعح   
ىو ش    يظ  لؾااه     لتة   س  تؾ    ت الد    حؾرو  ف   ةظ  الحد   ت ض عة     التعتس   دا  ل     ال   د   ا       

الا  اؾخ عة    ثة  ػ التعتس  دا ر  تلإا  تا  إل    ذل  ػو ي   حص ال   ئيس يحعا  اؽ    د اء الؾلاي  ت  التحد  د  
ل   دى ال   د   ا      ى  ا    ح تت  الف   د اء ا  ت    تر  يتر   ا ال    ئيس الؾلاي   ت  التحد   د  عة     التف    ح 

ا ل    ا زل  ت و  ب  يتف  ال  د لدو دا     ةع  ت د رفا لدؾريف  ت ا  د ثا  راا الع    ت  الد لي   و  الحعتل  
 .الا ح اثيتيت  الديةؾلت ي 

ا  د الؾا     و  حت  ت ز ث   رًا  ال   ئيس لت    د ثظ ا     اله  ؾا اؽ أ   ي   تد  الت  يش؛  ت    دحل الهتئ   د 
د رفا   ترزفا ا د ثا راا الفيت  ت  الد بي  و ي ال  ئيس  يي ظة ا عة  لةد ط الفيت  د ال ر    ش دلو 

 در ست ت يتحة ػ ال  ئيس  د ؾذفا  ا  عفت ا د ثا راا ال  أ   يفً   ارا س ا  عة   ا  ا د  الفيت  ي  لة ت
 .العتا  ثؾ يل الاهتشت  دؾ  الهيتيت الؾطاي  الك  ىو  ؾاء ست ي ا ح تدي و ا حتتعي و أ  ياةي 

ع      عة     ذل   ػو يتحة   ػ ال    ئيس     ةظ  ث ش  ي   ي   ت  التدرت     العةي   تو ال   ر ؽ يي   ظةعؾ  
ا يعت   الفيت ت ر  يترؽ أ  يتحد ثرًا  ال ئيس عة   تفف لي  ثدفا  الد حؾر  ثهايؼ د حؾري  الح

 .الهيتء لعهؾد  عد ا حاتء  لا حلو  غ فا     يت  التدرت  العةيت يُعااؾ  لدى الديت 
عة   ال  فؼ ل ؽ الف  ةظت  الؾا  ع  التتاؾد   لة  ئيسو ا  ن  الد  حؾر ا ل ير د يعحت د  ا  را   

  الف ةظ  ا د ا لي تت  ع دا ث س" Checks and Balances"الي ؾا    الحؾاز  ت أ ث ا  عة  ل  د
 يا  د  س  را الت   دأ إل    لا    أ  ا   ع ل  ؽ أ   حتح    يح  رًا  لا  يتؽ ا  د و أ  ا   ع ل  ؽ ا    ع الدرؾل   

 رإ  اءا  الدرؾل و لتت يدتاظ عة  الحؾاز  التف فد  يع ز  غتا الدرؼ الديته اطد
اؾد    لة   ئيسر اعة    الك  ؾ غ س رسا     أ ت   ي  ا  د ثهاا  د ال    ديت  الحاداري    التت يعح     

    اا التر  ت و  حظة  ت ب     ا ل  ؾا  الدادرالي     إ    ار الحا   يعت  لؾااه    الك  ؾ غ سو لت  ت يعر  س 
ا  ر  الحعت   ياؽ الف ةظحاؽ الحا  يةي   الحاداري  و  يد ؾ  د   ثتر اؽ ال  ئيس ل ؽ ثادا ر  يت  تثل 
                                                                                                                                          

―No person shall be elected to the office of the President more than twice, and no 

person who has held the office of President, or acted as President, for more than two 

years of a term to which some other person was elected President shall be elected to 

the office of the President more than once…‖ 
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ت الي   ؾا   عة     أد   د أي    ز  ؾا    " Impeachment" يُع   د الع      ر ست   ت أ ادث   ل      ؾر  أدتدي    
يُ    ؾّ  س   را الإ     اء لتة   س الا   ؾاط ثؾ ي   ل  . س   ؾ الؾ    اة  ا  ت    ي  لةتف   تءل  الفيت    ي و ال    ئيس

اثاتل  ت  لة   ئيس ا  د د  ت  ارثكت   ل أاع  تلاف ثحي  تؽ ال يت     أ  ال ش  ؾ  أ  فا س  ت ل  ؽ الت   ائؼ  الت  ا  
ا  الح  د    اص عةاا  ت الك    ىو لا  حؼ لدتثتح  ل أل  تا لتة  س الا  اؾخر  ا  د د  ت  إدا ح  لو  اهف  ت ل     اء

لا ش   ػ أ  س   ره العتةي     ثا   د  إل     دتتي     ال   ت د ل   ؽ إ    تء    الد    حؾرو     حؼ ع ل   ل ل   ؽ لا    تلر 
 را ح داا الفةظ  لؽ   ا ال ئيس

ثُعد التفف لي  الفيت ي  ل ئيس الد ل  إد دى ال س تئ  ا  ت  ي  ا د ا  غت   الديته اطي  و إذ 
او لةتف   تءل  ع   ؽ إدار  ش   ف   ال   ت د  ثؾ ي   ل ثعر   س  ي   ؾع رئ   يس الد ل    و أ  الدرؾل      ا   را ع   ت

الفيت   ت  العتل    ر اد  د د   ت  ع  دا     در  رئ  يس الد ل     عة    أداء لاتل   ل  ت  ت  حتتش     ل    ثظةع   ت  
الا  عت أ  لترةي  ل ا  د ال  لت  ت و يتر  ؽ أ  ثُف  دت لا  ل الره    أ  يُت     عة    ثه  ديؼ ا   حهتلحل أ  دح    

  لي  تت  أ  ثغ  ا الف  ةظ  الحاداري    لف  ف ل  يُع     ل  ؽ لا   تلر  لا ش  ػ أ  س  ره اولي    ثتر  ا     اة
 رألتا الاعت أ  لترةيلو لتت يع ز ل دأ التفف لي  اد الدرؼ

ا   د ا  غت     ال  لتت ي    و لر   ا التتةك     التحد   د و  حدت   ا رئ   يس الد ل    و     ؾاء س   ت  لةكف   ت أ  
حاداري     رئيفف   ت رل يف   تو لف   ف ليت  لد   د د  لهتر     ف ي    ئيس لتة   س ال   ؾزراءو ال   ر  يتحة   ػ الف   ةظت  ال

الدعةي    ر  ثُع   د الدرؾل    و  ت   ت ا   د ذل   ػ رئ   يس ال   ؾزراءو لف   ف ل  أل   تا ال  لت   ت ر  ا   د د   ت  اه   دا  
الدرؾل  ًه  ال  لتت و ستت اد دتل  الح ؾيي  دتت الره و  د يُت   رئ يس ال ؾزراء عة   الا  حهتل  

 .أ  الدعؾ  إل  ا ح ت ت   د د 
د و ا ن  ال  ئيس لا يعحت د  ا را لتتش   عة   ألت اد ا  غت  ال ئت  ي و لر ا الؾلاي ت  التحد 

ًه    ال  لت  ت و لكا  ل يغ  ا لف  ف لاف  يت   يفت أل  تا الا  عت ل  ؽ       ع  دا إع  تد  ا ح ت   ل لدح      د   د و 
الحد دددست الد حؾرر ستت يرؾ  ال ئيس لف ف لاف أل تا الك ؾ غ س ل ؽ  الظ يه    ذلػ  اهفت ل   اءا 

 .د دت  ارثكت ل ل تلدت   فيت     عتةي  الع  و الحد ثحي  لدت  حل ا
ا   د  التف   ةؾلي  الفيت    ي  آلي     اعتل     ا   د ا   تت  ا    حه ار الدرؾل      ش    عاحات ب   رلػ ثعح      

عا  دلت ثك  ؾ  ال ي  تد   تا  ع  لةتف  تءل  أل  تا الا  عت أ  ال  لت  ت و  الاغ  تا الفيت   د ال  ديتؾ  اطدو إذ
إذا أ د        والد    حؾري ان ا   ت ثي   ظ  إل     ث ا   د  يت    ت  ثدغ     ي   دعؼ التتا   ؾر  ثدح    ا التت   تدئ 

رئ  يس الد ل    أ  الدرؾل    ا  د ثة ي    ثة  ػ التع  ت ا و ا  ن اؼ  ؾا ا  ؾ  عؾا   ت  يت   ي     د ث  فد  إل    
 راهدا اؼ لةفةظ 
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يُع  د رئ  يس الؾلاي  ت  التحد  د  ش    ي  لدؾري    ا  د الاغ  تا الفيت   د  الد   حؾر و إذ  الؾا     
 ديت  أ  ال  ئيس ا ؾا اله ت ؾ و إذ  حتح     ديت  ثاداري   ا ع ر  ل  ذلػو لا ثعاد سره ال  

يترؽ أ  يرؾ  لفف لاف عؽ أاعتلل  اتئيفت  لد يفتو إل   ت ت لفف لاحل الفيت  ي و   ؾاء أًا تء    ؾده 
ا   د لا    تل أ   ع   د ا حا   تء  لا ح   لر  ث ي     س   ره التف   ف ليت  لتتتؾع     ل   ؽ التت   تدئ الد    حؾري  

 .اؼ رئيس الد ل و لةهت ؾ   الهت ؾ ي  الحد ثاد  إل  اتت   يؾع التتي و  تؽ اا
لح د لا الد يفت عؽ أاعتل ل ال ئيس ا ل يرد  يتت  حعة   تلتفةؾلي  التد ي و يترؽ أ  يُهتا  

 .Clinton v ا  د  ي  ي   ي  ي التدرت    العةي  ت ا ل يري    دا    رثا  درج ا  تؽ لاتل  ل ال    تي 

Jones  ؾلي ل التا  ت أ   ر ل يترؽ لهتات  ال ئيس عؽ أاعت  ش  ي  ارثك ات    ا ث 1775عتا
ال  ئيسو  ت ت ر ياات ت  حتح   أًاتء اح ا   لا حلو طتلتت أ  ثةػ ا اعت  ليفي ل ثتظ   تاتل ل ال ئت  ي 

ا  د إط  تر ل  ؽ التف  ف لي  التد ي    ع  ؽ ا اع  ت  الح  د ثه     لظةه   و  د   ت   ا  د ذل  ػ ال   ئيس الف  تي 
 ر1760عتا  Nixon v. Fitzgeraldاد  يي  درؼ ال تؾ ت  لفف ليتثل ال  تي 

عة     ال    فؼ ل   ؽ ع   دا      ؾد     ص ب    ي  ا   د الد    حؾر ا ل ير   د يت   ا  ال    ئيس د    ت     
ا  ت ؾ يف ت لحتعف ت يهي د  ع دا لظةه   لؽ التف تءل  التاتئي   أًا تء    ؾده ا د لا  تلو ا ن  سا تا ثهةا دف

ع د  ثع ؾد إل   ل رس    ت ؾ ي   أب درثات  زار  الو  الحد  ؾاز لدتثت  ال ئيس  اتئيفت     اح    لا حل
أ  لدتثت     ال   ئيس أًا   تء اح     ثؾلي   ل التا   ت     د  ل   ؽ   لا  ت و أث  د 1751ا ل يري    ا  د ع   تا 

 .(1) ثعؾا لاتلل الداؾي   ثاؾش عة  أداء الدرؾل  الدادرالي 
يعر   س س   را الت    دأ اله   ت ؾ د الدك      الهتئة         ر  رئ   يس الد ل     يت   ت أ   حتح      تله   در  عة     

ل  ت د د   ثا  حاي ا حتتس  ل  تلتدتثت  ت  التاتئي   ر  ل    ذل  ػو لا الح سا    الكتل  ا عة    إدار  ش  ف   ا
يعاد سرا أ  ال  ئيس فا    تا   لةتف تءل ؛ إذ يُدح  ض أ  ل  ع د ا حا تء اح     لا ح ل يتر ؽ لدتثتح ل 

 . اتئيفت عؽ ا اعت  الحد ارثك ات     اح   ثؾليل التا ت أ    ةات

                                                 

(
1
) ―In 1973, the Department concluded that the indictment or criminal prosecution 

of a sitting President would impermissibly undermine the capacity of the executive 

branch to perform its constitutionally assigned functions‖. Office of Legal Counsel, 

U.S. Department of Justice. Memorandum: Amenability of the President, Vice 

President and other Civil Officers to Federal Criminal Prosecution While in Office 

(1971): 

https://biotech.law.lsu.edu/blaw/olc/sitting_president.htm 

https://biotech.law.lsu.edu/blaw/olc/sitting_president.htm
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"ث ال  ت ا  د الؾلاي  ت  " Trump v. United States"و ثُر  تر  ي  ي  الإط  ترا  د س  را 
التحدد "و الحد ثحات   لفرل   ت ؾ ي   ؾس ي  ثحعة   نلرت ي  ثؾ يل اثاتا  ا تئد ل  ئيس   تي و  س ؾ 

 ثحا ت  و  ف ت أاعت  ُ  عؼ أ ات ثيتاي ث  ات  ر  تي    تا يا ت      اح     لا ح لر "د  تلد ث الت"
ؾ ي    الح  د  حتح    يا  ت ال   ئيس أًا  تء ثؾلي  ل التدرت    سا  ت لؾا  ؾعفت دفت ف  تو  س  ؾ د  د د الد   ت   الهت 

حا   تا الدتتي     ل   ؽ ثتح   د إل     ل   ت  ع   د ث س   ل التا    ت لالتا    تو  ل   ت إذا ست    ي س   ره الد    ت   
 ؟الت ده  التاتئي  عؽ أاعت  ر تي   تا يات     اح    لا حل

 :  البححإظهالية 
  ثا ؼ  ف  ت ث   ات  و ال ر  ث ؼ اثاتل ل  رربع "د  تلد ث الت"الهيي   تل ئيس الفتي    ثحعة

 "ث ال ت"ر ث عؼ لائد  الاثا تا أ  0202 ؾات   ال ئت   اد ددًي     اح   رئت حل  عد ا ح ت ت  
 "ث ال  ت"ث  رل  لهة  ت  حيت    الا ح ت   ت  ل  ؽ        ا    ل   اعؼ ستذ     ع  ؽ ث  ي    الا ح ت   ت ر طة  ت 

حتح     د   ت   لظةه    ل  ؽ را  ض لائد    الاثا  تا يا  تءف عة    الد   ت   ال ئت   ي و لت  تدلاف أ  ال   ئيس  
 رالت ده  التاتئي  عؽ ا اعت  الحد يهؾا يات اتؽ لفف ليتثل ال  تي 

و طُة  ت ل  ؽ التدرت    العةي  ت الإ ت     ع  ؽ الحف  تؤ  "ا  د  ي  ي  "ث ال  ت ا  د الؾلاي  ت  التحد  د 
الت  ؾس   التحعة     ت  دى ا   حت ار ثتح    ال ؤ   تء الف  ت هاؽ  تلد   ت    ع  د ا حا  تء  لا   حاؼر ي  رثد س  را 

لحفتؤ   عد أ  رايي لدرت  التهتطع  طةت ث الت  ن هتط الاثاتاو لعح    أ  ال ؤ تء الف ت هاؽ ا
لا  حتحع  ؾ   د    ت    اتئي    اادرالي     ع  ؽ أ  أاع   ت  ارثك ؾس  تر      د أ   د  لدرت     الا   حةات  س   را 
اله    ارو لت   ت دا     الهي   ي  إل     التدرت     العةي   ت لةاغ     ا   د  ظ   تا الد    ت   ال ئت    ي   ع   د لغ   تدر  

 رالتا ت
و يتر   ؽ حف   تؤلا  د   ؾ  ع   د   ه   تط  ت ؾ ي      د    حؾري  ث    ثت  ثة   ػ الإش   رتلي   تلعد    د ل   ؽ ال

 ربدسؼ اد الاثد:
ل  دى اعتلي    الد   ت   الح  د  حتح    يا  ت ال   ئيس أًا  تء ثؾلي  ل التا   تو  س  ا يتر  ؽ ل دهح  ل 

هت ؾ ي  و دح    ت ؾ يتف  عد     ل لؽ الفةظ ر سا يدتد الد حؾر ا ل يرد ال ئيس ل ؽ الت ده   ال
 عد ا حاتء اح ثل ال ئت ي و أا أ  ثتت زا  لدحتة  لةهت ؾ  يترؽ أ  ث ي  لةحدها    التدت  ت   ع د 

 ا حاتء  لا حل؟
س   ا  حتح     الاغ   تا الهي   تئد  تلا    حه لي   اله   ؾ  الكت ي     لتدتثت     رئ   يس     تي  ا   د  ي   تيت 

ت سد الحدديت  الحد ثؾا اات سره  اتئي  أ  لد ي و  تب  اد عا الا هفتلت  الد بي  العتيه ؟  ل
 ؟الإطترالتدتثؼ اد سرا 
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ا    د ع    ا  س   ا يتر    ؽ اعحت    تر التدتثت   ت  ا    د ث ال    ت      ءاف ل    ؽ عتةي      عتدل      لدت     د و
أا أ ا  ت    د ثح  رً   تلحؾ ا  ت  الد بي   ؟ سي  م يتر  ؽ لةاغ  تا الهي  تئد الدد  تظ  والا   حهظتط الفيت   د

 عة    اسحل اد سره الغ   ؟
أييتف عة   درا    الف ؾاي  الهي تئي  التحعةه    تدتثت   رؤ  تء   ت هاؽ ثعحتد الإشرتلي  ثتت 

أ  لف   ف لاؽ در   ؾلااؽ  ع   د ا حا   تء  لا    حاؼر س   ا يتر   ؽ لدر   ؼ ث ال   ت أ  يد   ح  الت   تط أل   تا ل ا ع     
 ؟الإطتر د د  لهؾا اؽ الد ت   ال ئت ي و  سيم يترؽ الا حدتد  لؽ الحتترط الفت ه  اد سرا 

ه الإش  رتليت  ل  ؽ       ثدةا  ا التؾا   ت الهت ؾ ي     الد   حؾري  ف  ع  التد    إل    درا     س  ري
التحعةه   تلدرؼ عة  رئيس  تي و ل  الح سا  عة  لت إذا ست ي الهؾا اؽ الدتلي   ث ؾا  ثؾاز  تف ع تدلاف 

 رياؽ دتتي  التا ت ال ئت د  باؽ الددتظ عة  ل دأ  يتد  الهت ؾ  
 :وٍّج البحح

يعحت   د عة     درا      اله    ارا  الهي   تئي  ال    تدر  ع   ؽ      احت  التد     لااتف   ت ثدةاةيف   تو دا    
الد    ت   ال ئت    ي   ال     ديت  الحاداري     التتاؾد     ل    ئيس إط   تر التدرت     العةي   ت ا ل يري     ا   د 

التتاؾري   ر    احؼ ثدةا  ا  ي  ي  "ث ال  ت ا  د الؾلاي  ت  التحد  د "  تعحتترس  ت  هظ    ل  ةي    لدا  ؼ ل  دى 
   الؾلاي و  ثرًا  ثة ػ الهي ي  عة   اا ؼ التت تدئ الد  حؾري  ا حت ار الد ت   ال ئت ي   عد ا حاتء اح
 رالتحعةه   تدت ت  ال ؤ تء الفت هاؽ

 :ٌطام البحح
     ار التدرت     العةي   ت ا ل يري      ا   ر  د    ت   ال    ئيس ل   ؽ  حا   ت   س   را التد     لؾا   ؾع "

   الد   حؾري ر  ي  ي  ال   ئيس الف  تي  د  تل  د ث ال  ت  ث  داعيتثات الهت ؾ ي  إط  تر ا  د " التدتثت    التاتئي   
 ا   د  التد     إل     درا       ثدةا   ا ال     ديت  ال ئت    ي  التتاؾد      تؾ    ت الد    حؾر ا ل ير   دو 
 الح سا   ارا  تص عة  الدد د الهت ؾ ي  لحةػ ال  ديت  أًاتء اح   ال ئت    بعدستو ل  الاغ   

  راد سيفي  ثظ ا  ل دأ الد ت   ال ئت ي   آًتره عة  ل دأ  يتد  الهت ؾ 
التد    عة    درا     الع      ي  اؽ الف  ةظ  الحاداري     الي  ؾا    الحؾاز   ت  التا   ؾص    س   

عةاات اد الد حؾر ا ل يردو ل  الح سا  عة  ثدةاا الحدديت  الهت ؾ ي  الحد ثظ أ عاد اثاتا رئيس 
 تي   ترثكتط   ائؼ     اح   رئت حلو  لدى ثرًا  سره الحدديت  عة  ثدفا  الد حؾر  ا  حه لي  

 الهيتءر
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ثت    ت  حا    ت   التد       ؾا     ت  ت ؾ ي      لحع    دد  ثحعة       تلتف    ف لي  التاتئي       التد ي      ل     ئيس 
التتاؾري   و  ت  ت ا  د ذل  ػ درا     الف  ؾاي  الهي  تئي  الح  د ثات ل  ي  ي  تيت لتتًة   و  ل  دى ا   حت اري  

 ثرًا ست عة  الإ  اءا  الهت ؾ ي  ال ده ر
 تكصيي الدراشة:

د  ت   ال ئت   ي  ل ؽ الت ده    التاتئي    ا د  ي  تء التدرت    ثهف ؼ الدرا     ا د  د    اك     ال
 و عة  الادؾ الاثد: العةيت ا ل يري 

 التهدل 
  الهيتيت الترتر   درؼ التدرت ال ةفي  الحتري ي   الهت ؾ ي  ل: التتد  ا   
 ا  س الهت ؾ ي   الد حؾري  لدرؼ التدرت  اد ثه ي  الد ت   ال ئت ي : التتد  الرت د

ثدةاا التدرت  لتفرل  الد ت   ال ئت ي  "راض  غ ي  ث الت  ثهايؼ لؾا ف : الرتل   التتد
 "التعاي ا ط ا  

 الحرًا ا  الد حؾري   الفيت ي  لدرؼ التدرت  العةيت عة  ثؾاز  الفةظت : التتد  ال ا  
 ال تثت 

 المبحح الأوه
 ةوالكضايا المجار هي المحهىةالخمفية التاريخية والكاٌوٌية لح

 ؾلا ؾ  1ال  تدر ا د " Trump v. United States" يُعَدُّ   ار التدرت  العةيت ا د  ي ي 
؛ إذ أًتر  هتشف ت  ا  عفت د ؾ  الال يري  أدد أسؼ ا درتا الد حؾري  اد ثتريخ الؾلايت  التحدد  0202

 دد د الد ت   ال ئت ي   الحيتزا  الفةظ  الحاداري ر 
ثحعة    راعتل ل  "د  تل د ث ال ت"  لؾ ا  لة ئيس الفتي  عد  اثاتلتإطتر  تء  الهيي  اد 

و ل    ت ا    ح  الت    تط لظ     ح أ     ةة   ؾس ي      د    ؾ  ط يع      0202ال ئت     ي  الت ثتظ      ياح    تئ  ا ح ت     ت  
الد  ت   الح  د  حتح    يا  ت ال   ئيسو  أ  ا اع  ت  يتر ؽ اعحتترس  ت ا  تؽ "الف  ةظت  ال    تي " لة   ئيسر 

ا  ؾص الد  حؾري  التحعةه    تلحي تزا  الف ةظ  الحاداري  و   د ست  لةدر ؼ آً تر  ا  ع  عة   ثدف ا  ال
 ر ط ح العد د لؽ الهيتيت الهت ؾ ي   الحتري ي  التدؾري  دؾ  ع    الفةظ  الحاداري   تلهيتء

ال ةفي   الحتري ي    الهت ؾ ي   لدر ؼ التدرت   العةي ت ا د  ي ي   دح   حفا  لات الؾ  ؾ  عة   
ا    حع اض الف   ؾاي  الهي   تئي  الت ثتظ      تلد    ت   ال ئت    ي و      حؼو "ث ال   ت ا   د الؾلاي   ت  التحد   د "

أر   ي لت  تدئ الد   ت    ثدد   د د  د د الالحي  تز الحادا  ر و  الح  د    تستي ا  د ثؾا  ي  إط  تر  الح  د 
ثدةا ا الؾ  تئ  الح د يُا د  ةي ل  رو  ذل ػ ا د التظة ت ا   الدتتي  الهت ؾ ي   للأاع ت  ال   تي  لة  ئيس
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 دا  يُفَةَّ  الي ؾء اد ثدد د الاظتا الدعةد لةد ت   ال ئت ي  ست د ر   و التدرت  العةيت عةاات درؼ
و لا ثاتةات الد ت   فا  ر تي   ثاتةات الد ت  و  أاعتلاف  عة  لت اعح  ثل التدرت  أاعتلاف ر تي 

د   ؾ  د    د د   را س   ت الدر   ؼور  أ ا    فاو      حؼ ا    حع اض التف   تئا الهت ؾ ي     الح    د ا   د التظة   ت الر   ت د
    ي   ل   دى  تيةي     ا اع   ت  الح   د ُ     عؼ ارثكتيا   ت أًا   تء التا    ت لةح    ايم سراع   ت  الد    ت   ال ئت

 و اد التظةت الرتل ر ر تي 
 المطمب الأوه

 الصوابل الكضائية بعأُ الحصاٌة الرئاشية
ثا  ا  التدرت    العةي  ت إل    أ  ط   ح لف  رل  الد   ت   ال ئت   ي  أل  تا التد  تثؼ يُع  دّ د  دفًت    تدرفا 

 يردو لتت  ح ا لف تد  لد د د  ل ؽ الف ؾاي  الهي تئي  الح د يتر ؽ أ  ث ؾا  اد ثتريخ الهيتء ا ل
ت اد سرا  ت  اادف ر  لارا الف  تو ثعحت د التدرت   عة   التت تدئ الح د  ا عات  اا عؾ الإطترثؾ ااف

الد   حؾر  ا  ر  رئت     الؾلاي  ت  التحد  د  ا ل يري    ا  د إط  تر ا   ا الف  ةظت و إل     ت   ت الف  ؾاي  
التحعةه    د  ت   ال  ئيس ا د الهي تيت التد ي    التاتئي  و أ  ثة ػ الح د ثحا ت    –الهةاة    – الهيتئي 

 ر(1) لهت ل  ال ئيس لظةتت  الادعتء الت ثتظ  ياره الهيتيت
 بت ا ع  درؼ "ث الت اد الؾلاي ت  التحد د "  ت د أ  ل   د ا  حاد ل تعض الف ؾاي  الهي تئي و 

د التت  تدئ  الا   س الح  د ثات ل  ي أد  د  ؾا   ت الح  د ثات ل  ي الد   ت   ال ئت   ي   ا  را لتتش   و أ  أد  
 : (0)الد ت   ال ئت ي و  ذلػ عة  الادؾ الاثد 

                                                 

(
0

 :7ص  را  : لت أشتر  إليل التدرت  العةيت اد درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد "( 
We recognize that only a limited number of our prior decisions guide determination 

of the President‘s immunity in this context. That is because proceedings directly 

involving a President have been uncommon in our Nation, and ―decisions of the 

Court in this area‖ have accordingly been ―rare‖ and ―episodic.‖ Dames & 

Moore v. Regan,453 U.S. 654, 661 (1981). To resolve the matter, therefore, we look 

primarily to the Framers‘ design of the Presidency within the separation of powers, 

our precedent on Presidential immunity in the civil context, and our criminal cases 

where a President resisted prosecutorial demands for documents. Trump v. United 

States, 603 U.S. __ (2024). 

التحدد "و ألت   اا  سات   د  أ ت ي  لةفؾاي  التؾس ي  الحد ا حاد  الاات اد درؼ "ث الت اد الؾلايت   (0)
الحد ثات لي أدد  ؾا ت الد ت   أ  التتتدئ الد حؾري   ارا عتا  اع ض الاات  الأخرىالفؾاي  الهيتئي  
     ثدةاا الدرؼر
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 :1891عام  Nixon v. Fitzgerald الأولى: قزيةال
ف   تي  ا   د التؾع   ف " الإر ف   ي ااح  ا ال   د" تدع   تء "  يرف   ؾ  ا   د ااح  ا ال   د"ثحعة      ي   ي  

لظتلت تف يحعؾيي ت و  "ريحا ترد  يرف ؾ  "  ح التؾ ا ل يرد الر  را  دع ؾى ا د ال  ئيس الف تي  
 لدعيتف أ   يرفؾ   اا  عة  إعتد  ثاغيؼ   ح التؾ  ارا  تطئ أدى إل  ا ةل لؽ العتار 

 ثرا     الهي   ي  لف   رل  الد    ت   ال ئت    ي و  بتلحدد    د ل   ت إذا س   ت  ال    ئيس  حتح      د    ت   
   تي  الح د يه ؾا يا ت أًا تء اح    لظةه  لؽ التفف لي  التد ي  عؽ ا ا ار الحد ثاار عؽ ا اعت  ال

اعحت  د الاه  تش اله  ت ؾ د ا  د س  ره الهي  ي  عة    ل   دأ الد   ا ي  اؽ الف  ةظت   ل  دى دت       رئت   حلر 
ال   ئيس إل    دتتي     عيفي     لحتا  ت الحا  حاي ع   ؽ لاتل  ل الد   حؾري  ا  ت    ي ر ع      عة    ذل   ػو 

هي تئد  دتتي   الت ؾاطااؽ ط دي الهيي  ثفتؤلا  د ؾ  الح ؾاز  ي اؽ دتتي   ال  ئيس ل ؽ الح د ا ال
 رلؽ ثتت زا  الفةظ  الحاداري 

 ا حاي التدرت  العةيت إل  الدرؼ  ر  ال ئيسو  تت اد ذلػ ال ئيس الفتي و  حتح    د  ت   
 Outer"ال     تر د" لظةه      ل    ؽ التف    ف لي  التد ي      ع    ؽ ا اع    ت  الح    د ثه      ا    تؽ "التد    ي  

Perimeter"  ل   دأ الد   ت   التظةه    لة   ئيس  ا  د رت    إل   ر ا   حاد  التد(1) لتف  ف ليتثل ال    تي

                                                 

الدد د ا  عد الحد يترؽ أ   اد سرا الدرؼ  ر ات ثاتا" ال تر دأ  التدي  لاظتا إل  "ا الإشارة يترؽ  (1)
لتفف لي  الهت ؾ ي و دح  عادلت ثحعة  أاعتلل  تفتئا فا  ثهةادي  أ   عاد  عؽ ثتحد إلاات د ت   ال ئيس لؽ ا

 و  الحد يترؽ الاغ  الاات اد الحدد د الاثد: ا د ار ا  ت ي  لتا تل
الد ت   لا ثهح   عة  التاتا التتتش   أ  الاؾلي  لة ئيس )لرا ثؾ ي  الهؾا اؽ أ  ثعااؽ التفف لاؽ(و يا أ لاف: 

 را  تي  ا اعت  الحد يترؽ ربظات يؾعيدحلو  لؾ  ارا فا  لتتش ثتحد لحات
الاظتا ال تر د يغظد اله ارا  الحد ثحعة   ندار   ثاغيؼ التف فت  الدرؾلي  أ  العفر ي و دح   إ  ًت يتف: 

 عاحات دح  ا اعت  الحد  د يظعؽ التعض اد شو ثت ي سره اله ارا   د ث د   عاد  عؽ التاتا الحهةادي  لة ئيس
ا لؽ  ةظتثل أ  لفف ليتثل  أ    است فا  ل  ر  ثكؾ  اتؽ سرا الاظتاو طتلتت أ  ال ئيس  تا يات  تعحتترست   ءف

 رالهت ؾ ي 
 اد  لداؾا "الاظتا ال تر د" إل  دتتي  ال ئيس لؽ التفف لي  عؽ ا اعت  الحد  د ثُعح    ترج ًتلرتف: 

    يؾا تتثلو سنبدار   ارا  إداري  أ  ثاغيتي  أ  دح  اث تذ لفف ليتثل التتتش  و لكاات لازالي ذا  ع
 رإ  اءا  ثرد  ي  اد  ظتا أ ا   الد ل 
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إل    ال  د ر الد ي  د ال  ر   ةةت  ل ا  د الاغ  تا الد   حؾر  ا ل ير  دو  أ  الف  تتح  تهتا  تثل ع  ؽ أاعتل  ل 
ال  تي   د يع  ا  درثل عة  أداء لاتلل  ردتء   اعتلي ر  رفؼ ذلػو شدد  التدرت   عة   أ  س ره 

 ته    تا عفت ولي ت  ال  ت    ا    ى لر ا الع     الد ت   لا ثعاد أ  ال  ئيس ا ؾا اله ت ؾ و دا  
 رال  لتت ي   التفتءل 

إل  أ  ال ئيس يتت أ   حتح   د  ت   لظةه   ل ؽ "التف ف لي  ع ؽ  ي التدرت  لرلػ  ة
 ر(1)" الحعؾييت  الاتثت  عؽ ا عتت  الحد ثه  اتؽ 'التدي  ال تر د' لتفف ليتثل ال  تي 

 :1881عام  Clinton v. Jones الثانية: قزيةال
ا    د ال     ئيس الد    تلد  "     ت لا      ؾ  "دعؾى راعحا    ت ي    و "ثةااح    ؾ  ا    د      ؾ  "ثحعة      ي    ي  

و لظتلت    يحعؾيي  ت  ع  ؽ أا   ار  حت  ي ع  ؽ    ةؾا فا    "يا  ا سةااح  ؾ  "لةؾلاي  ت  التحد  د  آ   رااو 
   تا  تد ت لا  "ثةااح ؾ  "أ   "  ؾ  "ر ث  عؼ "أرساف تس"لائ  ل عؾا لؽ   ةل داؽ ست  دتثتفت لؾلاي   

 اف   ي  فا      ل ف    ؾط ااا    ت ثتتسا    تو  أ  راي    ات لا    ره التد    ت لا  أدى إل      لي    تيهت  ل    ؽ       ا 
 ظة  ت لحر ا  ا الهي  ي  يا  تءف  ورداف عة    س  ره ال  دعؾى "و ثةااح  ؾ  "ال   ئيس و ثه  دا لا   ااات ا  د  عيدحا  ت
 رعة  الد ت   ال ئت ي 

ثر ا  ا  ل  دى    در  ال   ئيس عة   ب   د   تب     ثرا    الهي  ي  لف  رل  الد   ت   ال ئت   ي و   
داع   ي التدرت         ر  الد    ت    والتدتثت   ت  التد ي     التحعةه      راع   ت  د   دًي      ا ثؾلي   ل التا    ت

ال ئت   ي  ثا  د  إل    دتتي    ال   ئيس ل  ؽ ال  دعت ى التحعةه     ت عت  ت  ال    تي  أًا  تء أدائ  ل لؾا تتث  ل 
 ب رلػ ئت   ر الد حؾري و  لكاات لا ثتحد إل  ا اعت  فا  ال  تي  الحد   ع ي    ا ثؾلي ل لا  ت ال  

التد  دؾ  إلرت ي  ثر اا التدتثت  إل  داؽ ا حاتء اح   رئت   ال ئيس ثتاتف ت لحا حاي ا حتتس ل ثت  
 رعؽ  ا تتثل ال ئت ي 

                                                                                                                                          

ا را عتف:  لا يُداؼ لؽ "الاظتا ال تر د" أ ل يفت  لة ئيس  ر  اعاو يا سؾ  ظتا  ا   لكال لت زا  لدد دف
ا    لا يترؽ ث  ي ست اتؽ لفف ليت  ال ئيسو  د لا  د يه  ارثتتطل يؾعيد  ال ئت  ر إذا ست ي ا اعت   عاد   دف

 رياتةات سرا الاظتا
 لؽ الدرؼ: 535إل   533  ا  : ال ددت  

Nixon v. Fitzgerald, 457 U.S. 731 (1982). 

  تء اد   ار التدرت : (1)
―The President has absolute immunity from liability for civil damages arising from 

any official action taken while in office‖ Nixon v. Fitzgerald, 457 U.S. 731 (1982). 
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 ا حا  ي التدرت     العةي   ت إل     الدر   ؼ  ر    ل لا يتر  ؽ ثر ا   ا الهي   ي  ثةهتئيف   ت دح     ا حا   تء اح      
أث   د  التدرت     أ  و ست   ت ت  فا     ال     تي ال ئت     و    الد    ت   ال ئت    ي  لا ثاظ      عة     ا اع   

 ر(1) ال ئيسو لرةل لرا أ  لؾاطؽ آ  و  تا  لةهؾا اؽ العتدي 
 :1811عام  United States v. Nixonة: ثالثالقزية ال

 ظة  ت ثف  ةيؼ ثف  تي    ً   تئ  ل  ؽ ال   ئيس  ثحعة     ي  ي  الؾلاي  ت  التحد  د  ا  د  يرف  ؾ و
 و"  ث فا      ياي      دي   "  تؾا      ؾعاتئي        التحعةه        ا      د إط      تر الحد يه      ت  الت "ريحا      ترد  يرف      ؾ  "
"Watergate scandal"  ث فا ي"لتت    له  الد ط الديته اطد اد ذلػ عهت عتةي  ا حدتا  " 
و ي   ؾض الا ح ت   ت  ال ئت    ي  "ريحا  ترد  يرف  ؾ  "س  ت  ال   ئيس    ر1750ؾاش  اظؽ العتب  ت  ع  تا ي

 "ر ؾرج لرغد   "اد ل ش  الد ط الديته اطد  1750لعتا 
لا  ؾ  "لا    ثف  ةيؼ س  ره ا دل    التظةؾب    ل  ؽ     ا الت  دعد ال   تص  " يرف  ؾ  "ال   ئيس  د  ت  
ا إل    لدا  ؾا "الالحي  تز الحادا  ر " ال ر  يت  ا  ال   ئيس دتتي     تب     ا  ر   ع  ض " ت ر  رد و لف  حادف

تئ   التدتدًت  التحعةه   رداء لاتلل ال  تي   ر(0) الؾً

                                                 

  تء اد   ار التدرت :  (1)
―The Sixth Amendment right to a speedy trial requires a civil lawsuit against a 

current President to proceed if it is unrelated to behavior that occurred during time in 

office, since executive immunity does not apply‖ Clinton v. Jones, 520 U.S. 681 
(1997). 

اييد   يت ي  س  ى اد الؾلايت  التحدد  ا دلعي اد أ ائا الفتعاايت و  ارثتظي إل   "  ث فاي ثاا  " (0)
عادلت ثؼ ال تض عة   تف  ر ت   سؼ  1750ؾ  ؾ ا 15 ندار  ال ئيس ريحاترد  يرفؾ ر يدأ  الدييد  اد 

يدت لؾ  ا حدتا له  الةتا  الؾطاي  لةد ط الديته اطد اد لتت    ث فاي اد  اشاظؽ العتبت ر ست  سفلاء 
ال  ت  يدت لؾ  ثر اي أ ا   ثا ي  الحتفس عة  الد ط الديته اطدو الر  ست    ؼ ال ئيس  يرفؾ  اد 

ت الحفح  الر   تلي  .الا ح ت ت  ال ئت ي  الته ة  الدييد  لؼ ثهح   اه  عة  عتةي  الا حدتاو يا شتةي أييف
 ل إدار   يرفؾ  لإ دتء ثؾرطات اد العتةي ر   عت  لت سادي الحد يهت  ال دفي   الهيتئي  أ  العد د لؽ 

إل  ثدت ؼ أعيتء الإدار  لحؾرطؾ  اد لدت لا  الحفح  عة  سره ا  اظ  فا  الهت ؾ ي ر سرا الحفح  أدى 
لت  عا الدييد  أثر   .ا زل  الفيت ي   أًتر ثفتؤلا  دؾ  أ   يت   ش عي  ث  ات  ال ئيس  لؾعفيل

 ظؾر  سؾ الكاف عؽ أ   يرفؾ  أل  يحفتاا  تي  التدتدًت  اد لرحتل  تل اي ا ييضر   د طةت 
ى ثؾرط ال ئيس اد الحفح ر التدههؾ  التاتئاؾ  الاط ع عة  سره الحفتي   لةد ؾ  عة  دلاا دؾ  لد
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ل   ئيس  يت  ت  حعة     دت  ت ا دل     ثرا    الهي  ي  ثف  تؤلا   ؾس ي    د  ؾ  ل  دى ب   ديت  ا
الحد  د ثكؾ  ا  ري  لةحد يهت  التاتئي ر ستت ثُظ ح ا د س ره الهي ي  لف رل  ل ت إذا س ت  الالحي تز 
الحادا   ر  يُتر    ؽ أ  يُف    ح دا سرريع     لدتتي      ال     ئيس ل   ؽ التف    تءل  الهت ؾ ي     و  سيفي     ث    ؾاز  س    را 

   ر  الهي  تء فا    ل   ؾ   " يرف  ؾ  "ا  تع     د دا    د والالحي  تز ل    ا    ر  ا  تت  العدال    التاتئي   
لةد ا اد الا اعت  الدا ةي  الحد ث ص الفةظ  الحاداري و لتت  را  أ ةة  ثحعة   ت دأ الد ا ي اؽ 

 رالفةظت 
 ا حاي التدرت  العةيت إل    ار  تلإ تتع يداد   ر  الالحي تز الحادا ر  ل يس لظةهف ت  لا يتر ؽ 

ثت     اتئي   و  تب    إذا ست   ي ا دل    أ ت   ي  لحدها     ا   ح دالل لدت  ت ا دل    التظةؾب    ا  د لدت
العدال ر  أ ا دي التدرت   أ  د   الهي تء ا د ا  حدعتء ا دل    حد ؾا عة   الالحي تز الحادا ر  ل ت 
لؼ يرؽ ا ل  لحعةهفت   ت لؽ اله ؾلد أ  التف تئا الدفت    للأل ؽ ال دا ةدر  ب رلػو أل ل ي التدرت   

تظةؾب   و لت  ت أدى ا  د الااتي    إل    ا   حهتلحل ل  ؽ لا   تل  ع  د ال   ئيس  يرف  ؾ  يحف  ةيؼ الحف  تي   ال
 .(1) اح     ا   لؽ بد ر الدرؼ

 :1212عام  Trump v. Vance الرابعة: قزيةال
 ت دى ثتح    ال  ئيس ا ل ير د  د   ت   لظةه   ل ؽ أ ال    " ثحعة    ي ي  "ث ال ت ا  د ا ت س

الهي   ي  عا   دلت و      د ي   دأ  ا    تلالا    حدعتء التاتئي     ال    تدر  ع   ؽ     ةظت  الؾلاي     أًا   تء ثؾلي   ل ل
و أل    ا   حدعتء لةد   ؾ  " اؾي  ؾرا"ا  د  "لت ا  تثؽ"و الت  دعد الع  تا لتاظه    "   ت   س ا  ت س"أب  در 

ا د إط تر ثدها    ا تئد ي  ص لتتر  ت   "د  تلد ث ال ت"عة  الفت   التتلي   الي ي ي  لة ئيس 
 حدعتءو  را  دعؾى  ي تئي  ر ال ئيس ث الت راض الالحرت   ل  الا"ث الت"لتلي  ثحعة   تف ف  

                                                                                                                                          

راض  يرفؾ  ثفةيؼ الحفتي  و لفحااداف  تلالحيتز الحادار و ا ل  الر  أدى إل  الا اع الهت ؾ د الر   با 
 .إل  التدرت  العةيت اد  يي  الؾلايت  التحدد  اد  يرفؾ  

الحادار اؽ  دتت  عض  الالحيتز الحادار  سؾ ل دأ  ت ؾ د يفت  لة ئيس ا ل يرد  بعض التفف لاؽ يعح   
التعةؾلت  عؽ الكؾ غ س أ  التدتثؼ أ  التتاؾر اد  عض الغ   ر سرا الالحيتز يُتا  عة  أ تس أ   عض 
التدتدًت  أ  التفحادا  الحد  حتتدلات ال ئيس  لفحاتر ه  د ثدحؾ  عة  لعةؾلت  دفت   ثحعة   ت لؽ 

 .يحات ليتت  دفؽ  ا  العتا الدرؾلدالهؾلد أ  شف   درؾلي  دفت  و  يتت الددتظ عة     
  تء اد   ار التدرت  الاثد:  (1)

―The President cannot shield himself from producing evidence in a criminal 

prosecution based on the doctrine of executive privilege, although it is valid in other 

situations‖ United States v. Nixon, 418 U.S. 683 (1974). 
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لف    حاداف إل      أ  لا     تل س     ئيس يتاد    ل د     ت   لظةه      ل    ؽ أ  إ      اءا   اتئي      عة      لف    حؾى 
 ر  الؾلايت 

 ثرا     الهي   ي  لف   رل  أ ت    ي  ثحعة      د   د د الد    ت   ال ئت    ي   ل   دى     در  ال    ئيس عة     
ح ال ت إل   أ  الالحر ت  لتر ا ا  حاد  الدت   ال ئيف ي  ل   وثتات التفتءل  الهت ؾ ي   أًا تء اح     لا ح ل

سره ا  ال   د  حف ت اد ثاحاي ال ئيس عؽ لاتلل الد حؾري   يع ا ل لي غؾط فا   ل   ر ر ا د 
التهتي  او  تدل  ي    ةظت  الؾلاي       ر  ال   ئيس لا  حتح     د   ت   ل  ؽ الإ    اءا  التاتئي   و  تب   ف 

ف تؤلا  د ؾ  ث ؾاز  اله ؾى ي اؽ أييف ت ثاي  ع ؽ إً تر  الهي ي  عادلت  حعة  ا ل   هيتيت  اتئي ر 
 رالفةظت  الحاداري   الهيتئي و  ثرًا  ذلػ عة  ل دأ  يتد  الهت ؾ  

إل        ار لد  تده أ  ال   ئيس ا ل ير  د لا  حتح     د   ت   لظةه    ل  ؽ   ا حا  ي التدرت    العةي  ت
أ ال     الا    حدعتء التاتئي     ال    تدر  ع   ؽ     ةظت  الؾلاي   ت         اح      ثؾلي   ل لا    تلر      تء      ار 

    ر   "د  تل   د ث ال   ت" – آ    راا – و دا     راي   ي التدرت     دت     ال    ئيس0-5التدرت      رفة ي     
   د ثدؾ  د   الحرتل ل   ال   الا  حدعتء التاتئي   التحعةه   يحد يه ت  الؾلاي  ر لا الد ت   ال ئت ي  

ؾ  لا يترا  ل أ  ير  إلا أ   ل  ا  د ال  ت دو لا   تل ال  ي   ل  ؽ  فؼ  عة    ال  أث  د  التدرت    أ  ال   ئيسو 
ع   ا أداءه لؾعتئد ل اؾا الهت ؾ و  أ  الالحر ت  لةحد يه ت  التاتئي  و  ت ت ا د ذل ػ ثف ةيؼ ا دل  و لا ي

 رالد حؾري 
ثتت أ ا دي التدرت   أ  الد  ت   ال ئت  ي  ست  ي ثا د  إل   دتتي   ال  ئيس ل ؽ الح د ا 

لتدرت  إل    ي ي  او  ا حاد  فا  الت  ر اد أداء لاتلل ال  تي و  لكؽ سرا الالحيتز ليس لظةهفت
 ا  دي أ  ال   ئيس لا يترا  ل ا   ح داا أالح  د    –الف  تي  ذس س  ت  –" الؾلاي  ت  التحد  د  ا  د  يرف  ؾ  "

ي ي      ال    ا   حدعتء ست  ت أ   ل يتر ؽ أ  الد  ت   الحاداري    لدت  ت ا دل   ا  د الهي  تيت التاتئي  ر 
ع ؽ ا د ل دى لعهؾلي   أ  لؽ لدتثؼ الؾلاي و  ا ط أ   حؼ ادح اا دهؾ ل الهت ؾ ي و لرا دهل ا د الظ

 رش عي  أ ال  الا حدعتء
و  ل     ذل   ػو  د   اؽ أش   تر  إل     أثتد   ي التدرت     العةي   ت لة    ئيس ث ال   ت لف   ترفا  ت ؾ يف   ت ي   دي ف

د  الظع ؽ ا د أل   الا  حدعتء يا تءف عة   دت    ت ؾ ي   لد دد و لر ا أ    ر  لؾاطؽ آ  ثتحعل س
  إل    الحدد   د الك  تادر  ب  رلػو أث  د  التدرت    ير  ؾ  ا ل    لد طف  ت ا  د الاثف  تعو أ  ل سهف  تو أ  يدحه  
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د     ال    ئيس ا   د ال   داتع ع   ؽ  دف   ل  ي   تئيفت يا   تءف عة     أ    س  ت ؾ ي    و لكاا   ت راي   ي اك      ثتحع   ل 
 ر(1)  د ت   لظةه  ثعفيل لؽ الالحرت  لةحد يهت  التاتئي      اح   رئت حل

 الجاٌيالمطمب 
 تحمين الوقائع في الحهي

  ت ال  ئيس ال  تلس  ا ربع اؽ لةؾلاي ت  التحد د  ل ؽ لا "Donald J. Trump"ش غا 
و أُ  يي الا ح ت ت  ال ئت ي  ا ل يري و  الحد 0202اد  ؾات   ر   0201إل   ات    0215 ات   

ا ياؽ ال ئيس الدتلد ت دتدف  Joseph"و  لاتافل الديته اطد "د  تلد ث الت" –آ راا  – شاد  ثاتافف
R. Biden  يا  تءف عة     " ت   د " ع  د ا   ز ا ب  ؾا و ا  ؾز  ا ال ئيف  ي  "ر     د أعةا  ي     تئا الاع

 الاحتئ  ا  لي  الحد أعا   ثهدلل اد العد د لؽ الؾلايت  التحرر د  الاتل ر
اث   رست  ع  د " د  تل  د ث ال  ت"ي  د ر الت  د  ا  د س  ره الهي  ي  د  ؾ  الإ    اءا  الح  د ُ    عؼ أ    

 تلي ساة  لدةداؽ اادرالي  "و دا   ت د  ؾ "ألتا  0202 فترثل الا ح ت ت  ال ئت ي  اد  ؾات   
يحؾ ي ل لائد   اثا تا ا ده ثا تا أرب    0201أفف ظس  1ا د  "A federal grand juryعةي ت "

ر ث دعد لائد   0202ثاؼ ثحعة  يح  اتثل     اح    رئت  حل  ع د الا ح ت  ت  ال ئت  ي  ا د   ؾات   
هة  ت  حتئتا ت ل  ؽ        ا    ادع  تءا   ع  د  ف  ترثل ا د ثة  ػ الا ح ت   ت  ث  رل  ل "ث ال  ت" الاثا تا أ 

ثتذ   عؽ عتد  ار  ث  ي  الا ح ت ت  ياد  ع  ة  عتةي   ت   ا ز  ث د    حتئ  الا ح ت  ت  
 ر(1)

الؾ  تئا ال ئيف ي   دح   حفا  لات الؾ ؾ  عة    تئ  الهي ي   ا را لد  او  ه ؾا يحدةا ا 
 تدي     أ ل    و  الا    ؾص الهت ؾ ي      ل   ؽ الح   د ا    ح دلات ث ال   ت لحادا   ر  ظح   ل  اه   تف ل ئد     الاثا   تا

را  ض لائد     ا  ر  ث ال  ت الت اي    عة    الاثاتل  ت  الح  د ث  ؼ ثؾ اا  ت إلي  ل ل  ؽ  تدي    ًت ي   و  طة  ت 

                                                 

  تء اد درؼ التدرت  الاثد:  (1)
―With regard to a state subpoena for his private papers, a President stands in (nearly 

the same situation with any other individual)‖. Trump v. Vance, 591 U.S _ (2020). 

( 
2
)―From January 2017 until January 2021, Donald J. Trump served as President of 

the United States. On August 1, 2023, a federal grand jury indicted him on four 

counts for conduct that occurred during his Presidency following the November 

2020 election. The indictment alleged that after losing that election, Trump 

conspired to overturn it by spreading knowingly false claims of election fraud to 

obstruct the collecting, counting, and certifying of the election results‖ Trump v. 

United States, 603 U.S. _ (2024) p.1. 
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  لؽ  تدي  را ع  و  ةي ل ثرثا د لدرت   الا  حةاتلدرت  التهتطع   لؽ  تدي  ًتلر و ًؼ لؾ ف الاثاتا
 التدرت     العةي   ت لةؾلاي   ت  التحد   د لدر   ؼ لدرت     التهتطع     ل   ؽ  تدي      تلف    و  أ ا    اف ا ح    تص 

 و  ذلػ عة  الادؾ الاثد: لؽ  تدي   تد   تلاغ  اد سره الهيي  
 :الوسائل الرئيدية التي استخدميا ترامب لتشفيذ خظتو وفقاً للائحة الاتيام"أولًا:

 :(1)  اهفت ل ئد  الاثاتاو  ع  ث الت لحدها  سدال لؽ      تس   تئا رئيفي 
 لف تعد ه ادع تءا  ستذ    ع ؽ ث  ي   الا ح ت  ت  ليهاع ؾا التا  عاؽ  لف ف لد  ا ح دا ث ال ت -1

 ياد  إ اتع التفف لاؽ ا د الؾلاي ت  التف حادا  يحغاا    ح تئ  الا ح ت  ت  ل  تلدلوالا ح ت ت  
 رلاتافل  ؾ  ت د لؽ 

 غ   ؼ ث ال   ت  لف   تعد ه     ؾائؼ ل يد     ل   ؽ الا   ت  اؽ ا   د     ت   لاي   ت  لف   حادا و  داع   ؾا س   فلاء  -0
ات  اؽ الت يداؽ لإر ت  شاتداثاؼ الت  ر  إل   تئ ت ال  ئيس  لف ف لاؽ آ   يؽ لا حؼ ادحف تيات ال

 ر ات   4     ةف  الح د   اد 
                                                 

 (:166 – 163لؽ ص )  ذلػ لت أشتر اليل الدرؼ لتت  رد اد لائد  الاثاتا را   اد ثد ي  (1)
First, he and his co-conspirators ―used knowingly false claims of election fraud to 

get state legislators and election officials to . . . change electoral votes for [Trump‘s] 

opponent, Joseph R. Biden, Jr., to electoral votes for [Trump]”. 

Second, Trump and his co-conspirators ―organized fraudulent slates of electors in 

seven targeted states‖ and ―caused these fraudulent electors to transmit their false 

certificates to the Vice President and other government officials to be counted at the 

certification proceeding on January 6”. 

Third, Trump and his co-conspirators attempted to use the Justice Department ―to 

conduct sham election crime investigations and to send a letter to the targeted states 

that falsely claimed that the Justice Department had identified significant concerns 

that may have impacted the election outcome ”. 

Fourth, Trump and his co-conspirators attempted to persuade ―the Vice President to 

use his ceremonial role at the January 6 certification proceeding to fraudulently alter 

the election results.‖ .. And when that failed, on the morning of January 6, they 

―repeated knowingly false claims of election fraud to gathered supporters, falsely 

told them that the Vice President had the authority to and might alter the election 

results and directed them to the Capitol to obstruct the certification proceeding”. 

Fifth, when ―a large and angry crowd . . . violently attacked the Capitol and halted 

the proceeding,‖ Trump and his co-conspirators ―exploited the disruption by 

redoubling efforts to levy false claims of election fraud and convince Members of 

Congress to further delay the certification”. Trump v. United States, 603 U.S. _ 

(2024). 
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د   ؾ       ائؼ ا ح تيي       ستي      ث ال   ت  لف   تعد ه ا    ح داا  زار  الع   د  لإ     اء ثد يه   ت  د   ت   -1
ع  د  د  دد  ل   ت    إر   ت   ظ  تط إل    الؾلاي  ت  التف  حادا     دعد  ا  را س  تذط أ   زار  ال

 رث ا    د ثفً  عة   حيت  الا ح ت ت 
الح   د   عة     ح  تئ  ا  د  ةف     ت   ث ال  ت  لف  تعد ه إ ا  تع  تئ  ت ال   ئيس  ت   ح داا د رهد   -2

 عا دلت اا ا ر (1)  ات   لحغاا   حتئ  الا ح ت ت   ارا فا    ت ؾ د 4اد الا ح ت ت  ال ئت ي  
ستذ      ع   ؽ عت   د  ا   ر  ث  ي     الا ح ت    ت    ا   ت  و س    ر ا "ادع   تءا  4ذل   ػو ا   د ب   تتح     ؾا 

       ترسؼ التتحتع    اؽو  أ        سؼ س    ر فت      ر   تئ    ت ال     ئيس يتة    ػ الف    ةظ        د يغا       ح    تئ  
 رالكتياحؾ  لع  ة  إ  اءا  الح د  "ل اد الا ح ت ت و    اؾا أ  ترسؼ إل  

ري م  ا ؾده الك تياحؾ  لحك ل ا د ُ  عؼ أ  ث الت ا  حغا دتل   الدؾا   الح د  حت ي ع ؽ ا حد تا -3
اد  ا  التعةؾل ت  الكتذ    د ؾ   ح تئ  الا ح ت  ت   لدت ل   إ ا تع أعي تء الك ؾ غ س يحر ا ا 

 رالح د   الااتئد عة  الاحتئ 
ثانياً: بشاءً عمى ىذذا الدذموك السزعذومج و يذح لائحذة الاتيذام رلذى  ترامذب  الذتي، التاليذةج مذذيرً  

 ج عمى الشحو الاتي:19ياا  الستحد ج الاا  رلى انتياك القانون الجشائي الفيدرالي في الولا
ثت    ا الح   رل  ي   اؽ الح   د و 151و  ت حا   تا الت   تد  الح   رل  ل دحي   ت  عة     الؾلاي   ت  التحد   د  -1

 ش   اؽ أ  أثر   لارثك تط   يت    ا د الؾلاي ت  التحد د  أ  ل دحي  ت  عةاا ت   ر      اة 
 ر(0)
ثُت   ا الح  رل  ي  اؽ ع  د  ح  د الو (K) 0300 ت حا  تا الت  تد   الت  فال   لحعظا  ا إ    اء ر   تدو -0

 ر(1) أش تص لحعظاا أ  إعت   أ  إ  اء ر تدو لرا  ةفت  الكؾ غ س
                                                 

 ةف  الح د   عة   حتئ  يس ا ل يرد      لعة  لؽ التد    تلرس  أ ل ياتر إل  د ر  تئت ال ئ (1)
الا ح ت ت  ال ئت ي و الحد ثُعهد اد الكؾ غ س عتد  اد شا   ات    عد الا ح ت ت ر سرا الد ر ُ ؾبف  ارا 

د ر إ  ائد  شرةدو دا  يهؾا  تئت ال ئيس  تلإش ا  عة   ةف  اح   عدّ أبؾا  التتت   ر ل  أ ت د
 .ااتئي الا ح تيد  ثرثاد الاحتئ  ال

  رد  ص التتد  عة  الادؾ الاثد:  (0)
―If two or more persons conspire either to commit any offense against the United 

States, or to defraud the United States, or any agency thereof in any manner or for 

any purpose, and one or more of such persons do any act to effect the object of the 

conspiracy, each shall be fined under this title or imprisoned not more than five 

years, or both‖. 18 U.S. Code § 371 - Conspiracy to commit offense or to defraud 

United States: https://www.law.cornell.edu/uscode/text/18/371 

https://www.law.cornell.edu/uscode/text/18/371
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 الحدو 0  التتد ( 0)(/ c/)1512  ت حاتا التتد  ثعظاا أ  لدت ل  ثعظاا إ  اء ر تد -1
ثُت ا أ  ش ص يدت   أ   ات  اد ثعظاا إ  اء ر تد لةدرؾل  الدادرالي   ظ ا فا  

ا ش   تص ال  ر ؽ يف  تعد   أ  يا  تعؾ  او    يؽ ا  د ارثك  تط س  را  ت ؾ ي   ر ست  ت ثا  تا 
 ر(0) الدعا

ثت   ا الح  رل  ي  اؽ ش    اؽ أ  أثر     الح  دو 021  ت حا  تا الت  تد و ا  د الده  ؾا  الت  فال   -2
 ر(1) لهت  أ  د لت  أ  ش ص لؽ دهؾ ل الد حؾري  أ  الهت ؾ ي 

                                                                                                                                          

  رد  ص التتد  عة  الادؾ الاثد: (1)
―(k) Whoever conspires to commit any offense under this section shall be subject to 

the same penalties as those prescribed for the offense the commission of which was 

the object of the conspiracy‖. 18 U.S. Code § 1512 - Tampering with a witness, 

victim, or an informant: https://www.law.cornell.edu/uscode/text/18/1512 

 دؾ الاثد: رد  ص التتد  عة  الا (0)
(c)Whoever corruptly — (2) otherwise obstructs, influences, or impedes any official 

proceeding, or attempts to do so, shall be fined under this title or imprisoned not 

more than 20 years, or both. 18 U.S. Code § 1512 - Tampering with a witness, 

victim, or an informant: https://www.law.cornell.edu/uscode/text/18/1512 

 ثتت ثاص التتد  الرت ي  لؽ ذا  الهت ؾ  عة : 
(a) Whoever commits an offense against the United States or aids, abets, counsels, 

commands, induces or procures its commission, is punishable as a principal. 

(b) Whoever willfully causes an act to be done which if directly performed by him or 

another would be an offense against the United States, is punishable as a principal. 
18 U.S. Code § 2 – Principals: https://www.law.cornell.edu/uscode/text/18/2 

 : رد  ص التتد  عة  الادؾ الاثد (1)
―If two or more persons conspire to injure, oppress, threaten, or intimidate any 

person in any State, Territory, Commonwealth, Possession, or District in the free 

exercise or enjoyment of any right or privilege secured to him by the Constitution or 

laws of the United States, or because of his having so exercised the same; or 

If two or more persons go in disguise on the highway, or on the premises of another, 

with intent to prevent or hinder his free exercise or enjoyment of any right or 

privilege so secured— 

They shall be fined under this title or imprisoned not more than ten years, or both; 

and if death results from the acts committed in violation of this section or if such acts 

include kidnapping or an attempt to kidnap, aggravated sexual abuse or an attempt to 

commit aggravated sexual abuse, or an attempt to kill, they shall be fined under this 

title or imprisoned for any term of years or for life, or both, or may be sentenced to 

https://www.law.cornell.edu/uscode/text/18/1512
https://www.law.cornell.edu/uscode/text/18/1512
https://www.law.cornell.edu/uscode/text/18/2
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 :اسيةرفض الاتيام استشادًا رلى الحرانة الرئب  ترامب طمب ثالثاً: 
بدف  ت   ا       رظة  ت ل   اض لائد    الاثا  تا يا  تءف عة    الد   ت   ال ئت   ي "  ث ال  تثه  دا "

أ    ل  ا  د  غ   هو ا  ن  الف  ةؾا الت ع  ؾا ا   د لائد    الاثا  تاو إذا ث  ؼ ث   ايدل  ا   را ب  دي و    حة ص
تو  تا  تت  ةد  :(1) عادلت ست  رئيفف

 رل  يح  يدت  عتل  دؾ  إدار  الا ح ت ت  الدادرالي أد -1
ل  ست تر لف ف لد  زار  الع د   ا ر  "الحدها   ا د الادحي ت  الا ح  تيد  ا حي تر ثؾابا  -0

 ر يتد  الؾزار "
"ثؾاب    ا ل      التف    ف لاؽ ا    د الؾلاي     ت  د    ؾ  إدار  الا ح ت     ت  الدادرالي       لتتر      حاؼ  -1

 رلؾا تتثاؼ ال  تي  التحعةه  يات"
ال    تي   "ثؾاب  ا ل     تئ  ت ال   ئيس"  ل    "أعي  تء الك  ؾ غ س د  ؾ  لتتر      ا ت  تثاؼ -2

 رالتحعةه   ت تد   الا ح ت ت "
"    ؾّ  أ   ّ    ل آ     يؽ لحاغ   يؼ     ؾائؼ ا ح تيي     يد ة     ا   د إط   تر لدت لاث   ل لإ ا   تع  تئ   ت  -3

 ر" ةظتثل ال  تي   تلظ يه  الحد داا  عاات ال ئيس ث التال ئيس  تتتر   

                                                                                                                                          

death‖. 18 U.S. Code § 241 - Conspiracy against rights: 

https://www.law.cornell.edu/uscode/text/18/241 

 را   الترس   ال تب  ي أ  ث الت: (1)
Trump moved to dismiss the indictment based on Presidential immunity. In his view, 

the conduct alleged in the indictment, properly characterized, was that while he was 

President he (1) ―made public statements about the administration of the federal 

election‖; (2) communicated with senior Justice Department officials ―about 

investigating election fraud and about choosing the leadership‖ of the Department; 

(3) ―communicated with state officials about the administration of the federal 

election and their exercise of official duties with respect to it‖; (4) ―communicated 

with the Vice President‖ and with ―Members of Congress about the exercise of their 

official duties regarding the election certification‖; and (5) ―authorized or directed 

others to organize contingent slates of electors in furtherance of his attempts to 

convince the Vice President to exercise his official authority in a manner advocated 

for by President Trump”. 

Motion To Dismiss Indictment Based on Presidential Immunity in United States v. 

Donald J. Trump, No. 1:23-cr-00257, U.S. District Court for the District of 

Columbia, ECF Document 74, pp. 9, 14, 24, 27. 

https://www.law.cornell.edu/uscode/text/18/241
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دع  تءا   تي    الا    د ا   حاد ث ال  ت ا  د را  ض لائد    الاثا  تا إل    الد   ت   ال ئت   ي و    ر  
ال ئيس  حتح   د ت   لظةه   ل ؽ و  أ  الؾارد  اد لائد  الاثاتا ثه  اتؽ  ؾس   ا تتثل ال  تي 

الت ده  التاتئي  عؽ ا اعت  الحد يه ؾا يا ت ا تؽ الد د د ال تر ي   لتف ف ليتثل ال   تي و لي تت  
  س  ره الد   ت    درث  ل عة    ال ي  تا  تلؾا ت  ت  الدفت     لتا   تل  ت   أ   د   ث   ددر ست  ت أث  د عة    أ
 ر(1) ا  ري  لدتتي   در  ال ئيس عة  اث تذ الإ  اءا  ال زل  اد الغ    الدفت  

محكسة السقاطعة تذرفض رسذقاا الذتي، وت أذد أن الر سذاء الدذابقيم لا نتستعذون بحرذانة  رابعاً:
 :(0)  شائية مظمقة

و دا      ي   ي     ر  "ال ؤ    تء الف   ت هاؽ لا راي   ي لدرت     التهتطع     طة   ت إ    هتط الحات    
 "ر  حتحعؾ   د ت    اتئي  لظةه  اد أ  أاعت  ارثك ؾست أًاتء   ؾدسؼ اد التا ت

أ       التدرت         ر  ال    ئيس  حتح      تلد    ت   ل   ؽ التف   ف لي  التد ي     ع   ؽ ا ا    ار ا   د 
لدتت ح  ل  - Nixon v. Fitzgeraldست ت  رد ا د در ؼ التدرت    العةي ت   ت هتف  – الهي تيت التد ي  

ر (1) ل  ؽ ا ً    الف  ة د ال  ر     د  حف   ت    ل ثع ا  ل لا  را الا  ؾع ل  ؽ ال  دعت ى عة    أداء لف  ف ليتثل
أ  إلرت ي      ؾد دع ت ى  ع د ا حا تء ال ئت    ثحي تء   ا را س ا   ا د  –اد الؾ ي ذاثل  – أثد  

 "ر  تاتئي  الدادرالي  غ فا ل  "اليتت ت  الإ  ائي  الهؾي  الت ااه  لةتدتثتت  ال والفيتا التاتئد
رايي لدرت  التهتطع  أ  ث ي  يتت إذا ست  ي ا اع ت  الت رسؾر  ا د لائد   الاثا تا  برلػ 

 رثحعة   راعت  ر تي 
                                                 

(
1
) Motion To Dismiss Indictment Based on Presidential Immunity.... Trump argued 

that all of the indictment‘s allegations fell within the core of his official duties... And 

he contended that a President has absolute immunity from criminal prosecution for 

actions performed within the outer perimeter of his official responsibilities, to ensure 

that he can undertake the especially sensitive duties of his office with bold and 

unhesitating action. Ibid. 

(
2
) ―former Presidents do not possess absolute federal criminal immunity for any acts 

committed while in office”ر 
ديفت    1اد  "ثؾلؾل يت"لدرت  التهتطع  ا ل يري  و اد "الؾلايت  التحدد  اد د  تلد ث الت" يي  را   
 و عة  الادؾ الاثد:0201

United States v. Donald J. Trump, No. 1:23-cr-00257, 2023 WL 8359833, 9–15 

(D.D.C., Dec. 1, 2023). 

 أشتر  التدرت  لدرؼ التدرت  العةيت:  (1)
Nixon v. Fitzgerald, 457 U.S. 731, 749–756 (1982). 
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 ويتخمص موقف ىذه السحكسة في أربعة نقاا عمى الشحو الاتي:
التدرت        ر  أ  ال   ئيس الف  تي  لا  حتح     د    ت   لظةه    ل  ؽ الت ده    التاتئي    ع   ؽ  -1

اع ت  الح د    تا يا ت أًا تء ثؾلي  ل التا  تر أ  أ  الد  ت   ال ئت   ي  ليف ي لظةه   عا  دلت ا 
 حعة     ا ل      تلت ده   ت  التاتئي     الدادرالي    و عة     ال    فؼ ل   ؽ أ  ال    ئيس الد   تلد  حتح     

 الإطترر د ت   اد سرا 
د الح   –التدرت    أث  د  أ  ال ؤ   تء  حتحع  ؾ   د   ت   ل  ؽ التف  ف لي  ا  د الهي  تيت التد ي     -0

 ر ذلػ لحتات أ  ثرًا   د يعؾا ثرد حاؼ لؾا تتثاؼ -ثحعة   تلتظتلتت  التتلي  أ  ا ا ار
التدرت     ي    ر  لؾ دا   ت     ر  الت ده   ت  التاتئي     لا ثا   را  د   س الحاد    د أ  الع   تء عة      -1

آلي ت  ر ت     ت ؾ ي   ال ئيس الفتي  لرا الدعت ى التد ي و  غ فا    الهيتيت التاتئي  ثا تا 
و لتت يهة ا ل ؽ ادحتتلي      ؾع ال  ئيس الف تي  ا دي  ل دعت ى اؾا     تئي  لادد د يه    

 رفا   دي  أ  "ل عت " ستت  د يددث اد الهيتيت التد ي 
التدرت    ل  ؼ ثح   ر     ارفا  ا  ر  ل  ت إذا ست   ي ا اع  ت  الح  د ث  ؼ اثا  تا ال   ئيس الف  تي  يا  ت س  د  -2

  لاتف  ت لحدد   د ل  ت إذا ست   ي س  ره أعت  ت  ر   تي  ثت  ي أًا  تء اح     رئت   حلو  س  ؾ أل       د ير  ؾ 
 ا اعت  ثفحد  الدتتي  الهت ؾ ي ر

لحك، محكسة السقاطعة الدابق بذذأن   واششظم  بدائر  العاصسةخامداً: تأكيد محكسة الاستئشاف 
 عدم تستع الر ساء بالحرانة:

ا  د الحتاا     1621ع  تا  إل     ي  ي  "ل  تربؾر  ا  د لتديف  ؾ "ولدرت    الا   حةات   ا   حاد 
  ا عت ت  الؾزاري   "Discretionary acts"ؾعاؽ ل ؽ ا عت ت  ال   تي : ا عت ت  الحهد  ي   ي اؽ   
"Ministerial acts"    ا عت  ت  الح  د يعحت  د ااا  ت التف  ف   إل     – الحهد  ي    –ر  ثا      ا  ل

 عة    ثه  د  ه ال   تص لاث   تذ اله   ارو      ر  أ  لر  ا س  ره اله   ارا  ليف  ي لت  تلاف لةاغ    الهي  تئدو
 – الؾزاري   –ر ياات ت ثا     الرت ي     ات ثحعة   تلفةظ  الحهد  ي   الفةظ  الفيت  ي  الحاداري    غ اف 
يحادا  رست  تؾ   ت اله  ت ؾ  أ  ثؾ اا  ت  لد  دد  ل  ؽ الااة    ا عت  ت  الح  د ير  ؾ  التف  ف   لة لف  ت  إل   

ت  و ثك   ؾ  س   ره ا عت   ت   تا   ع  لف   ةظ  الهي   تء لةاغ     ا   د الا اع   ال    دد االحا    يةي ر  ا   د س   ر
 رلةحهد   لؾسؾللالتحعةه  ياتو  ذلػ لكؾ ات لفف ليت  لددد   ليفي 

الح     د ثف     حاد إل       ثه     د   التف     ف لاؽ         ر  التدرت       أ      ل  تلاف     ت  للأعت     ت  الحهد  ي       
 ت  حراتء د تلا   اا  د   -الدر ؾلااؽو ث ي   لةت ا ع   الفيت   ي  اه   د   ا ح  تص  ي  تئدو 

الح  د  حؾ   ت عة    التف  ف لاؽ ثادا  رست     د  إل الي    اري    ياات  ت ا عت  ت  الؾز  – ل  ؽ إ   تء  الف  ةظ 
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و  غ   فا يا  ت حتح    الهي  تء  ف  ةظ  الاغ    ا  د الا اع  ت  التحعةه    و  تؾ   ت ثؾ اا  ت   ت ؾ ي     اا  د 
 ر(1) لعدا   ؾد  ةظ  ثهد  ي  لةتفف   ااات

تدرت  إل  أ  "ل دأ ا ا الفةظت و ست ت ث ؼ ش  دل ا د الباتءف عة  سرا الحتاا و  ة ي   
 تلي    ر  الإش   ا  عة    الت ده  ت  التاتئي     لةهي  تء  ي  ي  ل  تربؾر   الهي  تيت الح  د ثةحا  تو يف  ت 

الدادرالي  ل ئيس   تي   ف  ت أاعتل ل ال   تي و    لت  د    ؾد الت ده   التاتئي   يعا د أ  ال  ئيس 
 ر(0)" الفتي   د ث     ارا ل عؾا اد  ؾا اؽ الكؾ غ س

و راي  ي لدرت    الا   حةات  ي  دائ   العتب  ت  ثدةا  ا طع   لدرت    التهتست  ت اعة  ي  بتلح  تلد 
 ر (1) ا اعت  الؾارد  اد لائد  الاثاتا لحدد د لت إذا ست ي ثحعة   رعتت  ر تي 

 نقاا عمى الشحو الاتي: أربعةويتخمص موقف ىذه السحكسة في 
التدرت     أ ا   دي أ  ل    دأ ا    ا الف   ةظت و ال   ر  ا    حاد  إلي   ل  ي   ي  "ل   تربؾر  ا   د  -1

و يف   ت  لةهي   تء  تلح   د ا ا   د الت ده   ت  التاتئي     لة    ئيس الف   تي  ع   ؽ أاعتل   ل لتديف   ؾ "
أ   س   ؾ ل   ت يعا   د ال     تي  إذا س   ت  سا   تا ادع   تء  ر    ل ا حا   ػ     ؾا اؽ  ا   عات الك   ؾ غ سر 
 رالت ده  التاتئي  اد سره الدتل  لا ثعح   ا حاتثفت لت دأ ا ا الفةظت 

ث ال   ت     د ا حار   ي     ؾا اؽ  اتئي     عتل     ا    حاد  التدرت     إل     أ  ا اع   ت  التاف   ؾب  إل      -0
الحظ ا   و  س  ؾ ل  ت يعا  د أ  ثة  ػ ا اع  ت  ل  ؼ ثك  ؽ ا  تؽ  ظ  تا    ةظحل الحهد  ي    الهت ؾ ي    
ث   ئيسر  بتلح  تلدو ا  ن  ا اع  ت  الح  د ثاحا  ػ اله  ؾا اؽ العتل    لا ثُعح         ءفا ل  ؽ "ا عت  ت  

 ترال  تي " الحد  حتح  ال ئيس  د ت    ار ا
                                                 

 را   درؼ لدرت  الا حةات :  (1)
91 F. 4th 1173 (2024) (per curiam). 

 :"ماربىري ضد مادٌسىن"وقد أشار إلى الحكم الشهٍر للمحكمة العلٍا 

Marbury v. Madison, 5 U.S. 137 (1803). 

 را   رأى لدرت  الا حةات :  (0)
―Separation of powers doctrine, as expounded in Marbury and its progeny, 

necessarily permits the Judiciary to oversee the federal criminal prosecution of a 

former President for his official acts because the fact of the prosecution means that 

the former President has allegedly acted in defiance of the Congress‘s laws.‖ 91 F. 

4th, at 1191. 

 :تاتئي الهؾا اؽ الثتت أ  ث  ات  ث الت ا حاري 
―Allegedly violated generally applicable criminal laws‖ Id., at 1192. 

(
3
) id., at 1205, n. 14. 
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)د  ت    "structural immunity"أ  ث ال ت لا  حتح    د  ت    ة ي التدرت  إل   -1
ثف  حاد إل    لرت ح  ل ستف  ف  ( ل  ؽ ال  حاؼ التاتئي    ال  ؾارد  ا  د لائد    الاثا  تاو  س  را يعا  د أ  

 رالهيي  يترؽ أ  ثفحت  اد الت ده  التاتئي 
و ال د ؾ  ا د ثدتب اا لدرت   التهتطع  عة  ال فؼ لؽ ذلػو رايي التدرت  و ست ت اعة ي  -2

اا ا اعت  الؾارد  اد لائد   الاثا تا لحدد  د ل ت إذا ست  ي ثحعة    رعت ت  ر  تي    تا يا ت ثدة
 رث الت أًاتء ثؾليل التا ت

السحكسة العميذا لمولاياذا  الستحذد  وافقذح عمذى الش ذر فذي ىذذه القزذيةج بعذد تقذديا، طمذب سادساً: 
 :لسرا عة قرار محكسة أدنى
ل  ت إذا س  ت   لتظ    ح أل  تا التدرت    العةي  ت د  ؾ الحف  تؤ  ال ئيف  د ا حتد  ؾر ا  د  ا     الال    

ال ئيس الفتي   حتح   د ت   رئت ي  لؽ الت ده   التاتئي   عة   ا اع ت  الح د ارثك ا ت أًا تء ثؾلي ل 
  ؟سره الد ت   إذا ست ي لؾ ؾد لت سؾ لد   والتا تو  الحد ُ  عؼ أ ات   ء لؽ لاتلل ال  تي 
 الجالحالمطمب 

 يجيرِا الحهي المصائن الكاٌوٌية التي
د  ؾ  د  د د الف  ةظ  ال ئت   ي   ل  دى الدتتي    الهت ؾ ي    ثف  تؤلا   ؾس ي     ثرا    س  ره الهي  ي 
أييف ت الح ؾث ا  التحرب ة  و ست ت إ ا ت ثعر س  ع د لغتدرث ل التا  تا ل ير د  الحد  حتح  يات ال ئيس

 رؾر  ياؽ الدت   إل  لدت ت  التفف لاؽ التاح  اؽ عة  أاعتلاؼ  دتتي  الاغتا الد ح
  د ث فً  عة   سيفي   ثعتل ا التد تثؼ  ي تئي  سره الهيي   د ثي   ؾاي   لؽ الؾاا  أ  

 ب   رلػ ثتا   ت التدرت     العةي   ت ع   ؽ الحف   تؤ   ل     الهي   تيت التف   حه ةي  الح   د ثحعة     ي ؤ    تء     ت هاؽر
ا سا يترؽ ل ئيس  تي  أ   ؾا ل اثاتلت   اتئي  عة  أاعت   تا يات     اح     لا ح ل؟  إذ الاثد:

 ؟ثت  ا ل  سرلػو اتت سد دد د الد ت   ال ئت ي 
  ا ل يري    ل  ا س  د أ   لدتثت     اتئي    ا  د ث  تريخ     د اعح      التدرت    أ  س  ره الهي  ي  

ا د س را ال  دد  – لا حلو  بتلحتلد ا ن  التدرت   لظتلت   أاعت  ارثك ات     اح    ؽل ئيس  تي  ع
 ر (1)  ثدد د الغ    الحد يترؽ أ  ث  رست اد إلرت ي  ا حت ار سره التدتثت  تلاغ   –

                                                 

(
1
) ―This case is the first criminal prosecution in our Nation‘s history of a former 

President for actions taken during his Presidency. We are called upon to consider 

whether and under what circumstances such a prosecution may proceed‖. Trump v. 

United States, 603 U.S. _ (2024). P. 5. 
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لاظ تا الف ةظ  ال ئت  ي  ثها يؼ د ا   أ  لف ف لاحات ا د س ره الهي ي  ثحظة ت  ثفس د التدرت   
" ل   لف رل  ش  عي  الف ةظ   تلغتي   الح د ثُف ح دا لحد يها ت ذلػ د   ال ة  ي اؽ " الد حؾرو تؾ ت 
 ر(1)" لفةظت  اد  تاؾريحاتعة  "الحرًا ا  الدائت  عة  ييرا ثؾاز  االح سا  

ثفسد التدرت  أ  ال     ا  ت  د ي اؽ ا ط  ا   حعة   يحدد  د ل ت إذا ست  ي ا اع ت  ثتت 
و  ل   الت عؾل  الحد  تا يات ال ئيس الفتي       اح     لا ح ل ثعح    ا تؽ  ظ تا   ةظتثل ال   تي 

ر  ؾ   تا  عفت لةت ده    عة    أ  ال   ئيس الف  تي  يتر  ؽ أ  يذل  ػو لا ث حة  ف ا ط   ا  ا  د الهي  ي  
ثت  ت  حده  ؾ  عة    أ   ع  ض  التاتئي    ع  ؽ أاع  ت  فا    ر   تي  ارثك ا  ت أًا  تء     ؾده ا  د التا   تر

ثا تا ث   ات    تا يا ت ث ال ت    دحل  –التا تر الاا ت   ت هتف  –ا اعت  الترسؾر  اد لائد  الاثاتا 
 ر(0) فا  ال  تي 

لؽ التفف لي  التد ي  عؽ ا ا  ار  دعد ث الت أ ل ستت أ  ال ئيس  حتح   د ت   لظةه  
 Nixon v. Fitzgerald  ي ي  - الحد ثةد   حيت  أاعت  ثه  اتؽ  ظتا لفف ليتثل ال   تي و

 د    ت   لظةه     ل   ؽ الت ده     التاتئي     ع   ؽ ثة   ػ  –س   رلػ  –يت   ت أ  ير   ؾ  لحتحعف   ت  ان    ل - (1)
 ر(2) ا اعت 

الاثا  تا ثحعة    يح    ات     تا يا  ت لعغ  ؼ الاثاتل  ت  ال  ؾارد  ا  د لائد     يت  تد  ث ال  ت    ر  
ا اعت  الحد ُ  حاؼ يا ت ست  ي    ءفا اد إشتر  إل  أ   – أًاتء ثؾليل لا ت ال ئيس  ب دحل ال  تي 

                                                 

(
1
) We undertake that responsibility conscious that we must not confuse ―the issue of 

a power‘s validity with the cause it is invoked to promote,‖ but must instead focus 

on the ―enduring consequences upon the balanced power structure of our Republic.‖ 

Trump v. United States, 603 U.S. (2024). P. 5.  

 ييت  يي :  ي ا   أ
Youngstown Sheet & Tube Co. v. Sawyer, 343 U.S 579, 634 (1952). 

(
2
) Ibid, p. 5,6. 

 حتح  ال ئيس  د ت   لظةه  لؽ التفف لي  عؽ ا ا ار  يي التدرت  العةيت اد سره الهيي   ر   (1)
 :و دا   تء  تلدرؼالتد ي  الات ت  عؽ أ  إ  اء ر تد  ح ره أًاتء ثؾليل لا تل

―The President has absolute immunity from liability for civil damages arising from 

any official action taken while in office‖. Nixon v. Fitzgerald, 457 U.S. 731 (1982). 

(
4
) ―They disagree, however, about whether a former President can be prosecuted for 

his official actions. Trump contends that just as a President is absolutely immune 

from civil damages liability for acts within the outer perimeter of his official 

responsibilities, Fitzgerald, 457 U. S., at 756, he must be absolutely immune from 

criminal prosecution for such acts‖. Brief for Petitioner 10. 
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عة    أ   ع  ض ا اع  ت  الت  رسؾر  ا  د  عة    ال   فؼ ل  ؽ أ  الدرؾل    ثحد     –س ل  ؽ لف  ف ليتثل س   ئي
ا د  –و إلا أ ا ت تء ثؾلي ل لا  ت ال  ئيسلائد  الاثاتا س د  تلدع ا أاع ت  ر  تي    تا يا ت ث ال ت أًا 

ع ؽ      الاغ  ثفسد أ  ال ئيس الفتي  لا  حتح   د ت   لؽ الت ده  التاتئي و  –الؾ ي ذاثل 
 ر(1) ثيفي  ث ايم سره ا اعت   ؾاء ست ي ر تي  أ  فا  ر تي 

ي ت لت  دأ سره الهيي  ثحظ ا إل  سيفي  ثدف ا  التدرت   العةأ   –لؽ  تاة  الهؾ   –ل ثتت أ 
 التيً Nixon v. Fitzgerald الد ت   ال ئت ي  اد اؾء الفؾاي  الهي تئي  الف ت ه  لر ا  ي ي 

 .Clinton v لادي ال ئيس د ت   لظةه  اد الدعت ى التد ي  التحعةه   راعت  ر  تي و   ي ي 

Jones راع ت  أ     عدا   ؾد د ت   لؽ الت ده  الهيتئي  اد الهيتيت التد ي  الت ثتظ   الحد 
الهي تيت الإط تر اله ت ؾ د ال  ر    حؼ  ي ل ثها يؼ ل دى د   ت   و    د  ا  عي س ره فا   ر  تي  لة  ئيس

  تات ت  الدرؼ الر   دؽ   ددهر ال ئيس الفتي  لؽ الت ده  التاتئي 
الحؾاا   ي   التدؾر  الر   حعاؽ عة  التدرت  العةيت الإ ت    عا ل: سيفتؤ  فح عةيل  ته  ال

ال ئت    ي   الدت      إل     التف   تءل  التاتئي     ع   ؽ ا اع   ت  الح   د     د ثحع   ترض ل      ل    دأ الد    ت  ي   اؽ 
 ا  ر  ل  دى د   ت   لف  حه ةي  ؟  س  ا يتر  ؽ أ  يد  ح  س  را اله   ار الت  تط أل  تا ثد  ديت   ت ؾ ي    اله  ت ؾ  

ال ؤ   تء الف  ت هاؽو  ل  ت س  د الد  د د الح  د يت  ت أ  ث    تات التدرت    لي  تت  الح  ؾاز  ي  اؽ دتتي    
    لفتءل  الهتد  التاح  اؽ عؽ أاعتلاؼ؟التف فت  الد حؾري

إذا س    ت  ال     ئيس الف    تي   حتح       تلد     ت   ال ئت     ي  ل    ؽ   يت    تثكت    ؽ التف    رل  ا  ت     ي    
الت ده    التاتئي    ع  ؽ ا اع  ت  الح  د     عؼ أ ا  ت ست   ي ا  تؽ  ظ  تا لف  ف ليتثل ال    تي        اح     

 ات  دد دست؟ثؾليل التا تو  إذا ست   حتح  ياره الد ت  و اتت سؾ  ظت 
 
 
 

                                                 

(
1
) ―Trump argues that the bulk of the indictment‘s allegations involve conduct in his 

official capacity as President‖. Tr. of Oral Arg. 30–32.  

―Although the Government agrees that some official actions are included in the 

indictment‘s allegations‖. id., at 125. 

―it maintains that a former President does not enjoy immunity from criminal 

prosecution for any actions, regardless of how they are characterized‖. Brief for 

United States 9. 
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 المبحح الجاٌي
 الأشض الكاٌوٌية والدشتورية لحهي المحهىة في تكرير الحصاٌة الرئاشية

ثُع  د لف  رل  الد   ت   ال ئت   ي  ل  ؽ الهي  تيت الهت ؾ ي     الد   حؾري  الدفت     الح  د ثرا       دلاف 
ثف  حاد    ري  ا   عفتو إذ ث   ثت   ا  را لتتش     ت   دأ ا   ا الف  ةظت   دتتي    ا   حه لي  الؾعيد    ال ئت   

ا در   تا التحعةه     يحه ي     الد    ت   ال ئت    ي  إل     لتتؾع     ل   ؽ ا     س الد    حؾري   الهت ؾ ي     الح   د 
أًا تء لتتر      حاؼل ؽ  ا  و  دت ت ال ؤ  تءثاد  إل  ثدها  الح ؾاز  ي اؽ د   الد ل   ا د لدت  ت  

 رلاتلل ال  تي  لؽ اليغؾط الهيتئي   الفيت ي  لؽ  ا  أ  ى 
و ث   ؼ ثؾ    ي  س   را الاه   تش ليا   تا الد    ت   ا   د "الؾلاي   ت  التحد   د  ث ال   ت ا   د"ا   د  ي   ي  

و إذ لؼ ثات لي التدرت  العةيت لفرل  د  ت   ال  ئيس الفيتا التاتئد     ل   اد الحتريخ ا ل يرد
ا ل ير  د ل  ؽ الت ده    التاتئي    أًا  تء ثؾلي  ل التا   ت ادف  تو  إ ت  ت ثت  ت ز  ذل  ػ لت  د  إلرت ي    

ت ع  ؽ أاع  ت     تا يا  ت أًا  تء ثؾلي  ل التا   تو  ل  ت إذا ست   ي ثة  ػ ا اع  ت     تي   اتئيف  ل ده    رئ  يس 
س  ره الهي  ي  ثع  د    ت ه     د ثعا  د ثا  راا الدا  ؼ اله  ت ؾ د  ل  رلػو ا  ن  ثعح     ر   تي  أ  فا    ر   تي ر 

 رلةد ت   ال ئت ي   دد دست اد التفحه ا
لد  ا الف ةظت و  أ  ل  تؾ  ت ال اي   الد  حؾري   د ا حاي التدرت  العةي ت ا د الهي ي  إل   "

يد     لة    ئيس الف   تي  الد    ؾ  عة     د    ت   لظةه     ل   ؽ الت ده     التاتئي     ع   ؽ ا اع   ت  ا   تؽ 
 ةظحل الد حؾري  الااتئي   الدت ت ر ستت يد  لل الد ؾ  عة  د  ت   ااح اا ي  عة   ا   ا ل ؽ 

 ر(1) "الت ده  عؽ  تي  أاعتلل ال  تي ر  ل  ذلػو لا ثؾ د د ت   عؽ ا اعت  فا  ال  تي 
ثُعد الد ت   ال ئت ي  إددى الهيتيت الاتئك  اد الاغ تا اله ت ؾ د  الد  حؾر  لة د  و  برلػ 

دا  ثرا  ثفتؤلا  دؾ  دد د الفةظت   ال  ديت  التتاؾد  ل ئيس الد ل  اد إطتر لف ف ليتثل 
    ي و التت   تدئ  ا     س الح   د ا    حاد إلاا   ت الدر   ؼ ا   د ثه ي     الد    ت   ال ئت  ا   ت ش سا   ت ال     تي ر 
و  تلإا  تا  ت ا  د التظة  ت ا    ط  تريؽ الد   حؾر   اله  ت ؾ د لا  ل  ظ  تا الد   ت   طته  ت لفحع اف  ت

                                                 

 اد  يي  "ث الت اد الؾلايت  التحدد " عة  الادؾ الاثد: تء   ار التدرت   (1)
―Under our constitutional structure of separated powers, the nature of Presidential 

power entitles a former President to absolute immunity from criminal prosecution for 

actions within his conclusive and preclusive constitutional authority. And he is 

entitled to at least presumptive immunity from prosecution for all his official acts. 

There is no immunity for unofficial acts‖ Trump v. United States, 603 U.S. __ 

(2024). 
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ا  د التظة  ت  إل    ثؾا  ي  الحتاا    ي  اؽ ا اع  ت  ال    تي   فا    ال    تي  لة   ئيسو  د  د د الد   ت  
 الرت در

 المطمب الأوه
 "الٍطام والكيود" الإطار الكاٌوٌي والدشتوري لحصاٌة رئيض الدولة

ه    ؾى ا   د ال   اغؼ الستي     ا   ذاثعح      ل   ؽ التؾا   ؾعت  الد    ت   ال ئت    ي  إذا ست    ي 
ا   تت ت ت ثح   ي  ل   ل لتتر      ل   ؽ  لا    ت رئ   يس الد ل     لحظةت    غ    اف لت   ت  الد    حؾري   الهت ؾ ي    و 

أ  و  عة      ال     فؼ ل    ؽ ب     ديتثل د   ث    د   ت ثعا      عتة    ل أ  ثعّ ا    ل لي    غؾط فا      ل      ر 
تي    التا   ت  دع  ؼ ا   حه لي  الف  ةظت  الحاداري   و إلا أ  ثدد   د الد   ت   ثا  د  أ ت ف  ت إل    دت

 ظ  تا س  ره الد   ت     ا      ا  ؾدت  اا  د  لا   ت  ته    لف  رل  ا     ري  لي  تت  ع  دا ا    ح دالات 
  ارا فا  لا  عر

ل    ثؾا  ي  الد  د د  والإط  تر اله  ت ؾ د  الد   حؾر  لد   ت   رئ  يس الد ل    ف  حع ض سا  ت 
ثدد   د  ُ  س    الد   ع ا    عة    ست  ت     ره الدر  ؼو والد   ت   الاظت   ت  الت حةد    الح  د ثا  را س  ره 

 ئيس الد ل و  الحد ثيتؽ ل ل ا  حه لي  لالد ت   التظةه  الته ر  لةفةظت  الد حؾري  الد  ي  
ألت الد ع الرت د  حات   إلرت ي  لا  د ت   لدح ا  ثدتد ال  ئيس  .اد لتتر   لاتلل الفيتدي 

لل ال  تي و  لت    ثت  ي رلػ ل ؽ أ  س  ت ؾ ي    د  حؾري ر  أ ا  فاو لؽ الت ده  التاتئي  عؽ أاعت
يف  حع ض الد   ع الرتل    د  د د الد   ت   ا  د الهي  تيت الح  د ثحت  ت ز  ظ  تا ا اع  ت  ال    تي و لت  ت 
 ر   ز الحد    ياؽ لت سؾ ل ثت   تاتا ال ئيس  لت سؾ ش  د أ   ترج  ظتا الؾعيد  ال ئت ي 

 الفرع الاوه
 الصمطات الدشتورية الحصرية لرئيض الدولةطمكة عَ تكرير الحصاٌة الم

ثغظ  د ا اع  ت  الح  د ثه     التظةه   الد   ت   ال ئت   ي   أن در  ؼالأث  د  التدرت    العةي  ت ا  د 
أ ل  تؾ  ت ال اي   الد  حؾري  هد ا حاي التدرت  إل  "او اتؽ الفةظت  الد حؾري  الد  ي  لة ئيس

  د   ت   لظةه    ل  ؽ الت ده    التاتئي    ع  ؽ لد   ا الف  ةظت و يد    لة   ئيس الف  تي  الد   ؾ  عة  
 ر(1)ررر" ا اعت  اتؽ  ةظحل الد حؾري  الااتئي   الدت ت 

                                                 

 :  ا   لت     ذس ه لؽ   ار التدرت  (1)
Trump v. United States, 603 U.S. __ (2024). 
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اه   د رأ  التدرت     أ  د    حؾر الؾلاي   ت  التحد   د  الال يري      ا     رئ   يس الد ل     ا   د لؾ      
ال ي   تد  العةي   ت لةف   ةظ  الحاداري    و دا          ي الت   تد  الرت ي     ل   ؽ الد    حؾر عة     أ  "ثا   تط الف   ةظ  

ر  لا ل  اء أ  س را ال اص  ع ا رئ يس الد ل   "يا غا (1)"  ئيس لةؾلاي ت  التحد د  ا لا سي  الحاداري  ي
"  ا ت  ت  ال   ئيس ذا  "أستي      ف  تل  لا لرا  ا لا  تر ست  ت أ  (0)لرت     ا ي  د  ا  د الاغ  تا الد   حؾر " 

 ر(1)
الدا ةي      د ددد الد حؾر ا ل يرد ب ديت    ا تت  رئيس الد ل و الحد ثاتا الا ف   

 ي  تد  اله  ؾا  التف  ةد  ا  د  اعة    ال   عاد ال  دا ةدو يا  تا ذل  ػو عة        اا التر  ت وو (2)  ال تر ي   
لةؾلايت  التحدد ؛ ل ا  العد ؾ  الإر  تء ع ؽ الت  ائؼ الت ثكت   ا د الؾلاي ت  التحد د ؛  ثعا اؽ ال ؾزراء 

                                                 

 ثاص الده   ا  ل  لؽ التتد  الرت ي  لؽ د حؾر الؾلايت  التحدد  الال يري  عة : (1)
―The executive Power shall be vested in a President of the United States of America‖ 

(
2
) ―…the President ‗occupies a unique position in the constitutional scheme‘.‖ 

Nixon v. Fitzgerald, 457 U.S. 731 (1982).  

(
3
) Trump v. United States, 603 U.S. _ (2024). 

  ي ا   أييتف: 
Trump v. Vance, 591 U.S. _ (2020). 

(
4
) Trump v. United States, 603 U.S. _ (2024). p. 6,7. 
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 حع   اؽ ر اي     ع   ؽ أ    ل (1)  الهاتب   ا العت   ؾلااؽو   ي   ت  التدرت     العةي   تو  التف   ف لاؽ الدا   درالااؽ
 ر(0) عةيل الد ص عة  ثادار الهؾا اؽ  ارا د ا 

لفف لي  أعتت  العد د لؽ الإدارا   الؾستلا  دا ا الفةظ  الحاداري  ر ست ت ال ئيس  يحدتا 
 ةعت د راف ا د عتةي   الحا  ي  ل ؽ      ثه ديؼ الحؾب يت  إل   الك ؾ غ س  ا ر  الح دايا  الح د   اس ت 

 ر(1)    هض الهؾا اؽ الحد ي درست الكؾ غ سل ئت و  ثؾ ي  أ
و لر      ا إي       اا ثت     ت يي      ظة  ال       ئيس  تف      ف ليت   ؾس ي        ا      د إدار  الع        ت  ال تر ي       

التعتس  دا و  ثعا  اؽ الف  د اءو  الاعح   ا   تلدرؾل  ت  ا  ا ي   و  الا حت  تع ي عت  تء ال  د   ا     ىو 
تراثي و  إدار   ي تيت ثحعة    تلإرس تطو  الإش ا  عة  الديةؾلت ي  الد لي     ت   التعةؾل ت  الا  ح ت

 ر(2) الحتتر و  الات    

                                                 

 التحدد  الال يري  عة :  التتد  الرت ي  لؽ د حؾر الؾلايت ثاص الده   الرت ي  لؽ (1)
―The President shall be Commander in Chief of the Army and Navy of the United 

States, and of the Militia of the several States, when called into the actual Service of 

the United States; he may require the Opinion, in writing, of the principal Officer in 

each of the executive Departments, upon any Subject relating to the Duties of their 

respective Offices, and he shall have Power to Grant Reprieves and Pardons for 

Offences against the United States, except in Cases of Impeachment‖. 

―He shall have Power, by and with the Advice and Consent of the Senate, to make 

Treaties, provided two thirds of the Senators present concur; and he shall nominate, 

and by and with the Advice and Consent of the Senate, shall appoint Ambassadors, 

other public Ministers and Consuls, Judges of the supreme Court, and all other 

Officers of the United States, whose Appointments are not herein otherwise provided 

for, and which shall be established by Law: but the Congress may by Law vest the 

Appointment of such inferior Officers, as they think proper, in the President alone, in 

the Courts of Law, or in the Heads of Departments‖. 

 ثاص الده   الرتلر  لؽ التتد  الرت ي  لؽ د حؾر الؾلايت  التحدد  الال يري  عة : (0)
―…  he shall take Care that the Laws be faithfully executed and shall Commission all 

the Officers of the United States‖. 

( را  : الده   الرت ي   الفت ع  لؽ التتد  ا  ل و  الده   الرتلر  لؽ التتد  الرت ي  لؽ د حؾر الؾلايت  التحدد  1)
 الال يري ر

 التتد  الرت ي  لؽ د حؾر الؾلايت  التحدد  ا ل يري ررا  : الده   الرت ي   الرتلر  لؽ  (2)
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إل    ت ل    ؽ      ت ؾ  ب    تدر ع    ؽ  –  تلي      ر  –     ةظ  ال     ئيس ا    د اث     تذ أ  إ      اء ثات        
 دت     ت  ثك    ؾ       ةظ  ال     ئيس أديت ف    تر  ا    د الدتل      ا  ا       (1) الك    ؾ غ س أ  ل    ؽ الد     حؾر ذاث    ل

"Conclusive " أ   اتئي  "  لظةهPreclusive "(0) ال  ئيس لر ا س ره الف ةظ و و  عا دلت يت ترس
فا    لحؾااه    ل    الإراد  ال    يد  أ  "يت  ؾز ل  ل أ   ح      دح     إ  ست   ي الح  دايا  الح  د  ح   رست 

إ  ال       دي  الد      حؾري  الد       ي  لة      ئيس ثد     ؾ  د   ث     د ا  ر ست     ت(1)" الي     تاي  لةك     ؾ غ س
التد   تثؼ ب    دي  الح   د ا ا   د ثه   د    إا   تا ف إل     ذل   ػو لا ثتحة   ػر (2) الك   ؾ غ س ا   د س   را الا   ر 
 ر (3)  تؾ ت الد حؾرالتتاؾد  لل د  يتف  فةظت الال ئيس عادلت يتترس 

 باتءف عة  ذلػو إذا ادع  ال ئيس الح ثل  ةظ  الح   و يااتت يتترس اد الؾا   "إراد  
د دث ا د و  س ؾ ل ت   اد   ت ؾ د"و يت ؾز لةتد تثؼ دااة رت أ  ث  ي ا د ا ل   ي د   ا دي "  " ةظ  

د اؽ  –عة      اا التر ت   –" Youngstown Sheet & Tube Co. v. Sawyer" ي ي  
ثت ت ز   ةظتثل الد  حؾري  عا دلت   تا  تلا  حي ء عة   ل  ت    "ث  ل ت "أ  ال ئيس   ر  التدرت  

                                                 

  تس ش عي   – Trump v. United States –ا حاد  التدرت  العةيت اد الدرؼ الر   دؽ   دده  (1)
 Youngstown)لتتش   رئيس الد ل  ل  ديتثل إل  الفت ه  الهيتئي  الاتل  لةتدرت  العةيت اد  يي  

Sheet & Tube Co. v. Sawyer)  يي  ر ل: 1730اد عتا   
―The President cannot take possession of private property without authorization from 

Congress or the Constitution‖ Youngstown Sheet & Tube Co. v. Sawyer, 343 U.S. 

579 (1952). 

 ر416ذا  الت    الفتي و ص  (0)
(
3
) ―…incompatible with the expressed or implied will of Congress..‖ 

 ر415ذا  الت    الفتي و ص 
 ر416و 415ذا  الت    الفتي  ص  (2)

(
5
) Marbury, 1 William Cranch, p. 166. 

التتةد  إل  – Trump v. United States –العةيت اد الدرؼ الر   دؽ   دده  دا  ا حاد  التدرت 
دد د الفةظ   Marbury v. Madisonعؽ درؼ  وWilliam Cranchؾ ي  الحد  ا ست ا    لؽ الحهتري  الهت 

الحاداري    ةظ  ال ئيسو  ياا  إل  أ ل اد دتلا  لعاا و ثكؾ  ساتا ث  ات    ةظت  لا يترؽ لةتدتثؼ 
  .الحد ا ااات   ات لد ؾر  اتؽ ب ديت  ال ئيس الد حؾري 

 سد  ادد  لؽ أسؼ الهيتيت  1621اد عتا و Marbury v. Madison يي   لعةل لؽ  تاة  الهؾ  إ   -
و الر  (Judicial Review) سد ثاحا  يحر يس ل دأ الت ا ع  الهيتئي   اد الحتريخ الد حؾر  ا ل يردر

 ريتا  التدرت  العةيت  ةظ  ل ا ع  د حؾري  الهؾا اؽ  الحا يعت 
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ال   ةتر  ل    ذل  ػو إذا س  ت  ث      ال   ئيس ا  تؽ  ظ  تا    ةظحل الد    ي و ا    يت  ؾز لةتد  تثؼ 
 ر(1) هايؼ ثهد  ه اد ا ح داا ثةػ الفةظ الحد ا أ  إعتد  ث

ا  د اله  ت ؾ  الد   حؾر  ا ل ير  دو  س  ؾ أ  س  تا إل    ل   دأ ي  رلػ ا  ا   لع  ا التدرت    العةي  ت ثُ 
 وث  ات  ال ئيس  د ثكؾ   تية   لةظع ؽ الهي تئد إذا ست  ي   ترج د د د الف ةظ  الت ؾل   ل ل  ت ؾ  تف 

" أ  د      اد    ت ؾ دو يتر  ؽ لةتد  تثؼ الح  د ا إذا ث   اؽ أ  ال   ئيس  ح      يا  تءف عة    "إراد  ا دي     
 ر إع   ذلػ

 ا حا   اد  التدرت     العةي   ت عة         ةظت  رئ   يس الد ل     الد    حؾري  الد     ي   ف   ةظحل ا   د 
 و عة  الادؾ الاثد:التفف لاؽ الحادار اؽع     ةظ العدؾ ال ئت دو   

 :سمظة العفو السسشوحة لمرئيسأولًا: 
ةظ  ل   ا  العد   ؾ ع   ؽ الت    ائؼ الت ثكت     ا   د الدرؾل     الد    حؾر ا ل ير   د ال    ئيس     يت   ا  
  ر(1)" الت ائؼ الدادرالي "الدادرالي  

                                                 

دد د ثات لي  "Youngstown Sheet & Tube Co. v. Sawyer" يي  (  لعةل لؽ التد    تلرس  أ  1)
اد  ث      تئ  الهيي  إل  أ ل دتلا  الظؾارئ الؾطاي ر  أًاتءالفةظ  ال ئت ي  اد الؾلايت  التحدد و   تب  
 تلا حي ء عة  ل ت   ال ةت لتا  إا اط ست   "ستر  ث  لت "أًاتء الد ط الكؾري و أل  ال ئيس ا ل يرد 

ةت الي  ر  لةداتع الؾطادر  تا يرلػ د   الد ؾ  عة  لؾااه  لؽ الكؾ غ سو  ادد يحعظاا إ حتج ال 
ا إل   ةظتثل الحاداري  "اليتاي "ر عتراي ش ست  ال ةت سرا اله ار  راعي دعؾى  يتئي   دت  أ   لفحادف

  دؾ  لت إذا ست  لة ئيس  ةظ  د حؾري  لت تدر   ست  الحفتؤ  التظ  ح  د ر .ث    ال ئيس فا  د حؾر  
 ؟ التتحةكت  ال تب  اد دتل  الظؾارئ الؾطاي  د   لؾااه  الكؾ غ س

الد حؾر لؼ يتا  ال ئيس لرا سره  إ فا  د حؾر و دا   "ث  لت "  ر  التدرت  العةيت أ  لت  تا  ل 
ال  ديت  د   لؾااه  الكؾ غ سر  أثد  التدرت  عة  ل دأ ا ا الفةظت و لاا   إل  أ  الفةظ  

 ر الؾداد  الت ؾل   فؽ الهؾا اؽو  تت اد ذلػ الهؾا اؽ التحعةه   ت تدر  التتحةكت التا   الحا يةي  سد
سره الهيي  لرتلاف ستلفت عة  دد د الفةظ  الحاداري و دا  أثد  التدرت  أ  ال ئيس لا يترال  لا شػ أ  

لؾااه  ثا يةي و دح  اد  الح     ارا أدتد  اد التفتئا التحعةه   تلا حي ء عة  التتحةكت  ال تب  د   
 ر   د  تء اد الدرؼ:أ  ت  ا زلت  الؾطاي 

―The President cannot take possession of private property without authorization from 

Congress or the Constitution‖. 

 را  : 
Youngstown Sheet & Tube Co. v. Sawyer, 343 U.S. 579 )0130(  
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و د اؽ ل ا  عد ؾفا ش تل ف "أي استا لااكؾلؽ" دلةي التدرت  العةيت عة  ذلػ  تت  تا  ل ال ئيس 
  ا    ط  ف   ؼ ال   ؾلاء ل ثد   تد ا   د الدرؾل     الدادرالي    و لةتا   ترساؽ ا   د الحت    د        الد    ط ا سةي    

    د ش  تا س  را العد  ؾ أييف  ت ا   حعتد  ده  ؾا التةكي      لة  ػ ال  ر ؽ اه  د ا لتحةك  تثاؼ  حيت    و ا ل ير  د
 رلاترسحاؼ اد الحت د

و أب  در الك  ؾ غ س  ت ؾ ف  ت يهي  د يحهاا  د آً  تر العد  ؾ ال ئت   د 1652ع  تا  ا  د     ي لاد     
إلا أ  س  را  وع     لا    ا   ح دالل س  دلاا عة    ا   حعتد  الا   ص التعد  ؾ عا  ل دهؾ   ل ا  د لتحةكتث  ل

ا   د  ي   ي  "الؾلاي   ت  التحد   د  ا   د س     ؽ" ا   د ع   تا ع    ض عة     التدرت     العةي   ت عا   دلت اله   ت ؾ  
العد   ؾ س   د         ةظ و  غ    اف اله   ت ؾ  ال   ر  أب   دره الك   ؾ غ س فا     د    حؾر   ي   ي     ر  و 1650

  العدؾ ال ر  يتاد ل ال  ئيس يت ت أ  ير ؾ  ستت أ  ةظ  لتاؾد  د  يفت لة ئيس  تؾ ت الد حؾرر
س  را ل  ت ر   (0) تلاف  ا  را ستل  او  لا يتر  ؽ لةك  ؾ غ س أ  يهة  ا ل  ؽ ث  رًا ه أ  يي    ش    طفت عةي  لاع  

 أ  الك ؾ غ س لا يتة ػ لتدرت   العةي ت عا دلت  تل ي إ    ةظ  العد ؾ "دت  ت    اتئي  "و ع    عال ا
 ر(1)  ةظ  اث تذ أ  إ  اء  فً  عة   حتئ  سرا العدؾ أ  يدد لؽ آًتره الهت ؾ ي 

 :مسد وليم التشفيذنيملمظة العزل سثانياً: 
ا ا   اد ال  ر ؽ يتتر   ؾ   – الإش   ا  عة     –يت  ا  الد   حؾر ا ل ير  د ال   ئيس    ةظ  إ تل    

ر   د اعح    التدرت   العةي ت أ  "الف ةظ  الد   ي  لة  ئيس ا د إ تل   (2) الفةظ  الحاداري   يت  ف عال
ت عة  "  ر(3)"  ةظ  د حؾري   تطع   د  ي التفف لاؽ اد الؾستلا  الحاداري " ثترا  تؾذ ف

                                                                                                                                          

 و لؽ التتد  الرت ي  لد حؾر الؾلايت  التحدد  الال يري و  الحد ثاص عة : الأولى ص الده    را   (1)
―The President shall be Commander in Chief of the Army and Navy of the United 

States, .... and he shall have Power to Grant Reprieves and Pardons for Offences 

against the United States, except in Cases of Impeachment‖. 

لترا الفةظ   –الد ل   رئيس لا ل اء اد ثع ي  التدرت  العةيت لت دأ الد ا ياؽ الفةظت و دا  إ   (0)
الحد ا اد سره  -لفةظ  الحا يةي  ا –لةكؾ غ س لل ب ديت  لعاا و لرا لا  العدؾو  لا يترؽ  –الحاداري  
التظةه  اد العدؾو  لا يترؽ لةكؾ غ س ثغاا  ثرًا  العدؾ الر   ال ئيس لديل الفةظ بتلحتلد ان   ر   ال  ديت

 را  : ي دره ال ئيسر 
United States v. Klein, 80 U.S. 128 (1871).  

(
1

 .411، 411، ص Youngstown Sheet & Tube Co. v. Sawyer راجع قضٍة (

 ؾلايت  التحدد  ا ل يري ررا   التتد  الرت ي  لؽ د حؾر ال (2)
(
5
) Trump v. United States, 603 U.S __ (2024). 
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 ا   حاد  التدرت     العةي  ت إل       اراثا   ت الف  ت ه  الح   د أث   د  أ  الك  ؾ غ س لا يتة   ػ الف   ةظ  
لةحدرؼ اد "الفةظ  فا  التهاد  لة  ئيس ا د إ تل  " التف ف لاؽ الحادا ر اؽ لةؾلاي ت  التحد د  ال ر ؽ   تا 

 ر(1) يحعااااؼ
أنيا تيدف رلى دع، مفيوم الدذمظا  الدسذتورية   ير مم تقيي، موقف السحكسة العمياوي

 :الحررية السسشوحة لمرئيسج وذلك عبر الترأيز عمى مجسوعة مم الشقاا الأساسية
ال      ديت  الح    د يتادا    ت الد     حؾر ل     ئيس  والف    ةظت  الد     حؾري  الد      ي أ لا: ثعح       

أ  الهي   تءو  ثك   ؾ  س   ره الؾلاي  ت  التحد   د   ا   رات لاد    دو د   ث   د ا أ  ثهاا   د ل  ؽ ِ     ا الك   ؾ غ س 
 الفةظت  د  ي  لة ئيس ياتءف عة     ؾص لد دد  ا د الد  حؾرو  تب  ف ا د الت تد  الرت ي  و الح د

ر  الح  د ثا  تا عة        اا التر  ت و  تئ  د أعة    لةف  ةظ  الحاداري   ثي    الإط  تر الع  تا ا  د ذل  ػ     دحل 
 رإدار  الاف   ال تر ي و   ار اؽثعااؽ  إ تل  التفف لاؽ الحاد يتد  الهؾا  التفةد و العدؾ ال ئت دو 

ع ؽ ا اع ت  الح د يه ؾا يا ت  لظةه  دعت ي التدرت   د   ال  ئيس ا د الحتح    د  ت   ًت يتف: 
 راتؽ  ظتا  ةظتثل الد حؾري  الد  ي و لت داا ث  اتثل ثه  اتؽ سرا الإطتر

                                                 

 .Seila Law LLC vلةتدرت   ستت   يتئاحاؽ إل   ت هحاؽاد سرا ال دد ا حاد  التدرت  العةيت  (1)
Consumer Financial Protection Bureau  و  درؼ 0202اد عتاMyers v. United States  اد

ثات لي التدرت   "Seila" اد الهيي  ا  ل  .رثاد  ةظ  ال ئيس اد ع   التفف لاؽ الحادار اؽلحو 1704عتا 
   دي  ال ئيس التظةه  اد إ تل    Myersالرت ي  " هيي ال ثدفا   ةظ  ال ئيس اد الإ تل و يااتت اعح اي اد

 رالتفف لاؽ الحادار اؽ
و درا   شتلة  له ار الكؾ غ س ا    اد عتا "ثتاي" – آ راا –رئيس التدرت  العةيت " أ    Myersدرؼ " اد

 "ثتاي"ر   ةص ذلػ الؾ يالهيتئي  دح    فؾاي الو  آراء  ااعد الد حؾرو  التتتر ت  الحتري ي و 1567
"ثتا  ال ئيس" "الفيظ   الإداري  العتل  عة  أ لةػ الر ؽ  ادر   الهؾا اؽو  تت  لؽ الد حؾر إل  أ  التتد  الرت ي 

 أثد  التدرت  عة  أ  د  ال ئيس اد إ تل  التفف لاؽ لا  رذلػ  ةظ  ثعااؽ  إ تل  التفف لاؽ الحادار اؽ" اد
 ريها أستي  عؽ دهل اد ا حيترسؼو    ا حت ار عتا ال ئيس  حظةت إ تل  لؽ لا  ر   ردائاؼ

سررر اتت  ثادار الهؾا اؽ ثتت أشتر  التدرت  إل  أ  أ  ثهااد لاره الفةظ  "يتعا لؽ التفحداا عة  ال ئي
و  رلت  "و لفسد  يرلػ عة  أ  ال  دي  الحاداري  ثحظةت الا حه لي  الكتلة  لة ئيس اد إدار  ا يهل الحادار 

   ا  : 
Seila Law LLC v. Consumer Financial Protection Bureau, 591 U.S. _ (2020), Myers 

v. United States, 272 U.S. 52 (1926). 
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لا يف  حظي  الك  ؾ غ س إب  دار    ؾا اؽ ثت   ا ا اع  ت  الح  د ثه    ا  تؽ     د أث  د  عة    أ   ل 
لفةظت  الد حؾري  الد  ي  لة ئيسو ستت لا يتؾز لةتدتثؼ اد ص س ره الح   ات  أ  الد  ا ا د ا

ا  – ي  تيت  اتئي    ثحعة    يا  تر  س  را يعا  د أ  أ     ت ؾ  ي   دره الك  ؾ غ س     ؾاء س  ت   ت ؾ ف  ت لد  ددف
لا يتر   ؽ أ  يُت   ّ ا ث     ات  ال    ئيس الح   د ث   رثد  –يف   حاد  ال    ئيس أ   ت ؾ ف   ت عتلف   ت  اظ      عةي   ل 

تؽ  ظ  تا    ةظتثل الد   حؾري  الد    ي ر  با  تءف عة    ذل  ػو  ف  حاح  أ  ال   ئيس  حتح     د   ت   ا  
 ر(1) لظةه  لؽ الت ده  التاتئي   يتت  حعة   ت اعت  الحد ثه  اتؽ إطتر سره الفةظت 

أ  أ  ثهاا  د ل  ؽ     ا الك  ؾ غ س أ  عة    ي   ر  التدرت    لؾ دا  ت ل  ؽ       ثرثا  دست ًتلر  تف: 
ال  ديت   حعترض ل  ل دأ ا ا الفةظت ر  أشتر  إل   أ  ا  حه   ال  ئيس الهيتء عة  سره 

ا  د لتتر     س  ره ال    ديت  الد    ي  س  ؾ     ء أ ت   د ل  ؽ الدد  تظ عة    الح  ؾاز  ي  اؽ الف  ةظت  
 رالحاداري   الحا يةي   الهيتئي 

 الفرع الجاٌي
 وَ الملاحكة  وفترضة تكرير حصاٌْإوهاٌية  ودي

 ئيض الرسميةالجٍائية عَ أفعاه الر
ا   د الؾا     و لا ثا    درج  تي     الح     ات  ال      تي  لة    ئيس ا   تؽ  ظ    تا     ةظحل "الهظةي      

ا   ن  ال    ئيس " Youngstown  " الد     ي "ر ست   ت أ ا     الهتا   د ر ب       تثف   ؾ  ا   د  ي   ي
ي    يُع       يت  تأديت   تف " ح      يا  تءف عة    ثد  ؾيض ب   ي  أ  ا  تاد ل  ؽ الك  ؾ غ س"و أ     د يعت  ا 

دا   ثك ؾ  الف  ةظ  فا    اا  د  " Zone of twilight" لاظه    الغت ؾض"أ  لاظه   الح دا ا" "
ا ن  ا   تتط الح د ث   ر الد  ت   التظةه    رلػور  ب (0) ثتتلتف  ثُعح   لاح س  ياال  ب اؽ الك ؾ غ س

                                                 

 : 7و 6 تء اد درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " ص  (1)
―Congress cannot act on, and courts cannot examine, the President‘s actions on 

subjects within his ―conclusive and preclusive‖ constitutional authority. It follows 

that an Act of Congress—either a specific one targeted at the President or a generally 

applicable one—may not criminalize the President‘s actions within his exclusive 

constitutional power. Neither may the courts adjudicate a criminal prosecution that 

examines such Presidential actions. We thus conclude that the President is absolutely 

immune from criminal prosecution for conduct within his exclusive sphere of 

constitutional authority‖. Trump v. United States, 603 U.S __ (2024). 

 لاثد: عة  الادؾ ا Youngstown يي  إل   7را  : لت أشتر إلي  الدرؼ اد بدد   (0)
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الف تي  ييت ا ت  – لة ئيس لؽ الت ده  التاتئي  عؽ ا اعت  الحد ثه  اتؽ  ظتا  ةظحل الد  ي 
ح   ات  الح د ثه   ا د التت تلا  الح د ثا ح ا ااا ت   ةظحل ل   الك ؾ غ سر اعا دلت لا ثتحد إل  ال –

يعت   ا ال    ئيس ا   د "لاظه     الح   دا ا" أ  "الغت   ؾض" ي   اؽ الف   ةظحاؽ الحاداري      الحا    يةي و ثحي   تء  
ل  را  الد ت   التظةه و  ي ت  ث  ال  تاعتف لةحها يؼ  الح د ا و  تب  ف إذا س ت  س را الح     

 ر(1)  يدتف أ  اتايتف لؽ الكؾ غ س حظةت ثدؾييتف ب
 –ثف  حظي  التدرت    الؾ   ؾ  عة    ثدةا  ا لؾ دا  ت ل  ؽ ل  دى     ؾد د   ت   رئت   ي     دح  
عة     ث      ات  ال    ئيس ال     تي و يت    ت أ  ثف   حاد إل     ثدف    ا  الا    ؾص الد     حؾري   –لدح ا     

غ   ا د ل  دأ  الهت ؾ ي  ذا  ال ة  الح د ثد دد  ظ تا س ره الد  ت  ر  تلإا تا  إل   ذل ػو  اتغ د الا
ا ا الفةظت و الر  يارا رسا   أ ت ي  اد الاغتا الد حؾر و دا  ييتؽ ثؾزي  الفةظت  ي اؽ 

د   ؾ  ل   دى ث   د ا الف   ةظ    ؾس ي     را     ثف   تؤلا  و  ال   ر  الد     ع الحاداري      الحا    يةي   الهي   تئي 
ل      لحع   ترضس   را الح   د ا ل   د  اعحت   تر الهي   تئي  ا   د لف   تءل  ال    ئيس عة     ث     اتثل ال     تي و   

و  حع   اؽ عة     التدرت     ل ا ع     الف   ؾاي  الهي   تئي  الإط   ترا    حه   الف   ةظ  الحاداري    ر  ا   د س   را 
الف  ت ه  الح  د ثات ل  ي الد   ت   ال ئت   ي و  ثها  يؼ ل  ت إذا ست   ي ث    ات  ال   ئيس التعاي    ثه    ا  تؽ 

 ردد د  ةظتثل الد حؾري  أا أ ات ثحتت ز سره الدد د  تت    ر إ يتعل لةتفتءل  الهيتئي 
 لرلػ ات  التدرت  ثاغ  إل  لؾ   رئيس الد ل  اد الاغتا الد حؾر  ا ل ير د ل ؽ  تدي   
أ ل و  الت تط  الات ت  عؽ لهتات  ال ئيس  اتئيت  ف ت ث   اتثل ال   تي  ل ؽ  تدي   ًت ي  و ا د 

 ر  ذلػ عة  الادؾ الاثد: ؾ  الفةظ  الحاداري إطتر ل دأ ا ا الفةظت و  ثع ي  
 يس الدولة في الش ام الدستوري الأمريكي:أولا: مرأز رئ

ثعح    الترت    الد  حؾري  الد ي د  لة  ئيس أد د ال س تئ  ا  ت  ي  لحع ي     ؾ  الف ةظ  الحاداري    
 دتتي  التتحت ر اتا  الد حؾر ال ئيس  ةظت   تب  ا د  ي تد  الد ل  و ل ت يتعة ل ا د لؾ    ا ي د 

                                                                                                                                          

But of course not all of the President‘s official acts fall within his ―conclusive and 

preclusive‖ authority. As Justice Robert Jackson recognized in Youngstown, the 

President sometimes ―acts pursuant to an express or implied authorization of 

Congress,‖ or in a ―zone of twilight‖ where ―he and Congress may have concurrent 

authority. Trump v. United States, 603 U.S __ (2024). 

(
1
) ―The reasons that justify the President‘s absolute immunity from criminal 

prosecution for acts within the scope of his exclusive authority therefore do not 

extend to conduct in areas where his authority is shared with Congress‖. Ibid. 
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ا ةد  ال   تر د لي  تت  ا   حه ار ال  ت د  ثدها    يترّا  ل ل  ؽ اث   تذ     ارا  ستل    عة    التف  حؾى ال  د
 رل تلدات العةيت

 ل  ؽ س  را التاظة   و ث  رثد أستي    دتتي    ال    ديت  ال ئت   ي  ل  ؽ       لدا  ؾا الد   ت   
ال ئت  ي و ال  ر   ا  د  إل    ثتر  اؽ ال   ئيس ل  ؽ أداء لاتل  ل ال    تي  د   عؾائ     ت ؾ ي    أ   ي  تئي  

 ر  تب  ثةػ التحعةه   ندار  الاف   العةيت لةد ل  د ثهاد ب ديتثل الحاداري  الد  ي و 
 ل    ذل  ػو      ز ثد  د  التؾاز     ي  اؽ الد   ت   ال ئت   ي   التف  تءل  الهت ؾ ي   و دا     حظة  ت 
الاغتا الد حؾر  ا ل يرد ثهااد سره الد ت    تت ييتؽ لدت ت  ال ئيس عؽ أ  ثتت زا   د ثه   

حه لي  الف ةظ  الحاداري    دتت حا ت ل ؽ الح د    و ل   الدد تظ عة   ا  ال   تي  ترج  ظ تا   ةظحل 
 رالحا يةي   الهيتئي  فا  الت  ر 

السكانذذذة الدسذذذتورية الفريذذذد  لمذذذرئيس ودورىذذذا فذذذي تعزيذذذز قذذذو  الدذذذمظة التشفيذياذذذة وحساياذذذة  -1
 :السجتسع

التحعةه   ي د ر ال  ئيس التؾس ي   لتتؾع  لؽ التدتييؼ الد حؾري  أثد  التدرت  العةيت عة  
رؤي      – الهي   تيت ا  ت    ي  ع   ض        ل   ؽ  –و  ال   ر  يعر   س ا الد    حؾر  ا ل ير   دا   د الاغ   ت

 ر ااعد الد حؾر دؾ  الفةظ  الحاداري   د رست الت س   اد الدرؾل  ا ل يري 
 :السوقع الدستوري الفريد لمرئيس - أ

 تعحت  تره الا   ص الؾدا  د ال  ر  يُتر  ا  و(1)  ترت     ا ي  د  ا  د الاغ  تا الد   حؾر  ال   ئيس  حتح    
الح د يتادا ت الد  حؾر لة  ئيسو دا    الف ةظت س را الحد  د يعر س و ا عتف س تل ف ل ؽ الدرؾل    تد  ده

ا  د التهتي  او ث  ؾزع  ر تف  ف ليت   ا   ع  ثحعة       ندار  الد   ع الحادا  ر  –الد   د  –ال   ئيس    حؼ ثكةي  م 
تات و  س ؾ  الهيتئي و عة  عدد لؽ ا ا اد  الالفةظ  الحا يةي  الفةظ  اد الد  ع ا   ىو لرا 

 ر(0) لت  فسد اك   الت س ي  الحاداري  اد الاغتا ا ل يرد
 ل:ر ية واضعي الدستور نحو رئيس نذط وفعا  - ط

 ااعد الد حؾر إل  ثع ي   ؾ  الفةظ  الحاداري  لؽ      ا   تي   ال   ديت   عد 
   أ  ل س ي    الحاداري    ا  د    د ا   د  اد  د لي  تت  ثادا  ر اله  ؾا اؽ  ا  را     ي   دت   ؼر لت  ت يع   ز اك  

                                                 

(
1
) ―The President occupies a unique position in the constitutional scheme‖. Nixon v. 

Fitzgerald, 457 U.S. 731 (1982). P. 749. 

(
2
) ―The President is the only person who alone composes a branch of government‖ 

Trump v. Mazars USA, LLP, 591 U.S. _ (2020). P. 848, 868. 
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 ال ئيس ست ي ثاد  إل  اتت  ثدعاا د ر ال يتد  الحاداري   ت ت يده   ا س دا  الد  حؾري  ال ئيف ي 
 ر(1)

حرثا  د عة    أ   غ  تا الدر  ؼ ا ل ير  د  حظة  ت     ؾد رئ  يس  ا        تدر عة     لا ل   اء ا  د ال
ل    التا  د "و ثدها    "الدرؾ و   اث   تذ     ارا  دت   ت و أل    ا    ر  لي  تت  ا   حه ار      ل  ا ل   

 ر(0)"  ذلػ    "ال ئيس اليةيم يعاد درؾل  اةيد 
 ع:أىسية الدمظة التشفيذياة في حساياة السجتس -  

س ؾ أل   أ ت  د لدتتي    –ل ؽ دا   ال   ديت  الد  حؾري   –   ؾد رئيس   ؾ  الؾا   أ  
كا حاؼو التتحت  لؽ الاتتت  ال تر ي  و  لي تت  ثادا ر لف حت  لةه ؾا اؽو  دتتي   ده ؾا ا ا  اد  لة

يتر  ؽ اا  ؼ س  را الحؾ   ل عة    أ   ل ا    ر  د   حؾري  ل  د ر ال   ئيس  ب  رلػ ان   ل  س  رلػ ا  تت  الد ي   ر 
 و دا    لك ؽ أيي  تف ال تر ي    والدا ةي   ا د دتتي    الد ل     التتحت   سر  او ل  يس اه    ل ؽ الحاد   دا  

دد عة    حدتا ال ئيس لفف لي  رئيفي  عؽ ا لؽ الهؾلد  يا    عة   الإدار  الحاداري  و لت ت يي 
 ر(1) سرا التا ت أستي  داؾي  اد الاغتا الدرؾلد

  الحرانة الرئاسية : حساياة الرلاحيا  الرئاسية: -1
له  د ل   ا   اا   عؾ الد    حؾر ال   ئيس "لف   ف ليت  إش    ا ي    ا     الفيت   ت   ه   در س ا     ل   ؽ 

ف   ا تؽ الحهد    الدفت ي "و إذ  ح ر ال ئيس "أثر  اله ارا  دفت  ي   ث رًا فا التؾسة   إل   أ  لف 
 بتلح  تلدو  ؾ  د اسحت تا ع  تا س ا   ا د ث  ؾاا  أ       در ل  ؽ الد ي   لة   ئيس ر (2)"  غتلا ت الد  حؾر  

                                                 

(
1
) Clinton v. Jones, 520 U.S. 681, 712 (1997). 

  راا الدادرالي  سحت ت  ألكفت در ستلةحؾ  اد ارا  : لت ا حااد  ل درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " لؽ  (0)
  :52ر ؼ 

Federalist No. 70, p. 471 – 472 
 

 سحت ت  ألكفت در ستلةحؾ  اد ا  راا الدادرالي را  : لت ا حااد  ل درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " لؽ  (1)
 اد  يي :

Seila Law LLC v. Consumer Financial Protection Bureau, 591 U.S. _ (2020), p.223, 

224. 
 

(
4
) ―…supervisory and policy responsibilities of utmost discretion and sensitivity‖ , 

―..the most sensitive and far-reaching decisions entrusted to any official under our 

constitutional system.‖ Nixon v. Fitzgerald, 457 U.S. 731 (1982), p. 750, 752. 
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لة ي   تا يؾا تتث   ل د       ؾ  أ  ثدا    و لت   ت يع    ز ا    حه لي    اراث   ل  يي   تؽ ثادا   ر  يت    ت  الد ل     
 ر(1)  رعة  در   لؽ التفف لي   الكدتء 

    اءا   ت ؾ ي       د ث  فً  عة     درث  ل ا  د أداء دتتي    ال   ئيس ل  ؽ الح  ؾرط ا  د إ دح       حؼ 
ث ؼ الاعح  ا  ل ؽ    ا التدرت    د ثتعةل "لد ط الد رر ا د أداء  ا تتث ل ال   تي "و و  عيدحل  دعتلي 

 د  ت ت   1760" اد عتا Nixon v. Fitzgerald"  تؾ ت درؼ –اد  ت ه   يتئي   –العةيت 
 ر (0)" الفةظت   لدعؾل  يحتري اتياؽ لد ا ت دأ ال الحيتزا  رئت ي  "لحترر  اد الحهةاد الد حؾر  

  ر  " Nixon v. Fitzgerald" ا د الؾا   و أ     التدرت   العةي ت ا د درتا ت ا د  ي ي 
"الد  اد الدتتي  التظةه  لؽ التفف لي  عؽ ا ا ار الات ت  عؽ ا اعت  ال  تي " سؾ   ء لا 

لا  تل الد ي در  أث د  التدرت   عة   د     حت أ ل ؽ التا تا الؾعيفي   التؾسة   إل   ال  ئيس  در ؼ
ال    ئيس الف   تي  ا   د "الد    ؾ  عة     د    ت   لظةه     ل   ؽ التف   ف لي  ع   ؽ ا ا    ار الاتثت     ع   ؽ 

 ر(1) "ث  اتثل ال  تي 
الح   د ا    حاد  الاا   ت  –    تي  الإش   تر  إلاا   ت  –"  يرف   ؾ  ا   د ااح  ا ال   دثحعة      ي   ي  "  

ح الت ؾ ا ل ير د ال ر  را   دع ؾى ا د  تؾع ف   تي  ا د     والتدرت  العةيت ا د س را ال  دد
لظتلتتف يحعؾييت و لدعيتف أ   يرف ؾ   اا   عة   إع تد  ثاغ يؼ  "ريحاترد  يرفؾ  "الفتي   ال ئيس

  ر   يرف ؾ  س ت   عا دلت  ي ي التدرت     ح التؾ  ارا  تطئ أدى إل  ا ةل ل ؽ العت ار 
 حت  ته ال   ئيس أًا  تء عتةي    ال ئيف  د س  ؾ ثتا  ت "ثا  حاي ا ا  تاسحتتللد   اتف ل  ؽ ثة  ػ ال  دعؾىو س  ت  

اث تذ اله ار  ف ت الهة  فا  الي  ر  لؽ ادحت ت  إ تل   دع ت ى ثعؾيي ت  ثاا ر ع ؽ أ     ار 
إل    أ  ال   ئيس يت  ت أ   حتح     د   ت   لظةه    ل  ؽ    ي التدرت    ل  رلػ  ةر (2)" ر   تد لع  اؽ

                                                 

 اليل اد درؼ:  ذا  الت    الفتي و ثتي الإشتر  (1)
Ferri v. Ackerman, 444 U.S. 193 (1979). 

(
2
) Appreciating the ―unique risks to the effective functioning of government‖ that 

arise when the President‘s energies are diverted by proceedings that might render 

him ―unduly cautious in the discharge of his official duties,‖ we have recognized 

Presidential immunities and privileges ―rooted in the constitutional tradition of the 

separation of powers and supported by our history.‖  Trump v. United States, 603 

U.S __ (2024), p. 10.  

 الاثد:  – تي  الإشتر  اليل  – ثتي الإشتر  إل  الد ت   ال ئت ي  اد درؼ التدرت  العةيت 
Fitzgerald, 457 U. S., at 749, 751, 752, n. 32. 

(
3
) Fitzgerald, 457 U. S., at 749. 

(
4
) Clint      on v. Jones, 520 U.S. 681 (1997). 
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لتف ف ليتثل  "التفف لي  عؽ الحعؾييت  الاتثت  عؽ ا عت ت  الح د ثه   ا تؽ 'التد ي  ال  تر د'
 ر(1)" ال  تي 

 :  في موا ية استدعاءا  الأدلة القزائية تقييد الحرانة الرئاسية -3
عة   الا  يض ل ؽ ل  دأ الد  ت   ال ئت  ي و عا  دلت   ع  الت دعؾ  لةد  ؾ  عة   أدل   ل  ؽ 

 يحي    ذل  ػ ال  ئيسو راي  ي التدرت     ا را لحك   ر ل   اعؼ ال ؤ  تء التحعةه     تلد   ت   التظةه  ر 
آر   " –آ  راا  –     لدتثت  ال يت   الحد ُ  اي إل   تئ ت ال  ئيس الف تي رت و عة    اا الت

  ر  ال  ئيس لا  "ثؾل تس  يد   ؾ  "ادعتء ال ئيس  " ؾ  لترشت "و راض رئيس التدرت  العةيت "يؾر
ا    د       اره إل      أ  "اله    ت ؾ  لا يتا      ي    اؽ ال     ئيس  "لترش    ت "يتر    ؽ أ  يُف    حدع   ي    تئيفتر  ا     حاد 

 ل     ذل   ػو أ      لترش   ت      ر  سا   تا "الحي   تزفا"  ح   ي  لة    ئيس دت   ت  ع   ض  ر(0) لع   تد " الت   ؾاطؽ ا
"ا  راا ال  تي " الحد "يتت ألا ثُكاف عةافت إلا    تتط   اا  "و لت ت يا ا  إل   ث ؾاز  د ا   ي اؽ 

 ر(1) الد ت   ال ئت ي   دت   الاغتا الهيتئد لةؾبؾ  إل  ا دل  الي  ري 
 :ة عم مقاضا  الرئيس  شائيا بدبب تررفاتو الرسسيةثانياً: السخاطر الشا س 

   د ث  فً  الت ده    التاتئي    ل   ئيس  ف   ت ث    ات  ر   تي   أ أث  د  التدرت    العةي  ت عة    
 لهتر      تت   د الف  عد لةد   ؾ  عة    أدل    ا  د دؾزث  ل و ا  را س ا    عة      اراث  ل     ةظتثل الحاداري   

دا   التدرت   ل ت  – ي ا يد ؾا  – ل إل   د د س ا  يا ت لؽ ل ده  ال ئيس  اتئيتف  ال ظ ستت أ   و(2)
و  ل ت يف ححت  إل   الاعح  ا   تلد  ت   ال ئت  ي  التظةه   ل ؽ التف ف لي  ع ؽ ا ا  ار التد ي  العةيت 
أ  ال ئيس  د  ح دد اد اث تذ الإ  اءا  الت ية   فا   التح  دد  التظةؾب   ل ؽ الف ةظ  الحاداري   لؽ 

                                                 

(
0

 إلٍة: الإشارةسابق  فٍتزجٍرالدحكمة فً حكم ترامب ضد الىلاٌات المتحدة، لحكم راجع ما أشارت الٍه الم (

Fitzgerald, 457 U. S., at 756. 

 بتت أ  ال ئيس لا " حتح   تلإعدتء لؽ ا درتا العتل  لةد حؾر"و  تت اد ذلػ اليتت   التا ؾص عةاات  (0)
اؾد عة  الديؾر لةداتع عااؼو يترؽ إبدار اد الحعد ا الفتدس  ر  التحاتاؽ لاؼ الد  اد إ تتر الا

 ر يي  الؾلايت  التحدد  اد يؾررا   لت ثتي الإشتر  اليل اد  ا حدعتء  يتئدر
United States v. Burr, 25 F. Cas. 30 - 34 (No. 14,692d) (CC Va. 1807) (Burr I) 

 الت    الفتي :  ذا  (1)
United States v. Burr, 25 F. Cas. 187, 192 (No. 14,694) (Circuit Court of Virginia 

1807) (Burr 2). 

 ا حااد  التدرت   تت     أ    رثل اد درؼ:  (2)
United States v. Nixon, 418 U.S. 683 (1974). 
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 ت   ال ئت ي  لؽ التفف لي  التد ي  ثاد  إل  لا  ال  ئيس ل ؽ  برلػو إذا ست ي الدر (1) التفحهة 
الح دد اد اث  تذ   اراث لو ا ن  ال  ؾ  ل ؽ الت ده ت  التاتئي   يا را رادع تف أث     ررا   ل ؽ دع ت ى 
الحعؾيي  ت  التد ي   ر اتلتدتثت    التاتئي     ل  ت   ااها  ت ل  ؽ ث  ؾبيخ عةا  د يتر  ؽ أ  ث  فً   ا  را س ا    

  د يتعة ل أثر   د رراف  ث  ددافو  س ؾ ل ت   د يعؾ  ل ع ؽ اث  تذ    ارا  داؾي    عة    ارا  ال  ئيسو لت ت
 ر(0) لت ةد  الت د
ث ى التدرت  أ  الح دد اد ثادار لاتا ال ئت    اتتع   إ  ت   د  اار عادلت  ح ر دا  

ل ال ئيس   اراثل ثدي ثرًا  "شت  ادحتت  الت ده   الهي تئي "و لت ت   د يي عف ل ؽ ا  حه لي    اراث 
 يرا    "ل   تط  ا ي  د  عة    ا داء الدع  ت  لةدرؾل   "   و(1)  يد  د ل  ؽ  درث  ل عة    أداء لاتل  ل  دعتلي   

هد يرؾ  ال ئيس ليتلاف إل  اث تذ لفتر لعاؽ ي دا الت ةد  العتل و لكال   د  ةت ر إل   لف تر او (2)
ال   تي  ل  ئيس آ   ي داا  ال  ؾ  ل ؽ الت ده   التاتئي    ع د ا حا تء  لا ح لر  إذا أب تدي ا اع ت  

   تي  ع ا    لةح  د ا  ال  ثاا  د ا  د التدتثت  ت  التاتئي   و اه  د    فد  ذل  ػ إل    ثه  ؾيض "ا   حه لي  
الفةظ  الحاداري "  ارا  ؾس  و لتت ييعف ل ؽ د ي   ال  ئيس ا د اث  تذ اله  ارا  الي   ري  د   

عة   ال  ئيسو  ا  أعت تء ًهاة   سا ره عة  عدا  التف فؾ  ا  ائا لةد حؾرلرلػ د ص و (3) ث دد
   ا  ؼ س  ت ؾا يعحه  د   أ   ا  تط     ؾ  الف  ةظ  الحاداري    يت  ت أ  ثُ   ت  د   لعؾ   ت  ل  ؽ س  را الا  ؾع

 ر(4)

                                                 

(
1
) ―The danger is akin to, indeed greater than, what led us to recognize absolute 

Presidential immunity from civil damages liability—that the President would be 

chilled from taking the ―bold and unhesitating action‖ required of an independent 

Executive‖. Trump v. United States, 603 U.S. _ (2024). 

ؽ التفةؾلي  عؽ ا ا ار التد ي    د ا حااد  التدرت  لت     أ    رثل  ار  ل دأ الد ت   ال ئت ي  ل
 )    الإشتر  إلي (: 

Fitzgerald, 457 U. S., at 745. 

(
2
) Ibid. 

(
3
) McDonnell v. United States, 579 U.S. 550, 575 (2016). 

(
4
) ―unique risks to the effective functioning of government,‖ Fitzgerald, 457 U. S., 

at 751. 

(
5
) Trump v. Vance, 591 U.S. _ (2020). 

ر ؼ  – تي  الإشتر  إلي   –ا  راا الدادرالي  را  : لت ا حااد  ل درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " لؽ  (4)
52:  

Federalist No. 70, p. 471 – 472. 
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ات  ؽ  ا   و ر (1) لا ش  ػ أ  التدرت    العةي  ت ث  درا     ؾد ل   تل  لحعترا    يت  ت ل اعتثا  ت  
 ل  يس اه     ثا  د  اله  ؾا اؽ التاتئي    الدادرالي    إل    الح   د  ل    تءا  الح  د ثي       تلتتحت  سر  او

دا    ثُعح     الت   ائؼ العتل    اعح  داءف عة    التتحت   و لت  ت يع   ز الت   ةد   ر(0)    ت ا اد  ا  را لتتش   
 ل ؽ  ا   أ   ىو سا تا ل  ةد  عتل    ؾي   ا د الدد تظ  ر اعتلي    عدال  العتل  اد ثظ ا  الهت ؾ  

الدادرالي  و ل يس  تا رى إذ إ  ال ئيسو التفف   عؽ إ د تذ اله ؾا اؽ التاتئي   و (1) عة  ثظ ا  الهت ؾ  
 ر(2) عؽ سره الهؾا اؽ  لا يعح   اؾ ات

و  ف   حاح  أ  التت   تدئ التحعترا     ع   د ل اع   ت  س   ره الاعحت   ترا   ثفس   د التدرت     عة     أ    ل 
التحعةه     د   ا الف  ةظت و ست  ت ث  ؼ ثؾا  يدات ا  د الف  ؾاي  الهي  تئي و ثحظة  تو عة    ا    او إ    ار 

ؽ ا اع  ت  الح  د ثه    ا  تؽ  ظ  تا التف  ف ليت  ال    تي  د   ت   ااح اا  ي  ل  ؽ الت ده    التاتئي    ع  
لة   ئيسر ثا  د  س  ره الد   ت   إل    دتتي    ا   حه   الف  ةظ  الحاداري     ا  تت     درثات عة    العت  ا 
 دعتلي    د   ال   ؾ  ل  ؽ الت ده  ت  التاتئي    الح  د    د ثعا    أدائا  تر  ل    ذل  ػو يغ  ا ل  ؽ التتر  ؽ 

ت ت  أ  ثة ػ الت ده   ل ؽ ثع   ا ب  ديت    ع تئف لةدرؾل  الفعد لت ده   اتئي  إذا ألراات إً
 ر(3) الفةظ  الحاداري 

                                                 

(
1
) Vance, 591 U. S., at 799. 

(
2
) Huntington v. Attrill, 146 U.S. 657, 668 (1892). 

(
3
) Vance, 591 U. S., at 808. 

(
4
) Trump v. United States, 603 U.S _ (2024). 

و اعة  ال فؼ ياؽ دتتي    ؾبي  ال ئيس  ا  ر  الالحرت  لةهت ؾ    د أشتر  التدرت  العةيت إل  سرا الحؾاز  
تئ   – Nixon يي  و Burr اد  يي ستت  – ال  تي  لؽ أ  ال ئيس  حتح   تلحيتزا  لعاا  لدتتي  الؾً

 الاث تلا  الف ي و ان  سره الالحيتزا  ليفي لظةه و  يترؽ إل الل يحهديؼ ا دل  إذا ست ي ساتا ا  ر  
لؽ  را  : لت ا حااد  ل درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد "ر  ت ؾ ي و  تب  اد  يتا الهيتيت التاتئي 

 الادرتا الترسؾر : 
Burr II, 25 F. Cas., at 192; Burr I, 25 F. Cas., at 33–34, Nixon., 418 U. S., at 708. 

لت     أ    رثل التدرت  العةيت  12اد بدد  را   لت ا حااد  ل درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد "  (3)
 عة  الادؾ الاثد: Nixon  Fitzgeraldلؽ درؼ 

―Taking into account these competing considerations, we conclude that the 

separation of powers principles explicated in our precedent necessitate at least 

a presumptive immunity from criminal prosecution for a President‘s acts within the 

outer perimeter of his official responsibility. Such an immunity is required to 

safeguard the independence and effective functioning of the Executive Branch, and 
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أ  ل  تؾ  ت ال اي   "در ؼ "ث ال ت ا د الؾلاي ت  التحد د " إل      د ا حا ي التدرت   العةي ت ا د 
يد      ل    ل الد     ؾ  عة      د     ت   ااح اا    ي  عة      ا      ا ل    ؽ رررر الد     حؾري  لد     ا الف    ةظت و 

 ر(1)"  ل  ذلػو لا ثؾ د د ت   عؽ ا اعت  فا  ال  تي الت ده  عؽ  تي  أاعتلل ال  تي ر 
موقف السحكسة أنيا سعح رلى تعزيز مفيوم الحرانة الرئاسذية ويتزح مم خلال تحميل 

 واستقلالية الدمظة التشفيذياة مم خلال عد  محاور أساسية:
ر  ؾلد أ ا  دي التدرت    أ  الد   حؾر يت  ا  ال   ئيس لرت     ا ي  د  ثتا   ه ا  د الاغ  تا الدأ لاف: 

ا ل يردو دا   حتح   فةظت   ا  ع   ا ي د  ثترا ل ل ؽ  ي تد  الد ل    دعتلي  و  تب  ف ا د الهي تيت 
 .الحد ثحظةت اث تذ   ارا  دت ت     يع 

رس       التدرت      العةي   ت عة      أ  الد     ت   ال ئت     ي  ثعح            اة  رئيف    ي  لي    تت  ًت ي   تف: 
لدف    ؼ  الا    تتع ر  لاد    ي التدرت      س    ره ا     حه لي  ال     ئيس   درث    ل عة      اث     تذ       ارا  ثحف    ؼ  ت

و دا    Nixon v. Fitzgeraldالد   ت   لة   ئيس ع  ؽ ا اع  ت  ال    تي و ست  ت    تء ا  د  ي  ي  
أش   تر  إل     أ  "الد     ا   د الدتتي     التظةه     ل   ؽ التف   ف لي  ع   ؽ ا ا    ار الات ت     ع   ؽ ا اع   ت  

ئيس ل   ؽ الح   د    ال     تي " س   ؾ      ء ل   ؽ الؾعيد     ال ئت    ي ر  يا   د  س   را ال   اا  إل     دتتي     ال     
 رالهت ؾ ي  الحد  د ثعا  اعتلاحل اد أداء  ا تتثل

ياّا  ي التدرت    أ  سا  تا دت     لةتؾاز     ي  اؽ الد   ت   ال ئت   ي   ا   حت ار التف  تءل  ًتلر  تف: 
الهت ؾ ي  و لي  تت  أ  ال   ئيس لا يُت  ا  د  ت   لظةه    ع  ؽ ث    ات    د ثحت  ت ز د  د ده الد   حؾري ر 

ا    ت      ةظت  ال     ئيس ل      الك    ؾ غ سو  الح    د يُا    تر إلاا    ت ي      "لاظه      ا    د التا    تط  الح    د ثا    ح ا اا
                                                                                                                                          

to enable the President to carry out his constitutional duties without undue caution. 

Indeed, if presumptive protection for the President is necessary to enable the 

―effective discharge‖ of his powers when a prosecutor merely seeks evidence of his 

official papers and communications‖. 

―It is certainly necessary when the prosecutor seeks to charge, try, and imprison the 

President himself for his official actions. At a minimum, the President must therefore 

be immune from prosecution for an official act unless the Government can show that 

applying a criminal prohibition to that act would pose no ‗dangers of intrusion on the 

authority and functions of the Executive Branch‘.‖  

 اد الدرؼ:  تء لت  تء (1)
―Under our constitutional structure of separated powers, the nature of Presidential 

power entitles a former President.... at least presumptive immunity from prosecution 

for all his official acts. There is no immunity for unofficial acts‖ Trump v. United 

States, 603 U.S. __ (2024). 
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و ثه   ا ل     را  الد    ت   التظةه    ر اعا   دلت يعت   ا ال    ئيس "Zone of Twilight"الغت   ؾض" أ  
 ريحدؾيض لؽ الكؾ غ س أ  اد إطتر لاح او ي ت  ث  ال ع ا  لةحهايؼ  الحد ا  الهت ؾ د

التاتئي    ع  ؽ ا اع  ت  الح  د ثه    ا  تؽ  ظ  تا  أ  الد   ت   الااح اا  ي  ل  ؽ الت ده   را ع  تف: 
التفف ليت  ال  تي  لة ئيس ا  ري  لدتتي  ا حه لي  الفةظ  الحاداري ر  ثاد  سره الد ت   إل  
لا  الحاؾيش عة    ارا  ال  ئيسو  تب  ف إذا ست  ي الت ده     د ث فد  إل   ث  دد ال  ئيس ا د أداء 

درؾل     لةف   عد  راء ل ده      اتئي     إذا ثترا   ي ل   ؽ  ا تتث   لر  ل     ذل   ػو ثح    ا التدرت     لت   تلاف لة
 رإًتت  أ  سره الت ده  لؽ ثحدا ا ل  ب ديت    عتئف الفةظ  الحاداري 

 الفرع الجالح
 حدود الحصاٌة في الكضايا غير المرتبطة بالأعىاه الرسمية لمرئيض

    تي  لا ل    اء أ  التدرت     العةي   ت ث    ى يؾا   ؾح أ  الد    ت   لا ثا   تا ا عت   ت  فا     ال  
ل    ئيس الد ل    و      د عا     ذل   ػ  ةي   تف عا   دلت راع   ي "    ت لا     ؾ  " دع   ؾى لد ي     ا   د ال    ئيس "يا   ا 
ثةااحؾ "  ف ت أاعت  ُ  عؼ   ؾعات   ا ثؾليل ال ئت  و دا  رايي التدرت   العةي ت ادع تء سةااح ؾ  

 ر  (1)  دهل اد الد ؾ  عة  د ت   لف ح  لؽ الدعؾى أًاتء اح    دلحل س ئيس
درت    العةي  ت أ  لف  رل  الد   ت   ال ئت   ي  ثحعة     ا  را أ ت   د  ت اع  ت  ال    تي  ثفس  د الت  

لة ئيسو إذ ثُتا  الد ت   لاره ا اعت  ياد  ثتراؽ ال ئيس لؽ اث تذ   اراثل  د ي   د   ال ؾ  
سا  ت عة     – الد   ت   ال ئت   ي و  ث  رثد ل  ؽ ل ده  ت   ت ؾ ي    لف  حه ةي     د ث  فً     ةتتف عة      اراث  ل

 ر(0) الد حؾري   دعتلي   د ي لتاتلل ال ئيس لتتر   ليتت   –  ؾص   ل ال

                                                 

 : يي  سةااحؾ  اد  ؾ  را   درؼ  (1)
―JUSTICE STEVENS delivered the opinion of the Court. This case raises a 

constitutional and a prudential question concerning the Office of the President of the 

United States. Respondent, a private citizen, seeks to recover damages from the 

current occupant of that office based on actions allegedly taken before his term 

began. The President submits that in all but the most exceptional cases the 

Constitution requires federal courts to defer such litigation until his term ends and 

that, in any event, respect for the office warrants such a stay. Despite the force of the 

arguments supporting the President's submissions, we conclude that they must be 

rejected‖. Clinton v. Jones, 520 U.S. 681)0111( . 

 ":ااح  ا الدرا   ذا  الت    الفتي   أييت درؼ التدرت  العةيت اد  يي  " (0)
Nixon v. Fitzgerald, 457 U.S. 731)2891(  
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ست اعت  الحد  د يرؾ  ارثك ا ت    ا ث ؾلد التا  ت أ  ثة ػ الح د  وألت ا اعت  فا  ال  تي 
ا      ثدغ      ي    را  لف    حؾى  وثا    درج ا    تؽ  ظ    تا ديتث    ل الا      ي   لا ث     ثت  يؾعيدح    ل س     ئيس

يس س  ر  ل  ؾاطؽ آ    و  لا  حتح     دتتي    ا   حراتئي  ثتا    ا  د س  ره الدتل   و يُعتل  ا ال   ئ  الد   ت  ر 
الت دهت  الهت ؾ ي  أ  الدعت ى التد ي ر  ثفسد التدرت  أ  "ط يع  الؾعيد  الحد  حؼ أداؤستو  ل يس 

لا  ل  دأ ا  ا الف ةظت ثت ت أ  ر (1) سؾي  الا ص الر   فد اتو سد الحد ثؾ ل ثدةاةات لةد  ت  "
 ر(0) الحد ثعحتد عة  ا اعت  فا  ال  تي  لة ئيس يدؾ  د   التفتءل  الهيتئي 

أ ل  تؾ  ت ال اي   "درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " إل  ا حاي التدرت  العةيت اد  برلػ 
يد      ل    ل الد     ؾ  عة      د     ت   ااح اا    ي  عة      ا      ا ل    ؽ رررر الد     حؾري  لد     ا الف    ةظت و 

 ر(1)" د ت   عؽ ا اعت  فا  ال  تي  الت ده  عؽ  تي  أاعتلل ال  تي ر  ل  ذلػو لا ثؾ د
ثؾا  ي   ظ  تا  أنيذذا سذذعح رلذذىىشذذا  السحكسذذة العميذذاويتزذذح مذذم خذذلال تحميذذل موقذذف 

ر  ا اع  ت  الح  د لا ث   ثت  لتتش     يؾا ت  ت  ال   ئيس ال    تي و    ؾاء ست   ي    د و    الد   ت   ال ئت   ي 
الد   ت  ر ا  د    ع  ي     ا ثؾلي  ل التا   ت أ  ست   ي ذا  ط  ت   ش    دو لا ثحتح    ي  را  لف  حؾى 

لرا سره الد تلا و يُعتل ا ال  ئيس س ر  ل ؾاطؽ آ    د   دتتي    تب   ل ؽ التف تءل  الهت ؾ ي   أ  
 رالدعت ى التد ي 

 الجاٌيالمطمب 
 لرئيض الدولة  التىييس بين الأفعاه الرسمية وغير الرسمية

ؽ ث   ى التدرت    العةي  ت أ  ثدد   د ل  ت إذا س  ت  يد    ل   ئيس    تي  الد   ؾ  عة    د   ت   ل  
لدتثت  لعاا   حظةت ثظ ا  التتتدئ الحد     ثؾايدات عة  ث   اتثل التعاي  ر  ثحتر ا ال ظ ؾ  

                                                 

لؽ درؼ التدرت  العةيت الفتي   13را  : لت ا حااد  ل درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " اد بدد   (1)
 ":اؾريفح  اد  ا ي"

Forrester v. White, 484 U.S. 219 (1988). 

 را  : لت   ره درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " ذا  ال دد  اد الت    الفتي :  (0)
―The separation of powers does not bar a prosecution predicated on the President‘s 

unofficial acts‖. 

 " عة  الادؾ الاثد: تء   ار التدرت  اد  يي  "ث الت اد الؾلايت  التحدد  (1)
―Under our constitutional structure of separated powers, the nature of Presidential 

power entitles a former President.... at least presumptive immunity from prosecution 

for all his official acts. There is no immunity for unofficial acts‖ Trump v. United 

States, 603 U.S. __ (2024). 
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ا  ل  اد الحتاا  ياؽ ا اعت  الح د   تا يا ت ال  ئيس ا تؽ  ظ تا د ره ال   تد س  ئيسو  ب اؽ ثة ػ 
ه ؼ أ  ر  لؽ التد    تلرس  أ  ل ل ؼ ث"ا اعت  فا  ال  تي "الحد ست ي  ترج  ظتا لا تل ال  تد 

  تلاغ  ا د سيفي   ر  ؼ س را  – سد ثا ت ش س ره الهي ي   تت اد ذلػ التدرت   –لدرت  دح  او  
الحتاا    ا  را  اا   و    ؾاء  يت  ت  حعة     تلف  ةؾا ال ئت   د الت ع  ؾا  ا  را ع  تا أ   تلف  ةؾا التد  دد 

 ر(1) لؾاؾع سره الهيي 
ثف تؤلا  د  حؾري  ستل    ثعح   التدرت  العةيت أ  سره الهي ي  الدتلي   فا   لف  ؾ    ثظ  ح

و ثعتلة  ي التد  تثؼ ا د     لعا  ت  ف   ع  س ا    و دا    راي  ي  ا  را  عة    ال   فؼ ل  ؽ ذل  ػ لعه  د ر 
   تط  أ  ش  را ل  ؽ أش  رت  الد   ت   ال ئت   ي ر  حيت   ف ل  رلػو ل  ؼ ثه  ؼ ثة  ػ التد  تثؼ يحدةا  ا ا اع  ت  

 ر(0)  الترسؾر  اد لائد  الاثاتا لةحد ي  ياؽ لت إذا ست ي ر تي  أ  فا  ر تي
لا شػ أ  الحتاا  ياؽ ا اعت  ال   تي   فا   ال   تي  لة  ئيس يتر ا إط تراف دت  تتف ا د اا ؼ   

لف  رل  الد   ت   ال ئت   ي و  تب   ف ا  د ع  ا الاثاتل  ت  الؾا   ع  الح  د ثحي  تؽ لتتؾع    لحاؾع    ل  ؽ 
لر    ا ثة    ػ التحعةه       –الف    ةؾسيت ر اعة            اا التر    ت و يتر    ؽ  ف    اؾل  ث     ايم  ع    ض ا اع    ت  

اد  ظتا ا اعت  ال  تي   درؼ ط يع    –ات  ال ئيس ث الت ل  الهتئؼ  رعتت  التدعد العتا  تات 
 رالع    التف في  ياؽ ال ئيس  التفف لاؽ الحادار اؽ

اثاتل   ت  أ    ى أثر    ثعها   دافو لر  ا ثد  تع   ال    ئيس ل     تئ  ت ال    ئيسو  سا  تا ل    ذل  ػو 
ػ ث     يدتثل العةاي     لةتتا   ؾرر س   ره ا اع   ت   التف  ف لاؽ ا   د الؾلاي   ت و  ا ط    ا  ال تب    و  س  رل

ثظ   ح إش  رتليت  إا  ت ي  د  ؾ  ل  ت إذا ست   ي ثُعح     أاع  تلاف ر   تي  أ  فا    ر   تي و لت  ت    فً   ا  را 
 ر(1) لتتش  عة  لدى  تيةي  ثظ ا  الد ت   ال ئت ي  عةاات

                                                 

 عة  الادؾ الاثد:  14را  : رأى التدرت  العةيت اد بدد   (1)
―Determining whether a former President is entitled to immunity from a particular 

prosecution requires applying the principles we have laid out to his conduct at issue. 

The first step is to distinguish his official from unofficial actions. In this case, 

however, no court has thus far considered how to draw that distinction, in general or 

with respect to the conduct alleged in particular‖. Trump v. United States, 603 U.S. _ 

(2024). 

لؼ يهدا أ  لؽ الظ ااؽ لرس ا   ت ؾ ي  دؾ  سره التفرل و  تل فؼ لؽ لات احات اد الت ااعت  ثتت أ ل  (0)
ت  ارا   ي  )أ ا لؽ  تف  أشا  لؽ التؾااه  عة     الادؾي ر التدرت  العةيتو الحد ثاغ  الهيي  أييف

 ر ذا  الت    الفتي رلهت ؾ ي  الحد يترؽ الاعحتتد عةاات لإرشتدستالالحتتس(و ثعح   يؾ ؾد  هص اد الفؾاي  ا
 ر15و 14ذا  الت    الفتي  ص  (1)
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   ل ؽ    درا    الحتاا   ي  اؽ ا اع ت  ال   تي   فا   ال    تي  ل  ئيس الد ل     ف حع ض سا ت
ُ  س    الد   ع ا    عة    ا   حع اض التع  ت ا  الهت ؾ ي    الح  د ثف  تعد ا  د ثدد   د ً ً    لد  ت ر رئيف  ي و 

فا     ال     تي   الح   د لا  ا اع   ت  الح   د ث ي     لةد    ت   ال ئت    ي و الد   ترا ي   اؽ ا اع   ت  ال     تي  
الف  تي   الد   ت  ر ياات  ت  حا  ت   الد   ع الر  ت د ثظ ا    س  ره التع  ت ا  عة    ث    ات  ال   ئيسثا  تةات 

و ست  ت  رد  ا  د لائد    الاثا  تاو لحدد   د ل  ت إذا ست   ي  ع  ض ا اع  ت  ثع  دّ ر   تي  أا "د  تل  د ث ال  ت"
ر  أ ا    فاو يف   حع ض الد    ع الرتل     الحد   ديت  الح   د ثؾا    ل ثظ ا     ال     تدأ ا   ت ث     ج ع   ؽ الاظ   تا 

ثؾاز  ياؽ الد ت   ال ئت ي  اد  يتا الإ  اءا  الهيتئي و ل  الح سا  عة  بعؾب  الددتظ عة  
 .دتتي  التا ت ال ئت د  ا  ر  ثدها  العدال 

 الفرع الأوه
 وعايير التىييس بين الأفعاه الرسمية وغير الرسمية

 وفكاً لمكاٌوُ الأوريهي لرئيض الدولة 
 ا  لعت ا  لةحتاا  ياؽ ا اعت  ال  تي   فا  ال  تي  لة ئيس يترا ثدديتف اد الؾا  و أ  
 التحدا ة  ل  ديتثلر  عة  ال فؼ لؽ أستي  سرا الحتاا و ث  ز  يتح ل  ا را   غ اف لةظ يع  التعهد 

و دا     ثت   ا  س   ره الد    ت   ال    ئيس دتتي     ل   ؽ الت ده     "الد    ت   ال ئت    ي " إط   تر    تص ا   د 
الهي  تئي  ع  ؽ ا اع  ت  الت ثتظ    يؾعيدح  ل ال    تي و ياات  ت لا ثا  تا ا اع  ت  الح  د ثه       ترج  ظ  تا 

إل   ا   عض التعت ا  لةحتاا    –اد سره الهيي   – د  عي التدرت  العةيت   . ا تتثل ال  تي 
 و عة  الادؾ الاثد:ياؽ ا اعت  ال  تي   فا  ال  تي  لة ئيس

الف   ةظ  الد    حؾري  " ح       ال    ئيس  تؾ    ت ل   ؽ  تدي     أ ل    و رأ  التدرت     أ    ل داات   ت 
 لحدد  د  ر(1) تر أداء لاتل ل الؾعيفي  و ُ اغ  إل  أاعتلل عة   أ ا ت ر  تي   ث رثد ا د إط " الحا يةي 

ل  ت إذا س  ت  الدع  ا لا  تؾلاف  تلد   ت  و    حؼ أ لاف ثها  يؼ ل  ت إذا س  ت  الإ    اء يه    ا  تؽ  ظ  تا الف  ةظ  
التتاؾد    لة   ئيس  تؾ   ت الد   حؾر أ  اله  ؾا اؽر  إذا ث   اؽ أ  ا اع  ت  ثحت  ت ز س  ره الف  ةظت و اه  د 

ك  ؾ  لدتي    ي  ادس التف  حؾى اله  ت ؾ د ال  ر  ثدغ       ل ثُعح     أاع  تلاف فا    ر   تي و  بتلح  تلد    د لا ث
 ر(0) ا اعت  ال  تي 

ثتا  الد حؾر  اله ؾا اؽ الدادرالي   ال  ئيس ب  ديت   ا  ع  ثا تا  ؾا  ت لؽ  تدي  ًت ي و 
لحعدد و  فتلتفت لت ثكؾ  سره التتتلا  دفت   أ  لعهد ر  سرا الاثفتع اد ال  ديت  يتعا ل ؽ 

                                                 

(
1
) Fitzgerald, 457 U. S., at 757. 

(
2
) Trump v. United States, 603 U.S (2024) ـــ. 
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ثدد د لت إذا ست  اعا لعاؽ   د ا ا تؽ ا ح تب تثل ال   تي ر  –  اد  عض ا ديت –ال عت 
و اعحُ      ظ  تط ال   ئيس إل    0216" ا  د ع  تا ث ال  ت ا  د س  ت ا "اعة        اا التر  ت و ا  د  ي  ي  

الاعت ا ل يرد  ار  الفيت ت  العتل  عت ف ر تيتفو دح   إ  لؼ يرؽ ل ثتظفت يؾا ؾح   ر    ص 
تو ثغظ  د الد   ت   ال ئت   ي  ا اع  ت  الح  د ثك  ؾ  ا  د إط  تر د   حؾر  أ     ت ؾ د لد  ددر  لا  را الف   

 ر  (1) سره ال  ديت و لت لؼ ثكؽ يؾاؾح  تر   عؽ  ظتا الفةظ  الد حؾري 
لا يت ؾز لةتد تثؼ عاد الحتاا  ياؽ ا اعت  ال  تي   فا  ال  تي  لة ئيسو لؽ  تدي  ًتلر و 
ا س ره الحد يه ت  يتر ؽ أ  يع ؾا عت ا ي    ذل ػ إل   أ  الف تتح  تر و   الحدها  اد د اا  ال ئيس

ا فا     ل     ر  عة     ال    ئيس أًا   تء أداء لاتل   ل ال     تي ر الف   ةظ  الحاداري    و  ست   ت أ    ل     د يي      ا   ؾدف
 تتؾ ت سره الهتعد و لا يتت أ  ثك ؾ  الادع تءا  التت  د و د      ؾد أدل    ؾي  و ست ي   لإ ت تر 

 ر(0) ثكتليم التدتثتت  أ  ثد يهت  لؾ ع التفف لاؽ الدرؾلااؽو  تت اااؼ ال ئيسو عة  لؾا ا  
 اه   تف لت   ت  ي   ي     ل التدرت     العةي   تو لا يت   ت عة     التد   تثؼ أ  ثعح      ل   ؽ  تدي     را ع    و 

اد       د  ي       ي  ر ث         ات  ال        ئيس فا         ر        تي  لتت        د الادع       تء  ر ا       ت ثاحا       ػ         ؾا اؽ عتل        
"Fitzgerald الك  ؾ غ سو  بتلح  تلد "و زع  ؼ أد  د الت  ؾعداؽ الف  ت هاؽ أ  ا   ةل س  ت  ل تلدف  ت له  ؾا اؽ

ر إلا أ  التدرت  العةيت رايي سرا الادعتءو لفسد ف أ    ؾ  " يرفؾ  " ترج  ظتا  ا تت  ال ئيس 

                                                 

 لؽ الفؾاي  الهيتئي  الاثي : درؼ الا حااد  ل  را  : لت( 1)
  الاهتش عؽ لدى اعحتتر ث  ات  ال ئيس  و دا   حات  0216" اد عتا  يي  "ث الت اد ست ا

 ردح  لؾ لؼ ثكؽ ل ثتظ  يؾاؾح ياص د حؾر  أ   ت ؾ د ور تي 
Trump v. Hawaii, 585 U.S. 667, 701 (2018) 

  ظتا د ت   ال ئيس  يتت  حعة  يح  اتثل  ثحات   و 0201 يي  "   ااتتا اد ث الت" اد عتا 
 رإذا ست ي سره الح  ات  ثه  دا ا  ظتا  ةظحلال  تي   لت 

Blassingame v. Trump, 87 F. 4th 1, 13 (CADC 2023) 

  ااح  ا الد" الحد ثات ش الد ت   ال ئت ي و دا  ثؼ الإشتر  إل  أ  التدرت  رايي ر ؼ  ظؾط   يي"
 ر عيفي  د يه  أثر  لتت يفت   ل الحتريخ  التاظ 

Fitzgerald, 457 U. S., at 755–756. 

 .Fitzgerald"  "Spalding v"ادتلا   ت ؾ ي   ت ه  لرا حااد درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " إل   (0)
Vilas"  "Harlow v. Fitzgerald"  :عة  الادؾ الاثد 

Nixon v. Fitzgerald, 457 U.S. 745 (1982), Spalding v. Vilas, 161 U.S. 483, 498 

(1896), Harlow v. Fitzgerald, 457 U.S. 800, 817–818 (1982). 
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لرا سره الادعتءا  يدح  التتط لتدتثت  ال ؤ تء ع ؽ أ  ادع تء  ع دا  ت ؾ ي   ث   اتثاؼ ال   تي و 
 ال   ئيس أًا  تء أداء لاتل  للت  ت  ا  دد يحه  ؾيض لدا  ؾا الد   ت   ال ئت   ي   الغ   ض لاا  ت ا  د دتتي    

 ر(1) ال  تي 
يتزذذح مذذم خذذذلال التحميذذل الذذذي قدمتذذذو السحكسذذة حذذول معذذذانير التسييذذز بذذيم الأفعذذذال و 

 الاتي:الرسسية وغير الرسسية لمرئيسج عد  نقاا رئيدية عمى الشحو 
ثؾ ي   ظتا ا اعت  الحد ثُعح   ر تي و لحاتا ا اع ت  الت ثتظ   إل  التدرت  أ لاف:  عي 

تتتر     "الف  ةظ  الد   حؾري   الحا   يةي " دح    إذا ل  ؼ ثك  ؽ لف  حاد  إل       ص    ت ؾ د لد  ددر  عة     
ال فؼ لؽ إدراثات بعؾب  ثدد د ا اعت  ال  تي   ف ت اثفتع ب ديت  ال  ئيس  دفت  ي   ع ض 

الدر ؼ ا د  ي ي  "ث ال ت ا د س ت ا "و ل ؽ التدرت     ل ا حا اد   يدلا عة   ذل ػ ل ت  التتتلا و
    ظ تط ال  ئيس إل   الا عت ا ل ير د  ا ر  الفيت  ت  العتل   عت  ف ر  تيتفو لحرثا د أ  دا  اعحُ 

 ع   ض ا اع   ت  ال ئت    ي  ثُعح      ر    تي  إذا ست    ي ثحعة      تلت    ةد  العتل    و دح      إ  ل   ؼ ث    ثت  
 ريؾاؾح يا ؾص د حؾري  أ   ت ؾ ي  لددد 

  تذ اله  ارا  ال زل   لتاتل لو رف ي التدرت  اد الددتظ عة  ا حه لي  ال  ئيس ا د اثًت يتف 
إذ ثفع  إل  دتتي  الفةظ  الحاداري  لؽ الحدديت  الهت ؾ ي  الحد  د ثعا  عتةا ت أ  ثهاّ د   ةظتثاتر 
 لارا الف ت لاعي التدتثؼ لؽ الحدها   ا د د اا   ال  ئيسو دا   إ  الف تتح ي رلػ يع  ض   اراث ل 

س ثد   ي ثاد    د لف   حت  ل   ؽ ال   دعت ى ال     تي  إل     ل ا ع   ت   ي   تئي  لف   حت  و لت   ت يي     ال    ئي
الهيتئي و  ي ة  ياة  ث فً    ةتتف عة   ا  حه لي  اله  ار الحادا ر و  ثد دّ ل ؽ   در  ال  ئيس عة   أداء 

 .لاتلل يره   اتعةي 
    عي التدرت     إل     دتتي     لدا    ؾا الد    ت   ال ئت    ي  ل   ؽ أ  ي    ت  أدا  لةظع    ؽ ًتلر   تف: 

أ  ادع   تء  حعة      ع   دا  ت ؾ ي     ا اع   ت  ال     تي   اله   ت ؾ د ا   د ث     ات  ال    ئيسو  دا     يُف   ح دا
ثف   ت لت ده    ال   ئيس  ي  تئيتفو لت  ت    د  ا  دد  ت   حه لي  الف  ةظ  الحاداري     يُع   ض ال   ئيس لع  دد 

 لا  راو راي  ي التدرت    اعحت  تر ا اع  ت  ال    تي  فا    ر   تي  ا   حاتداف ر ث ا    ل  ؽ ال  دعت ى الهت ؾ ي   
   ذل ػ   يدح  التت ت  لت ده   ال ؤ  تء ا  حاتداف إل   ادع تءا  إل  ل اعؼ ا حاتا الهؾا اؽ العتل  و 

 رفا  لفسد 
 
 

                                                 

(
1
) Fitzgerald, 457 U.S., at 756. 
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 الفرع الجاٌي
 الواردة في لائحة الاتّاً "تحمين تصرفات الرئيض الصابل "تراوب

ال  ؾارد  ا  د لائد    الاثا  تا لر  تلاف  ا ةيف  ت  "د  تل  د ث ال  ت"يُع  د ثدةا  ا ث    ات  ال   ئيس الف  تي  
لاغ  تا اله ت ؾ د ا  د الحد      ي اؽ ا اع  ت  ال    تي   فا   ال    تي  ل   ئيس عة   الحد  ديت  الح د ثؾا   ل ا

ا    تؽ  ظ    تا  "ث ال    ت"اه    د أًُا       ثف    تؤلا  عد     د  د    ؾ  ل   دى اعحت    تر  ع    ض ث      ات  الد ل    ر 
 ر الد ت   ال ئت ي  أا أ ات ث  ج عؽ دد دستو لتت يفحدعد التفتءل  الهت ؾ ي 

اعت  ال  تي   فا   ال   تي  عة   ث   ات   ثات ش التدرت  ثظ ا  لعت ا  الحتاا  ياؽ ا 
ال ئيس الفتي و ل  ثدةاا الا ؾص الهت ؾ ي   الفؾاي  الهيتئي  ذا  ال ة   سيفي   ث  ايم س ره 
ا اع  ت   اه  تف لةتع  ت ا  الح  د ثد  دد لح    ثف     الد   ت   ال ئت   ي   لح    يتر  ؽ راعا  تر  يا  تا س  را 

د يه  الحد ثدر ؼ لدا ؾا الد  ت   ال ئت  ي و  ل دى الحدةاا ث سا  التدرت  عة  التؾا ت الهت ؾ ي  ال
ثرً س  ت  ف  ةؾسيت  ال    ئيس أًا  تء  لا ح   ل  ل  ت  ع   دستو لت  ت    ؾا  اات   تف أعت    لد   د د الد   ت    ل   دى 

  ر تيةاحات لةحظ ا  أ  الحهااد اد ع    لددد
 ت اي التدرت   الف ةؾسيت  ال ؾارد  ا د لائد   الاثا تا عة      ل الحد  ااو  ل د  اعحتترس ت 

 – الح د لا ثا تةات الد  ت    –أ  فا   ال   تي   – الح د ثا تةات الد  ت    –ا اعت  ال  تي   لؽ
 عة  الادؾ الاثد: 

 :استغلال وزار  العدلمم خلال  نتائج الانتخابا  الرئاسية الذرعيةالدعي لقمب اولًا: 
ا "لهة ت أ  ث ال ت  التح رل يؽ لع ل   عؾ إل    –ا د الدر ؼ   ست ت  رد –ثاا  لائد  الاثاتا 

الح  رل  لع  ة    إ    اءا  الك  ؾ غ س ا  د الف  تدس   "ر 0202 ح  تئ  الا ح ت   ت  ال ئت   ي  الا   عي  لع  تا 
    حؼ ا    ز  اعحت   تد ا ب   ؾا  الا ح تيي      ثدد    د الد   تئ  ا   د الا ح ت    ت  س    ئيس  د   اؽل   ؽ  ا   ت  و 
الا   عااؽ لدت ل    ا   حغ      ةظ   زار  الع  د  لإ ا  تع  ع  ض الؾلاي  ت   ت   ح دا   ت  اا  ت   لاح   تر 

و ا حت    ث ال  ت ل    اله  تئؼ  رعت  ت  أيي  تف   اهف  ت ل ئد    الاثا  تا   ه  ؾائؼ    ت  اؽ زائد    لفي  د  لح ال  تر 
التدعد العتا  لفف لاؽ ستتر آ  يؽ اد  زار  العد   ال اي ا ييض لتات ا  الحدها  ا د الادحي ت  

 ر(1) سرا الادحيت الا ح تيد الت عؾا  إر ت  ر تل  لؽ الؾزار  إل  سره الؾلايت     ؾص 

                                                 

 –الاات  ت هتف  الإشارة ثتي  – درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد "  ا   لائد  الاثاتا التاتر الاات اد  (1)
 ا  و الده002–013ال ددت  و   7و 5و 2و الده ا  163–161ال ددت  و 5و الده   161ال دد   اد
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ثاتا اث تذ    ارا   ا ر  الحد يه ت   الت ده ت  الحد رأ  التدرت  أ  ب ديت  ال ئيس 
الح  د لا يتر  ؽ ثاغيتا  ت ل  ؽ     ا و   عح         ءاف ل  ؽ "الف  ةظ  الدت   ت   التت ع   " لة   ئيسثالهي  تئي و 

لهتا تثل عة    أ  ال  ئيس لا يتر ؽالتدرت   ث  ى هي تءر  ب رلػ الكؾ غ س أ  ل ا عحا ت ل ؽ    ا ال
أاعت  ثه  اتؽ   ةظحل الحاداري   الد   ي و  ت ت ا د ذل ػ لات ا تثل ل   لف ف لد  زار  الع د   ا ر  
الحد يهت   الت دهت  الهيتئي ر  باتءف عة  ذلػو ثعح   التدرت   أ  ث ال ت  حتح    د  ت   ستلة   

 ر(1) ف لد  زار  العد لؽ الت ده  الهيتئي  عؽ الح  ات  الت عؾل  الحد ثحعة   تات اتثل ل  لف
 :استغلال دور نائب الرئيس في تغيير نتائج الانتخابا ثانياً: 

ثا   ا  لائد     الاثا   تاو ست   ت  رد ا   د الدر   ؼو إل     أ  ث ال   ت  التح   رل يؽ لع   ل     عؾا إل     
"ا حغ   د ر  تئ ت ال  ئيس ا د عتةي   الح  د   عة   الا ح ت  ت  ا د الف تدس ل ؽ  ا ت    ا را 

تئ "ر  ث عؼ لائد  الاثاتا أ  ث الت لترس اغؾطفت عة   تئت ال ئيس ل اض ادحيتلد لحغاا  الاح
ا بؾا  الا ح تيي  التا  ع  ل تعض الؾلاي ت  أ  إعتدثا ت إل   الااة ت  الحا  يةي  لحة ػ الؾلاي ت  

 ر(0) لإعتد  الاغ  ااات
        الت ااع     و أ ا    دي الدرؾل      أ ا    ت ل    ؼ ثحؾب   ا  ع    د إل      ط يه       اتئي      لحدةا    ا 

ل   تئت ال ئيسو إلا أ ا ت أش تر  إل      ؾد "أ  تس" يتر ؽ ل ؽ   ل ل  ب ف  "ث الت"   ثدتع
س را الف  ةؾا  ر  ل    ةؾا ر   تدو لت ت يد  ح  التت  ت  لةاغ   ا  د إلرت ي    ا ظت تا الد   ت   ال ئت   ي  

 ر(1) عةيل

                                                                                                                                          

و 55و 52و الده ا  015–014ال ددت  و   62و 55و الده ا  002–017و 015ال ددت  و   63–52
 ر(c) 12و الده   165–164ال ددت    
لدعؼ الدت  الهت ؾ ي  التحعةه   تلفةظ   –الفت ه   – تلعد د لؽ  يتيت التدرت  العةيت ا حااد  التدرت   (1)

 :الحاداري   الحهد   الهيتئد
Morrison v. Olson, 487 U.S. 654, 706 (1988) (Scalia, J., dissenting), Nixon, 418 U. 

S., at 693, United States v. Texas, 599 U.S. 670, 678–679 (2023), TransUnion LLC 

v. Ramirez, 594 U.S. 413, 429 (2021), Mitchell v. Forsyth, 472 U.S. 511, 520 

(1985), Heckler v. Chaney, 470 U.S. 821, 832 (1985), Myers, 272 U. S., at 106, 176, 

Fitzgerald, 457 U. S., at 750. 

اد  – ثتي الإشتر  إلاات  ت هتف  –  ا   لائد  الاثاتا التاتر الاات اد درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد "  (0)
 ر(75و 71–70و 72و الده ا  004و 002–000ال ددت    و (d)12و الده   165ال دد  

 ردرؼالالتاتر الاات اد  106الت ااع  الادؾي  ص   ا    (1)
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رأ  التدرت    أ  الاغ  تا الد   حؾر   حظة  ت أ  ير  ؾ  ال   ئيس   تئ  ت ال   ئيس عة    اث   ت  
ا   يتت   حعة   تلتاتا ال  تي      اح    لاي  ال ئيسو دا  أ  سر ؽ التف ف لاؽ ست ت الؾدا دا  ً 

 ياص الد حؾر عة  أ  " تئت ال ئيس ي ت  رئيفف ت" ا د دتل    ر(1) "الةرا  "ا ح  اتت الاعت  رثتةل
ثت  ت ي   ؾ  الد   حؾر  تئ  ت ال   ئيسو  تا  ترس  ر (0)" ع     ال   ئيس ل  ؽ لا   تل أ   اتث  ل أ  ا   حهتلحل

 ر (1) أفة ي  "ثتتر التفف لاؽ اد الإدارا  الحاداري "و إع   عدا  در  ال ئيس عة  أداء لاتلل
يا   تءف عة     ذل   ػو ل   ؽ الي     ر  أ   ا    ت ش ال    ئيس التف   تئا ال     تي  ل      تئت   ل لي    تت  

  يعرس سرا الحؾ  ل أييف تا حت اري  الفةظ  الحاداري   ثع ي  أ اد  ال ئيس اد الكؾ ت س   تر لر 
و دا   ثحتر ا "الؾعيد   لفحا تر  ال  ئيس ل ؽ أ   ط ر الا حاتر  لاتئت ال ئيسو الر  يُعد أدد الد

 ر(2) اد أداء لاتلل ال  تي   دعتلي " ا  ت ي  لاتئت ال ئيس اد ثهديؼ التاؾر   التفتعد  لة ئيس
 :  الخاصةتقيي، السزاع، الستعمقة بسحاولا  ترامب لمتأثير عمى مد ولي الولاياا  والجياثالثاً: 

ثغظد الت اعؼ التحت ي  اد لائد  الاثاتا  ظت فت  ا عفت لؽ الح   ات  الح د ث حة ف ع ؽ ثة ػ 
التحعةه      تث    تلا  ث ال   ت ل      زار  الع   د    تئ   ت ال    ئيسو دا     ثحعة     س   ره الت    اعؼ يحد   تع   
ث ال    ت ل      أش     تص      ترج الد     ع الحادا    ر و لر    ا التف    ف لاؽ الدر    ؾلااؽو ا ط     ا  ال تب      و 

لتتاؾر العتار  ثاتا العد د لؽ سره الت اعؼ أددافًت  ار  عؽ اث تلا   تا يات ث الت  ش  ستؤه  ا
                                                 

(
1
) ―To justify and check that authority – unique in our constitutional structure – the 

Framers made the President the most democratic and politically accountable official 

in Government. Only the President (along with the Vice President) is elected by the 

entire Nation‖. Seila Law LLC v. Consumer Financial Protection Bureau, 591 U.S. 

at., 245 _ (2020). 

   ا   الده   ا  ل  لؽ الحعد ا الد حؾر  ال تلس  العا     الر   اص عة :  (0)
―In case of the removal of the President from office or of his death or resignation, the 

Vice President shall become President‖. 

" الر  أشتر إل  الحعد ا ال تلس  العا    ا ا حتج  ا   لت أشتر  إلي  الدرؼ لؽ درؼ التدرت  العةيت " (1)
  التاتر اليل:

Freytag v. Commissioner, 501 U.S. 868, 886–887 (1991). 

 ( را   لت أشتر اليل درؼ ث الت اد الؾلايت  التحدد  الال يري :2)
―…It is thus important for the President to discuss official matters with the Vice 

President to ensure continuity within the Executive Branch and to advance the 

President‘s agenda in Congress and beyond...The Vice President may in practice also 

serve as one of the President‘s closest advisers.... ―Sole function [is] advising and 

assisting the President”. 
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ل     لا    عاؽ در   ؾلااؽ  لف   ف لد ا ح ت    ت  ا   د  لاي   ت  أري      تو  ؾر ي   تو ليا   يغت و ياف   ةدت يتو 
 .  يفرافؽو دؾ  اعحتتد لاد بد سره الؾلايت 

 د  تل   د"لتؾ ا     إل     ال    ئيس الف   تي  لائد     الاثا   تا إل      ةف   ة  ل   ؽ الاثاتل   ت  ا ثا   ا   
ل ؽ  0202و الحد ثحعة   تدت لاثل الت عؾل  لةحرًا  عة   ح تئ  الا ح ت  ت  ال ئت  ي  لع تا "ث الت

     ظ  ثحيتؽ ثهديؼ  ؾائؼ ل  ر  لؽ التاد باؽ الا ح تيااؽر  ثاتا سره الت اعؼ ثؾابةل ل  
  الا ح ت ت   د شتط عتةي  عد ا ب ؾا  لفف لاؽ اد  لايت  لحعدد و ياد  إ اتعاؼ  ر  ث  ي

اد  لايتثاؼو لتت  حظةت ثغاا  ا بؾا  الا ح تيي  ل تل  ث الت يدلاف لؽ   تلر عا دلت اا ا 
اد إ اتعاؼ يحغاا  العتةيت  الا ح تيي و ُ  عؼ أ  ث الت  ش ستءه طؾر ا  ظ   لحاغ يؼ أا  اد    عؼ 

 ر(1) الكؾ غ س   تئت ال ئيسأ اؼ لاد بؾ  لح الت  ثهديؼ شاتدا  ل  ر  إل  
  ر  العد  د ل ؽ ا اع ت  الح د   حؼ  "د  تل د ث ال ت"    الت ااع و  تد  ا ي  الداتع ع ؽ   

اثاتل  ل يا  تو  ت  ت ا  د ذل  ػ الح ظ  ي  لحه  ديؼ    ؾائؼ يد ة    ل  ؽ التا  د باؽ الا ح   تيااؽو ثا  درج ثد   ي 
  ت    التا  د باؽو س  ؾ  ث    ات  ر   تي  لة   ئيسر  ذس    ا أ  ثؾاب  ةل ل    التف  ف لاؽ الدر  ؾلااؽو

س  را  "ث ال  ت"دع  ؼ ا ي    ست  ت     ء ل  ؽ ب   ديتثل ال ئت   ي  لي  تت    اس    الا ح ت   ت  الدادرالي   ر 
ال ر  ث د ا ا د ا ح ت  ت    ت ه  لي تت   "  ا  ي"ال أ   تلإشتر  إل  ألرة  ثتري ي و لرا ال  ئيس 

 ر(0) اعحتتد التاد باؽ التتاؾرياؽ
ةؾا الت ع ؾا يعح    ر  تيفت    ل س ت  يف حاد  ا تت    اهفت لؾ ا    غ   ث ال تو ا ن  الف 

 يف  حاد س  را ال   أ  إل    أ  ل  ؽ  ا   ت ال   ئيس ر   اس     إدار  الا ح ت   ت  الدادرالي     ا  را ب  دي 
ل ؽ الد  حؾرو  س ؾ ل ت  1"اتت  ثادار الهؾا اؽ  رلت  "و  اهفت لتت ثاص عةي ل الت تد  الرت ي  و الده    

ادرالي     الح  د أ  س  ت الك   ؾ غ سر س  رلػو ا   ن  الف  ةظ  الؾا    ع  يا  تا ثظ ا        ؾا اؽ الا ح ت   ت  الد

                                                 

اد  – ثتي الإشتر  إلاات  ت هفت  –"   التحدد الؾلايت ث الت اد"  ا   لائد  الاثاتا التاتر إلاات اد درؼ  (1)
و 027–026و  ال ددت  30–11و الده ا  025–170و  ال ددت  (a)12و الده   164–163ال ددت  
 44و الده ثاؽ 012و  ال دد  41  33و الده ا  011–010و 012و  ال ددت  (b)32  31الده ثاؽ 

 ر45 
 ر04"ث الت اد الؾلايت  التحدد " ص  را   ثدتباا الت ااع  الادؾي  اد الدرؼ (0)
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لة ئيس اد لات ا  الهيتيت العتل  و سهي ي    اس   الا ح ت  ت و   د ثا تا ث   يدتثل العتل   د ؾ  
 ر(1) ا ح ت لسرا التؾاؾعو دح   إ  ست  يفع  لإعتد  

  ل      بتلإا   تا  إل     ذل   ػو      ى ث ال   ت أ  د     ال    ئيس ا   د لات ا      ي   تيت الا ح ت    ت
التف   ف لاؽ الدر   ؾلااؽ     د ا ا   تؽ ب    ديتثلو دح     إذا ل   ؼ ثحظة   ت التف   ف لي  الدادرالي     ذل   ػ 
ب اد و عة   اعحت تر أ  س ره التات ا ت  يتر ؽ أ  ثع  ز رؤيح ل لة  تل  الع تا  ثد   التف ف لاؽ 

 رعة  الح     تت  افتؼ ل  سره ال ؤي 
 ال   ت لا ثحع   دى سؾ ا   ت ر  الادع   تءا  التؾ ا     ا   د ث    ا   د التهتي   او  تدل   ي الدرؾل     

ل  ؽ لاغ  ؾر الدرؾل   و لا يف  حظي  ث ال  ت أ     رل    ا  تعةاؽ ل  ؽ الهظ  تع ال   تص ""ل  فال    تب   
 – ثاغ يؼ   ؾائؼ يد ة   ل ؽ الا ت  اؽ ال ئت  ااؽ يفحاد إل  أ  ل در لا  ع ل ؽ الف ةظ  ي  ؾ  ل ل

د ؽ ل ؽ أ  فا   التعحت  – أ   حف ت اد إر ت  س فلاء الا ت  اؽأ   –أعيتء التتت  الا ح تيد 
 رب   ؾاثاؼ إل     رئ   يس لتة   س الا   اؾخ لا   حؼ ادحف   تيات ا   د  ةف       -الد ل     لف   ف   ر    تد ا   د 

الح د   عة  الا ح ت ت و لتت يعؾا  ا را فا     ت ؾ د ث  ؾيي الا ت  اؽ التعاا اؽ ر  تيفت ل ؽ 
 ر(0)    ا الؾلايت

الا ت  اؽ لؾلاي ت    ةظ  ثعا اؽ ايت ا  أ  الد  حؾر ث     التدرت  أ    بتلإاتا  إل  ذلػو
 ا   ع و ر  أ  س  ره الف  ةظ  (1)ال ئت   ااؽ " تلظ يه    الح  د يد  ددست التتة  س الحا   يعد لحة  ػ الؾلاي   " 

ر  عة   الا  يض (2) ل  تلف ا د الد  حؾرب  ي    ص إلا    ؾد د  حؾري  أ   ى ث ي  لهاؾد  لا 
                                                 

أ  ال ئيس  حتح     ديت  د حؾري   ا ع  لاث تذ "و  الحد يفحاح  لاات ست ا  هيي  "ا حااد ث الت  (1)
 و   ا  :إ  اءا  ثحعة   تلات    ا لؽ الهؾلدو طتلتت ست  لديل   ت لا  ع لاره الإ  اءا 

Trump v. Hawaii, 585 U. S., at 701 (2018). 

 ر05را   درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " ص  (0)
 الحد ثاص عة :  الأمريكيلؽ التتد  الرت ي  لؽ الد حؾر  الأولىا حااد  التدرت  اد ذلػ ياص الده    (1)

―The executive Power shall be vested in a President of the United States of America. 

He shall hold his Office during the Term of four Years, and, together with the Vice 

President, chosen for the same Term, be elected, as follows: 

Each State shall appoint, in such Manner as the Legislature thereof may direct, a 

Number of Electors, equal to the whole Number of Senators and Representatives to 

which the State may be entitled in the Congress: but no Senator or Representative, or 

Person holding an Office of Trust or Profit under the United States, shall be 

appointed an Elector‖. 

(
4
) Burroughs & Cannon v. United States, 290 U.S. 534 , 544 (1934). 
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ؾ غ س دا   يتحة  ػ الك  ر ا  د ثعا  اؽ الا ت  اؽ ال ئت   ااؽ لد د د د ر الدرؾل   الدادرالي    ل ؽ ذل  ػو
اه     ب    دي  ثدد    د لؾع   د ا حت   تع الا   ت  اؽ ال   ر ؽ ث ح   ترسؼ الؾلاي   ت   ث   ؾلد ادحف   تط  ثؾًا     
أبؾاثاؼر ألت ال ئيسو ا  ياترا  ارا لتتش  اد س ره العتةي  و  لا يتحة ػ ب  دي  ال حدرؼ ا د 

 .  ارا  التفف لاؽ الدرؾلااؽ عة  لفحؾى الؾلايت 
 ا   الح   د    الدت    د "و عة     ا    حتعتد أ  ةت  فال"ل    د د    ص  اا   عؾ الد    حؾرو ثتاتف   ت 

ش ص يترؽ أ  يُاػ اد  لائل لة  ئيس الد تلد ل ؽ لا  ت الات  ت ال ئت  دو لت ت يع  ز دتتي   
العتةي     الا ح تيي      يد   ؾ  د   ث   د ا ال    ئيس ا   د ثعا   اؽ الا   ت  اؽ أ  الح   رًا  عة     الح    ؾيي 

  ر(1) الااتئد لةتتت  الا ح تيد
أ ات ثؾا ل ثدديفت س ا فا اد ثدد  د ل ت إذا س ت    ةؾا ث ال ت  ث ى التدرت  باتء عة  ذلػ 

ا ل   ؽ الح     ات  ال     تي  الح   د يتر   ؽ اعحتترس   ت ا   تؽ لاتل   ل س    ئيسو أا أ    ل  الت ع   ؾا يُع   د      ءف
يُ  اف سح      ش    د أ  فا    ر   تدر  ثعح     التدرت    أ   ل لا يتر  ؽ ث   ايم س  ره ا اع  ت  

 .ثدتع ثل الفت ه  ل   زار  العد  يؾاؾح ثدي لغة   عيد  رئت ي  لعاا و عة  عرس
ل   رلػو ا   ن  الحدةا   ا اله   ت ؾ د لا   ره الهي   ي   حظة   ت ثهايتف   ت د يهف   ت لةعد    د ل   ؽ الحد   تع   
الت عؾل    ل    لتتؾع    ل  ؽ التف  ف لاؽ الدر  ؾلااؽ  ا ش   تص ل  ؽ الهظ  تع ال   تصر  با  تءف عة    

ل ت إذا س ت   لحدد  د " The District Courtتهتطع   "الذل ػو ثعا د التدرت   ا ل   إل   لدرت   
يُعح   ر تيفت أ  فا  ر  تدو  ت ت يف ت  لةتد تثؼ يحظ ا   الد  ت    الإطتر ةؾا ث الت اد سرا 

 ر (0) ال ئت ي  أ  ا حتعتدست ياتءف عة  سرا الحهايؼ
                                                 

لت ا حااد  ل  تلد  ال يت و    الأمريكي الرت ي  لؽ التتد  الرت ي  لؽ الد حؾر  الأولى  ا  :  ص الده    (1)
 ر46ر ؼ  – تي  الإشتر  إلي   –ا  راا الدادرالي  درؼ لؽ ال
 :06را   درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " اد ص  (0)

―Determining whose characterization may be correct, and with respect to which 

conduct, requires a close analysis of the indictment‘s extensive and interrelated 

allegations.... Unlike Trump‘s alleged interactions with the Justice Department, this 

alleged conduct cannot be neatly categorized as falling within a particular 

Presidential function. The necessary analysis is instead fact specific, requiring 

assessment of numerous alleged interactions with a wide variety of state officials and 

private persons. And the parties‘ brief comments at oral argument indicate that they 

starkly disagree on the characterization of these allegations. The concerns we noted 

at the outset—the expedition of this case, the lack of factual analysis by the lower 

courts, and the absence of pertinent briefing by the parties—thus become more 
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 نشانر: 6ترامب خلال أحداث تقيي، سموك رابعاً: 
 ا ت  و دا    4داث ثحيتؽ لائد  الاثاتا ع د  ادع تءا  ثحعة    ف ةؾا ث ال ت      أد 

ُ    عؼ أ   ل ا  د الدح     الح  د    تهي  ةف    الح   د   عة     ح  تئ  الا ح ت   ت و    تا ياا     ةف  ة  ل  ؽ 
لةا  ؾ  ش   صو يا  تعاؼ ااا  ت  67الحغ ي  دا  إل    لحت ةي  ل عة    ث  ؾيح و ال  ر ؽ   ة    ع  ددسؼ  د  ؾ 

ط ؾا عة     الف   د  إل      اش   اظؽ العتب   ت  ا   د ذل   ػ الا   ؾار  يُ   رس  أييف   ت أ  ث ال   ت  لعت  ي   ل     ت
التتاؾر التدحا د ا د ب تتح ذل ػ الا ؾاو لفس د ؽ أ   ع ض الؾلاي ت  ث ف ت ا د إع تد  الح  د   
عة    ح  تئ  أب  ؾاثات الا ح تيي   و  أ   تئ ت ال   ئيس يتة  ػ ب   دي  إع تد  إر   ت   ظت   ت  الا ح   اع 

 ااات لؽ  د در ال تب  ياره الؾلايت  لإعتد  الحد ا 
ل  ت     ل الدا  د لة  رستط إل    ل ا    الك  تياحؾ  يا  د    اهف  ت ل ئد    الاثا  تاو ُ    عؼ أ  ث ا

الي  غ  عة     تئ  ت ال   ئيس لاث   تذ س  را الإ    اء أًا  تء  ةف    الح   د  ر  عا  دلت اثي    أ   تئ  ت 
ال   ئيس ل   ؽ يف   ح دا ب    ديتثل لةح   رًا  عة     عتةي     ادحف   تط ا ب   ؾا  الا ح تيي    و     تا الدا   د 

 ر(1)  ا  اد  اتي  ا ل  ت حدتا الدؾا   التديظ   ت ا  الكتياحؾ   د ةؾا الت
   ةظ  ا   حراتئي  لةحد  دث إل    لؾاطاي  ل "و إل    أ  لة   ئيس ال   ددثُا  ا  التدرت   و ا  د س  را 

و ال ئيس الا  ص الؾدا د الترة ف د  حؾريفت يحادا ر   ؾا اؽ الؾلاي ت  التحد د  يعح  و دا  " بت تاؼ
ظة ت لا ل الحد دث  ث ؾ  لل سره التفف لي  الإش ا  عة  لتتؾع    ا  ع  ل ؽ ا  ا ظ و لت ت  ح
 ر(0) عةافت دؾ   يتيت لحعدد  ثحعة  ثه يتفت  را  ت ت لؽ  ؾا ت الديت  ا ل يري 

                                                                                                                                          

prominent. We accordingly remand to the District Court to determine in the first 

instance—with the benefit of briefing we lack—whether Trump‘s conduct in this 

area qualifies as official or unofficial‖. 

 – الحد ثؼ الإشتر  إلاات  ت هفت  –الاثاتا التاتر إلاات اد درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد "   ا   لائد   (1)
و الده ا  012–006ال ددت  و 122  74  66–65و الده ا  005–003  001ال ددت   اد ال دد 

 ر127  125و الده ا  011–012ال ددت  و 122–121
 لادؾ الاثد: " عة  اHawaiiأشتر  التدرت  ال  درؼ " (0)

―…extraordinary power to speak to his fellow citizens and on their behalf.‖ Hawaii, 

585 U. S., at 701. 

الحد ثحعة   ت ح داا التفف     تئا الحؾابا  0202" اد عتا لاادسد اد ا يد "  يي  أييتف أشتر  إل  
 الا حتتعد:

Lindke v. Freed, 601 U.S. 187, 191 (2024). 
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 Bully" لا   الفةظ " أ " لؽ التع    ثتري يفت أ  إددى أد ا   ؾ  ال ئت   ثكتؽ اد 

Pulpit عحهد  سؾ التا   التفً  الر  يفح دلل ال ئيس ل  اتع  ثؾ يل الاهد اد الهيتيت الحد ي"و
 ا   د إط   تر لاتل   لو ُ حؾ      ل   ؽ ال    ئيس أ      دلد يحعةيه   ت  د   ؾ  ر أ ا   ت ث    دا الت    ةد  العتل    

الهي تيت العتل  و دح    إ  ل ؼ ثك  ؽ ل ثتظ   لتتش     ر ا ظ  الدرؾل    الدادرالي  و لر ا ثه ديؼ الع   اء 
الغتل ي      العغت     ل    ؽ  ث    ت  يف    ححت  أ  ؾ الال     ال   ر ا   د د   تلا  الظ    ؾارئ أ  الك   ؾارثر  س    

 ر(1)    ال ئيس العتل  ثه  اتؽ  ظتا لفف ليتثل ال  تي ثؾاب
و    د  حد دث ال   ئيس    دحل فا    ال    تي و الد تلا  ا د  ع  ض ثفس د التدرت    عة   أ   ل 

ت لتا ت لت أ  زعيتف ت د بيف تر  ا د س ره الد تلا و ي  ت  ل ؽ الي   ر  إ   اء  ثر  يرؾ  ل شدف
  يدت  لحدد د ل ت إذا ست  ي ثه   ا تؽ ثدةاا لؾاؾعد ياتا "التدحؾىو الاراو  الفيتا" لةح

  ر(0) أل فا ا  ريفت  ظتا لفف ليتثل ال  تي  أا لا
ثتت ثفسد التدرت  أييتف أ ل ليس ساتا دائتفت     اتب ا  اا   ي اؽ الا ف   الا   ي  
 ال  تي  لة ئيسو  أ  الحتاا  ياااتت  د ير ؾ  ب ةتفت ا د  ع ض ا دي ت ر ا   يتر ؽ الدر ؼ عة   

ؽ لاغ  ؾر ع  تا أ   غ     اه   ؛ ي  ا يت  ت الاغ    ا  د الغ       الحدتب  اا الد يه    س  را الحتاا    ل  
 ر(1) التحعةه   را دتل  عة  دد  لةؾبؾ  إل  ثهايؼ د ا 

 باتءف عة  ذلػو ث ى التدرت  أ  لائد   الاثا تا رس    عة   ثغ ي دا      ء ل ؽ  ظ تط 
     يدت و     ؾاءف ا   د  ا   ت  و ل     ثتتس   ا ال   اص الكتل  ا  الإط   تر التد   ي  يا   ره الح 4ث ال  ت ا   د 

ثغ يداثل أ   ظت ل الر  ألهته اد ذلػ الاؾار  يرا   س را الحا ت   ثف تؤلا  د ؾ  ل ت إذا ست  ي ثة ػ 
                                                 

 ر07را   درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " اد ص  (1)
―Indeed, a long-recognized aspect of Presidential power is using the office‘s ―bully 

pulpit‖ to persuade Americans, including by speaking forcefully or critically, in 

ways that the President believes would advance the public interest. He is even 

expected to comment on those matters of public concern that may not directly 

implicate the activities of the Federal Government—for instance, to comfort the 

Nation in the wake of an emergency or tragedy. For these reasons, most of a 

President‘s public communications are likely to fall comfortably within the outer 

perimeter of his official responsibilities. 

 :Snyder v. Phelps يد  و اد درؼ  ا  : لت أشتر  إليل التدرت  لؽ ا  ر  ثدةاا سره العاتب   (0)
Snyder v. Phelps, 562 U.S. 443, 453 (2011). 

 :Mazarsلؽ درؼ  التدرت   ا  : لت أشتر  إليل  (1)
Trump v. Mazars USA, LLP, 591 U.S. (2020), at 868. 
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ر الح    يدت  ل ثتظ     تلف  ةؾا ال    تد لح ال  ت س   ئيس أا أ ا  ت ثا  درج ا  تؽ أل  ؾر فا    ر   تي 
ا    د س    ره   يعحت   د س    را الحها    يؼ عة      ثدةا    ا د ا      لةتدح   ؾى  الإط    تر  س    رلػ التا    ت  التا    ترس 

 رالاث تلا 
لحدد   د  "The District Courtالتهتطع    " با  تءف عة    ذل  ػو أعُا  د  الهي  ي  لدرت    

ط يع  سره الح  ات   ارا أ لدو  غي  الؾبؾ  إل    ار  ار  لت إذا ست ي الح  ات  التعاي  
 ر(1) ثد ا اتؽ إطتر الااتط ال  تد لة ئيس أا لا

 :الرئاسية في سياق الإ راءا  القزائية تحدياا  الحفاظ عمى الحرانةخامداً: 
د     ب   تد ات ا   د ع   دا  ت ا   ي التدرت         ؾس  الد    ت   ال ئت    ي   ثا   ا  إل     أ ا   ت "

عة     الاد   ؾ  –  ل   ؽ        ل ا ع     الاثا   تار (0)" الاا   ظ ار لة    د عة     ث     اتثل أل   تا التدرت    
ت  ر ل  راو   ا  ي      ز أ   ع  ض ا اع  ت  الت  رسؾر     د ثك  ؾ  لا  تؾل  يا  ره الد    –الف  تي  ييت   ل 

 ي   ر  إ    اء  "وThe District Courtالتهتطع    "التدرت   عا د إع  تد  الهي ي  إل    لدرت   
 ثدةاا د ا  ل ثاتلت  التحت ي  لةحرثد لتت إذا ست ي ثاتا ث  ات  لاتؾل   تلد ت   ال ئت ي ر 
 ع    بتلاغ  إل   ؾس  الد ت   ال ئت ي و ستت أثد  التدرت و يت ت أ  ُ  اع   ا د ل ا

الاثا  تا أ   ع  ض ا اع  ت  الت  رسؾر     د ثك  ؾ  لا  تؾل  يا  ره الد   ت  و  س  ؾ ل  ت يف  حدعد ثؾ ي  ل 
لإ    اء ثدةا  ا د ا    لةحرث  د لت  ت إذا ست   ي أ  ل  ؽ الاثاتل  ت  ثحعة    يح    ات   التهتطع   لدرت    

و أ ا  دي التدرت    أ  الف  تتح  ت   ح داا ا اع  ت  ال    تي  التدتي    الإط  ترلد   ا ر  ا  د س  را 
  د   فد  إل   ا ن  ذل ػ الحد ثف حاد إل   أاع ت  فا   ر  تي و  الحاؼع ي  الاثاتاو دح  اد ثردل  لح

ا  ن  ا   ح داا ا دل    و Fitzgeraldإا   اا الد   ت   ل  ؽ لي  تؾ اتر  ست  ت ث  ؼ الحرثا  د ا  د  ي  ي  
                                                 

 ر12و 07را   درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " اد ص  (1)
―The indictment reflects these challenges. It includes only select Tweets and brief 

snippets of the speech Trump delivered on the morning of January 6, omitting its full 

text or context.... Whether the Tweets, that speech, and Trump‘s other 

communications on January 6 involve official conduct may depend on the content 

and context of each. Knowing, for instance, what else was said contemporaneous to 

the excerpted communications, or who was involved in transmitting the electronic 

communications and in organizing the rally, could be relevant to the classification of 

each communication. This necessarily fact bound analysis is best performed initially 

by the District Court. We therefore remand to the District Court to determine in the 

first instance whether this alleged conduct is official or unofficial‖. 

(
2
) Mitchell v. Forsyth, 472 U.S. 511 (1985). 
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  د  التحعةه  يحةػ ا اعت  ال  تي و دح  عادلت ثهح   لائد  الاثاتا عة  ا اعت  فا  ال  تي و
ةي  اث تذ اله ار ال  تد لة ئيسو لتت  حعترض ل  الغ ض ا  ت د لةد ت   ال ئت  ي و ياؾه عت

 ر (1)  الر   حترا اد دتتي  ال ئيس لؽ الحد    الهيتئي   يتت  حعة   راعتلل ال  تي 
مذذم خذذلال التحميذذل الذذذي قدمتذذو السحكسذذة حذذول تظبيذذق معذذانير التسييذذز بذذيم الأفعذذال و 

الوارد  في لائحة الاتيامج نتزذح لشذا عذد  نقذاا   ترامب ى تررفا  الرسسية وغير الرسسية عم
 الاتي: رئيدية عمى الشحو 

ل    ؽ ش    ر  ا     حه لي  الف    ةظ  الحاداري      ل    ؽ         دتتي      ا اع    ت   التدرت      ثُعة    دأ لاف: 
ث س   سا ت عة   أ  الد  ت   ثا د  إل   و دا   ال  تي  لة  ئيس ا تؽ  ظ تا الد  ت   ال ئت  ي 

الهي  تئي  التدحتة     عة         ارا  ال   ئيس الحاداري    و لت  ت يعر   س ثؾ اف  ت لي   تت   ثتا  ت الح   رًا ا 
 .د ي  اث تذ ال ئيس   ارا  د    ة  لؽ التحت ع  الهيتئي 

ي ا آلي    ولة  ئيسد  ش   د  تعحتترست لداؾلفت لةد ت   ال ئت ي  ليس  ثح اد التدرت  
  ثحتات ثهةيص الد ت   دح  لا يُدهد لدتتي  الؾعيد  ال ئت ي   دفاتر سرا ياا  إل  أ  التدرت

 رسرا الالحيتز  يتحل ا  ت ي  اد دتتي  العتةيت  ال ئت ي  التؾس ي  لؽ الحعظاا
لح  ايم  عة  لةي تر ل    يتت   ي اؽ "التدح ؾىو الا راو  الف يتا" التدرت  ثعحتدًت يتف: 

ي ا  و تل د ة      ؾص س ره التع ت ا  لا ثُ ا   ع   را اعت  ال  تي   فا   ال   تي  ل  ئيس الد ل  

                                                 

(
1
)  Fitzgerald, 457 U. S., at 756, Clinton, 520 U. S., at 694, n. 19. 

يتراات إدار  تهتطع  أ  الدرؾل  ثعحهد أ  لدرت  اللؽ الدرؼ  10و 11 برلػ ث   التدرت  اد ص  -
فا  ست ي  الت تط  الاتشة  عؽ ادص أاعت  ال ئيس التد ا ر  ل  ذلػو التدرت  ث ى أ  سره ا د ا  

الفتتح لةتدعاؽ العتلاؽ  ر  يظة ؾا أ  يهح دؾا عة  ساة  التدةداؽ  غ اف لا  لدتتي  الد ت   ال ئت ي و 
الحدها  اد ا اعت  ال  تي  الحد  حتح  ال ئيس  د ت   عااتو  د  فد  إل   ظ  ا يد  حترا اد ثدا  

 Nixon ستت اد  يي  ائل أًاتء اح    لا حلر لدا لا  التدةداؽ ياتءف عة  آرائاؼ دؾ   يت ت  ال ئيس  أد
ا د ا  العتةي  الحد ثعحتد عةاات الدرؾل  لا ثؾا  الدتتي  الكت ي  اد الت ت   الد حؾري  ال تب   ان 

 الحد ث  ز اد لدتثت  رئيس  تي ر 
Nixon, 418 U. S., at 706. 

ا الد حؾري  لةتدع  عةااؼ التاتئااؽ  عة  ال فؼ لؽ أ  لرا سره ا د ا   د ثكؾ  ست ي  لدتتي  الدهؾ 
العتد اؽو ان  الت تل  الحد ثهؾا عةاات الد ت   ال ئت ي  ثاد  إل  دتتي  لف ف  ال ئت  و  ليس ال ئيس 

 ر  دحل الا  ي 
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ثحت ل  د ؾ   ؾدد   ر  التدرت    لا ل  اء ا د أ  س را ثعحت د عة   الحدةا ا التؾا ؾعد لك ا دتل  و 
ثدف  ا  لؾ     للأاع  ت  ال    تي و  تب    إذا ست   ي س  ره ا اع  ت  ثُاد  ر ا  د إط  تر ل  ت يُعح     ثدي  اا 

 "ر"ل تل  العتا
ا ا  تاي  ثد   ا ل  ت ي  اؽ الد   ت   سدتتًتلر  تف:  ي    ل  لأد ار ال    تي  ثي    التدرت    د  د دف

ل ؽ يغا    لا ش ػ أ  س را لة ئيس  ا اعت  الفيت ي  الحد   د ثك ؾ    ترج  ظ تا س ره الد  ت  ر 
ث  دد التدرت   ا د اعحت تر  ع ض ا اع ت و  تب   الت ثتظ    تد ت لا  ث ال ت لةح رًا  عة       

ت   د  ؾ ا   ا لف  ف لد الؾلاي  ت  أ  ثددا    التت  تسا و سراع  ت  ر   تي ر س  را يعر  س ثؾ اف  ت  اا  دف
 را اعت  الحد ث ثت   ت  اد  الفيت ي  لة ئيس عؽ ثةػ الحد ثفد  د رفا درؾليفت  دحفت

ث   ردا  لةح   رًا  " Bully Pulpit" لا      الف   ةظ ست    ي ثع   د أستي     التدرت      ي    د  أ  
الفيت دو لكاات ثحعتلا لعل  درر اد  يتيت ساره؛ دا  ثفع  لحتا ت ا  ح دالل سرريع   لت ا  

و يتر ؽ اا ؼ لؾ  ف التدرت   عة   الإط تر  ات    د ثعح    ث عتف ت  يت  يفتر ا د س راالد ت   لح  
أ   ل يد  ت    ة    ث  ؾاز  ي  اؽ دتتي    الد    ال ئت   د ا  د الحع ا    الع  تا  ثتا  ت ا   حغ   س  را الد    

 رثغظتء لحد ست   يت ي   تب  أ  ذا  طت   ش  د
ت و  يغا     س   را ل   ؽ ي   ل    دأ الد    ا ي   اؽ     ةظت  الاثد   تد  الؾلا تلف   تف: ثع    ز التدرت     

ا  د أ  ث      ل  ؽ ال   ئيس    د يُعح     ث  د  ف ا  د ب   ديت  الؾلاي  ت  لؾ   ف التدرت    ال   ترا 
لر   ا ثغاا      ح   تئ  الا ح ت    ت و لا   ا   إل     أ  لر   ا س   ره الح     ات  ثحت   ت ز  ظ   تا ال     ديت  
الحاداري   ر  ل  ؽ سا  ت يغا    ثؾ   ل التدرت     د  ؾ ثهاا  د أ  لد  ت لا  لحؾ   ي     ةظ  ال   ئيس عة    

  ردفتط ب ديت  الؾلايت
 المبحح الجالح
وتكييي  رفض ٌظرية تراوب"تحمين المحهىة لمصألة الحصاٌة الرئاشية 
 المعٍية"وواقف الأطراف 

 ي ي  ال  ئيس الف تي   إط تريُعد ثدةاا التدرت  لتفرل  الد  ت   ال ئت  ي و   تب   ا د 
عة    د  د د الد   ت   التتاؾد    د  تل  د ث ال  تو ل  ؽ أي   ز الحظ  ؾرا  الهت ؾ ي    الح  د أله  ي الي  ؾء 

ت دؾ  لدى ثظ ا  الد ت   ال ئت ي و لا   يتت ستت ل ئيس الد ل ر  أًتر  سره الهيي   دلاف  ا عف
اد عا الغ    الحد يُاحتل ااات يحؾرط ال ئيس اد ث  ات    د ثحع ترض ل   اله ؾا اؽ التاتئي  ر 
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دى ارثتتطا ت  ت اع ت  ال ئت  ي  ا ط ا  التعاي و دؾ  لدى أد ي  الد ت    ل   د ا حةدي آراء 
 رال  تي 

عة     غ ي    ث ال  ت  س  ترد ف  حع ض ثدةا  ا التدرت    العةي  ت لتف  رل  الد   ت  و ل  ؽ       
ل ؽ  التدرت   لا ره الاغ ي    لف ؾفتثات الهت ؾ ي     اؽ را ض الحد ث عؼ دهل اد د ت   لظةه و 

   ثظ ا     اله    ؾا اؽ ل   ؽ لف   رل  الد    ت  ثعةيها   ت عة     لؾ    ف الدرؾل     ر        التظة   ت ا   
التاتئي   و دا    ث  ؼ ثؾا  ي  ال  د ر اله  ت ؾ د  ال  ؾعيدد ال  ر  يت  ت أ  ثةةت  ل الد   ت   ا  د إط  تر 

ثعةا   التدرت   عة   آراء الهي ت  التعترا اؽ ثت ت  ا ت ش ر اد التظةت الر ت د الحظ ا  الهيتئد
ا ؾ   لؾ   ف  ا ر  الد  ت   ال ئت   ي و لف ةظفت الي  ؾء عة   الدت   الهت ؾ ي    الح د    دلات التعتر 

 اد التظةت الرتل ر التدرت  لاات
 المطمب الاوه

 رفض المحهىة لٍظرية تراوب حوه الحصاٌة المطمكة
 ر  ال ئيس  حتح   د ت    ا ع  ثدتيل لؽ التدتثت  التاتئي  لت لؼ يُع     دعد ث الت 

ثدف ا ه   ل ت  يفس د أ  لائد   الاثا تا يت ت أ  ثُةغ   يا تءف عة ر  يُدا  أ لاف لؽ   ا لتة س الا اؾخ
" ا د Impeachment Judgment Clause " الدر ؼ  تلإدا    ا د دتل   الع   " ا د لت ت يع    ي

   أ  يرؾ  الع    الإدا   لؽ لتةس الااؾخ   ت ه ف  حظةت  و  الر      أ لالد حؾر ا ل يرد
  ر(1) ة ئيسللدتثت   اتئي  
   د  ت   لظةه   ل ؽ الت ده    غ ي  ث الت الح د ثف حاد إل   أ  ال  ئيس  حتح  الؾا   أ  

ل  ؽ  و ل  ؼ ثة        ؾلاف ل  ؽ التدرت   أ لاف  التاتئي    طتلت  ت ل  ؼ ث  حؼ إدا ح  ل  ع ل  ل ل  ؽ     ا لتة  س الا  اؾخ
 عة  الادؾ الاثد: عد   ؾا ت

لا    دعؼ س  را الح   ؾر  ا  را س ا   و دا    ثحي  تؽ  أ  ال  اص الد   حؾر  ل  ؽ  تدي    أ ل   و 
تح  د إل    ث"لا ر أ  ا در  تا ا  د دتل    إدا     التف  ف لاؽ الده     الرتلر    ل  ؽ الت  تد  ا  ل    ل  ؽ الد   حؾ 

أثر    ل  ؽ الع     ل  ؽ التا   تو  الد ل  ت  ل  ؽ الحتح       ر  لا   ت ش     أ  ًه    أ  رب    ثد  ي 
أ  "الا    ص الت   دا  ل     ذل   ػ ير   ؾ  ع ا     أيي   تف     ةظ  الؾلاي   ت  التحد   د "ر  يي   يم ال   اص 
 ر(0)" لةتدتثت و الدرؼو  التعت ت   اهتف لةهت ؾ  

                                                 

 ر14أشتر الدرؼ إل  ذلػ اد لرس   التدعد ص  (1)
 را   الده   الرتلر  لؽ التتد  ا  ل  لؽ الد حؾر ا ل يرد: (0)
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  يتس "دا   أش تر ًت ي و لا  تد ثر اد لاغ ي  ث ال ت ل ؽ الاتدي   الحتري ي  و   لؽ  تدي 
ال    اء  ا  د لدتثت    أ  إل     – ال  ر  س  ت  عي  ؾفا ا  د الةتا    الح  د ب  تفي س  را ال ا  د – " يةف  ؾ  

ا  د سحت   ل  – " ؾزي  م    حؾر  "الهتا  د  ث  دأر ست  ت (1) الع     لا ثعا    التدتثت    التاتئي    ال ده   
إل      أ  ال    اص الد     حؾر  ال    ر  يف    ت   نلرت ي       – ر الؾلاي    ت  التحد    د الحعةيه    ت  عة      د     حؾ 

التدتثت  التاتئي   ع د الع    س ت  ا   ريفت لدف ؼ أ  ل تس   د  ر تر د ؾ  إلرت ي   إ   اء لدتثت   
إدا     أا و    ؾاء ست   ي  حيت    لدتثت    الع    ع  ؽ   غ  ض الاغ    و اتئي    ًت ي     ع  د لدتثت    الع    
  ر(0) التفف    اتئيفت عؽ أاعتلاؼ ي اء و يغا لؽ التترؽ لدتثت 
 تؾ     ف  راي    ي التدرت      ا حا    اتد ال     ئيس الف    تي  د  تل    د ث ال    ت ل    ؽ  تدي      ًتلر     و 

تحر ي   ل لأ راا الددرالي   و إذ أ  اله  اء  اللدعؼ  غ يحل دؾ  الد ت   التظةه  "ألكفادر ستلاةحؾ  "
 وا ل ير دسحت تثل أ  ال  ئيس ااتلاةحؾ   ؾا  اد ر ثاا  إل  عرس ذلػ "ستلاةحؾ  "الحد سح ات 

"ر  يفس  د عة    عر  س التة  ػ ال  يظ  ت دو "لع  ّ ض لةع     ل  ؽ لا   تل  ل  ؽ ً  ؼ لةت ده     التعت ت   
  ال ئيس "يترؽ اد أ    ي أ  يرؾ  ع ا  لةع   و  التدتثت  و  الع    ل ؽ التا  تو أييت أ

 ر(1)  الت تدر  لةديت   التتحةكت   تلت ده  ال ده "
إذا ث ؼ    ؾ   غ ي   ث ال ت د ؾ  الد  ت   التظةه  و و ث  ى التدرت   أ  ل  لؽ  تدي  را ع  

لا  را اؾاه  تف ا  ن  ذل  ػ    د    فد  إل    ث  داعيت   ظا     عة    الاغ  تا اله  ت ؾ د ا  د الؾلاي  ت  التحد  د ر 
  ؾاء  حيت   اي تط الإراد  الفيت  ي  أ   –التاظ و إذا ثترؽ ال ئيس لؽ ثتات الع         ت 

ان   ل    يرؾ  لد    افت ل  ؽ الت ده    التاتئي    إل      –الؾ    ي التات   ت ع  دا اثحا  ت  الت   ائؼ ا  د 

                                                                                                                                          

―Judgment in Cases of Impeachment shall not extend further than to removal from 

Office, and disqualification to hold and enjoy any Office of honor, Trust or Profit 

under the United States: but the Party convicted shall nevertheless be liable and 

subject to Indictment, Trial, Judgment and Punishment, according to Law‖. 

(
1
) Jensen, Merrill, editor. Documentary History of the Ratification of the 

Constitution. Vol. 10, Wisconsin Historical Society Press, 1979, p. 492. 

(
0

 راجع ما استشهد به الحكم: (

Story, Joseph. Commentaries on the Constitution of the United States. Vol. 2. 

Boston: Hilliard, Gray & Co., 1833. § 780, p. 251. 

و 47ر ؼ  و ل     تي وسحت ت  ألكفت در ستلةحؾ  اد ا  راا الدادرالي درؼ لؽ الرا  : لت ا حااد  ل  (1)
 ر55
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ه  ؾض ل   دأ    يتد  اله  ت ؾ   ي ة    دتل    ل  ؽ الإا     ل  ؽ العه  تط  تلاف  ت   س  ؾ ل  ت   ث  ت ث ا ي  در
 ر(1)د ة ئيسو  سؾ لت  حعترض ل  ال يؼ الديته اطي  الحد يهؾا عةاات الد حؾر ا ل يرل

الع    س ؾ عتةي    يت  ي  ثا د  إل   ع    رئ يس  لؽ  تدي    تلف  و ثفس د التدرت   أ  
"ال يت    و ال ش  ؾ و أ  فا س  ت ل  ؽ الت   ائؼ الك ا     و  تؾ   ت الده     ال ا ع    ل  ؽ الت  تد  الرت ي   و ارثك  ت

س  ره العتةي    الفيت   ي   تلت ده  ت  التاتئي   و ست  ت يهح   ح ث ال  تو ر  ل  ؽ ً  ؼ ا  ن  رب     الت تلد  ت "
لةدرؾل    ا ل يري   ر اتلد   حؾر لا    اص عة    أ    حع  ترض ل       ص الد   حؾر  الاير  ا الفيت   د

العتةاح   اؽ لاد    ةحاؽو دا     ي ي      أ  الع      س   ؾ ش    ط لف      لةت ده     التاتئي    و ي   ا يعح     
 ر(0) ال ئيس لةتفتءل  التاتئي  سر  لؾاطؽ آ    عد ا حاتء اح    لا حل أ   عد ع لل لؽ التا ت

لرفزذيا لش ريذة الحرذانة السظمقذة يتبيم لشا مم خلال التحميذل الذذي قدمتذو السحكسذة و 
 تي: التي طرحيا ترامبج عدد مم الشقاا عمى الشحو الا 

التدرت    إل    ثع ي    ل   دأ    يتد  اله  ت ؾ  ل  ؽ       الحرثا  د عة    أ  ال   ئيسو  ثا  د  أ لاف:
و  تت ييتؽ أ   عد ع لل شر ل شر  أ  لؾاطؽ آ  و ي ي  لةتفتءل  التاتئي   عد ا حاتء  لا حل

 ر  ش ص  تؽ اااؼ ال ئيس  د ت   لظةه عدا ثتح  أ
 الت ده   التاتئي   سعتةي     يت  دس ن  اء ياؽ الع    إطتراف  اادتف ثي  التدرت  ًت يتف: 
إذا أ  الع     س  ؾ إ    اء  يت   د  ا  د  إل    إ تل    ال   ئيس و دا    ثفس  د التدرت     ي  تئي  لف  حهة 

عتةي    ت ؾ ي   التدتثت   التاتئي    ياات ت ثغ ا –طته تف لت ت د دده الد  حؾر  – أ تء ا ح داا   ةظحل
 ر فع  لحدها  العدال  ع   الاغتا الهيتئدث لفحهة 

                                                 

 ر12و 11را   الدرؼ اد ص  (1)
―The implication of Trump‘s theory is that a President who evades impeachment for 

one reason or another during his term in office can never be held accountable for his 

criminal acts in the ordinary course of law. So if a President manages to conceal 

certain crimes throughout his Presidency, or if Congress is unable to muster the 

political will to impeach the President for his crimes, then they must forever remain 

impervious to prosecution‖. 

 :12را   درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " اد ص  (0)
―Impeachment is a political process by which Congress can remove a President who 

has committed ‗Treason, Bribery, or other high Crimes and Misdemeanors‘. Art. II, 

§4. Transforming that political process into a necessary step in the enforcement of 

criminal law finds little support in the text of the Constitution or the structure of our 

government‖. 
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 س  را الحتاا    يتا    ا   ح داا الع     سا   ط لف        لف  تءل   اتئي   و لت  ت يد  تاظ عة    
 را حه لي  س  العتةاحاؽ  يتا  ا حغ   الع   لةدتتي  لؽ العهؾبت  التاتئي 

ددتظ عة  الديته اطي  ا ل يري  لؽ     الدد ل ؽ الإا    التدرت  إل  الث  خ ًتلرت: 
و دح     عة     أعة     التف   حؾيت  الفيت    ي و  ثفس   د أ       ؾ   غ ي     ث ال   ت لةد    ت   ل   ؽ العه   تط

التظةه       د    فد  إل    ثه  ؾيض ال   يؼ الديته اطي    ا  ت   ي  الح  د يه  ؾا عةاا  ت الاغ  تا اله  ت ؾ د ا  د 
ف  ا و ثف  ع  التدرت    إل    الدد  تظ عة    ل   دأ التدت   ت و ت  ؽ       س  را الحدا والؾلاي  ت  التحد  د 

دا      يغ    ا  تي      ا ا     ادو  ت    ت ا    ااؼ ال     ئيسو  تا    عاؽ لةه    ت ؾ و لت    ت يع     ز ا     حه ار الاغ    تا 
ال  ديته اطد  يع   ز الره    العتل    ا  د عدال    الاغ  تا اله  ت ؾ د  يد  ؾ  د   ا   حغ   الف  ةظ  س  درع 

 رلةدتتي  لؽ التدت ت 
 المطمب الجاٌي

 الحصاٌةهىة عم  ووقف الحهووة وَ تعميل المح
 الرئاشية وتطبيل الكواٌين الجٍائية  

ثات لي الدرؾل  ا د ط دا ت اله ت ؾ د لف رل  الد  ت   ال ئت  ي  ياظ تا ش تلاو لفس د  أ  
ال ئيس لا  حتح   ر   ؾع لؽ الد  ت   ثت ته الت ده   التاتئي   ع ؽ أ  أاع ت    د يه ؾا يا ت أًا تء 

 فؼ أ  الدرؾل   ثحد   ا د العد  د ل ؽ الاه تط ل   الحدةا ا الهي تئد  عة   ال  ر ع دستاح    لا حل أ  
 تؾ    ت الد    حؾر أ       ؾاء و إلا أ ا   ت لا ث    ا  لحتف   ر   تؾ دا   ت     ر  الد    ت   ال ئت    ي والته   دا

لاا  ف إل  ا  ر  ثظ ا  الهت ؾ  التاتئد عة  و الهؾا اؽ التعتؾ  ياتو لا ثاتا الهيتيت التاتئي 
 ر(1) ؽ آ  ال ئيس سر  لؾاط

لا ثعترض الدرؾل  اك   أ  الكؾ غ س  د لا يتحةػ الفةظ  الد حؾري   عة    اا الترت  
ا  ت ي و لرا   ةظ  العد ؾ    ةظ   ب ديتثللحت يؼ ث  ات  ال ئيس الحد ثد ا اتؽ  ظتا 

                                                 

 :12را   درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " اد ص  (1)
―The Government for its part takes a similarly broad view, contending that the 

President enjoys no immunity from criminal prosecution for any action. It maintains 

this view despite agreeing with much of our analysis‖. 
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س را طتلت ت أ  ل  التتا ؾر د ؾ   يت  ت  الإدار   الحؾاباو  ثعااؽ الهيت  الدادرالااؽو أ  الداحؾ
 ر(1) "اغظفت شع يفت" لدغؾرفا الحؾابا لا ي ا إل  دد لتتر  
يُغا  اثدت ف ت عتلف ت عة   أ  ا اع ت  ال   تي  لة  ئيس ثف حد   لؽ ًؼ ان  لؾ ف الدرؾل  

ر   يت ت  دتعةي    ا  العتةي   الدرؾلي   لي تت   در   لعاا  لؽ الدتتي    تؾ  ت الد  حؾرو  ذل ػ
الاثاتا الدتلي و ثعح   الدرؾل   ر   ع ض الح   ات  الح د ي ص الاثاتلت  التهدل  اد لائد  

س را الاعح  ا  يعر س    ؾد ثؾاا   و  لا ش ػ ا د أ   حاؼ يات ال ئيس ث ثت   رداء  عتئدل ال  تي 
لت  ت    دعؼ ث  ؾاز  و د   حؾري الد  ؾ  أستي    دتتي    ا اع  ت  ال    تي  ال ئت   ي  ل  ؽ أ  ث  د    فا    

 ر(0) د أداء لاتلاتالفةظت   يع ز ا حه لي  ال ئت   ا
 ر  ال ئيس لا  اتغد أ  يرؾ  لعد  ثتتلفت لؽ  عة  ال فؼ لؽ ذلػ ان  الدرؾل  ثتتد  

ثفس  د أ  الاغ  تا الهي  تئد ا ل ير  د    ؾا  "ا  تت ت   دا    الت ده    الهي  تئي   اعتل  ل ال    تي ر
س      ا أ  د    ت   لف   ته  لة    ئي ؾي    "        الإ     اءا  التاتئي    و لت   ت يهة   ا ل   ؽ الدت      إل     

ر ستت ثفة  اليؾء عة  اليتت ت  التحعدد  التؾ ؾد  دا ا الاغتا التاتئدو لرا ساة   التدتثت 
و  ده ؾا الت  حاؼ الإ  ائي  و  اش  ح اط إًت ت  ال  حاؼ  ت ت لا    دع لت تلاف لةا  ػر ع      العةي  تالتدةد اؽ 

 إلرت ي      اؽ عة     ذل   ػو ث    ى الدرؾل     أ  التت   تدئ الهت ؾ ي     الهتئت    و  ت   ت ا   د ذل   ػ ثدف   ا  اله   ؾا
الد   ا ي  اؽ الف  ةظت  عا  د  لي  تت ث  ؾا  دتتي    ست ي     الظع  ؾ  الد   حؾري  الت اي    عة    الؾ   تئ و

ث    ز الدرؾل     ع  ض ال  داتعت  الهت ؾ ي    ثظ ا    اله  ؾا اؽ التاتئي    العتل    عة    ال   ئيسر  أ ا   فاو 

                                                 

الدرؾل  لا ثاك  أ  الكؾ غ س ليس لديل  ةظ  لحت يؼ الح  ات  ال ئت ي  الحد ثه  اتؽ الفةظت   (1)
 عض الفةظت    د أُشا  اد التات ات  الادؾي  إل  أ   الد حؾري  التظةه  لة ئيسو لرا  ةظ  العدؾ  الداحؾر

ا  ت ي  لة ئيس لا يترؽ إ يتعات لحاغيؼ الكؾ غ س  ر  شرار سرلػو  حؼ لا  دتتي  إات ي  لح  ات  
ال ئيس إذا ست ي  يؾعات لهؾا اؽ عتل   د  فد  إل  إًتر  لفتئا د حؾري   ظا   أ  إل  ثعترض ل  الحيتزاثل 

ؾ د عد  آراء ثاص عة  أ  ثظ ا   عض الهؾا اؽ الد حؾري ر عة    اا الترت و أبدر لرحت التفحاتر الهت 
الددرالي و لرا ثةػ الحد ثحعة  يحعااات  الهيت  الددرالااؽ أ  اليغ  الاع دو يتت أ   حؼ  درر شد د لحتات 
ا يرلػ عة  ا  ر  عدا ثظ ا  سره الهؾا اؽ عة  ال ئيس لحدتد   أ  ثيترط ل  الفةظ  الحاداري  لة ئيسو لفسدف

 ر13و 12"ر را   اد ثدتباا ذلػ درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " اد ص حؾري  التدحتة ا  ةة  الد 
ل   دس  تلتهتر    ؛103لدي  التات ات  الادؾي  ال دد   ( أشتر درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " إل 0)

 ر106التدي و ال دد  
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ت دعد الع تاو الح د و لرا الداتع عؽ الف ةظ  العتل    ا حا تر  الإلاات ال ئيس الحد يترؽ أ  يفحاد
 ر(1) إذا لت  ا ل ل ده   يتئي يترؽ لة ئيس ا ح دالات 

الي  تت ت  الح  د  ؾا س  ت الاغ  تا التا   تئد ل عة    ال   فؼ ل  ؽ أستي    أ   ياات  ت ث     التدرت    
إلا أ ا  ت ثغ  ا فا    ست ي       تلاغ  إل      ؾب  ي  لا   ت ا  د دتتي    الده  ؾا الهت ؾ ي   و  الع  تد 

لد     ا ي    اؽ الف    ةظت ر إذ ث       التدرت      أ  رئ    يس الد ل      د    اؽ و ا     حاتداف لت     دأ ارئ    يس الد ل     
لةك  ؾ غ س أ     اغؼ س  ره الح    ات و  يد    ح       تؾ   ت ب   ديتثل الد   حؾري  الد    ي و لا 

ست  ت يُدح  ضو عة    ا    او أ  ال  ئيس  حتح     د  ت   ل  ؽ الت ده    لةتد  تثؼ ل ا عحا تر  يد   لا 
الدت     إل    دتتي    ا   حه لي  ال ئت     ا  د إط  تر التاتئي     اعتل  ل ال    تي  ا     ىو لت  ت يعر  س 

 ر(0) دد د ب ديتثات الد حؾري 
  ثفحاد التدرت  اد سرا التؾ ف إل  أل يؽ: 

الهي  تيت الهت ؾ ي    التحعةه     تف   ف لي  ال   ئيس ع  ؽ أاعتل  ل ال    تي و ث     ز إط  تر ا  د أ لاف: 
إذ ث     التدرت    أ   وت ؾ ي   أستي    لعتلت    س  ره التف  تئا ا  د الت اد  ا ا  لي    ل  ؽ الإ    اءا  اله

و ست ت يتر ؽ ا حت ار التدتثتت  لدح ا  طؾية   د   فً    ةتتف عة   أداء ال  ئيس لتاتل ل الد  حؾري 
 ث    دعؼ التدرت      ذل    ػ  أ       فد  إل      ث    رًا       ة د عة      اعتلي      الف    ةظ  الحاداري       ا    را ع    تار

التدتثتت  التظؾل   ر   وFitzgeraldستت سؾ الدت  اد  يي  إل  الفؾاي  الهيتئي   تلا حاتد 
دح    إ  ل ؼ ثر  ي  –  د ثدا  ال ئيس إل  ث اد  ا  لد  ط ا د الد رر أًا تء ثادا ر لاتل ل ال   تي 

                                                 

:   د أشتر  14و 13  التحدد " اد ص را   اد ثدتباا لؾ ف الدرؾل  اد الدرؼ "ث الت اد الؾلايت (1)
و ",Nardone v. United States و   يي  "12-07و 00-02و 7لؾ   الؾلايت  التحدد و ال ددت  إل  
لدي  الت ااعت  الادؾي و و 162-157(و ال ددت  1715التدرت  العةيت لةؾلايت  التحدد  ) 120

 ر136-132و 126-125و 62-57و 47ال ددت  
و ستت   ا   لت     ثدةاةل لؽ ا  س الحد  تا 14رؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " اد ص ( را   الد0)

 عةاات الدرؼ  ت هتف:
―These safeguards, though important, do not alleviate the need for pretrial review. 

They fail to address the fact that under our system of separated powers, criminal 

prohibitions cannot apply to certain Presidential conduct to begin with. As we have 

explained, when the President acts pursuant to his exclusive constitutional powers, 

Congress cannot—as a structural matter—regulate such actions, and courts cannot 

review them… And he is at least presumptively immune from prosecution for his 

other official actions‖. 
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     د يعا       درث    ل عة      أداء د ره  رد    تء   يي    عف ا داء  لت    ت – لف    ف لاحل ا    د  اتي      التظ    ت 
الف   ة ي   ا     ر   اا   د  لدتتي     ال    ئيس ل   ؽ اوً   تر ل   ؽ سا   ت ث      التدرت      رالدر   ؾلد سر   ا

يض العتا الدرؾلد    ثعظاا  د لؽ أ ا عدا ثع  الات ت  عؽ الإ  اءا  الهيتئي  الظؾية و 
 ر(1)  اار  حيت  لاره الهيتيت

ًت يتف: ث  ى التدرت   أ  ثرثا دا  الدرؾل    ا ر  د ر الت دعاؽ الع تلاؽ  ساة ت  التدةد اؽ 
 ر  أ  ذا  ال   د اا  الفيت    ي  لا العةي   ت ا   د ا   تت  الا اس      لا     الت ده   ت  الهي   تئي  فا     الت    

يع ؾد س را ال  أ  إل   ال  ؾب ي  الد ي د  لتؾ    ال  ئيس    وثكدد لح ؾاا  الدتتي   التات  ت  لة  ئيس
ا    ل    حاؼ ا    د الهي    تيت ا    تؽ الاغ    تا الد     حؾر و  دا      أ  س    ره الي    تت ت و  إ  ست     ي ثُه    دَّ

ل  ئيسو  ال ر   حظة ت دتتي   و لا ث اعد ال  ؾبي  الد حؾري  الحد  حتا   يا ت لا  ت االتاتئي 
 ر(0) إات ي  ثحات ت ل  أستاحل  ثرًا ه عة  الاغتا الفيت د  رثتةل

الحرانة الرئاسية وتظبيق ويتزح مم خلال تعميق السحكسة عمى موقف الحكومة مم 
أستي   دتتي   ال  ئيس ل ؽ الت ده   التاتئي    يت ت ي  ص  ثرثادثفعد إل  ا ات  جالقوانيم الجشائية

يا    د  ا    تت  ا     حه لي  ال ئت        الح    د ث    د ا ا    تؽ ب     ديتثل الد     حؾري  الد      ي ا اع    ت  
ثي     ر  ا   د س   را الإط   تر  الدد   تظ عة     سد   تء  العتةي     الحاداري     د   ث   د        د ثعا     أداءه

التدرت    لةي  ترفا ل  ف  ت    ؾاز  ي  اؽ د    ال   ئيس ا  د دتتي    أاعتل  ل ال    تي   د    الد ل    ا  د ا   ض 
د  عة  أ  س ره الدتتي   لا ثعا د إعد تء ال  ئيس ل ؽ التف تءل و ي ا ثا د  التفتءل  التاتئي و لاد

 رإل  دتتي  ال ئت   لؽ أ  ثد     د ثفد  إل  ثعظاا العتا الدرؾلد
ث     ى التدرت      أ  الي    تت ت  التحتد      دا     ا الاغ    تا التا    تئدو لر    ا د ر الت    دعاؽ ثت    ت 

ا  ت ال  ئيسر  ثفس د أ  دتتي    الع تلاؽ  ساة ت  التدةد اؽ العةي تو لا ثكد د لدتتي     ؾب ي  ل
ال ئيس ثحظة ت ا تت ت  إا ت ي  ثحات  ت ل   أستي   د ره  ث رًا ه عة   ا  حه ار الاغ تا الفيت  دو 

 رلتت يعرس ااؼ التدرت  العتا  لةحدديت  الت ثتظ   تؾ   ال ئيس اد الاغتا الد حؾر  
 
 

                                                 

 :Fitzgeraldر   د أشتر  أييتف لهيي  15و 14را   الت    الفتي  ص  (1)
Fitzgerald, 457 U. S., at 752, n. 32. 

 ذا  الت    الفتي ر (0)
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 المطمب الجالح
 تعميل المحهىة عم  آراء الكضاة المعارضين 

 اٌة الرئاشية بعأُ الحص
ا  د س  ره الهي  ي  دتل    ل  ؽ الهة    التت  تل   ي  ل د  ؾ  ث  رًا  الدر  ؼ  التعترا   وراء ثعر  س ا

عة  ا اي  لدتدست أ    ار التدرت  الاؾا  يدح  التتط ألتا ثرًا ا  سترًي   ثهؾادا   وال تدر
لةدر ؼ ال ر  عة  الاغتا الهت ؾ در  ل  ذلػو سرا الحهد     د  فا   لحات  ت ل   الظ يع   الدعةي   

التدرت         تلاعح ا      ر  التات ا   ت  ال     تي  ي   اؽ ال    ئيس  الت   دعد الع   تا و دا     اثحد   ي ب   در
ر "ث ال   ت"د   الحظ    ا لتف   رل  الف   ةؾا التحته   د التاف   ؾط لة    ئيس لدتي      تلد    ت   ال ئت    ي و 

 أعا   د  الهي   ي  لةتد   تثؼ ا د      لحها   يؼ س   ره التؾا    تو لت   ت يهة   ا ل   ؽ ث   رًا  اوراء التعترا     
 ر(1)  يغا ست أ ا  طر  لتت ث د  عةيل لةؾسة  ا  ل 

 ونعرض فيسا نمي الاعتراضا  الرئيدية ورد السحكسة عمييا:
 :الاعتراض الأول: غيا  نص دستوري صريح لمحرانة الرئاسية

ا حاد  الهتاي  "  ؾثؾلت ؾر" ا د اعح اا ات إل   ع دا    ؾد   ص د  حؾر  ب  ي  يت ا  
اه د أش تر  إل   أ   ر(0) ت ت يتع ا ل ؽ ال  عت ث  ي   س ره الد  ت  الد ت   التاتئي  لة ئيسو ل

الد  حؾر ا ل ير د لا  حي تؽ أ     ص يت ا  ال ؤ  تء الف ت هاؽ د   ت    اتئي  و عة   عر س ل  ت 
 ا ه "ياد ال ظ تط أ  الاه تش" ال ر  يت ا  د  ت   لد دد  لةتا  عاؽ ل ؽ أعي تء لتةف د الا ؾاط 

                                                 

الهيت  اد التدرت  العةيتر   د شتةي  تئت  الهيت  التعترااؽ لاره  عض ؾي  لؽ ثؼ ثهديؼ لعترا    (1)
ثتثت تد ي ا   "و  الهتاي  "إ ةاات ست ت "و  الهتاي  " ؾ يت  ؾثؾلت ؾر"الهيي  ً ً   يت   ترزيؽ: الهتاي  

ت   شتلة  اد اد اعح اااؼو ا حهد ا  اد    ار ا فة ي  الر  لا  ال ئيس الفتي  ث الت د "ر  تثفؾ  
اد اعح ااات أ   " ؾ يت  ؾثؾلت ؾر"أع بي الهتاي    د  رالت ده  التاتئي   اعتلل ال  تي      اح   رئت حل

لا  سره الد ت   الكتلة  ياؾه لداؾا الدرؼ الد حؾر و  يتعا لؽ ال عت لفتءل  ال ؤ تء الفت هاؽ عة  
و دا  أيد ؽ  ةهاؽ دؾ  ثرًا  سرا " تثفؾ  "  "ثت ت "ت  أاعتلاؼ التاتئي  التدحتة ر ا يتي إلاات الهتااح

اله ار عة  ديته اطي  ا ل و لفسد ؽ أ  الد حؾر ا ل يرد لا يعدد أ  ش صو دح  ال ئيسو لؽ ال يؾع 
 رلةهت ؾ  

 ر4 -2 رأ  الهتاي   ؾثؾلت ؾرو ص: لت ثؼ ع ال اد الدرؼ لؽ التعترا  ال ئيفي را    (0)
Donald J. Trump v. United States, 603 U.S. _ (2024) (Sotomayor, J., dissenting). 
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  درسؾ  سيفي   ث   يص الد  ت ت و لك ااؼ ا ح تر ا  الااؾخو لتت  د  عة  أ  التف فاؽ ست ؾا 
 ر(1) عدا لا  ال ئيس د ت   لتتًة 

ثتت  ؾسي الهتاي   ؾثؾلت ؾر إل  أ   ع ض د  تثا  الؾلاي ت  ا د اح    ب يتف  الد  حؾر 
الاثد   تد  ثي   تاي   ؾب   تف ب    يد  ثت   ا  "د    ت ت   اتئي    " لةدر   تاو لت   ت يع    ز ال    أ      ر  

يا را التدا ؾار  إذا س ت ؾا   ي د   ل ا  ال  ئيس د  ت   لا تيا و  ااعد الد حؾر ست ؾا عة   عة ؼ 
 ر(0) ثيتاؽ ذلػ اد الاص الد حؾر  يؾ عاؼ ثت  

إلا أ  التدرت      ل    ؼ ثحد      ل      س    را الظ     حو لا    ا   إل           ؾاي   ي    تئي و لر    ا  ي    ي  
و الحد أثد  ااا ت أ  الد  ت   ال ئت  ي    د دغا ي   تلاعح ا  الهي تئد د   الدت    "ااح  ا الد"

ث   ى التدرت    أ  ل   دأ ا   ا الف  ةظت و ال  ر   ع      عة    ذل  ػإل       ص ب   ي  ا  د الد   حؾرر 
يُعح     ل   دأ  ؾس يف  ت ا  د الد   حؾر ا ل ير  دو لا يعحت  د عة       ص ب   ي و ي  ا يُف  حاح  ا  تاتف ل  ؽ 

و "ااح  ا ال د"  " يرف ؾ  "ييرةي  الد حؾر ذاثلر   د ا حاد  التدرت  اد   ارا    ت ه و سهي احد 
لداؼ اليتاد لحرثاد عهاد  ثتا  ال ئيس الحيتزا   د ت ت  لعاا  يا د  الدد تظ عة   إل  سرا ا

 ر(1) ا حه لي  الفةظ  الحاداري   اتت  سدتء  أدائات د   ثد ا فا  ل  ر
 :الاعتراض الثاني: الاستشاد رلى بشد حك، العزل لتبرير ملاحقة الرئيس  شائيًا

ت اد الا  حااتد ي اد "در ؼ الع   "و دا    تدل ي   ر  س را ثترةي التعترا  ال ئيفي  أييف
ال ا  د " ؾا     ت   ء أ  ال   ئيس الف  تي     د ي ي    لةت ده    التاتئي   "ر  ا   حاد  التعترا    إل    

                                                 

   د  تء رأ ات عة  الادؾ الاثد:  (1)
..the Framers clearly knew how to provide for immunity from prosecution. They did 

provide a narrow immunity for legislators in the Speech or Debate Clause. See Art. I, 

§6, cl. 1 (―Senators and Representatives . . . shall in all Cases, except Treason, 

Felony and Breach of the Peace, be privileged from Arrest during their Attendance at 

the Session of their respective Houses, and in going to and returning from the same; 

and for any Speech or Debate in either House, they shall not be questioned in any 

other Place‖). They did not extend the same or similar immunity to Presidents. 

   د  تء رأ ات عة  الادؾ الاثد: (0)
―Some state constitutions at the time of the Framing specifically provided ‗express 

criminal immunities‘ to sitting governors.... The Framers chose not to include similar 

language in the Constitution to immunize the President. If the Framers ―had wanted 

to create some constitutional privilege to shield the President . . . from criminal 

indictment,‖ they could have done so..‖ 

(
3
) Fitzgerald, 457 U. S., at 750, n. 31, Nixon, 418 U. S., at 705–706, n. 16. 
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سرا الاص لح  ي  إلرت ي  ل ده  ال ئيس الف تي   اتئيف تو لعح    ف أ  يا د "در ؼ الع   "   ؾا  دل ي ف 
ت عة    أ  الد   حؾر لا يت  ا  ال   ئيس  الف  تي  د   ت   ا  د التدتثت  ت  التاتئي   و ي  ا  ح  ي   اا  دف

لدتثتح  ل  ع  د ث س  ل التا   تو لت  ت يع   ز ل   دأ التف  ت ا  أل  تا اله  ت ؾ  دح     عة    التاتب  ت ا  د 
 ر(1) الد ل 

إلا أ  التدرت  ثفسد أ  الاص الد حؾر  لا  حات    ارا ب  ي  لف رل  إلرت ي   ل ده   
ر الحتري ي    التفحا  اد يا  ت ل  دعؼ س  ره الدت    فا    ال   ئيس ع  ؽ أاعتل  ل ال    تي و  ث   ى أ  الت   تد

ثت ي ؛ إذ إ ات لا ثهدا أدل   تطع  د ؾ  لدا ؾا الد  ت   ال ئت  ي ر  ب دلاف ل ؽ الاعحت تد عة   س ره 
ا دل     فا     الدت    ت و ثف   حاد التدرت     إل     ل    دأ ا    ا الف   ةظت  سهتع   د   ت ؾ ي     أ    ؾى لدا    ؼ 

التعح    ل عة   ظ تا  ا    ا د الده ل الد  حؾر و  سرا الت دأوادد الؾا   أ  الد ت   ال ئت ي ر 
يع ز اك   أ  الد ت   ا  ري  لةدد تظ عة   ا  حه لي  الف ةظ  الحاداري  و  لتا   أ  ث رًا  فا   

 ر(0) ل  ر يترؽ أ  يعظا  عتئف ال ئيس  يفً  عة  أداء لاتلل  ارا لتتش 
لاحقذذذذة الر سذذذذاء الاعتذذذذراض الثالذذذذا: غيذذذذا  الدذذذذوابق القانونيذذذذة والتاريخيذذذذة لذذذذدع، م

 :الدابقيم

                                                 

 ر4 ص درؼ لؽ التعترا  ال ئيفي وثؼ ع ال اد الرا  : لت  (1)
 الفؾاي  الهيتئي  الحد ثدعؼ سره الؾ ا :  عدد لؽ درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد "الا حااد ( 0)

Fitzgerald, 457 U. S., at 752, n. 31; Clinton, 520 U. S., at 696–697; cf. Youngstown, 

343 U. S., at 634 (Jackson, J., concurring). 

 تدرست لدعؼ اد ا حيتر ل لةدرؼ ال ئيفي التعترا  التدرت  ثعترض  هؾ  التااتي  الحد ا ح دلحات ثتت أ  
العد د لؽ الت تدر الحد ا حااد  يات و دا   تد أ  دت  أ  ال ئيس يترؽ أ  يُدتثؼ عؽ ث  اتثل ال  تي 

الدلاا ا ثر    لا ثحات   لفرل  الد ت   ال ئت ي   ارا لتتش و  بعيات لا  حعة   تل ئيس أب فر  التعترا 
ت الر  ثهدلل  لؽ  هتش اد لتةس الااؾخو إلا أ  سره  "ترل  يااكادثا"يفحاد إل  ث  يدت   التعترا إ اتعف

ت او   يتت  حعة   ي  ر    ؾد  ص ب ي  لةد ت   ا  ل اؾاف  رالح  يدت  ثعرس ااتتف لدد دف
إل  أ   ااعد الد حؾر ست ؾا يفعؾ  إل   ة  رئيس  ؾ   لفحهاو  بتلحتلدو لؽ فا   ثاا  التدرت  

سرا ال أ   حددى التاظ     ان    بتلحتلدث  اتثل ال  تي ر  التاظهد أ  يفت  الد حؾر  ت ده   تي 
الد ت   ال ئت ي و دح   إ  لؼ ثكؽ لرسؾر   ارا ب ي  اد الد حؾرو ثعح   ا  ري  ليتت  اعتلي  

 ر17و 16 درؼ "ث الت اد الؾلايت  التحدد " اد صالرا    ر ا حه لي  الفةظ  الحاداري 
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ثعحتد التعترا  اد دتحات عة  اك     ؾد "ااؼ را خ"  ر  ال ؤ  تء الف ت هاؽ لف ف لؾ  
 اتئيف  ت ع  ؽ أاع  تلاؼ ال    تي ر  ث   ى التعترا    أ  س  را الت   دأ له   ؾ  ا  تايفت ا  د الاغ  تا اله  ت ؾ د 

 را ل يرد
 تس ثتري د أ    د  اا ر إلا أ  التدرت  ثاحهد سرا الادعتءو لعح    أ ل يدحه  إل  أ

 ثاا  إل  أ ل لار ثر يس التتاؾري  ا ل يري و لؼ  ؾا ل أ  رئيس  تي  ل ده   اتئي   ف ت 
 ي ة    وث  اتثل أًاتء ثؾليل التا تو  لؼ يُظ ح لؾاؾع الد ت   ال ئت  ي  لةت ا ع   الهي تئي 

ه ت ؾ د" د ؾ  س ره التف رل و لت ت سرا الغيتط اد الفؾاي  الهت ؾ ي   الحتري ي  دتل  لؽ "ال  تي ال
ا ل ؽ  يُيعف لؽ دت  التعترا  الحد ثدح ض أ  التفف لي  التاتئي  لة ؤ تء الفت هاؽ ثع دّ    ءف

 ر(1) التتتدئ الد حؾري  ال ا   
 :أن الحرانة الرئاسية تزع الرئيس فوق القانون بدعاء الاالاعتراض الرابع: 

   التاتئي    التتاؾد    لة   ئيس الف  تي و ثعح   ض الهتا  ي  "   ؾثؾلت ؾر" عة    اك     الد   ت
لعح      أ  س  را الدر  ؼ "يا  ؾه لف ف    ال ئت    "  يي  عات ا  د ل ثت    أعة    ل  ؽ اله  ت ؾ ر  ثفس  د أ  
"الت دأ ا  ت د لد حؾر ت   غتا الدرؼ ل د ات س ؾ أ  لا أد د ا ؾا اله ت ؾ "و  س ؾ ل  دأ ث  ى أ  ل   د 

ألتا الهت ؾ   يرا  ثفتؤلا  دؾ  ثظ ا  العدال   ثؼ ثتتسةل اد سرا اله ارو لتت  ادد ل دأ التفت ا  
 ر(0) عة  أعة  التفحؾيت  الفيت ي 

ث    د التدرت     عة     ل   ت ثعح     ه اثاتل   ت  لت   تل  ااا   ت ل   ؽ اوراء الت تلد    و الح   د ث    عؼ أ  
التدرت   د  اعي ال ئيس "اؾا الهت ؾ "ر  ثؾا  أ  سره الادعتءا  فا   ل   ر  ثتتلف تو دا   

ؾاطؽ آ    و ي ي    لةتف  تءل  ع  ؽ أاعتل  ل فا    ال    تي ر  ل    ذل  ػو  ب   دحل إ  ال   ئيسو س  ر  ل  
                                                 

(
1
) ―Unable to muster any meaningful textual or historical support, the principal 

dissent suggests that there is an ―established understanding‖ that ―former Presidents 

are answerable to the criminal law for their official acts‖ … Conspicuously absent is 

mention of the fact that since the founding, no President has ever faced criminal 

charges—let alone for his conduct in office. And accordingly no court has ever been 

faced with the question of a President‘s immunity from prosecution. All that our 

Nation‘s practice establishes on the subject is silence‖. 

 ر17ذا  الت    الفتي  ص 
(
2
) ―.. decision to grant former President‘s criminal immunity reshapes the institution 

of the Presidency. It makes a mockery of the principle, foundational to our 

Constitution and system of Government, that no man is above the law‖. Donald J. 

Trump v. United States, 603 U.S. _ (2024) (Sotomayor, J., dissenting). 
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ت لةفةظ  الحاداري و  حتح   ف ةظت  د  حؾري   ا  ع  لا ثح تح    ا  د آ   و  ثعح    التدرت    رئيفف
الا  د  ل  ؽ الاعح   ا  يا  ره الد   ت   ل  يس إعد  تء ال   ئيس ل  ؽ اله  ت ؾ و ي  ا  ل لا ل   اء ل  ؽ أ أ   

ثا د  إل   ا تت    در  ال  ئيس عة   سره الد  ت   اي ف عؽ أ  رر الددتظ عة  ييرةي  الد حؾ 
لتتر     ب   ديتثل الد   حؾري  د   عؾائ   و  اهف  ت لةحؾ ع  ت  الح  د  ا  عات  اا  عؾ الد   حؾر عا  د 

 ر(1) إ اتء الفةظ  الحاداري 
الاعتراض الخامس: تجاىل مبدأ فرل الدمظا  وإثار  مخذاوف حذول ملاحقذة الر سذاء 

 :(0) الدابقيم
ا   د ثتتس   ا ل    دأ ا    ا الف   ةظت و ال   ر      اص عةي   ل  التعترا    ص لؾا    ف اوراء ث   حة 

الد حؾر  ثدعتل  ؾاي  التدرت  و  الةت ؾء إل   إً تر  الت  ت   يا تءف عة   ا ا يت     ؾى د ؾ  
 ادحتت  أ  "ياع  ال ئيس  تلحتراؽ ل  ا الهت ؾ  التاتئد الدادرالد" لفح ت فر 

لد يه د يرت ؽ ا د ادحتتلي   أ  ي ي   س ا رئ يس اد التهتياو ث  ى التدرت   أ  ال ظ   ا
لاد  لت ده ت   ي تئي  ا حهتلي   ل ؽ    ا  ةدتئ لو لت ت   د يي عف الف ةظ  الحاداري    ا را دائ ؼ 
 يتعةا  ت ع ا     لةحتتذ   ت  الفيت    ي ر  ثا   ا  التدرت    إل     أ   ع   ض اله  ؾا اؽ الدادرالي    و لر   ا 

ثك تط   يت    ا د الؾلاي  ت  التحد  د  أ  الح  رل  ي اؽ ش    اؽ أ  أثر    لار ثت  ا الح  د  151الت تد  
 د ثُفح دا عة    – الحد   اي  تؾ  ات اثاتلت  اد سره الهيي    –ل دحيت  عةاات  ر    اة  

 ظتا  ا   لحؾ ي ل اثاتل ت  لة ؤ  تء الف ت هاؽ إذا ث ؼ ثدف ا ست  ا را لؾ   ر  ثفس د التدرت   أ  
  ب  اع  يت  د دائ ؼ يي عف الدرؾل   سره الد ر  التفحت   لؽ الت دهت  الهيتئي   د ث فد  إل 

                                                 

اد  )الهتاي   تثفؾ ( و)رأ  الهتاي   ؾثؾلت ؾر(: را   لت ثؼ ع ال اد الدرؼ لؽ التعترا  ال ئيفي  (1)
 و عة  الادؾ الاثد:22و 17ص 

―Coming up short on reasoning, the dissents repeatedly level variations of the 

accusation that the Court has rendered the President ―above the law‖ .... As before, 

that ―rhetorically chilling‖ contention is ―wholly unjustified‖ … Like everyone else, 

the President is subject to prosecution in his unofficial capacity. But unlike anyone 

else, the President is a branch of government, and the Constitution vests in him 

sweeping powers and duties. Accounting for that reality—and ensuring that the 

President may exercise those powers forcefully, as the Framers anticipated he 

would—does not place him above the law; it preserves the basic structure of the 

Constitution from which that law derives‖. 

 ر21و 22 درؼ صال اد ثدتباا الاعح اض  ال د عةيل اد را   (0)
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ا ل يري   و  س  ؾ ثدد   داف ل   ت    ع   اا  عؾ الد    حؾر إل    ثتات  ل ل  ؽ         ا     غ  تا د    ت   
 رلة ئيس لدتتي  ا حه ار الفةظ  الحاداري 

الاعتذراض الدذذادس: غيذا  التو يذذو الواضذح حذذول ترذشيف الدذذموك الرئاسذي الرسذذسي 
 :(1) وغير الرسسي

أ  التدرت    أ ده  ي ا  د "ث   ايم أ  ل  ؽ الف  ةؾا الت ع  ؾا ا  د ث   ى التعترا    ال ئيف  ي  
لائد  الاثاتا عة  أ  ل   تص أ  فا   ر  تد"و لا ا   إل   أ  التدرت   ل ؼ ثد دد يؾا ؾح ل ت إذا 
ثت  ي أاع ت  ال  ئيس التعاي   ثحعة   يؾا تتث ل ال   تي  أا لار عة   ال  فؼ ل ؽ الحعها دا  الد  حؾري  

  فا     التف    ؾ   لا   تو ث ف   ت التعترا     ا   د اث    تذ لؾ    ف  الهت ؾ ي     التديظ      تلهي   ي   الظ يع   
 شتلا  ؾا   ارا  تط  دد د الد ت   ال ئت ي ر 

 ل    ذل  ػو ث  داا  التدرت    ع  ؽ  اتا  تو لف  حاد ف إل    لت  تدئ  ي  تئي  ثهةادي    ث  دعؾ إل     
 إعتد  الهيي  لةتدتثؼ ا د    لا  حكتت  الحدةا ا ال  زا  ثدد  د لعتلت  الهيتيت  ارا ثدريتدو 

 Zivotofsky "  فؾاي   يتئي  لتتًة  لرا  د ا حااد  التدرت   ر يع  ا اعت   اد الاهتشط

v. Clinton " أييتف  " Vidal v. Elsterر" 
مذذذم خذذذلال تعميذذذق السحكسذذذة عمذذذى عراء القزذذذا  السعارضذذذيم بذذذذأن الحرذذذانة  يتبذذذيمو  
ه لي  الف    ةظ  ثع ي      ل     دأ ا     ا الف    ةظت  لي    تت  ا     حأ     ل  تت     ت عة      الحرثا    د  الرئاسذذذذيةج
يتر  ؽ ث   اؽ  أ   ل ت  د و لةي  تر ل     لةد  ت   ال ئت   ي  د   ل  ا  د   ت   لظةه  و  ث ااا  ت الحاداري  

  عض ا لؾر ا   ى لؽ     ثعةيهات عة  الادؾ الاثد:
إل  الفؾاي  الهيتئي  لحع ي   اك    الد  ت   د   الدت    إل     ص أ لاف: ثدحكؼ التدرت  

ت     أ  الد    ت   ال ئت    ي  لا   ت أ    تس ا   د الده   ل الهي   تئد د   ثفس   د التدرإذ د    حؾر  ب    ي و 
س را ال اا   ودت   إل   ص د حؾر  ب ي و لفحاد  إل   ل  دأ ا تاد يُدا ؼ ل ؽ ييرةي   الد  حؾر

      ز   ؾ  الف  ؾاي  الهي تئي  ا د يا  تء إط تر الد   ت   ال ئت  ي   ثدد  د الحي  تزا  الف ةظ  الحاداري  
 ر(0)

                                                 

 ذا  الت    الفتي ر (1)
الهيتء ا ل يرد لديل لتتؾع  لؽ التتتدئ اليتاي  الحد ا حاتظحات التدرت  رس  أ   لعةل لؽ التد    تل (0)

و   تد العةيت ا ل يري  لؽ ييرةي  الد حؾر أ  لؽ التتتدئ اليتاي  د   أ  يرؾ  لات  ص د حؾر  ب ي 
 عة  الادؾ الاثد: التتتدئالرةل لاره 
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و دا    اعت  الفيت ي  التفحت   ل ؽ      ثاغ يؼ الد  ت  دتتي  ال ئت   لؽ ال ًت يتف: 
ث ى التدرت  أ  لا  الد ت   لة ئيس  اد  إل  لا  ل دهت   يتئي  ا حهتلي  لؽ   ا  ةد تء 
ال  ئيسو  الح  د    د ثي  عف ا   حه ار الف  ةظ  الحاداري     ثع  ّ ض الاغ  تا الفيت   د ل    اعت  دائت   ر 

لؽ الهت ؾ  التاتئد الدادرالد الحد  د ثُف ح دا  ا را  151 ثفحااد التدرت   هؾا اؽ لرا التتد  
 ا     لحؾ ي  ل اثاتل  ت  لة ؤ   تء الف  ت هاؽو لت  ت    د    فد  إل    د را  ل  ؽ ال    اع الدة  ؾ   س  ؾ ل  ت 

 ريفع  الاغتا الد حؾر  إل  ثتاتل
ثعحتد التدرت  عة  لااتي   يتئي  ث س  عة  دا الهيتيت ثدريتيتفو ثترس ف  عض ًتلرتف: 
عر   س إدراا التدرت      ستي      لا ش   ػ أ  س   ره التااتي     ثالحدةاةي     لةتد   تثؼ ا د     و  التف   تئا

ث    يص الحدةا  ا اله  ت ؾ د ال  د ا  لك  ا  ي  ي  دف  ت ع  اا  ت ال تب   و ي  دلاف ل  ؽ اث   تذ لؾ   ف 
 رشتلا  د  حعترض ل  التتتدئ الد حؾري 

 المبحح الرابع
 التأثيرات الدشتورية والصياشية لحهي

 عم  توازُ الصمطات المحهىة العميا  
يعح     الدر  ؼ ال   تدر  ا  ر  الد   ت   ال ئت   ي  ا  د  ي  ي  ال   ئيس الف  تي  د  تل  د ث ال  ت 

عت   عة   الاغ تلاؽ الد  حؾر   الفيت  د ا د الؾلاي ت  التحد د ر اه د أً تر  ددفًت  ت ؾ يفت   ترزفا أًّ   
دتتي    لا   ت  ل  دى    در  الاغ  تا اله  ت ؾ د عة    ثدها    الح  ؾاز  ي  اؽس  را الدر  ؼ ثف  تؤلا  د  ؾ  

                                                                                                                                          

ا الت دأ لؽ ييرةي  الد حؾر د    ص ب ي  التدرت  العةيت ا حاتظي سر: ل دأ الد ا ياؽ الفةظت  -1
"عتا Youngstown Sheet & Tube Co. v. Sawyer" يغا  ذلػ اد  يتيت لرا   ويد ال
 ر1730

الر  يتا  التدرت   ةظ  ل ا ع  د حؾري  الهؾا اؽو " Judicial Review" ل دأ الت ا ع  الهيتئي  -0
 ر1621ا " عتMarbury v. Madison" ا حاتتطل اد  يي  الر  ثؼ 

ا حاد  التدرت  العةيت إل  ل دأ ال  ؾبي  الر  لؼ   د ب اد  اد : ل دأ الدهؾا ال  ؾبي  -1
الحعد ا    "دتتي  لؽ الحدحيش  الت تدر  فا  الت  ر "الد حؾرو لؽ ثعدي   لحعدد  لرا الحعد ا ال ا   

و أثد  1743" عتا Griswold v. Connecticut"  يي  "و اددهؾا لدحدظ يات لةاعت"الحت   
لت اح  التتط لادهفت لهيتيت أ  ى لرا  سؾ التدرت  د  ال  ؾبي  للأا اد  ار  ألؾرسؼ الا  ي و 

"Roe v. Wade رالحد أثد  دهؾا ال  ؾبي   يتت  حعة   تلإ اتض 1751" عتا 



 

 

         -0110-  

 ولى الديند/ كريم أحمد عبدالفتاح 
 
 

 فكرة الحصانة الرئاسية من الملاحقة الجنائية فى قضاء المحكمة العليا الامريكية      
 

  0202 ديصىبر– االجاٌيالجسء  – والصتوُ الصادطلعدد ا

 

 مجلة الدراسات القانونية

ا  ا د الؾا    أ  س ره الاعحت ترا  ثعح     رال ئت  و  الحرثاد عة  ل دأ  يتد  الهت ؾ   التف تءل     ءف
 رالدائؼ دؾ  دد د الد ت   ال ئت ي التفحت  لؽ الاهتش الد حؾر  

 هظ   ثد ؾ  لدؾري   ا د الاغ تا اله ت ؾ د ش را  ار  الد ت   ال ئت ي   الؾا   أ  الدرؼ 
يعر  س الح  ؾث  اله  تئؼ ي  اؽ إذ ل ير  دو دا    أً  تر ث  داعيت  د   حؾري    يت   ي  س ا    ر  الفيت   د ا 

دتتي    لا    ت ال ئت       ثظ ا     ل    دأ     يتد  اله  ت ؾ و ست   ت     ة  الي   ؾء عة     ا  ع   تد الفيت    ي  
 الد حؾري  الحد ثفً  اد   ارا  التدرت  العةيتو   تب   يتت  حعة   ت حه لاحات اد ع ا ا هف تا 

 رح ا دأ د ؾلؾ د ل
إذا س  ت  الدر  ؼ    د أ   د  ع  ؽ ثؾا  ي  الع      ي  اؽ الد   ت   ال ئت   ي   التف  تءل  الهت ؾ ي    
 تعحتترس  ت أد  د أي   ز التد  ت ر الح  د أًا     ا  د  ي  ي  ال   ئيس الف  تي  د  تل  د ث ال  تو ان   ل      ز 
 الحدتع  ا التعه  د ي  اؽ دتتي    لا   ت ال ئت      ثرثا  د ل   دأ التف  تءل  الهت ؾ ي   ر يرا  ف س  را الاه  تش
ع  ؽ سيفي    ا   حاتد التدرت    إل    لت  تدئ د   حؾري    ت ؾ ي    لد  دد  ل  دعؼ اك     الد   ت   ال ئت   ي و 
 ا  د الؾ   ي ذاث  ل  ح  رً  الدر  ؼ  تحغا   ا  ع  د و لاا  ت الؾا     الفيت   د  ا   حه ار التتحت   و  ا  ع  تد 
التحعةه           ديت  ال    ئيس ا   د اث    تذ      ارا  دت    ت  لدتتي     الد ل    ر  ل     ث ا    د الا    حهظتط 
الفيت   دو ثحد  ت ؼ الحد  ديت  ا  د ثدها    الح  ؾاز  ي  اؽ ثظ ا    ل   دأ التف  تءل  ال ئت   ي   الدد  تظ عة    
الا    حه ار ال   ؾطادو د   الإا    ار  ه   در  ال    ئيس عة     لتتر      ب    ديتثل  د ي     لي   تت  أل   ؽ 

 .الت د    لحات
الح   داعيت  الد    حؾري   الفيت    ي  لةدر   ؼو  ل   دى ث   رًا ه عة      ف   حع ض ل   ؽ        ذل   ػ 

و ا   د التظة   ت لتد   تييؼ ا  ت    ي  ا   د الد    حؾر ا ل ير   د التحعةه     يح   ؾاز  الف   ةظت   ا    حه لاتا
رؤي  ثدةاةي   لا را الدر ؼو لؾا داؽ الحدتع ا التعه د ي اؽ الد  ت   ال ئت  ي  ا   ر عة  أ   ةيل 
 اد اؾء التتتدئ الد حؾري   الا عتد الفيت ي و اد التظةت الرت در  التفتءل  الهت ؾ ي و 

 طمب الأوهالم
 التداعيات الدشتورية والصياشية

 لحهي الحصاٌة الرئاشية 
ثا   را التدرت     العةي   ت ا ل يري     دت     ال ا ي     ا   د الاغ   تا الد    حؾر  لةؾلاي   ت   ا      الال     

التحد  د و دا    ثه   ؾا ي  د ر أ ت   د ا   د ثدف  ا  الد   حؾر  ا   تت     يتد  اله  ت ؾ ر  ل     ذل  ػو ثرا     
ث  داعيت  د   حؾري   وس  ره الهي  ي  ا ل ير  دو   تب    ا  د أعه  تط ا در  تا التحعةه     د   ت   ال   ئيس



 

 

         -0110-  

 ولى الديند/ كريم أحمد عبدالفتاح 
 
 

 فكرة الحصانة الرئاسية من الملاحقة الجنائية فى قضاء المحكمة العليا الامريكية      
 

  0202 ديصىبر– االجاٌيالجسء  – والصتوُ الصادطلعدد ا

 

 مجلة الدراسات القانونية

    دلاف  ا    عفت د   ؾ  الح   ؾاز  ي   اؽ     ةظ  ال    ئيس إذ أً   تر   و  يت    ي  س ا      دا    ا الؾلاي   ت  التحد   د 
ا  حه لي  الهي ت  أل تا ال ؾلاء   ث ا د الحرًا  الفيت د عة  التدرت   العةي تو  لد  ا حه   الهيتءر   

  ا  د ؾلؾ در
الدر  ؼ  را    ث  داعيت  د  ؾ  إس  دار ل   دأ    يتد  اله  ت ؾ   الح  رًا  عة    الديتؾ  اطي   و ثت  ت أ  

ا اات  ت ثا  د  الد   ت   س  ره التت  تدئر ةدر  ؼ لل   ت    ا  ر  الح  رًا ا  الف  ة ي  دا    إً  تر ال  تعض 
ال ئت ي  إل  دتتي  ال ئيس لؽ الحد    الهت ؾ ي  الحد  د ثعا   أداءهو ث   ز ثف تؤلا  د ؾ  ل ت إذا 

ره الدتتي   د ثُفح دا لحتات التفتءل  عؽ ا اع ت  فا   الهت ؾ ي  و لت ت يا را ثاد  داف عة   ثت ي س
اك     التف  ت ا  أل  تا اله  ت ؾ ر  ي   ى لاحه  د  الدر  ؼ أ  ثؾ   ي   ظ  تا الد   ت      د    فد  إل    ث سا    
لد    ط لةف   ةظ  يا   د ال     ئيسو  س   ؾ ل   ت  حع    ترض ل     التت   تدئ الديته اطي     الح    د ثه   ؾا عة     ا     ا 

 ر ثؾاز ات الفةظت 
التحعة     تلد   ت   ال ئت   ي  ث   تعد الت  د  د  ؾ  د  د د س  ره الد   ت       د ا   ححت  الدر  ؼ 

إل   الحدكا   ا د  – تلدع ا  –ا   التا  عاؽ و لت ت د لدى ثرًا ست عة  ل دأ التفتءل    يتد  اله ت ؾ  
ا ل ؽ   تب   لا   ع اله ت ؾ  الته د ثا يعت   د د  ثاد  إل  الدد لؽ  ظتا الد  ت   ال ئت  ي و
 ا د  إل   "  ال ر  No Kings" زعيؼ ا فة ي  اد لتة س الا اؾخو لحه ديؼ لا   ع   ت ؾ  لا لة ؾا

ع دا ثتحّ   رئ يس الؾلاي ت  التحد د    تئت ل   ر  د  ت    تب   ثتا   ل دهحات ت  اتئيف ت عة  حرثاد ال
 رتا تالأًاتء   ؾدستت اد 
و الح د أًترس ت ال تعض ئيس الد ل    ل د  ت   لحه ي   ال الح داعيت  الد  حؾري   الفيت  ي  ثحترا 

الح   رًا  الفيت    د عة      عة       ُ  س     الد    ع ا   و لد   ت ر رئيف    ي  ع   د در   ؼ التدرت    و ا    د ً ً     
 ي س      الد     ع الر    ت د عة       الا     حه لي   ال    ؾلاء ا      د ؾلؾ د؛ل    ت ي    اؽ  التدرت      العةي    ت ا ل يري     

ست  ت   س    الد   ع ت ؾ   الديته اطي   ؛ الحد  ديت  الح  د ثد ا  ات الد   ت   ال ئت   ي  عة    ل   دأ    يتد  اله  
و لا    يتت التد   ت لا  الحا    يةي  لةد   د ل   ؽ الد    ت   ال ئت    ي  ا   د أعه   تط در   ؼ ث ال   ت الرتل     عة    

 دلي    الح   تريخ  التت  تدئ الد    حؾري  د   ؾ  لا    ع     ت ؾ  "لا لة  ؾا"و ياات   ت   س    الد    ع ال ا     عة     
ا  ال     تطئ لةح    تريخ  رؤي      لف ف    د الحدف    ل    ؽ          والد     ت   ال ئت     ي  ا    د الؾلاي    ت  التحد    د 

 لؽ   ا ا فة ي   التعترا  اد الدرؼر دالد حؾر ا ل ير
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 الفرع الأوه
 التأثير الصياشي عم  المحهىة العميا الأوريهية 

 بين الاشتكلالية والولاء الأيديولوجي"
د ا  الد   حؾري  لا ل   اء ا  د أ  التدرت    العةي  ت ثي  ظة  ي  د ر لد  ؾر  ا  د لتتر     ال  ت     

الاغتا الهت ؾ د ا ل يردر فا  أ  ث سات  التدرت و لا  يتت عادلت ثا يتؽ عةاا ت أفة ي   ذا  ثؾ  ل 
 يت د أ  أ د ؾلؾ د لعاؽو  ؾاء ست  لدتاغفت أ  لا  اليفتو ثفد  فتلتفت إل  ا عرتس ثة ػ الحؾ ا ت  

و الح  د ثعحت  د عتةي    ا حي  تر الهي  ت ذل  ػ  ا  را رئيف  د إل      ي     عة    اله   ارا  ال   تدر  عاا  تر 
فتلتف    ت عة      الا حت    تء الفيت     د أ  ا      د ؾلؾ دو لت    ت يف    ححت  ث    رًا فا لتتش     فا عة      سيفي      لتتر       
التدرت     ل   د رست الد    حؾر ر إ  س   را الح   دا ا ي   اؽ الفيت       الهي   تء     د     فد  إل     ثؾ ي   ل ثدف   ا  

 لاحات ا د أداء الد حؾر  ظ ا ث دا ثؾ ات  لعاا و لت ت  را   ثف تؤلا  د ؾ  دي تد التدرت    ا  حه
 . عيدحات الد حؾري 

ي      ى ال     تعض أ  التدرت      و يحؾ اتثا     ت الت حةد      و ثح     رً  ا     د  ع     ض ا دي     ت   تلظ     ت     
الفيت دو  سؾ لت يغا   ارا  تص اد الهيتيت الدفت   الحد ثاعرس ااات الا حتتءا  الفيت  ي  

 –ا  د  غ    ال  تعض  – و  س  ؾ ل  ت يغا     ةي  تأ  ا  د ؾلؾ ي    عة    ط يع    ا در  تا ال   تدر  عاا  ت
  التدرت   العةي تو يح سا حا ت التدتاغ  و الإط تر يا ا  ال تعض إل   أ  ا د ذا  تات  ت  س را الدر ؼر 

لا ثعت   ا اه     سااة      ي   تئي  لف   حهة و ي   ا     د ثةع   ت د رفا  يت    يفت فا     لتتش     ا   د ثؾ ي   ل لف   تر 
د  تاغاؽو يتا  ا ثدف   ا  الفيت   ت  العتل    لةؾلاي  ت  التحد  د ر اعا  دلت ثك  ؾ  ا فة ي    ل  ؽ الهي  ت  الت

الد حؾر  اث تذ اله ارا  إل  ثع ي  ال يؼ  الحؾ ات  التدتاغ و لتت  را   ثف تؤلا  د ؾ  ل دى ث رًا  
 رالحؾ ل ا  د ؾلؾ د لةهيت  عة  ا حه لي  الهيتء

آلي   ا حي تر و ثحتر ا ا  ل   ا د  يترؽ الاغ  إل  سرا الحرًا  لؽ     ط  يهحاؽ أ ت  احاؽ
ةيتو  تب  إذا ست  الا حيتر يعحتد عة  الا حت تء الفيت  د أ  ا   د ؾلؾ دو لت ت  يت  التدرت  الع

الظ يع   الفيت  ي  ل تعض اله  ارا    ثحتر ا الرت ي   ا د د  فً   ارا لتتش   عة      ارا  التدرت  ر 
ال تدر  عااتو ستت اد  يي  "ث الت اد الؾلايت  التحد د "و الح د أً تر  رد د اع ا لحع دد و دا   

ل  تعض أ  الدر  ؼ يعر  س ل  ي ف أ   د ؾلؾ يفت أثر    لا  ل ا   حه لي   ي  تئي   دح   ر  ثُغا    س  ره اعح     ا
اوراء   ا   غ  لدتدست أ  التدرت   د ثحرً   تلحؾ ات  الفيت ي و لتت يُي عف ا د  غ   ال تعض 

 ر  ذلػ عة  الادؾ الاثد: لؽ ديتدست  يتعا ا حه لي  الهيتء لفرل   تية  لةاهتش
 :القزا  عمى أساس الانتساء الدياسي أو الأندنولو ياختيار أولًا: 
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ثحك ؾ  التدرت   العةي ت ل ؽ ثف ع   ي ت و يف  حت    ا د لاتب  اؼ ل ت دال ؾا  حتحع ؾ      د  
  يت  ت  حعة   يحعا  اؽ  ي  ت  التدرت    ر (1)  ا د      ةؾا    ؾيؼو  ذل ػ د   ثدد   د ل  د  لد دد  لة دل   
ا ل  ؽ ال   ئيس  لتة  س الا  اؾخو دا     حتح    العةي  تو    اص الد   حؾر ا ل ير  د عة    د ر ل   د ج لك  

ال ئيس  فةظ  ث شي   يت  التدرت  العةيتو  ثعد سره الفةظ  لؽ ياؽ أسؼ ال  ديت  الحد  حتح   
 .يات ال ئيس اد الاغتا الدادرالدو  غ فا ل  ح تبت  التؾس ي  الحد ثيظة  يات التدرت  العةيت

إذ أ  ثعااؽ  تضت اد التدرت   العةي ت يع د  ثُعح   عتةي  ثعااؽ الهيت  ذا  أستي    ؾى؛ 
ثعااافت لدى الديت و  لل ثرًا  طؾيا ا لد عة  ثظؾي   ثدفا  الهت ؾ  الد  حؾر ر  عا د ش غؾر أد د 
التاتب   ت ا   د التدرت     العةي   تو يه   ؾا ال    ئيس يح ش   ي  ا    د لح   ؾلد التا    تو  يت   ت أ   ا   ت  س   را 

 ر(0)  اتئد الح شي  لؾااه  لتةس الااؾخ لحرثاد الحعااؽ  ارا
ه ت ؾ  أ  الدد الؾلايت  التحدد و  عة  عرس العد د ل ؽ ال د   ا    ىو لا يد دد الد  حؾر ا
ا     يا   ح ط عت     لع   اؽو  لا         و اش   ح اطت  لد   دد  لح   ؾلد لا    ت  تا   د التدرت     العةي   تأي   ل 

 ر(1)  يتئي  أ  فا ستو  لا دح  التافي  ا ل يري 
                                                 

 :الأمريكيلؽ التتد  الرتلر  لؽ الد حؾر  الأولى( را  : الده   1)
―The judicial Power of the United States shall be vested in one supreme Court, and 

in such inferior Courts as the Congress may from time to time ordain and establish. 

The Judges, both of the supreme and inferior Courts, shall hold their Offices during 

good Behaviour, and shall, at stated Times, receive for their Services, a 

Compensation, which shall not be diminished during their Continuance in Office‖. 

 را  : الده   الرت ي  لؽ التتد  الرت ي : (0)
―The President... He shall have Power, by and with the Advice and Consent of the 

Senate, to make Treaties, provided two thirds of the Senators present concur; and he 

shall nominate, and by and with the Advice and Consent of the Senate, shall appoint 

Ambassadors, other public Ministers and Consuls, Judges of the supreme Court, and 

all other Officers of the United States....‖ 

 را  : (1)
Norman Dorsen, The selection of U.S. Supreme Court justices, International Journal 

of Constitutional Law, Volume 4, 2006, P. 653,654. 

رؾ ؾ  لظتل اؽ يحة ي  عة  ال فؼ لؽ أ   يت  التدرت  العةيت اد الد   ا   ى فتلتفت لت ي برلػ  تد أ ل 
ش  ط لددد و لرا ال     الهيتئي  أ  الهت ؾ ي و ان  الاغتا ا ل يرد لا يد ض أ  لحظةتت  د حؾري  أ  

  يددد الد حؾر ا ل يرد عت فا أد   أ  أعة و  لا ياح ط       ت ه  ا و ت ؾ ي  عة  لؽ ياغا سرا التا ت
  لدتليفتر  ل  ذلػو  بتل فؼ لؽ عدا   ؾد سرا الا طو ست ي أ  دح  أ  يرؾ  الهتاد لؾاطافت أل يريفت أ
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  التااي   الكدتء  الهت ؾ ي  يتت أ  يرؾ  ا   تس ا د  اد  ا   ا ل و رفؼ أ  ل دأ التدار 
ثعااؽ أ  عيؾ اد التدرت   العةي تو ا ن  عتةي   الا حي تر فتلتف ت ل ت ثح رً   تلاعحت ترا  الفيت  ي  أ  
ا  د ؾلؾ ي  ر إذ يف ع  ال  ئيس ع تد ف إل   ثعا  اؽ  ي ت   اف تتؾ  ل   اةف دحل الهت ؾ ي   أ  الفيت   ي  

ر  لا ش    ػ أ  س    را الح    دا ا ي    اؽ الت    دار  (1)      د ثُظ     ح أل    تا التدرت      ا    د الهي    تيت ال ئيف    ي  الح    د
 الاعحتترا  الفيت ي  يعد   ءفا لؽ الظ يع  الحدتعةي   ي اؽ الف ةظحاؽ الحاداري    الهي تئي  ا د الاغ تا 
                                                                                                                                          

العتد  أ   تي   يت  التدرت  العةيت دح  او  ست ؾا لدتلاؽ لحت  اؽر سره الت     ثعرس الره  اد أ   غتا 
ارا الحعااؽ  ال  ت   )لؽ     لاؾر   لؾااه  لتةس الااؾخ(  ييتؽ ا حيتر ا ا اد التفسةاؽ ثريي ف لات تفت ل

 .التا ت الدفتس
 تي  الهيت  ست ؾا لؽ التدتلاؽو إلا أ  ال ئيس ا ا كةاؽ د  ر زاةي اك   لعةل لؽ التد   سرلػ  تلرس  أ  

اد ثعااؽ ش ص فا  لدتات     الد ط العتلتي  الرت ي و لتت ياا  إل    ؾد ل      غ ي  اد ا حيتر 
   الحهتلاد اد الاغتا الهيتئد ا ل يردو دح  اد عا الهيت ر لكؽ سرا لؼ  حده و  سؾ لت يغا   ؾ  الع  

 راجع فً التفاطٍل: .ايتط لحظةتت  د حؾري   ااد 

Lee Epstein, Jack C. Knight, Jr. & Olga Shvetsova, Comparing Judicial Selection 

Systems, William & Mary Bill of Rights Journal, Volume 10, 2001, P. 7, 23. 

تد  لت يعاؽ ال ئيس ذ  ا  د ؾلؾ ي  الةا  الي   يت  لا  الااؽ اد التدتثؼر  عة   دؾ لتتًاو يتاا ع( 1)
 ر را  : ال ؤ تء التدتاغؾ  إل  ثعااؽ لدتاغاؽ

"How Judges and Justices Are Chosen." U.S. History, Independence Hall 

Association: 

www.ushistory.org/gov/9d.asp. 

 ل  ذلػو ست ي ساتا العد د لؽ  اتت  ا لا اد سرا ال ددو دا  ا د    عض الهيت  عؽ اةفد  ال ئيس 
الر  عاااؼو أ  ااظ  ا لةحعتلا ل   يتيت  د د   فا  لحؾ ع ر لؽ ا لرة  عة  ذلػ ثعااؽ ال ئيس ًاؾد ر 

تاد أ ليد    د  سؾلت و  ثعااات  ال ئيس د ا ي أ   ات ر ل ئيس التدرت  العةيت إ     ار  ر زاةي لةه
  ا   اد ر (1970)  (  الهتاد ي يات و  سرلػ ثعااؽ ال ئيس ريحاترد  يرفؾ  لةهتاد ستر    ثتؾ  1731)

 ذلػ:
Norman Dorsen, The selection of U.S. Supreme Court justices, International Journal 

of Constitutional Law, ibid, P. 655. 

  أييت   ا  : 
―The Growing Politicization of the US Supreme Court.‖ Eagleton Political Journal, 

Rutgers University: 

https://eagletonpoliticaljournal.rutgers.edu/growing-politicization-of-the-us-

supreme-court/. 

http://www.ushistory.org/gov/9d.asp
https://eagletonpoliticaljournal.rutgers.edu/growing-politicization-of-the-us-supreme-court/
https://eagletonpoliticaljournal.rutgers.edu/growing-politicization-of-the-us-supreme-court/
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ت اد ثا راا ث سات   التدرت   العةي ت  ثؾ اتثا ت  الد حؾر  ا ل يردو دا  ثةعت الفيت   د رفا لةتؾ ف
 ر(1) ي التفحه ة

ثتا   ا الحعااا   ت  الهتئت     عة     ا     د ؾلؾ يت إل     لؾاثت     الحي   ترا  الفيت    ي   الا حتتعي     إذ 
الفتئد  ا د الؾ  ي ال ر  ثُت  ى  ي لر اعة      اا التر ت و ا د ً ًااي ت   أربعااي ت  اله    العا  يؽو 

و "ا  ا كةاؽ ر زاة ي"ثت  الا حتتر اليتاد لةحعااات  اد التدرت   العةي ت س ؾ ال ؾلاء ل    تل  ال  ئيس 
و  سؾ لتتؾع  لؽ الإب دت  الا ح تدي   الا حتتعي  الحد "New Deal تبظ ح "التع    

    ع  ال    ئيس ل   ؽ   لا   ت لتعتلت     آً   تر الكف   تد العغ   يؼر ل   را س   ت  ثعا   اؽ الهي   ت  ل ثتظف   ت  ت   دى 
 .ا حعدادسؼ لدعؼ سره الإب دت  اتؽ ا ط  الد حؾري   الهت ؾ ي 

  اله       العا     يؽو اه    د ست     ي التع    ت ا  فتلتف    ت ث     ثت   هي    تيت الحتاا      أل    ت ا    د  تف    اايت
العا       ل  دى إلرت ي    الحؾاا    ي  اؽ د ي    الحع ا     د ي    الحتت   و  ب  اؽ الإ    اءا  العهتيي    الح  د 

الد    ط الت  ترد ر  ا  د الف   اؾا       يثح   رست الدرؾل    ا  د الا   اؾعااؽ  فا   سؼ ل  ؽ اليف   ترياؽ ا  د 
   يتيت الف ةظ  ال ئت  ي لةح سا  عة   يتيت لرا الإ اتضو  دهؾا الد دو ا  ا  و اثتل ال ؤ تء 

 ر(0)
و الح ش  يدت  الهي  تئي  ال ئت   ي  لت   دأ "التا  ؾر   التؾااه   " ل  ؽ     ا لتة  س الا  اؾخ ث ي    

 ثتدر الإشتر  إل  أ  لدى الح  اا ال ؤ  تء  ظة ت التا ؾر  ل ؽ طتهتف لةاص الد حؾر   تلف الرس ر 
خ   ا ال يتا  تلحعااات  فا   اا و  فتلتفت لت  ته   لتا ؾلاف ع دد الت  ا  الح د أعيتء لتةس الااؾ 

و عة     ال    فؼ ل   ؽ أ  ذل   ػ يد   دث       ش   ػ ا   د  ع   ض يُظة   ت ااا   ت س   را الا   ؾع ل   ؽ التا   ؾر   تلدع   ا

                                                 

ا "ريحاا شاةد "أشتر  التفر   ( 1) إ  الاعحتتر  وأ  ثرًا  الؾلاء الد بد عة  ثعااؽ الهيت  ليس أل فا  د دف
 ريعحتد عة  الؾلاء الفيت د أثر  لؽ الكدتء  الهت ؾ ي  ا  ت د اد ثعااؽ الهيت  عة  ل  الحتريخ ست 

Allen, David. "The Supreme Court Is Political, And It Always Has Been." Politico, 

28 Jan. 2022: 

www.politico.com/news/magazine/2022/01/28/supreme-court-is-political-always-

has-been-00003224. 

 را   اد ثدتباا ذلػ:  (0)
Norman Dorsen, The selection of U.S. Supreme Court justices, International Journal 

of Constitutional Law, ibid, P. 655 – 657. 

http://www.politico.com/news/magazine/2022/01/28/supreme-court-is-political-always-has-been-00003224
http://www.politico.com/news/magazine/2022/01/28/supreme-court-is-political-always-has-been-00003224
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ا دي  ت و    ؾاء  ف   ت ادح   اا ال   ئيس وراء أعي  تء لتة  س الا  اؾخ التد  دد ؽ أ  ل ف ح  ل ا  د لع ا    
 ر(1)  د  ار  ث شي  لعاؽالفيتالتتةس اثتته 

إل  الحدكا  ا د أستي   ا  حدداث لع ت ا  أثر   ش دت ي   ديتدي     د دا  سرا الؾا  التعض 
 لةدد تظ  لتا  ثؾعيم اله ارا  الهيتئي  ا د الفيت   اد عتةي  ا حيتر الهيت  اد التدرت  العةيتو 

ت     اله ت ؾ  ل ؽ أثر   الحد ديت  يعح   س را الح ؾاز  ي اؽ الفي   وعة    اس  التف ف  الهيتئي  العةيت
التعهد  اد الدهل الد حؾر  ا ل يردو  يفحدعد لات ات  لفحفيي  دؾ  إب ح الاغتا الهي تئد 

 ر(0)  تت يدتاظ عة  ا حه لاحل عؽ ا  ادا  الفيت ي  الد بي 
 :الظبيعية الدياسية لمرقابة الدستوريةثانياً: 

فيت  ااؽ ثت ته الف ةظ  الهي تئي ؛ اا ؼ يعترا ؾ  اد  ا   ا ل  و سا تا ثت ت ؽ ا د لؾا  ف ال
ثد ا الهيتء أ  لت يفت  ي  "الااتط الهيتئد" عا دلت  حع ترض ل   ل  تلداؼ الفيت  ي  أ  عا دلت 
ثه ر التدرت  أ   يت  تثاؼ فا   د  حؾري ر لك ؽ ا د الؾ  ي  دف لو   دعؼ س فلاء الفيت  اؾ  الهي تء 

 ر(1) عادلت  ح ر   ارا  ثحد  ل  ل تلداؼ
                                                 

ا ط يةيفت لفةظ  اؼ اد لتةس الااؾخ دؾ  لفس ثلةهيت  التح شداؽ إ   ةفت  الا حتتع ثتت  (1) ثعد الحدادف
التتةس اد التؾااه  )أ  عدا التؾااه ( عة  الح شي و دا  يتت أ  يرؾ  اله ار لفحاا فار  ث داد سره ا ستي  

العةيتو ياغةؾ  لاتب اؼ لدى الديت  "طتلتت ست ؾا   غ فا     تي  الهيت  الدادرالااؽو  تت اااؼ  يت  التدرت 
 "ر را   اد الحدتباا: دفاد الفةؾا

Norman Dorsen, The selection of U.S. Supreme Court justices, International Journal 

of Constitutional Law, op. cit, P. 655 – 657- 661. 

(
2
) Allen, David. "The Supreme Court Is Political, And It Always Has Been." 

Politico, op. cit. 

لف ت  راء با  الفيت ت  الهيتئي  التفحهة  اد الؾلايت  التحدد  ل ثت   ظ يع  ا" لترا   ي   ي   " (1)
الفيت   إل  أ  ثغاا  الا اعت  أ  ثدؾيةات لؽ الفتد  و دا  ياا  عةتتء الاغتا الفيت د ًاتئد الد ط

  الهيتء سؾ أدا   يت ي  اعتل  يفح دلات الفيت اؾ  لةددتظ عة  ييتا  الهيتيت الحد     ات لات  الفيت ي  إل
    اح ا  إعتد  الابظدت  الد بدو عادلت ثغا   يتيت  يت ي   د د  ثكف  و لا  يتت  تلافت    اداثاؼ

 ر  الفيت ي ر  لؽ ًؼو عة  ال فؼ  ل  ذلػو ثددث لرا سره ال  اعت  طؾا  الد والا هفتلت  الد بي  الحهةادي 
لؽ ثؾ   زيتد  با  الفيت ت  الهيتئي    ا الا ح ت ت  الدت ت  لتتش  و إلا أ  الهؾى الكتلا   راء سره 

ت اد الفيت   العتدي   را  : "رالتتتر   لؾ ؾد  أييف
Graber, Mark A. ―The Nonmajoritarian Difficulty: Legislative Deference to the 

Judiciary.‖ Studies in American Political Development 7, no. 1, 1993, p. 38, 39.  
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أ  التدرت      العةي    ت ثُع    دّ سيت ف    ت  يت     يفت يت    ا  الا     عي  الد ي    ل "ر ب       دا " إل       ذس    ت 
لةحدف   ا ا  الد    حؾري  الح   د ثعحت   دست ا فة ي    ر  ثؾا    ل التدرت     العةي   ت  ظ    فا س ا    فا عة     ش    عاحات 

ر    تدرفا ل  ت يتراا  ت لهت لح  ل لدح     طؾية        ؾدس  ت عا  دلت ثع  ترض  ا  را ب   ي   يت   ت  ا فة ي   و 
  التدرت  العةيتو شر ات شر  أ  لتا  دا  ا الك ؾ غ سو لا ثف حظي  ثتتس ا الفيت    الف تئد  ثتت أ

 يلر  فتلتفت ل ت ثةح  ا التدرت   العةي ت   رداء س را ال د رو  ت  حراتء  ع ض الدح  ا  الا حهتلي   الح د ثا اد 
 ر(1) ؼلاات ثدت   الؾبؾ  إل   د  الدر    ثاار   ا   د د  أ ؾ و ا هفتا ا فة ي  الدتثت 

     د أث   د ال   تعض ذل   ػ ل   ؽ        الحا   ت ل ي   اؽ عت   ا الهتا   د  تلتدرت     العةي   ت  عي   ؾ 
 وط يع  عتا  تاد التدرت  العةيت لا ث حةف سرا اف عؽ د ر عي ؾ الك ؾ غ سالكؾ غ س أ  أ  

إذ  ؾا   ل س ست  ت  ي  تيت ستل    ثحعة     تلفيت     العتل   و  يت  ت عةاات  ت الحؾب  ا إل    ا   حاحت ت  
 ر (0) ؾاح رئيفي :   يغا  سرا الحات ل اد ً ثو  الح ؾيي عةاات
يهؾا الهتاد  تلد ا اد   اعت  دتلي  ي اؽ أط  ا  لد دد و ا د د اؽ يه ؾا التا  ع أ لاف: 

و  ؾاءف س ت  ذل ػ لكؽ الاحيت  الااتئي  اد سةحت الدتلحاؽ سد الهت ؾ  يؾا   ؾاعد عتل  لةتفحه ار 
  لؽ       ار  يتئد أ  ثا ي ر

دث عيؾ الك ؾ غ س  ت  ؼ  ت  ي لو ياات ت ثك ؾ  لف ف لي  الهتا د لؾ ا    د ؾ  حدًت يتف: 
العدال و  الهت ؾ ر  ل  ذلػو ل ؼ يت ضِ    ي طؾي ا لا ر أ  ست  ي التدرت   العةي ت عة     الد يه و 

 ر (1)  شػ الا ايتر  ف ت ااةات اد ثدفا  الإراد  الاع ي  اد   اراثات

                                                 

(
1
) Roland Kahn, The Supreme Court as a Counter Majoritarian Institution, 1 Detroit 

College of Law Review, 1994, P. 16. 

اؽ ياؽ أل يرت  ل   ل  ثدةاا ا درتا الد حؾري  اد أشتر اليل الدسحؾر ساتا محمد اؾز و ر ت   د حؾري  الهؾا 
  لت  عدستر 566و ص 0224/0225ال ةد ؽو دار الااي  الع بي و 

 را   اد الحدتباا:  (0)
Pritchett, C. Herman. "The Voting Behavior of the Supreme Court, 1941-42." The 

Journal of Politics, vol. 4, no. 4, University of Chicago Press, Southern Political 

Science Association, Nov. 1942, pp. 491-506. 

ثاا  إل  اح   ثتري ي  اد الؾلايت  التحدد  عادلت  ا اي التدرت  العةيت ا حهتدا  شد د  أ  ثاد دا   (1)
دتلا  ثتت سؾ الدت  دااتت ر لا عاحات  ف ت إبدارست   ارا  ست ي لحات ي  ل  الإراد  أ  ال أ  العتا الفتئد

اد ً ًاايت  اله   العا يؽو دااتت رايي " لكفتد الك ا "اثع اي التدرت  العةيت لا حهتدا   ا ع و اد عاد 
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أ     لهتر   ف  تلهتا دو ال ر   ةح  ا يدر    أث    ًتلرفتو  حتح  التا  ع     ديت  ثهد  ي   
ا إل  الفؾاي  الهي تئي ر لك ؽ ا د الهي تيت العتل   الك   ى الح د ثاغ س ت   تلاثفتا اد   اراثل ا حاتدف
التدرت     العةي   تو ثه   ا الها   ؾد  ا   را لةد   ؾظو ل   ت يت   ا  الهي   ت  د ي     أث      ا   د الح    ؾيي  اهف   ت 

تلف  ت ل  ؽ ا در  تا الف  ت ه  الح  د يتر  ؽ ا   ح دالات ع 132لهاتع  تثاؼ الا    ي و  تب     ع  د ث   اثؼ 
 رلدعؼ أ    ار ثه يتفت
"عادلت ثعاد ال دف   د لؾا ف  يت  التدرت  العةي ت ا د  ر   سحت ثؾلتس ريد  لرلػ 

 ي   ي  ثة   ؾ ا      ى  ثدف   ت أب   ؾاثاؼ ست   ت ثدع   ا ل     أب   ؾا  أعي   تء لتة   س الا   اؾخو     درا 
 ر(1)" دفا  الد حؾراد ثالهؾى التفً   التتاؾر  ارا لا لد  لال 

 حت  ل ال  تعض إل    ثدف  ا  ا داء الهي  تئد لةتدرت    العةي  ت ا ل يري     تعحت  تره يعر  س  ل  رلػ 
لا  ؾلاف  يت   ي   اا  د و دا    يغا    س  را الحؾ   ل  ا  را لحك   ر ا  د  ةف  ت  التدرت   و إذ ي   ؾ  

لاثت ته   د  ظ  ا ثحؾاا   ل   ا حت تءاثاؼ الد بي  ر  رف ؼ أ  س را ا –ا د سرا   ل ؽ ا دي ت   –الهيت  
يُداؼ عة  أ ل  ؾع لؽ الحدا  الفيت دو يف ع  الهي ت  إل   الدد تظ عة   ب ؾر  التدرت   ستف ف   

 ر(0)  يتئي  لدت د  ثفحاد اد أدرتلات إل  التتتدئ الهت ؾ ي  التت د    يتد  الهت ؾ  
ا د الا ح ت  ت   "ي ؾش ا د   ؾر" ي ي   سؾ لت يتر ؽ الحتت  ل  يت ت ادع ته ال تعض ل ؽ أ  

 اد  د  ل  ؽ أثر        ارا  التدرت    العةي  ت إً  تر  لةت  د  ا  د الح  تريخو  0222ي  ا ل يري    لع  تا ال ئت   
 ا  ر  الهي  ي  ل  ؽ     اع د  ؾ  إع  تد  ا   ز ا ب  ؾا  ا  د دا     و  تب     ف   ت ث  داعيتثات الفيت   ي 

      د       ر   واةؾري    داو  الح    د ست     ي دت     ت  ا    د ثدد     د الد    تئ  ي    اؽ      ؾرج ديةا    ؾ ي    ؾش  آ       ؾر
ي     تف     ي  ت  لهتي  ا أربع   و إيه  ت  إع  تد  الد   زو لت  ت ل  ا  اعةيف  ت أب  ؾا  اةؾري  دا التدرت   و  رفة 

 ر(3) الا ح تيي  ل ؾشو  اتؽ لل الدؾز  تلا ح ت ت 
                                                                                                                                          

التدرت   عض الهؾا اؽ الإب دي  ال ئيفي  الحد ا ح دحات إدار  ال ئيس ا ا كةاؽ ر زاةيو لتت أدى إل  أزل  
 ر زاةي لحؾ ي  التدرت د حؾري   لدت ل  اتشة  لؽ   ا ر 

(
1
) ―When the newspapers repeat the line-ups of Supreme Court justices in case after 

case and tot up their various votes as they do the votes of Senators, the general 

public becomes inevitably aware of the vital forces in constitutional interpretation‖ 

Powell, Thomas Reed. "Some Aspects of American Constitutional Law." Harvard 

Law Review, vol. 53, 1940, pp. 548-549. 

(
2
) Allen, David. "The Supreme Court Is Political, And It Always Has Been." 

Politico, op. cit. 

 سره الهيي :   ر  التدرت  العةيت اد (1)
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التت    تدئ بعا    داف ع    ؽ لح    رً فا  ا    د       تلحدا ا  الد بي          يُعح       س    را اله     ارو  اهف    ت لة    تعضو
الر ؽ عاااؼ رؤ تء  تاؾريؾ و لتت  لؽ الهيت   د  تء  ا فة ي  التفيد  لةه ار الهت ؾ ي  التدح ر 

الح  د  أعا     ا   حظ عت  ال   أ  ث   ؾرا  لدتدس  ت أ  التدرت    ست   ي ذا  د اا     يت   ي ر ع   ز 
رأ  8و 832 إل   15أ  يي  عد   ي   ا  لؽ الدر ؼ أ   ف ت  س ا    ل ؽ التتا ؾرو ثح  ا ح ل ؽ 

ا لةهت ؾ و يا لداؾعفت   ر(1)  تلفيت ت  الد بي أ  اله ار لؼ يرؽ ثظ يهفت لدت دف
 ي ى التعض أ  الاثتته ا  د ؾلؾ د لةتدرت  العةيت اد الؾلايت  التحدد  س ت  لدتاغف ت ا د 
ا إل   ثؾ ا ت  الح  ؾيي ا د اله  ارا  ال  تدر  ع ؽ الهي ت ر  أفةت الدح ا  لا ر ا ربعااي ت و ا  حاتدف

  الدهؾا التد ي   ا د الف حاايت   ل  ذلػو شاد  التدرت  اح ا  لا  الي   ترز و لا  يتت     د ت
ت اد  عض   ارا  الؾلاي  الرت ي  لة ئيس   ر(0)" أ بتلت" أ ائا الفتعاايت و  أييف

د  تل  د "الحؾ   ل التد  تاظ لةتدرت    ذر ث  ل  ع  د ثعا  اؽ ً ً     ي  ت  ل  ؽ     ا ال   ئيس     د ية    
الد اؽو ا  حت    و  الر  أدى إل  ثدؾ    رر  ا د ث ؾاز  اله ؾى دا  ا التدرت  ر  لا ر ذل ػ"ث الت

التدرت  اد اث تذ   ارا  ثاد  إل   هض  ؾاي   يتئي  لا  الي  طؾية  ا ل در  ل ؽ أي  ز ا لرة   
عادلت اثتاي التدرت   العةي ت ا د ثاغ يؼ لف رل  الإ ا تض إل   ث  ا   ةظ  ثاغيت ل إل   عة  ذلػو 

 Dobbs v. Jackson" 0200و  تؾ  ت درتا ت الد د   ا د ع تا الف ةظت  الحا  يةي  لةؾلاي ت 
Women's Health Organization و  ال  ر  ع  دلي  تؾ ت  ل ع  ؽ ل   دأ الد    الد   حؾر  ا  د"

                                                                                                                                          

―Despite violating the Fourteenth Amendment by using disparate vote-counting 

procedures in different counties, Florida did not need to complete a recount in the 

2000 presidential election because it could not be accomplished in a constitutionally 

valid way within the time limit set by federal law for resolving these controversies‖. 

Bush v. Gore, 531 U.S. 98 (2000). 

 را  : (1)
―Bush v. Gore‖, Encyclopaedia Britannica, Encyclopaedia Britannica, 24 Sept. 2024, 

https://www.britannica.com/event/Bush-v-Gore. 

Cole, David. "The Liberal Legacy of Bush v. Gore." Georgetown Law Journal, vol. 

94, 2006, pp. 1427-1444. 

(
2
) Weinzierl, Andrew. ―How Supreme Court Ideology Has Shifted Over Time‖, 5 

July 2022: 

https://www.allsides.com/blog/how-supreme-court-ideology-has-shifted-over-time-

ketanji-brown-jackson 

https://www.britannica.com/event/Bush-v-Gore
https://www.allsides.com/blog/how-supreme-court-ideology-has-shifted-over-time-ketanji-brown-jackson
https://www.allsides.com/blog/how-supreme-court-ideology-has-shifted-over-time-ketanji-brown-jackson
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الإ اتض الر  أ  ثل التدرت   ت هت  أ حه  لتد   تفاؽ عتاو  تؾ ت الدرؼ الح تري د ا د  ي ي  
"Roe v. Wadeر (1) 1751اد عتا  لتفرخ" ا 

ؾ ا   ت  الإ   د ؾلؾ يت التدتاغ   و الح   د يُعح     ا عرت ف  ت لح ر   ل و اله    ارا حه  د ال  تعض  بتلتر  ا 
  ة   طتلتت عترا ي ده ؾا الإ ا تضر دا     عي ا فة ي   التدتاغ   إل   ثهة يص س ره الده ؾا 

ثاغ   يؼ الحا    يعت    التدرت     أع   تد       ر الدتتي     الد    حؾري  ع   ؽ الد     ا   د الإ ا   تضو داات   ت 
  فتل ي    ا ل   يرااؽ أعا     ا   حظ عت  ال   أ  أر     د التحعةه     تلإ ا  تض إل    لف  حؾى الؾلاي  ت 

 في   د   الد     ا   د الإ ا   تضو لت   ت يعر   س ا د    تلاف ي   اؽ      ار التدرت      الحؾ ا   ت  الا حتتعي     
ا عرت ف   ت لإ د ؾلؾ ي     التدرت      ل   يس  – دف   ت العد    د ل   ؽ التدةة   اؽ  – س   ؾ ل   ت يا   را الف   تئد ر 

 ر(1) لتظتلت التتحت 

                                                 

 .Shelby County v  ار لار  ذا  الحؾ ل التدتاظ يدأ   اتطات التررفأ  التدرت  العةيت  (1)
Holder ا لؽ  ت ؾ  دهؾا الح ؾيي لعتا 0211عتا  اد و  سؾ الهت ؾ  1743و دا  ألغي التدرت    ءف

الر  ست   حظةت لؽ الؾلايت  الحد لات ثتريخ اد الحتاا  العا    الد ؾ  عة  لؾااه  لفته  لؽ  زار  العد  
إ  اء ثغاا ا  عة   ؾا اؽ الا ح ت ت ر   د اعحُ   سرا اله ارو الر  سحتل رئيس التدرت   ؾ  ر ب ثسو   ا 

ت عة  الااتط الهيتئدو دا   تلي التدرت  يحتت ز  ةظ  الكؾ غ س اد ثا ي  الهؾا اؽ التحعةه   لرتلاف  اادف
 ر را   ثدتباا التهت : ح داا  ةظحات دهؾا الح ؾييو لتت أًتر التد  دؾ    ع  التدرت   دؾ الحؾ   اد ا

Feldman, Noah. "The Supreme Court Tanked Its Reputation. This Is the Way Back." 

Bloomberg Opinion, 2 Oct. 2024: 

https://www.bloomberg.com/graphics/2024-opinion-supreme-court-data-partisan-

politics-lost-trust/ 

 :1751" ر  اد  يد" ست ي التدرت   د   ر  اد  يي  
―A person may choose to have an abortion until a fetus becomes viable, based on the 

right to privacy contained in the Due Process Clause of the Fourteenth Amendment. 

Viability means the ability to live outside the womb, which usually happens between 

24 and 28 weeks after conception‖. Roe v. Wade, 410 U.S. 113 (1973). 

 :0200 ""د بس اد  تثفؾ    ر  التدرت  اد  يي    
―The Constitution does not prohibit the citizens of each State from regulating or 

prohibiting abortion. Roe and Casey arrogated that authority. We now overrule those 

decisions and return that authority to the people and their elected representatives.‖ 

Dobbs v. Jackson Women's Health Organization, 597 U.S. _ (2022). 

 را  : (0)

https://www.bloomberg.com/graphics/2024-opinion-supreme-court-data-partisan-politics-lost-trust/
https://www.bloomberg.com/graphics/2024-opinion-supreme-court-data-partisan-politics-lost-trust/
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لا    ا  اله   ؾى ي   اؽ   با   تءف عة     ل   ت       و يا   ا  ال   تعض إل     د   د ث ثد   ؾ  ث   تري د ا   د
ا ا  د  الف  ةظت  الحاداري     الحا   يةي   الهي  تئي  ا  د الؾلاي  ت  التحد  د ر اه  د ش  اد اله     التتا  د ث ا   دف
 دؾذ التدرت  العةيت  ال ئت   عة  دفتط الكؾ غ سو لتت  عا التدرت   العةي ت لد   اسحت تا لح ا  د 

تحاتلي     الح   د  تث   ي ثتتر    ات ل   ؽ      ا التتا   ؾر  التدةة   اؽر  يعر   س س   را الاسحت   تا دت   ؼ الف   ةظ  ال
التدرت  العةيت اد اث تذ   ارا  ثفً   ارا لتتش  عة   يتيت عتل و  سد  ي تيت ست  ي ثُد ا ا د 

 .الفتي  ع   العتةي  الحا يةي 
ا   ن  الع       التعه   د  ي   اؽ الدةف   دت  الهي   تئي   الا حت   تءا  الفيت    ي   تلإا   تا  إل     ذل   ػو 

اعة     ال    فؼ ل   ؽ أ  الهي  ت و لر   ا الهتا   ي  "إيت   د س   ؾ د ثف  ة  الي   ؾء عة     ثعها   د د ر الهي  تءر 
 تري    ي"و  فس    د   أ  الدةف    دت  الهي    تئي  ليف    ي ل ثتظ       تلي      ر   تلا حت    تءا  الد بي     و إلا أ  
اله   ارا  ال   تدر  ع  ؽ التدرت    سرا   فا ل  ت ثحتتش    ل    لؾا   ف ا د   اط الفيت   ي  الح  د عُ  اؽ الهي  ت  

  د    ؾ  ا    حه لي  التدرت      العةي    ت  يع    ز الاه    تش د    ؾ  ل   ؽ   لا    تر  س   را الحؾاا       را      ثف   تؤلا
 ؟(1) الحرًا ا  الفيت ي  التدحتة  عة    اراثات

    ار التدرت   العةي ت  ا ر  الد  ت   ال ئت  ي   لؽ   ا   غ  س را الاثت ته يتر ؽ اله ؾ  أ 
اه د اعحت د   الا هفتا ا  د ؾلؾ د ياؽ ا فة ي  التدتاغ    ا  ةي   الةا  الي   دا  ا التدرت  ريعرس 

ت لةف ةظت  ال ئت  ي و  ا فة ي  التدتاغ و   يتد  رئيس التدرت   العةي ت "  ؾ  ر ب  ثس"و ثدف ا فا  ا  عف
دا  رأ  أ  الد ت   يت ت أ  ثا تا ا اع ت  "ال   تي " الح د يتتر  ات ال  ئيس ا تؽ ب  ديتثل 

لي  الف ةظ  الحاداري  و الد حؾري  ا  ت ي ر سرا الحؾ ل يعر س اةف د   ي تئي  ثفس د عة     ؾ   ا  حه 
 ر   يحتتش  ل  رؤي  التدتاغاؽ لد ر ال ئت   اد الاغتا ا ل يرد

                                                                                                                                          

National Constitution Center, Dobbs v. Jackson Women‘s Health Organization. 

Constitution Center (2022): 

https://constitutioncenter.org/the-constitution/supreme-court-case-library/dobbs-v-

jackson-womens-health-organization 

Center for Reproductive Rights, The ruling: Supreme Court overturns Roe v. Wade 

in Dobbs v. Jackson Women‘s Health Organization. Center for Reproductive Rights, 

(2022): 

https://reproductiverights.org/case/scotus-mississippi-abortion-ban/ruling-overturns-

roe-v-wade/ 

(
1
) Allen, David. "The Supreme Court Is Political, And It Always Has Been." 

Politico, op. cit. 

https://constitutioncenter.org/the-constitution/supreme-court-case-library/dobbs-v-jackson-womens-health-organization
https://constitutioncenter.org/the-constitution/supreme-court-case-library/dobbs-v-jackson-womens-health-organization
https://reproductiverights.org/case/scotus-mississippi-abortion-ban/ruling-overturns-roe-v-wade/
https://reproductiverights.org/case/scotus-mississippi-abortion-ban/ruling-overturns-roe-v-wade/
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ا  د التهتي  او ا حه  د  الهتا  يت  ال  ر ث ذا  الحؾ   ل الةا  ال  دو "   ؾ يت    ؾثؾلت ؾر"  "إ ةاا  ت 
ثتف  ت "  "ثاح  ت تد ي   ا    تثف  ؾ "و س  را الحدف  ا و  اعح      أ  ثؾ   ي  الد   ت   ال ئت   ي  يُه  ؾض 

يُعا د ثا راا " ؾثؾلت ؾر سرا اله ار  ر  ل   بدي –ستت رأ ات  –  يتد  الهت ؾ ر  اد لعتراحاتل دأ 
 يا  دد يحدؾي  ا ال   ئيس إل    "لة  ػ ا  ؾا اله  ت ؾ "ر ثعر  س س  ره التعترا    الةا  الي     "لف ف    ال ئت    

ا را الا را   د الح الفت  ت دأ التفتءل   التفت ا  ألتا اله ت ؾ و ل   اعحت تر أ  ل ا  الد  ت   ال ئت  ي  ي
 ر فد  إل  ادحتت  إ تء  ا ح داا الفةظ  د   ال يؾع لةتدت ت 
أدا  ثعر   س إراد  الد    ط الد   تثؼ أ   لا ل    اء ا   د  ظ   ؾر  س   را ال    أ  دا     ثك   ؾ  التدرت     

 ي    ل  ؽ   فد  إللا   حه لي  التدرت     غ   اف لت  ت ثاد   داف و  س  ؾ ل  ت يف  ححت  ا فة ي    الفيت   ي  التف  يظ  
د رست التفحهاو  يدؾلات إل  أدا   يت ي  ث دا ل تل  الد ط الدتثؼ ي دلاف ل ؽ  ثدااد التدرت  عؽ

  ر الداتع عؽ الد حؾر  اتت  العدال  لتتي  ا ط ا
 الفرع الجاٌي

 التحديات التي تفرضّا الحصاٌة الرئاشية عم 
 ةالديمكراطيوبدأ شيادة الكاٌوُ و 

ؼ ال تدر عؽ التدرت  العةيت اد  يي  ُ را  التعض الت ت    ار  الحرًا ا  الفة ي  لةدر
إذ يعح        أ  س   را اله    ار ر (1) "ث ال   ت ا   د الؾلاي   ت  التحد   د " عة     الديته اطي          يتد  اله   ت ؾ  

يع   ّ ض ل    دأ الديته اطي     لة ظ    و ع      لاد   ل دتتي     لة ؤ    تء ل   ؽ الت ده     الهي   تئي  ا   د د   ت  
ث رطا  أاع تلاؼ فا   الهت ؾ ي   ا تؽ  ظ تا لدت لحاؼ ثعظا ا  ح تئ  الا ح ت  ت و لا   يتت عا دلت   حؼ 

الؾع   تئف ال     تي ر  ا   د ع   ا ع   دا اتعةي     إ     اءا  الع     و يُ ا     أ  ثك   ؾ  التدرت     العةي   ت     د 
لادي ال ؤ تء التفحه ةااؽ ر    لحهؾيض الديته اطي  دفت راتتثاؼو ستت  اّ    الدتتي   ل  ئيس 

 راو الر   ع  لحدها  ذلػ  تلدع"د  تلد ث الت" تي و  سؾ 

                                                 

 را   اد ثدتباا ال أ : (1)
Breidbart, Samuel. "The Supreme Court‘s Presidential Immunity Ruling Undermines 

Democracy." Brennan Center for Justice, 1 Oct. 2024, originally published by CQ 

Researcher: 

https://www.brennancenter.org/our-work/analysis-opinion/supreme-courts-

presidential-immunity-ruling-undermines-democracy. 
 

https://www.brennancenter.org/our-work/analysis-opinion/supreme-courts-presidential-immunity-ruling-undermines-democracy
https://www.brennancenter.org/our-work/analysis-opinion/supreme-courts-presidential-immunity-ruling-undermines-democracy
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   دعد فتل ي    الهي  ت  أ  در  ؼ التدرت    يعا  د ثظ ا    رؤي    التف ف  اؽ لتا   ت ا  نذا س  ت  
ال   ر   ا      ي   ل التف ف   ؾ  الح   تري د  الدةف   دد  الإط   ترا   ن  س   را الظ    ح  حتتس   ا و ثادا   ر   ا    

س  ت  ال  داا   راء ث سا    الف  ةظ  الحاداري    ا  د    د ال   ئيس س  ؾ ثف  ااا  و اه  دا    س الد   حؾري  لةدر  ؼ
س  ت   ت عف  ت ل  ؽ رات    التف ف  اؽ ا  د ا  تت  أ  و  س  ؾ ل  ت   الحدت   ا عة    التف  ف لي لف  تءلحل  لا  

ر ال   ئيس    يرؾ  دائتف  ت لف  ف لاف أل  تا الا  عتو  أ   ل ل  ؽ ير  ؾ   تا  رى ع  ؽ العه  تط إذا    تلف اله  ت ؾ  
دا   دتتي     يتد  اله ت ؾ   ل  دأ التف تءل  ست ت أ  تس الاغ تا ال ديته اطدو  ذلػ اد إشتر  إل   أ  

   د ر ؾ  عة  أ  ثك ؾ    ةظ  ال  ئيس دائتف ت  تا ع  لإراد  الا عت  لهؾاع د اله ت ؾ  د ص التف ف
إذ و در   ؼ التدرت    و     ف   ت ع   ؽ س   ره التت   تدئ ا  ت    ي   ش   را  ظ    فا عة      غ   تا الدؾست    لر   ا 

 ريُ ا  أ  يُيعف التفتءل   يادد ثؾاز  الفةظت 
ا س ا      لدتتي     ال ؤ    تء ل    لا ل    اء ا   د ا  التدرت      و ل   ؽ        ؽ التف   تءل ي   رلي  ا   ؾدف

ل اداؼ ل يتف  ت ل  ؽ الد   ت ت  "التظةه  "  "التدح ا   " الح  د ثاظ     عة    تي    ا اع  ت  الح  د ثُعح     
 يُع   د س   راو ا   د الؾا     و دع   ؾ  لدحؾد     لة ؤ    تء التف   حه ةااؽ لا    حغ   أد ا  الدرؾل     "ر    تي ر" 

ثدتة  لو دا    إ   ل يه  ؾض  الدادرالي    لارثك  تط ل تلد  ت  أ      ائؼو  س  ؾ أل    فا    لعه  ؾ   لا يتر  ؽ
ا   س الاغتا الديته اطد  رل دأ  يتد  الهت ؾ   يارا ثاد دف

     د      فد  س    را اله     ار إل      إعد    تء رئ    يس      تي  ل    ؽ التف    تءل  ع    ؽ      ةؾا يُعح       لعتديف    ت 
و لت  ت يع  تد  0202لةديته اطي     ا  را ب  ترخو دا    ُ   حاؼ ث ال  ت  تدت ل    إ ظ  ت   ح  تئ  ا ح ت   ت  

ا اد  ؾس ه لدت ل  ثا ا تل لادف ل ع    إلغ تء إراد  ل   اؽ الا ت  اؽر  يي يم در ؼ التدرت   ثعها دف
ث ا   فا لةهي  ي  ا  دهو إذ أل    الت  دعاؽ الدا  درالااؽ  ن   هتط الاثاتل  ت  الت ثتظ    يحؾ ي  ل ث ال  ت ل  ؾزار  
 العد و ستت يد ض عة  التدعاؽ ثت ت ز ااح  اض   ؾ  يت ا  ث ال ت د  ت   ع ؽ ث   اتثلر  يعح   

ا لتتش   فا لةديته اطي   و دا    يُي  عف التف  تءل   يت  ا  د   ت    ا   ع  لة ؤ   تءو الدر  ؼ ثاد   ي  رلػ  دف
 ردح  اد لؾا ا  اثاتلت   تلحد ا اد  حتئ  الا ح ت ت 

التعترا    ال ئيف  ي  ا  د  –ل  ت د  رر  لا  ل الهتا  ي  "   ؾثؾلت ؾر"  ال   أ   حد    ل     لع  ا س  را
ه اطي     ا ل يري    و دا      ب   دي  ا   ر  العؾا    ت طؾية     ا ل   د له    ار التدرت     عة     الديت –الدر   ؼ 

الد ت   التد د   ر ات "لاظه   تلي  لؽ الهت ؾ " ثحي  لة ئيس ا حغ   لا تل  ف  اض ش   ي  
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أ   يت ي  د    ؾ  لؽ التفتءل  التاتئي ر  أشتر  إل  أ  سرا اله ار يي    ت ه   ظا    يتر ؽ 
 ر(1) ؾا ا  أ  عؾا تأ  يفحغةات رؤ تء لفحه ةاؾ  لحادار أاعت  فا   ت ؾ ي  د   ل

ثتت ث ى الهتاي  أ  الع    ياؽ ال ئيس  الاعت  د ثغا    ارا لا ر ع   يل  حيت   لا را 
اله   ارو إذ أب  ت  ال   ئيسو  اهف  ت لا  را الدر  ؼو أش  تل ي    "لة  ػ ا  ؾا اله  ت ؾ "و يتحة  ػ ب   ديت   ا   ع  

ا  يترال ا ح دالات د   ال ؾ  ل ؽ العؾا  ت التاتئي  و لت ت  ا دد ياه ا ل س   الره ا ا د الف ةظ   عا دف
 ر(0) عؽ ل دأ التدت ت    يتد  الهت ؾ  

 الفرع الجالح
 الاشتجابات التعريعية لمحد وَ الحصاٌة 

 الرئاشية بعد حهي تراوب
 "وموك لا"وعروع قاٌوُ 

اك     التف   ت ا  أل  تا اله   ت ؾ  ل  ؽ التت   تدئ ا  ت   ي  الح   د يه  ؾا عةاا   ت ذس  ت اثتتس  ت إل     أ  
 حتح     أ  ا    دو  ت   ت ا   د ذل   ػ رئ   يس الد ل    و  ألا  اه   تف لا   را الت    دأو يُدح    ض  والاغ   تا ال   ديته اطد

  د ت   لؽ التفتءل  الهت ؾ ي ر 
و اث   ر      ارفا فا    لف   ؾا  احا  ػ 0202إلا أ  التدرت    العةي  تو يح  تريخ ا    ل  ؽ  ؾلا  ؾ 

زع يؼ حت  أ    تد  سؾ ل ت ا  حسرا الت دأو لتت أًتر ثفتؤلا  دؾ  ط يع  الاغتا الد حؾر  ا ل يردر 
  ااتثؾرفا ديته اطيف ت لحه ديؼ أربع ل ً  ً اؽ  و لتتؾع   ل ؽ"ثا تا ش ؾل "ا فة ي  اد لتة س الا اؾخو 

 ا د  إل   ثرثا د ع دا ثتحّ   رئ يس الؾلاي ت  التحد د   ال ر  "  No Kings"   ت ؾ  لا لة ؾالا  ع 
و  س  ؾ ل  ت  ح    ؼ ا   تتال  تئت  ل    ر  د   ت    تب    ثتا    ل دهحات  ت  اتئيف  ت أًا  تء   ؾدست  ت ا  د 

الحؾ  ل اله  ت ؾ د  د  ؾ ثع ي   ل   دأ التف  ت ا  أل  تا اله ت ؾ و  دا    ي ي     تي    ا ا  ادو  ت  ت ا  د ذل  ػ 
 ر(1) ةتفتءل  الهت ؾ ي  اد دت  ارثكتياؼ أ    ائؼلالتفف لاؽ اد أعة  التاتبت الدرؾلي و 

                                                 

 ":  ؾثؾلت ؾر"الهتاي  را   ال اد الفت   لؽ رأى  (1)
Trump v. United States, 603 U.S. _ (2024) (Sotomayor, J., dissenting). 

 ذا  الت    الفتي ر (0)
 ا   اد الحدتباا:    (1)

 :ل  تد للأفة ي  الديته اطي  اد لتةس الااؾخ ا ل يردالتؾ   ا
https://www.democrats.senate.gov/newsroom/press-releases/following-historic-and-

dangerous-trump-immunity-ruling-leader-schumer-led-34-democratic-senators-in-

https://www.democrats.senate.gov/newsroom/press-releases/following-historic-and-dangerous-trump-immunity-ruling-leader-schumer-led-34-democratic-senators-in-launching-no-kings-act-to-crack-down-on-dangerous-precedent_to-eliminate-immunity-for-presidents--vps-crimes-and-tap-into-congress-constitutional-authority-to-restrict-judiciary-overreach
https://www.democrats.senate.gov/newsroom/press-releases/following-historic-and-dangerous-trump-immunity-ruling-leader-schumer-led-34-democratic-senators-in-launching-no-kings-act-to-crack-down-on-dangerous-precedent_to-eliminate-immunity-for-presidents--vps-crimes-and-tap-into-congress-constitutional-authority-to-restrict-judiciary-overreach
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   حؾري   الهي  تئي   له  د    تا لا    ع اله  ت ؾ  التهح   ح "لا لة  ؾا" عة    العد   د ل  ؽ ا    س الد
 : (1)عة  الادؾ الاثد 

                                                                                                                                          

launching-no-kings-act-to-crack-down-on-dangerous-precedent_to-eliminate-

immunity-for-presidents--vps-crimes-and-tap-into-congress-constitutional-authority-

to-restrict-judiciary-overreach 

  أييت:
Miller, Paige, ―US Senate Introduces No Kings Act Establishing Presidents, Vice 

Presidents Not Immune from Criminal Law‖., 2 Aug. 2024: 

https://www.jurist.org/news/2024/08/us-senate-introduces-no-kings-act-establishing-

presidents-vice-presidents-not-immune-from-criminal-law/. 

 عة  الادؾ الاثد: 2 -1 تء  ا  س ال تب   تا  ع الهت ؾ و لؽ ص  (1)
(1)  no person, including any President, is above the law; 

(2) Congress, under the Necessary and Proper Clause of section 8 of article I of 

the Constitution of the United States, has the authority to determine to which 

persons the criminal laws of the United States shall apply, including any 

President. 

(3) the Constitution of the United States does not grant to any President any form 

of immunity (whether absolute, presumptive, or otherwise) from criminal 

prosecution, including for actions committed while serving as President. 

(4) in The Federalist No. 69, Alexander Hamilton wrote that there must be a 

difference between the ‗‗sacred and inviolable‘‘ king of Great Britain and the 

President of the United States, who ‗‗would be amenable to personal 

punishment and disgrace‘‘ should his actions violate the laws of the United 

States; 

(5) the United States District Court for the District of Columbia correctly 

concluded in United States v. Trump, No. 23–257 (TSC), 2023 WL 8359833 

(D.D.C. December 1, 2023) that ‗‗former Presidents do not possess absolute 

federal criminal immunity for any acts committed while in office‘‘ that 

former Presidents ‗‗may be subject to federal investigation, indictment, 

prosecution, conviction,  and punishment for any criminal acts undertaken 

while in office‘‘, and that a ‗‗four-year service as Commander in Chief [does] 

not bestow on [a Presi6 dent] the divine right of kings to evade the criminal 

accountability that governs his fellow citizens;’’ 

(6) similarly, the United States Court of Ap9 peals for the District of Columbia 

Circuit correctly affirmed in United States v. Trump, 91 F.4th 1173 (D.C. 

Cir. 2024) that ‗‗separation of powers doctrine does not immunize former 

Presidents from federal criminal liability‘‘ for their official actions that ‗‗al 

legedly violated generally applicable criminal laws‘‘ and acknowledged that 

https://www.democrats.senate.gov/newsroom/press-releases/following-historic-and-dangerous-trump-immunity-ruling-leader-schumer-led-34-democratic-senators-in-launching-no-kings-act-to-crack-down-on-dangerous-precedent_to-eliminate-immunity-for-presidents--vps-crimes-and-tap-into-congress-constitutional-authority-to-restrict-judiciary-overreach
https://www.democrats.senate.gov/newsroom/press-releases/following-historic-and-dangerous-trump-immunity-ruling-leader-schumer-led-34-democratic-senators-in-launching-no-kings-act-to-crack-down-on-dangerous-precedent_to-eliminate-immunity-for-presidents--vps-crimes-and-tap-into-congress-constitutional-authority-to-restrict-judiciary-overreach
https://www.democrats.senate.gov/newsroom/press-releases/following-historic-and-dangerous-trump-immunity-ruling-leader-schumer-led-34-democratic-senators-in-launching-no-kings-act-to-crack-down-on-dangerous-precedent_to-eliminate-immunity-for-presidents--vps-crimes-and-tap-into-congress-constitutional-authority-to-restrict-judiciary-overreach
https://www.jurist.org/news/2024/08/us-senate-introduces-no-kings-act-establishing-presidents-vice-presidents-not-immune-from-criminal-law/
https://www.jurist.org/news/2024/08/us-senate-introduces-no-kings-act-establishing-presidents-vice-presidents-not-immune-from-criminal-law/


 

 

         -0011-  

 ولى الديند/ كريم أحمد عبدالفتاح 
 
 

 فكرة الحصانة الرئاسية من الملاحقة الجنائية فى قضاء المحكمة العليا الامريكية      
 

  0202 ديصىبر– االجاٌيالجسء  – والصتوُ الصادطلعدد ا

 

 مجلة الدراسات القانونية

 رلا  ؾ د أ  ش صو  تت اد ذلػ أ  رئيسو اؾا الهت ؾ   -1
التا    ؾص عةي   ل ا   د "الده      الرتلا     ل   ؽ الك   ؾ غ سو  تؾ    ت يا   د الي     ر   الت ءل     ل   د   -0

و الف    ةظ  لحدد     د ا ش     تص ال    ر ؽ ثاظ       عة    ااؼ "الد     حؾر ا ل ير    دا    د  الت    تد  ا  ل     و
 ئي  لةؾلايت  التحدد و  تت اد ذلػ أ  رئيسرالهؾا اؽ التات

   ؾاء ست   ي لظةه    أ  "الد   حؾر ا ل ير  د لا يت  ا  أ  رئ  يس أ  ش  را ل  ؽ أش  رت  الد   ت    -1
ل ؽ الت ده   التاتئي  و  ت ت ا د ذل ػ ع ؽ ا اع ت  الت ثكت   أًا تء ثؾلي ل  "لدح ا  أ  فا  ذلػ
 لا ت ال ئت  ر

لةتف  تس" ا  د ي يظت ي  ت العغت   و  ب  اؽ رئ  يس  ي  اؽ "التة  ػ الته  دس  فا    الهتي  اترا سا  تا ا   -2
الؾلاي   ت  التحد   د و ال   ر  "يتر   ؽ أ   حع    ض لةعه   تط الا     د" إذا     تلف     ؾا اؽ الؾلاي   ت  

 "رألكفادر ستلةحؾ   و  تؾ ت ا  راا الدادرالي  "التحدد 
ا ل يري     ا  را ب  دي  ا  د  ي  ي  الؾلاي  ت  التحد  د  ا  د ث ال  تو  التهتطع    لدرت   درت  ي  -3

تء الفت هاؽ لا يتحةكؾ  د ت    اتئي   لظةه   ع ؽ أ  أاع ت  ارثك  ي أًا تء ث ؾلااؼ  ر  "ال ؤ 
التا      ت"  أ  ال ؤ      تء الف     ت هاؽ "      د ي ي     عؾ  لةحدها       الدا     درالدو  الحؾ ي     ل الاثا     تلدو 
 الت ده و  الإدا  و  العهتط عؽ أ  أاعت   اتئي  ارثك ي أًاتء ث ؾلااؼ التا  ت"و  أ  "أرب   

                                                                                                                                          

the Founding Fathers ‘‘stresse[d] that the President must be unlike the ‗king 

of Great Britain,‘ who was ‗sacred and inviolable.‘ The Federalist No. 69, at 

337–38;’’ 

(7) the Supreme Court of the United States, however, vacated the judgment of 

the court of ap21 peals and incorrectly declared in Trump v. United States, 

No. 23–939, 2024 WL 3237603 (U.S. July  )0102 ،0that ‗‗the President is 

absolutely immune from criminal prosecution for conduct within his 

exclusive sphere of constitutional authority‘‘ and that a President ‗‗is entitled, 

at a minimum, to a presumptive immunity from prosecution for all his 

official acts‘‘, assertions at odds with the plain text of the Constitution of the 

United States; and 

(8) Congress has explicit and broad authority to make exceptions and regulations 

to the appellate jurisdiction of the Supreme Court of the United States under 

article III, section 2, clause 2 of the Constitution of the United Statesر 
 را   لا  ع الهت ؾ  عة  التؾ   الاثد:

https://www.democrats.senate.gov/imo/media/doc/SIL24569.pdf 

https://www.democrats.senate.gov/imo/media/doc/SIL24569.pdf
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الد    الإلا  د لةتة  ؾا ا  د ثتا  ت التف  تءل   (لا ثت  ا  ال   ئيس)هتئ  د أعة       اؾا  ل  ؽ ال دل    س
 التاتئي  الحد ي ي  لات لؾاطاؾه"ر

 ارا بدي  اد  –الفتي   –درؼ لدرت  التهتطع   أ د  لدرت  الا حةات  ا ل يري ثتت  -4
ر  "ل   دأ ا   ا الف  ةظت  لا يت  ا  ال ؤ   تء الف  ت هاؽ     و"الؾلاي  ت  التحد  د  ا  د ث ال  ت" ي  ي  
   ت   ل   ؽ التف   ف لي  التاتئي     الدادرالي    " ع   ؽ أاع   تلاؼ ال     تي  الح   د "زعت   ي أ ا   ت ا حار   ي د

اله ؾا اؽ التاتئي    العتل    التظته   "و  اعح ا  ي   ر  او   تء التف ف  اؽ أث  د ا أ  ال   ئيس يت  ت أ  
ت  فا   تيا لةتفتس"الر  ست   "لةػ ي يظت يت العغت "يرؾ  ل حةدفت عؽ   ر"لهد ف

ألغ ي التدرت   العةي ت لةؾلاي  ت  التحد د  در ؼ لدرت   الا   حةات  فؼ ل ؽ ذل  ػو إلا أ  ل عة   ال    -5
و أ  "ال    ئيس  حتح     "ث ال   ت ا   د الؾلاي   ت  التحد   د "      ر   ا   را فا     ب   دي  ا   د  ي   ي  

 د ت   لظةه  لؽ الت ده  التاتئي  عؽ ا اع ت  الح د ثه   ا تؽ  ظ تا   ةظتثل الد  حؾري  
     او د    ت   لدح ا     ل   ؽ الت ده     ع   ؽ  تي     الد     ي "و  أ  ال    ئيس "يف   حد و عة     ا

 أاعتلل ال  تي "و  سد ثرثادا  ثحعترض ل  الاص الؾاا  لةد حؾر ا ل يردر
يتحة  ػ الك  ؾ غ س    ةظ  ب   يد    ا   ع  لؾا    ا   حراتءا   ثاغيت  ت  ثحعة     تلا ح   تص  -6

 ا ل يردر لةتدرت  العةيت لةؾلايت  التحدد   تؾ ت التتد  الرتلر و لؽ الد حؾر الا حةاتاد
س ؾ إع تد  ثع ي   د ر الك ؾ غ س سف ةظ  ثا  يةي   لعا لؽ أي ز ا سدا  ال ئيفي  لةه ت ؾ  

   اص اله  ت ؾ   ا  را  ست  ت لف  ف ل  ع  ؽ ثظ ا    اله  ؾا اؽ التاتئي     ا  را ع  تا ا  د الؾلاي  ت  التحد  د ر
ه    ب  ي  عة   أ  ال ؤ   تء    ؾاط ال ؤ  تء لا يد    لا ؼ الحتح      ر    ؾع ل ؽ الد   ت   ل ؽ الت د

 تلإا   تا  إل     ثهاا   د     در  التدرت     العةي   ت  رعة     ذل   ػب    اد  إلا إذا     ص الك   ؾ غ س التاتئي     
 ر(1) لةؾلايت  التحدد  عة  الحد ا اد  يتيت ثحعة   تلد ت   التاتئي  لة ؤ تء   ؾاط ال ؤ تء

    يتت  حعة  يادد الد ت   ال ئت ي  لةت ائؼو  تد أ  لا  ع الهت ؾ و أثد عة  أ ل لا يد 
ال ئيس الفتي و أ   تئ ت ال  ئيسو أ   تئ ت ال  ئيس الف تي  الد  ؾ  عة   أ    ؾع ل ؽ أ   وال ئيس

الد   ت   )   ؾاء ست   ي لظةه    أ  لدح ا    أ  فا    ذل  ػ( ل  ؽ الت ده    التاتئي     ف   ت الا حاتث  ت  
لا ر ست ت الت عؾل  لةهؾا اؽ التاتئي  ا د الؾلاي ت  التحد د و ل ت ل ؼ   اص الك ؾ غ س عة        ذل ػ

يت  ؾز    لدرت    ا  د الؾلاي   ت  التحد  د  الاغ     يت  ت إذا س   ت  الا حا  تا الت ع  ؾا لةه  ؾا اؽ التاتئي     
 والااتئي  لةؾلايت  التحدد و الر  ارثكتل ال ئيس أ   تئت ال  ئيسو   د ا ا تؽ الف ةظت  الد  حؾري  

                                                 

 ر2ذا  الت    الفتي  ص  (1)
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أ   لة  ئيس"  The conclusive or preclusive constitutional authority"التت ع   أ  
ػ  تئ ت ال  ئيس أ  ل ثتظ تف  تلؾا ت ت  ال   تي  لة  ئيس أ   تئ ت ال  ئيسو ل ت ل ؼ  ؾ  ل الك ؾ غ س ي  رل

 ر(1)
 الفرع الرابع

 جدلية التاريخ والمبادئ الدشتورية حوه
 الحصاٌة الرئاشية في الولايات المتحدة 
خ الهي  تء لف  رل  الد   ت   ال ئت   ي     تدر  ا  د ث  تري إل    أ  –ست  ت رأ ا  ت  –ثا  ا  التدرت    

ثعحت د التدرت   عة   التت تدئ الح د أر     ا ل يردو لتت يدد لؽ الفؾاي  الهي تئي  التحتد  و ل رلػ
 بع  ض الف  ؾاي  الهةاة     و ؾاع  دست  اا  عؾ الد   حؾر  ا  ر  د ر ال ئت     ا  د إط  تر ا   ا الف  ةظت 

 رالتحعةه   د ت   ال ئيس اد الهيتيت التد ي   التاتئي 
 –اد الهيت و  ؾاء ل ؽ ا فة ي   أ  ل ؽ التعترا  و  تلح تريخ أ ل عادلت يفحا ي   التعض 

 ر ان  س  التت  اؽ يتتد   ر  الحتريخ  دعؼ لؾ دل –عة  ال فؼ لؽ  در  سرا ا ل  
و لتر   ا ا فة ي    و عة     "التت   تدئ الدائت    " الح   د "ر ب    ثس"يعحت   د رئ   يس التدرت     العةي   ت إذ 

ي    " ؾي      ا  يظ "و  س  ؾ ل  ت أ   د  ع  ؽ ا   ا ثعر  س رات     اا  عد الد   حؾر ا  د     ؾد    ةظ  ثادار
                                                 

ثدفا  أ  شدء اد سرا الهفؼ عة  أ ل يتا  د ت   لة ئيسو أ  ال ئيس الفتي و أ   تئت ثتت لا يتؾز  (1)
 رو أ   تئت ال ئيس الفتي  لؽ الت ده  التاتئي   ف ت الا حاتثت  الت عؾل  لةهؾا اؽ التاتئي  لةؾلايت ال ئيس

  تء سرا الهفؼ اد لا  ع الهت ؾ  ثدي عاؾا  "عدا   ؾد د ت   رئت ي  لةت ائؼ" عة  الادؾ الاثد:
SEC. 3. NO PRESIDENTIAL IMMUNITY FOR CRIMES. (a) IN GENERAL. — 

(1) NO IMMUNITY. —A President, former President, Vice President, or former 

Vice President shall not be entitled to any form of immunity (whether absolute, 

presumptive, or otherwise) from criminal prosecution for alleged violations of the 

criminal laws of the United States unless specified by Congress.  

(2) CONSIDERATIONS. —A court of the United States may not consider whether 

an alleged violation of the criminal laws of the United States committed by a 

President or Vice President was within the conclusive or preclusive constitutional 

authority of a President or Vice President or was related to the official duties of a 

President or Vice President unless directed by Congress.  

(b) RULE OF CONSTRUCTION. —Nothing in this section shall be construed to 

immunize a President, former President, Vice President, or former Vice President 

from criminal prosecution for alleged violations of the criminal laws of the States. 

 ر3و 2ذا  الت    الفتي  ص 
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و ا  د لعترا  حاتو ثفس  د أ  "ا دل    الحتري ي    ثع   ز الااح   اض "   ؾثؾلت ؾر"الف  ةظت ر أل  ت الهتا  ي  
 "  ؾثؾلت ؾر"الهتئؼ لار ثر يس سره ا ل   ر  لا أدد  حتح   د ي  ا حاتا الهت ؾ  التا تئد"ر  ث ح حؼ 

 "ر ف ؾ  و دا  أبت  "ال ئيس او  لةكفت اؾا الهت ؾ   هؾلات إ  ا فة ي   د  تلي   ظؾ  فا  ل
و  دح       ح     اؽ ال ظ    ر ال    ر           ي    ل  ل      ذل    ػو ي ظ    ئ س      الظ     ااؽ ا    د اا    ؼ الح    تريخ

د   أ   -د   اؽ ا    حاح  أ   اا   عد الد    حؾر لاد  ؾا ال    ئيس د    ت   للأاع   ت  ال     تي   "ر ب   ثس"
 أييف  ت لإعا  تر  – ا ا ل    لةتد  تثؼ ا د    يتاّ    ي  اؽ "ا اع  ت  ال    تي "  "فا    ال    تي "و ثترسف  ت س  ر

ا   د ثه   د   ل  دى     ةظ  الاغ   تا التةك   دو يت   ت الع   ؾد  إل      "    ؾثؾلت ؾر"التتتلغ    الح   د   ع   ي ااا   ت 
ر اه  د س  ت  لت  ت د  دث ا  د إ تةح   ا  ب  دايت  الع     الد  د  الح تريخ الإ تةا     ا  د الع   ؾر الؾ   ظ  

  اا  عد الد   حؾر ثت  ته د ر ال   ئيس الحادا  ر ث  رًا  س ا    ا  د ثا  راا الر  ؾر  ا ل يري     ثدد   د  غ     
 ر(1)

الح   تريخو س   ت  ل   ؽ ا اي   ا لةظ    ااؽ أ   حعته   ت أثر     ا   د أب   ؾ  أستي     عة     ال    فؼ ل   ؽ   
 نلرت  ا فة ي  أ  ثدرا أ  الاغتا الفيت د ا ل يرد اكت   الحهتلاد الهت ؾ ي   الد حؾري  ا ل يري ر

أل  ت ا  ةي   و اك  ت   نلرت ا  ت أ  يسو ا  ؾا اله  ت ؾ و   ثك    عة    ل   دأ أ  لا أد  دو  ت  ت ا  د ذل  ػ ال   ئ
ا  عا  دلت ث   ّ ح ر ثف  ة  الي  ؾء عة    الحا  ت ض ا  د ا   ح داا الح  تريخ اه    عا  دلت ي   دا ف اف  ت لد  ددف

 ع   ض التة   ؾا  ااا   تا    ر  التة   ػ ا   ؾا اله   ت ؾ و اا   د ليف   ي لده     ثتتلف   تر  "    ؾثؾلت ؾر"الهتا   ي  
ؼ  تلدع  ا ا  ؾا اله  ت ؾ   لا يُدت    ؾ  إلا أل  تا  و إلا  التةك  ت و التع    ااؽ ي    "التة  ؾا التظةه  اؽ"و س  

 أ  سرا لا  اظ   عة  الاغتا التةكد اد إ تةح ار 
ا"  لا  حتح      د ي     الح       التظةه    ؛ إذ ات   ؽ  ت    ت أ  و  يُعح      التة   ػ الإ تةا      "لها   دف

يه   تت  فد   فتفت  ةح ا  يل  تدح اا الهت ؾ و  لا يترال ا ض إرادثل د   لؾااه  ال  ل و  الؾا    أ  ً 
   ر(0) ثرثادستسره الدهؾا  هدر لت أعتد   لؼ ثف س Magna Carta "التت ات سترثت"

                                                 

 را   اد ثدتباا سرا ال أ : (1)
Herman, Peter C. ―Above the Law: From Medieval England to Trump v. the United 

States.‖ Public Humanities 1 2025, pp.1-7. 

ثُدرج اد لهدل  سا سحتط  ت ؾ  ثه يتفت ُ ا  اد إ تةح ا  عد ذلػر ستت أ  سحّتط  "التت ات سترثت"ثت ي  (0)
يه  اد دتتاؼ اد ا ح داد التةكي   رالتااؾرا  اد التفحعت ا  ا حااد ا سرا فا ياره الؾً

يه   تلو أ  "التارتا ا عغؼ"و "التت ات سترثتتر إل  " يا و عادلت أ    1013أُبدر  اد عتا الحد  حتري ي الؾً
عة  الحؾ ي  عةاات ليتت  دهؾ اؼ  ثهااد  ةظحل التظةه ر ثعح   التت ات سترثت  " ؾ  "التتر  ت  الإ تةا  التةػ 
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دل   ي ف عة     ثهاا   د     ةظ  التة   ػو الح    ا فتل ي     التة   ؾا الإ تةا         تلهاؾد الهت ؾ ي    ر  عا   دلت   
ا    د  دهو    تا س  ره الها  ؾدو ل  دعيفت أ   ل ا  ؾا اله  ت ؾ   لف  ف   أل  ت "ريحا  ترد الر  ت د"ثت  ت ز التة  ػ 

 ثت  ت زهلائد   اثا  تا ا ده ش تةي  "د ا لا كت  ح "ر    د    دا 1177ال  لت ت   ع ل ل  ت ؾ يف ت ا  د ع تا 
 –"   ؾا اؽ التتةك    ست   ي ا  د رأ   ل"  إل     ت   ت اعحه  تده    ر ا   ائت فا    ش   عي و  لةه  ت ؾ   ا ا  ل

يدع  ا ل  ت يا  تء"  أ     ر  الد   حؾر يتاد  ل "الد    ا  د أ   "د  تل  د ث ال  ت" س  ؾ لؾ   ف يا  ت ل اعحه  تد 
 ر(1) لة ئيس "الفةظ  الكتلة " اد إعتد  اح  الؾلايت   عد إف  ت   تئد  سؾر  ت

ل   ؼ يهح      ث   رًا  ا د   داث ا   د إ تةح    ا عةاا   ت  د   دست؛ إذ أ    اؼ اله   ت ؾ   ل   ؽ  ت    ت ً   تِ و 
ا  ا و ا  د ثا  راا "عهةي    الت"ي    ترد    ت ةاؽ"الإ تةا         ؾاي  لدت   ت  التة  ؾاو ست  ت  ؾا    الت  فرخ 

 "ر  الرؾر  ا ل يرد
أ اؼ يدحدغؾ   د  "لعت ت  أ  ع  "  "ثؾلتس  يد  ؾ  "أثد التفحعت   و ستت أ ا    د 
أ  ال    ئيس ا ل ير   دو   اف   ت لةتة   ػ ال  يظ   ت دو  تا      "ألكف   ادر س   تلةحؾ  أش   تر ست   ت  در   تلاؼر

ؼ  ف يت  أ    ا و ل  تل   "ع ا  لةتدتثت   العهتط اد التفتر الهت ؾ د العتد " إذا ارثك ت    ائ
ت أ  فا   تيا لةتفتس  رإذ لا يُعد لهد ف

                                                                                                                                          

ت  تئ  الهت ؾ ي  اد الحتريخو دا   اعي أ فف لحهااد  ةظ  التةػو  أثد  أ  التةػ ليس اؾا لؽ أسؼ الؾً
يه  عة  لتتؾع  لؽ الدهؾا ا  ت ي و لاات دتتي  ا ا اد لؽ الاعحهت  الحعفددو  عدا  الهت ؾ ر   ي الؾً

 را ض الي ائت د   لؾااه  ال  لتت و  د  الد ؾ  عة  لدتثت  عتدل 
Magna Carta. 1215: 

https://www.nationalarchives.gov.uk/education/resources/magna-carta/british-

librarymagna-carta-1215-runnymede/. 

و ياؽ التةؾا التظةهاؽ  التةؾا "ؾ  اؾرثيراؾ "رئيس  يت  إ تةح او الفا   لا اد اله   ال تلس عا و   
التهاد ؽر ادد إ تةح او لا يترؽ لةتةػ "ثغاا  الهؾا اؽ د   لؾااه  رعتيته"و  لا يفحظي  ا ض الي ائت د   

 اد اله   الفت   عا و أبتدي سره التتتدئ ثُع   ي  "الد حؾر الهديؼ"و  ثؼ ر لؾااه  ب يد  لؽ ال  لتت 
  ثفحؾ "و الر ؽ "و  "ساا"و  "ثؾا"و  "ي اثفحؾ  " –ك ارفا لؽ ِ َ ا "أع ا الهت ؾ  العتا الكتتر ثرثادست ل ارفا  ث

و "د بس اد  تثفؾ  "اد  يي   "بتلؾيا ألاحؾ" – تلتدرت  العةيت الال يري   –ا ل يرد  ا حاد إلااؼ الهتاد
 "رر  اد  يد"الحد ألغي درؼ 

Herman, Peter C. ―Above the Law: From Medieval England to Trump v. the United 

States.‖, op.cit, pp. 2-3. 

 ر2ذا  الت    الفتي  ص  (1)

https://www.nationalarchives.gov.uk/education/resources/magna-carta/british-librarymagna-carta-1215-runnymede/
https://www.nationalarchives.gov.uk/education/resources/magna-carta/british-librarymagna-carta-1215-runnymede/
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ثغد  ا أ  التة  ؾا الإ تةا    ل  ؼ يرؾ   ؾا ا  ؾا اله  ت ؾ  ا  د أ   "   ؾثؾلت ؾر" إذا ست   ي الهتا  ي  
دع  د أ  التف ف  اؽ أراد ا رئيفف  ت ثادا  ريفت أ ظ  ئ عا  دلت أ "ر ب   ثس"ا  ن  رئ  يس التدرت    العةي  ت     يو

الهي   تئي  للأاع   ت  "ال     تي " الح   د     د ثك   ؾ  فا      ت ؾ ي    ر  حتح      د    ت    ا    ع  ل   ؽ الت ده     
 ب تلاغ  إل   أ  التف ف  اؽ أ ا ر ا  تاؾري   ب  تتي ب  اد ف لتا   ثت  ت زا  الف ةظ  التةكي  و ات  ؽ 
فا    التعه  ؾ  أ ا  ؼ س  ت ؾا    يتادؾ  ال   ئيس "د   ت   لظةه   "    أاع  ت و    ؾاء ست   ي "ر   تي " أ  

 رفا  ذلػ
ا ": س  د ب  س ا  د  تثف  ؾ  "ا  د  ي  ي   "ألاح  ؾ"تر  الهتا  د  ب  رلػو يف  حعا  س  را ال   أ  عت  

الد    ت   التتاؾد     لة    ئيس "لحت   رر   عت     ا   د ث   تريخ ا ل      ثهتلا   دست"؟  الإ ت     و  تلحرثا   دو س   د 
 ر(1)  تلادد

 المطمب الجاٌي
 رؤية تحميمية لمحهي بين الحصاٌة الرئاشية والمصاءلة الكاٌوٌية

لتؾس ي    ا  د الاغ  تا الد   حؾر  ا ل ير  دو إذ ثا  د  ثع  د الد   ت   ال ئت   ي  إد  دى الهي  تيت ا
إل     دتتي     ال    ئيس أًا   تء لتتر      لاتل   ل ال     تي  ل   ؽ الح   د    الهت ؾ ي     الح   د     د ثع     ا د ره 
ال يتد ر  ثترا سره الد ت   اتت فت لا حه لي  الفةظ  الحاداري   ثتراؽ ال  ئيس ل ؽ الح سا   عة   

 ر د ثاحي  اؾده  ثفً  عة  اتعةي  أدائللفف ليتثل د   لؾا ا  دعت ى  ت ؾ ي  
 ا  د ا  ؾء ل  ت   رث  ل التدرت   و  ح   اؽ أ ا  ت ا   حاد  ا  د ثه ي س  ت لةد   ت   التظةه    للأاع  ت  

 – حع    ااؽ التف   ف لاؽ  إب   دار العد   ؾس – الح   د ثه     ا   تؽ الف   ةظت  الد    حؾري  الد     ي  لة    ئيس
د لا يت ؾز لةتد تثؼ أ  الك ؾ غ س  تعحتتر أ  سره ا اعت  ثه  اتؽ  ظ تا لف ف ليتثل الف يتدي  الح 

الحد ا اااتر  بتلحتلدو  حتح  ال ئيس  د ي  ستلة  اد اث تذ اله ارا  الحد ثادرج ا تؽ س را الإط تر 
 رد    ؾ  لؽ الت ده  الهيتئي  أ  الحد ا الحا يعد

أل   ت  تلاف   ت  لةد    ت   التدح ا     للأاع   ت  الح   د ثه     ا   تؽ لاظه     الح   دا ا ي   اؽ الف   ةظت  
 الحا     يةي و دا      ثك    ؾ  الد    د د ي    اؽ الف    ةظت  فا       اا    د   ا    را      تط و اه    د رأ   الحاداري     

التدرت  أ  ال ئيس  د  حتح   د ت   عؽ  عض ث   اتثلر فا   أ  س ره الد  ت   ليف ي لظةه  ؛ 
يا ثعحتد عة   الغ     التديظ    عة   ل دى ارثت تط الح   ات   تلتا تا ال   تي  الح د لاد ل إيتس ت 

 رثحؼ  اهفت لحدؾيض  ت ؾ د لددد الكؾ غ س أ  ثةػ الحد

                                                 

 ر3و 2ذا  الت    الفتي  ص  (1)
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ا    د التهتي    او       ر  التدرت      أ  ا اع    ت  الح    د ثه           ترج  ظ    تا الف    ةظت  الد     حؾري  
الد  ي و أ  ا اع ت  الا   ي  الح د لا ث  ثت   تاتل ل ال   تي و لا  حتح   ال  ئيس  د  ت   عاا تر 

إذ لا ثتح  د الد   ت   ا  د س  ره الد  تلا و ي ي    ال   ئيس لةتف  تءل  الهت ؾ ي    لر  ا أ  ل  ؾاطؽ آ    ر 
لحا   تا أاعتل   ل الا     ي  أ  ثة   ػ ال تر      ع   ؽ ب    ديتثل الد    حؾري ر      د ثتف   د س   را الت    دأ ا   د 

و دا   أث  د  التدرت    أ  ا اع ت  الح  د ارثك ا  ت ال  ئيس     ا ثؾلي  ل "Clinton v. Jones"  ي ي 
 رالتا ت لا ثحتح   دتتي  الد ت   ال ئت ي 

 هظ    ثد  ؾ  ا  د اا  ؼ الع      ي  اؽ الد   ت    هي  ي س  ره اليُعح     در  ؼ التدرت    العةي  ت ا  د   
دا     ا  ت ش الدر  ؼ التت  تدئ الد   حؾري  الح  د ثت  ا  ال   ئيس ا ل ير  د ر ال ئت   ي   التف  تءل  الهت ؾ ي   

 عض الد ت ت  الحاداري و  اد الؾ ي ذاثل يفع  إل  ثدها  ثؾاز  ياؽ د ر ال  ئيس سهتئ د لةد ل   
ؾ ي    الديته اطي  ر  يعر س الدر ؼ الح ؾث  التف حت  ي اؽ الدد تظ  ا  ر  لفتءلحل اتؽ ا ط   الهت 

عة  ا حه لي  الفةظ  الحاداري  لؽ  ا و  اتت  عدا ثتت زست لة  ديت  التتاؾد  لات د  حؾريفت 
 رلؽ  ا  أ  ى 

 اد  سرا الحدةاا إل  ا  حع اض ال ؤي   الحدةاةي   لةدر ؼ ال  تدر  ا ر  الد  ت   ال ئت  ي  
ا   حع اض التت  تدئ الح  د اعحت  دثات التدرت     ثدد   د لتف  تءل  الهت ؾ ي   و ل  ؽ        ع  حا  ت  ت   دأ ا

التت  تدئ الد   حؾري  الح  د و دا      س    الد   ع ا    عة    ل  دى ث  رًا  التع  د الفيت   د عة    التف  تءل 
رًا  التع  د الفيت   د ر  ي س    الد   ع الر  ت د عة    ث  اعحت  د  عةاا  ت التدرت    ل  دعؼ الد   ت   ال ئت   ي 

  تلؾا   الفيت در فتءل  ال ئيسو دا   حات   سيفي  ثرً  لؾ ف التدرت  عة  لفرل  ل
 الفرع الاوه

 المبادئ الدشتورية التي اعتىدت عميّا 
 المحهىة لدعي الحصاٌة الرئاشية

عا    د اد    ص ث    تريخ الف    ؾاي  الهي    تئي   التتتر     ت  الد     حؾري و  ت    د أ  التدرت      العةي    ت 
س الهت ؾ ي    الد  حؾري  ا د ثه ي   الد  ت   ال ئت  ي ر    د ا ل يري  ا حاد  إل  لتتؾع  لؽ ا   

ا     حه لي  الف    ةظ  الارثك    تز عة      ل     دأ الد     ا ي    اؽ الف    ةظت   ثع ي      ثترة    ي س    ره ا      س ا    د 
الحاداري و ل  الحرثاد عة  أ  الد ت   ليفي لظةه و يا لهح    عة   ظتا ا اعت  ال  تي و  ت ت 

 ردتلا  لعاا  حي  لتتلاف لةتفتءل  الهت ؾ ي  اد 
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إ  سره التتتدئ الحد دعتحات التدرت  لحه ي  الد ت   ال ئت ي    تستي ا د ثا راا لدا ؾا 
الد    ت   ا   د الؾلاي   ت  التحد   د و  أ     د  ثؾاز ف   ت ي   اؽ ا    حه لي  ال    ئيس  ا     ر  ثدها     العدال     

 : التفتءل ر   يتت  ةد ا حع اض  سؼ سره التتتدئ
 ي مم حيا التذدد في مبدأ الفرل بيم الدمظا :دع، رأائز الش ام الرئاسأولًا: 
ال    ئيس ا   د الاغ   تا ال ئت    د ي   اؽ لا    ت رئ   يس الد ل      رئ   يس الدرؾل    ر  ثح س     يتت     

يحتح      الف  ةظ  الحاداري    ا  د    د رئ  يس التتاؾري   و ال  ر   ح  ؾل  لتتر   حات  ا  را لتتش     لف  حهار 
ةت  أ  ىو  لا يا را ال ؾزراء لتةفف ت ال ئيس  د  ثعااؽ  زرائل  ع لاؼ د   الدت   إل  لات ر  سا

ذا إراد   تتعي   ؛ ي  ا يُعح       أد ا  لحادا  ر الفيت     العتل    الح  د يي  عات ال   ئيسر  ل  ؽ ً  ؼو ا   ن  
ال   ؾزراء لا يتحةك   ؾ  الد     ا   د ثؾ ي   ل الفيت      العتل      ر دف   اؼو دا     يهح      د رس   ؼ عة     ثادا   ر 

الاغ تاو يتت   رئ يس الد ل   ي اؽ لتتر    ا د س را   الحؾ ات   الفيت ت  الحد    تات لا ؼ ال  ئيسر 
 ر(1) الفةظ   الفيتد و دا  يفؾد  يدرؼ اد آ   ادد

ا الدر   ؼ ا   د ته   ؾا عةاا   ت  غ   يا    ا الف   ةظت  أد   د ا     س التؾس ي     الح   د يعح      ل    دأ   
الؾلايت  التحدد و  ؾاء عة  لفحؾى الدرؾل  الدادرالي  أ  درؾلت  الؾلايت ر يهؾا س را الت  دأ عة   

لؾعتئف إل  ً ث  ةظت  لفحهة : الحا  يةي و الحاداري  و  الهي تئي و  دا    ح ؾل  س ا ا  ع ثهفيؼ ا
لفف ليتثل ال تب   د   ث د ا ل ؽ الد   ع ا    ىر س را الحهف يؼ  ا د  إل   لا   ث س   الف ةظ  ا د 

 ر(1)  ا   ادد   اتت  ثؾاز   ا حه ار الاغتا الفيت د
تلفت اد ااؼ الاغتا الد حؾر  لةؾلايت  التحد د و يُعد ثدةاا ل دأ ا ا الفةظت  لدؾرفا سثتت 

الت تدثاؽ ا  ل    الرت ي   ل ؽ الد  حؾر  تؾ  ت  –ال   ديت  التد دد   فتلتفت لت  ح س  سرا الحدةاا 
ةفةظحاؽ الحا  يةي   الحاداري  ر  ل   ذل ػو   د ثك ؾ  الت تد  الرتلر   الح د ثحعة    تلف ةظ  الهي تئي  ل –

الد   حؾر عة    ثدتب  اا إ  ائي    س ا     د  ؾ  سيفي    لع  دا ادح  ؾاء  غ   فا و الإط  ترأثر    أستي    ا  د س  را 
 رلتتر   الفةظ  الهيتئي  لهتر    تلفةظت  ا   ى 

                                                 

درا   لهتر  و  الفيدراليرا  : دسحؾر محمد احؾح محمد عرتت و الا ح تص الحادار  ل ئيس الد ل  اد الاغتا  (1)
 ر5و ص 1755و الااة  الت  ي  العتل  لةكحتط

(
2
) Beermann, Jack M. "An Inductive Understanding of Separation of Powers." 

Administrative Law Review, vol. 63, no. 3, 2011, p. 472. 
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ياسكم تحميل الحك، تحميلًا مجرداً مم مش ور التذدد والسرونة في الأخذ بسبدأ الفرل بيم 
يذذا ليذذذا السبذذدأ وفذذق الدذذمظا . ويه يذذر تفدذذير السحكسذذة العميذذا لمحرذذانة الرئاسذذية أي يذذة مقاربت

 ج مم خلال  يتيم:ىذنم الاعدنم
ات  ؽ  ا   و ثه    التدرت     رستي    دتتي    ال   ئيس ل  ؽ  ع  ض أش  رت  التف  تءل  لي  تت     در  
الف ةظ  الحاداري   عة   أداء لاتلا ت  دعتلي    ب د   ث د    ثعا   عتةا تر س ره الد  ت   ثف حاد إل   

سؾ   اة  لدتتي    ا   حه لي  الف  ةظ  الحاداري    ل   دأ الد   ا ي  اؽ الف  ةظت و دا    ُ اغ    إل    الد   ت   
 ر لا  الحد ا التتتش  لؽ الفةظت  ا   ىو   تب  الفةظ  الهيتئي 

ثؾا     الا    ؾص الد    حؾري  ا ل يري      ت    ء ل    دأ الد    ا ي   اؽ الف   ةظت و دا         حؼ إذ 
ي  تئي ر ثؾزي    الؾع  تئف الدرؾلي     ا  را ب  ترا عة    الف  ةظت  ال  ر ث: الحا   يةي و  الحاداري   و  اله

الت  تد  ا  ل     ل   ؽ الد    حؾر ث   اغؼ الف   ةظ  الحا   يةي   ث   اص عة     أ  " تي     الف   ةظت  الحا    يةي  
الت ؾل      تؾ    ت س   را الد    حؾر يتتر    ات الك   ؾ غ سر" ياات   ت ث   اغؼ الت   تد  الرت ي     الف   ةظ  الحاداري    و 

الهي تئي   ثه  ر  ثتادات لة ئيس   دحل رئ يس الؾلاي ت  التحد د ر أل ت الت تد  الرتلر  و اح اغؼ الف ةظ  
س ره ال  يتف  الالح  اا ثدح  ض أ  لاتلات ثتترس لؽ    ا لدرت   عةي ت  ع دد ل ؽ التد تثؼ ا د   ر 

 ت دأ الد ا الحتا ياؽ الف ةظت و  دا   ث  حص س ا   ةظ   تاتلا ت  ا را د    و لت ت يتا   أ  
 ر(1) ظ ثد ا لؽ أ   ةظ  اد أعتت  ا   ىو لر    يرلػ ل دأ الا حه لي  التف في  لكا  ة

الد  ت   ال ئت  ي  ثحتتش   ل   ل  دأ الد  ا ي اؽ الف ةظت   لؽ سره التا  يترؽ اله ؾ  أ  
إل     د   د ل   تو   ا   ت ثا   د  إل     دتتي     ا    حه لي  الف   ةظ  الحاداري     ل   ؽ ث   د ا الف   ةظت  ا      ىو 
   تب  الفةظ  الهيتئي و اد الاف   الحد ثحعة   تلؾعتئف ال  تي  لة ئيسر س را الا  حه  و ست ت
ثُه    التدرت    العةي  تو س  ؾ     ء ل  ؽ الدتتي    التؾ ا    ا  د ث  دا ا الف  ةظت   ت  ت يعا    سد  تء  عت  ا 
ال ئيس  يادد ا حه اره التف فدر  باراو ثدعؼ الد  ت   ال ئت  ي  اك    "ثدحا ي الف ةظ "  لاعا ت ل ؽ 
  الح س    الكتل   او إذ إ ا  ت ثي   تؽ ا    حه لي  س  ا     ةظ  ا   د إط  تر  عتئدا   ت ا  ت    ي و لت  ت     د يتا   

 را حغ   التدتثؼ لإاعت  ال ئيس أ  الفةظ  الحاداري 
لك  ؽ ل  ؽ  ا    أ    ىو لا ث  رست التدرت    العةي  ت إل    ث ا  د لؾ   ف لحا  دد يُد   ؽ ال   ئيس 
ثتتلف    ت ل    ؽ أ  لف    تءل و  تب      ا    د الد    تلا  الح    د      د ث    فً  عة           يتد  اله    ت ؾ  أ  التت    تدئ 

                                                 

الدسحؾر أدتد ستت  أيؾ التتدو ال  ت   عة  د حؾري  الهؾا اؽ اد الؾلايت  التحدد  الال يري   الا ةيؼ را  :  (1)
 و  لت  عدستر117ص و 1742   و لرحت  الااي  الت  ي و الت
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ةد ت   اد إطتر لاتا ال  ئيس ال   تي و إلا الديته اطي  ا  ت ي ر اعة  ال فؼ لؽ إ  ار التدرت  ل
أ ا  ت ث   د  ل        يت  ت  حعة     ت عت  ت  فا    ال    تي و الح  د    د  حت  ت ز ااا  ت ال   ئيس ب   ديتثل أ  

 ر ح     ارا ش  د  ترج  ظتا د ره الؾعيدد
يه   ا  س   ره التا     ثح     ؼ اا   ؼ الده   ل ا ل ير   د لت    دأ الد    ا ي   اؽ الف   ةظت    ظت     و إذ ل   ؼ 

ي  اؽ ال   ؾر الت حةد     التؾا  ؾعدل يرا  ؾ   ت   دأ الد   ا ي  اؽ الف  ةظت  ساحيت    لةحتاا    الا   اح ا 
 ا دلؽ    ا سؾ  اة  لحدحا ي الف ةظ   لا   ث س س ت  "ؾلؾ حفرا"لااتط الد ل و  إ تت  تد ا  ل ستت اعا 

 ر(1)  د  ادد  عة   دؾ  ادد د يت  ا ا اد  دهؾ اؼ
 ا الف ةظت   ا را لد  ط   فد  إل   الظغي ت  اك   لدتدست أ  ث دا" عؽ لؾ حفراؾاهد داا  "

 يادد الد ي ر  رفؼ أ ل  د يُف ت  يؾ  ؾد  ع ض الح رًا ا  أ  الح دا    الت ئي   ي اؽ الف ةظت و إلا 
 ر(0) أ  سرا لا يعاد الفتتح يحدا ا ستلا يهؾض ا حه   سا  ةظ 

ح   ؾاز   ثت   تد  إدراثف   ت لي     ر  الحع   ت   ي   اؽ الف   ةظت و ط    ح الدها   تء ا ل يرا   ؾ  ل    دأ "ال  
ث ردا  لي تت  ألا   فد  س را الحع ت   إل   ييتا     ةظ  عة    Checks and Balances" الت ا ت  

أ    ىو لت  ت  ا  دد ا   حه لي  س  ا لاا  تر  يا  د  س  را الت   دأ إل    ث  ؾاا  إط  تر ثاغيت  د يدت  د ث  ؾاز  
 اله   ؾى  يتا     ثي    ؼ     ةظ  عة     دف   تط ا      ىو  ي     د س   ا     ةظ   رلي   ت  ل ا ت      ر ت      عة    

 ر(1) الفةظت  ا   ى 
يغا   ل ؽ الدر ؼ أ  التدرت   العةي ت ثتا ا إل   ثدف ا  ل  دأ الد  ا  ثتتشيت ل  ل ت ث ؼ ذس  ه 

ي   اؽ الف   ةظت  ثدف   ا اف ب   ترلتف ير    ر  تلا   را الغ   تس    يتا   ا إل     الحا   ددر  ب   رلػو يعر   س الدر   ؼ 
    ؾد  د   ص التدرت    عة     ا    د  د د  اا  د  لةح  د ا الهي  تئد ا  د الا  ف   ال ئت   ي و لفس  داف 

لت   تلا  لدتي     ل   ؽ الح   د ا الهي   تئدو لت   ت يف   اؼ ا   د ثع ي      ا   ؾح ا د ار التف   حهة  لك   ا ل   ؽ 
الفةظحاؽ الحاداري   الهيتئي ر  ي  ز لؾ ف التدرت  ثؾ اتف لحؾاز تف يتاا  تدي  الحادد؛ إذ لا ي ا 

                                                 

الدسحؾر أدتد ستت  أيؾ التتدو ال  ت   عة  د حؾري  الهؾا اؽ اد الؾلايت  التحدد  الال يري   الا ةيؼ  (1)
 ر105و 104الت   و ل     تي و ص 

 را   اد الحدتباا: (0)
Madison, James. The Federalist No. 47: The Particular Structure of the New 

Government and the Distribution of Power Among Its Different Parts. 

الدسحؾر أدتد ستت  أيؾ التتدو ال  ت   عة  د حؾري  الهؾا اؽ اد الؾلايت  التحدد  الال يري   الا ةيؼ  (1)
 ر105الت   و ل     تي و ص 
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لتظةه   الح د إل  الحادد التظة  الر  يدّ ؽ ال ئيس لؽ  تي  أشرت  التف تءل و  لا إل   الت      ا
 رثحي  الحد ا التفحت  اد ا ح تبتثل الحاداري 

     د ا    حاد  التدرت     ا   د درتا   ت إل         ؾاي   ي   تئي  رئيف   ي  ث   دعؼ ل    دأ الد    ا ي   اؽ 
" ا د ع تا Youngstown Sheet & Tube Co. v. Sawyerس ت  ي ي  "ل ؽ أي ز و الف ةظت 
 ئيس الحاداري    ر اد   د س   ره الح   د أث   د  ل   ؽ   لا   ت التدرت     العةي   ت عة     د   د د     ةظ  ال   و 1730

الا  حي ء عة   ل  ت   ال  ةت أًا تء الد  ط الكؾري    د    "س تر  ث  ل ت "الهي ي و د ت   ال  ئيس 
الد   ؾ  عة    لؾااه    ل  ؽ الك  ؾ غ سو ل    رفا ذل  ػ  ي    ر  ث  رلاؽ إل  دادا  ال   ةت الداؾي    للأل  ؽ 

 .الهؾلد
  التتاؾد      ل    ل       ر  التدرت      أ  ال     ئيس لا يترا    ل الح             ترج  ظ    تا ال      ديت

ت عة   أستي   ادح  اا  ا ب  يدف د حؾريفت أ  يد   ثدؾيض  اا  ل ؽ الك ؾ غ سر لر ا س را اله  ار ثرثا دف
دد د الفةظ  الحاداري    اهف ت لةاغ تا الد  حؾر و  ا تت  ع دا ثتت زس ت لة   ديت  التد  ا  و لت ت 

 .ير س الد ا ياؽ الفةظت  س سا   أ ت ي  اد الاغتا الديته اطد ا ل يرد
و 0202ا د ع تا  "Mazars v. Trump ي ي  "ثت ت ا  حاد  التدرت   ا د درتا ت إل   

طةت  ت  الك  ؾ غ س لةد   ؾ  عة    الف  ت   التتلي     إط  ترالح  د ثات ل  ي ل   دأ ا   ا الف  ةظت  ا  د 
أث  د  التدرت    أ  أ  ث  دا ا ي  اؽ الد    ع يت  ت أ  يُ ي    لح  ؾاز  د ا   و ر   لة   ئيس د  تل  د ث ال  ت

لدرؾل    ثت   ت ز د  د ده الد    حؾري   ت  ت    فً  عة     ا   حه لي  الد     ع دا    لا يت  ؾز    ا    ع ل  ؽ ا
 را   ى 

او        الد   ع ا     ى الح  د  أش تر  التدرت    إل   أ  ال   ئيس يتر ا الد   ع الحادا  ر  لاد  دف
ثح  ؾزع ااا  ت الف  ةظ  عة    أا   اد أ  ساة  ت  لحع  دد و لر  ا الك  ؾ غ س  التد  تثؼر س  را الحد   د ا  د ثترا  ا 

ر س الف ةظت  الؾا  ع  الح د يتادا ت الد  حؾر لة  ئيسو  ال ر  يُكةّ ف   ندار  الد  ع الفةظ  الحاداري   يع
الحادا   ر   لف   ف ليتثل  ا   را ل س     ر  بتلح   تلدو       ز الاغ   تا الد    حؾر  ا ل ير   د لدا   ؾا الت س ي     
الحاداري   و دا     حتح    ال   ئيس  ف  ةظت   ا   ع  ا  تؽ إط  تر لد  د د لي  تت  ا   حه لاحل ع  ؽ ث  رًا  

 ر(1) يةي   الهيتئي الفةظحاؽ الحا  
 :ثانياً: تعزيز استقلالية الدمظة التشفيذياة

                                                 

(
1
) ―The President is the only person who alone composes a branch of government‖ 

Trump v. Mazars USA, LLP, 591 U.S. _ (2020). P. 848, 868. 
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      ثت  ل     دأ ثع ي      ا     حه لي  الف    ةظ  الحاداري       ي    تت       در  ال     ئيس عة      أداء لاتل    ل 
الد حؾري   ردتء   اعتلي و د   ث د ا فا   ل   ر ل ؽ الد   ع ا    ىو ثتتش يفت ل   ل  دأ الد  ا ي اؽ 

إل    الدد  تظ عة    ث  ؾاز  اله  ؾى ا  د الاغ  تا الفيت   دو  –ت  ت رأ ا  ت س –   س  را الت   دأو  يا  دالف  ةظت 
دا    يُترّ  ؽ ال   ئيس ل  ؽ اث   تذ     ارا  دت   ت  ا  تؽ إط  تر ب   ديتثل الحاداري   ر  يف  ع  الاغ  تا 
الد حؾر  لؽ     سرا الحؾاز  إل  ثتراؽ الفةظ  الحاداري  لؽ لتتر    عتئدات الداؾي  و د   أ  

 د ثدد لؽ ا حه لاحات أ  ثفً  عة   درثات عة  ثادار الفيت  ت  ثكؾ  ع ا  لحرًا ا  أ  اغؾط 
 رالتظةؾب  لحدها  الت ةد  العتل 

يف اؼ در ؼ التدرت   ا د ثع ي   ا  حه لي  الف ةظ  الحاداري   ل ؽ      الحرثا د عة   د  ت   
ا د  يعر ال ئيس لؽ الت ده  التاتئي  عؽ ا اعت  ال  تي  الحد ثادرج اتؽ ب  ديتثل الد  حؾري 

ذل   ػ أ  ال    ئيس  حتح      د ي     اث    تذ      ارا  دت    ت  ا   د إط   تر لاتل   ل د   الهة     ل   ؽ التف   ف لي  
التاتئي    التدحتة     ع  د ا حا  تء  لا ح  لر س  را الحرثا  د عة    الد   ت   ال ئت   ي  يع   ز    در  ال   ئيس عة    

 يي  تؽ  لتتر        ةظتثل الحاداري     رد  تء       أ و لت  ت يف  اؼ ا  د دع  ؼ ا   حه لي  الف  ةظ  الحاداري   
 راتعةاحات اد ثادار التاتا التؾسة  إلاات د حؾريفت

 ا  د الؾا     أ  س  را الدر  ؼ يتر  ا اا  تال لت  ت    تستي    ل التدرت    العةي  ت ل  ؽ دع  ؼ    ةظت  
لت ت أث تح ال ئيس  تهحيد أدرتلاتو   يتت أ تحل  ي تا الإدار  "يؾا   الحدتب اا لةحا  يعت  العتل  " 

ا لؽ الفةظ  اد ثظ ا  ا  ر لفيت ت   ثؾ ااات  اهفت ل دحيت ت  الحاداري لة ئيس ل يدف
  اب  ةي التدرت    العةي  ت ث ا  د  يت     إ تد    الحد  ؾيض الحا   يعد لةف  ةظ  الحاداري   و دا    
ا ل  ؽ     تدي ياه  ا  ع  ض الا ح تب  ت  الحا   يةي  إل    التا  ت  الحاداري   و لت  ت يت  ا  ال   ئيس ل ي  دف

 ر (1) الد ي  اد ثظ ا  الهت ؾ  
لف  ةظ  الحاداري    ثُع  د دت    ال ا ي    ا  د أ   غ  تا د   حؾر  اع  ت و دا    ا   حه لي  ا  يعح     

ر ثُترّ    ؽ ال     ئيس ل    ؽ لتتر       ب     ديتثل الد     حؾري  د   ث    د ا فا      ل      ر ل    ؽ الد      ع ا       ى 
 يهحي  د الاغ  تا ا ل ير  د أ  ير  ؾ  ال   ئيس    تدرفا عة    اث   تذ   اراث  ل  د ي   و  تب    ا  د الهي  تيت 

د لي    و د   ال    ؾ  ل   ؽ ثتع   ت   ت ؾ ي         د ثعا     أداءه لتاتل   لر التحعةه      تلفيت    ت  الؾطاي      ال

                                                 

را   اد الحدتباا: الدسحؾر أدتد ستت  أيؾ التتدو ال  ت   عة  د حؾري  الهؾا اؽ اد الؾلايت  التحدد   (1)
  لت  عدستر 113الال يري   الا ةيؼ الت   و ل     تي و ص 
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 يا  د  س  را الت    دأ إل    ا  تت  ل         اتعةي    الف  ةظ  الحاداري    و  ت  ت يف  اؼ ا   د ثدها    ا    حتت   
 ر  يع   اعتل  لةحدديت  الحد ثؾا ل الت دو  ؾاء عة  ال عاد الدا ةد أ  ال تر د

و  تئ  د الف  ةظ  الحاداري   و لت  ت  حظة  ت لا  ل اث   تذ يع  د رئ  يس الد ل   و  اهف  ت لةد   حؾر ا ل ير  د
ر     ارا      يع   دت   ت  ا  د الهي  تيت الداؾي    الت ثتظ       رلؽ الد ل      يت   حات ال تر ي     الدا ةي   

لحدها    ذل  ػ  دعتلي   و يدح  تج ال   ئيس إل       در س ا    ل  ؽ الا   حه لي  الح  د ثي  تؽ اعتلي    الدرؾل      
 و1760ع تا  "Nixon v. Fitzgerald" در ؼ إل     ت ه لا ا حه ارستر    د ا  حاد  التدرت   ا د 

 رالحد أثد  ااات أ  ال ئيس  حتح   د ت   لظةه  لؽ الدعت ى التد ي  الت ثتظ   راعتلل ال  تي 
و را   لؾع ف ا د اله ؾا  التؾي   دع ؾى ا د ال  ئيس Nixon v. Fitzgerald ي ي  ا د 

 در إلا أ  التدرت        ر  أ  الد   ت   و ل  دعيفت أ      ار ا   ةل س  ت  فا       ت ؾ "ريحا  ترد  يرف  ؾ  "
ال ئت   ي  ثدت  د ال   ئيس ل  ؽ لر  ا س  ره ال  دعت ى التد ي   و يا  د  ثع ي    ا   حه لي  الف  ةظ  الحاداري    
 . لا  ال ئيس الهدر  عة  أداء لاتلل د    اي  لؽ الت دهت  التد ي  الحد  د ثفً  عة    اراثل

      إل     دتتي     ال    ئيس ل   ؽ الا ا   غت  ث    ى التدرت     أ  الد    ت   ال ئت    ي  ثات     ل   ؽ الدت
ا نذا س ت  ال  ئيس ع ا   ل دعت ى  ي تئي  ر  ن  اءا   ت ؾ ي   د ثاحي ا حتتس ل ع ؽ لاتل ل ال   تي 

لحك ر  ثحعة   راعتل ل ال   تي و اه د   فد  ذل ػ إل   ث رًا    ة د عة   أدائ ل    د يتعة ل أثر   ثددغف ت 
 لي  ال   ئيس ثحظة  ت د   ت   ثتاد  ل الدتتي    ا  د اث   تذ اله   ارا ر  لا  راو اعح      التدرت    أ  ا   حه

ل   ؽ الحع    ض التف   حت  ل   دعت ى  ت ؾ ي     فا     ا     ري و  الح   د     د ثعا      درث   ل عة     أداء لاتل   ل 
 ر دعتلي 

ا  د ا    ر  ثع ي    ا   حه لي  الف  ةظ  الحاداري    ل  ؽ       ثتر  اؽ رئ  يس الد ل    ل  ؽ  لا ل   اء 
عة      اا التر ت و ر االه ؾلد  الا ف   ال تر ي  الد ي  الكت ي  لاث تذ   ارا  دت ت  ثحعة    ت لؽ 

    الد ط التترد   لت ث ستو ثتح  ال ؤ  تء ا ل يرا ؾ   ف ةظ  اث  تذ    ارا     يع   اعتل   د   
الدت    إل   ا حا  تر  الك ؾ غ س ا  د س ا ل    و لت ت   ت  لا  ؼ  تلا  حتت   الدؾري    لةحاد  دا  الد لي   ر 

ريفت لي  تت  أل  ؽ ال  ت د      لحات ا  د لؾا ا    الحد  ديت  ث  ت  س  را التف  حؾى ل  ؽ الا   حه لي  ا     
التحغا      التحف  ترع و دا    ثد   ض ط يع    اله   ارا  ا لاي     الديةؾلت   ي  الدت     إل       در  ثاداري    

 رلفحهة    تدر  عة  الحد ا  ف ع   اعتلي 
ا دل أعتد سرا الدرؼ ث ؾر د ر  ل س  رئيس الؾلايت  التحدد  ا ل يري  و  س ؾ ل ت أ    د 

ال ئيس   ؾ  سااا د  ا د  ظ تط أله ته ا د   تد  ال  دتا  يؾاش اظؽ ا د أ ائ ا الف حاايت ر ا د س را 
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ال ظتطو ع ض ساااد  رؤيحل لتؾ   رئيس الؾلايت  التحدد   د ره اد  غتا الدرؼ ا ل ير در    د 
 لاثد: ا رد  ص سةتتثل عة  الادؾ 

 The vital center" ظ   الارثك تزإ  رئيس الؾلايت  التحدد  ا ل يري  يتت أ  يرؾ   ه"

of action " ا د  غ تا درؾلحا ت سة لر إ  ط يع   التا  ت ثحظة ت أ  يي   ال  ئيس  دف ل ا د  ة ت
و  أ  ير ؾ  لر  ف ت  ر ا دؾا  ل لت  ا  الا عت "in the very heart of the battle"التع س   

ا ل دلح  لو دح     إ  ست   ي س  ره ال دل       د ث را    لف حف  ت     ظفت ي  اؽ ال  ر  يه  ؾدهو  أ  ير  ؾ  لف  حعدف
 رالاعت

ا لتتتر    أ       ةظت  لا  تل   to" أثد ساااد  عة   ا   ر  أ  ير ؾ  ال  ئيس لف حعدف

exercise the fullest powers of his officeؾاء ست  ي س ره الف ةظت  لا ؾبف ت عةاا ت  "و  
 رأ  فا  لا ؾص عةاات

 Restricted concept"و " ئت  ًؼ ثت   ساااد  ثع ا ه عؽ رايل لت دأ "الفةظ  التهاد  لة

of the Presidency،"  ا عة   أستي   أ   حتح   ال  ئيس     ديت   ا  ع  ل ؽ أ  ا ثادا ر لا ددف
د ره ال ي  تد  ا  د ثؾ ي  ل ال  ت د  دتت حا  تو  ت  ت  حت  ت ز الحهاا  دا  ال   ترل  الح  د    د ثد  د ل  ؽ اتعةي    

 ر(1) التا ت
اك     ت ؾ ي    ؾس ي  و   ح   ؼ "التحد د  ث الت اد الؾلاي ت درؼ " ياتءف عة  ذلػو  حي  أ 

لدتدس  ت أ  ا   حه لي  الف  ةظ  الحاداري    ثُع  د عا    فا أ ت   يفت لي  تت  اعتلي    ال   ئيس ا  د أداء لاتل  ل 
ش  دد الدر  ؼ عة    أ  س  ره الا   حه لي  ليف  ي لت   د الحي  تز لة   ئيسو ي  ا ا     ر  دا     والد   حؾري 

      ع  ا د لؾا ا   الهي تيت الؾطاي    الد لي  ر د حؾري  ثُترّال لؽ لتتر    ةظتثل الداؾي    ت    
إذ يتا  سرا الت دأ ال ئيس الدتتي  الهت ؾ ي  عاد اث تذه   ارا  ثاداري  ث ثت   ت  تل  الد ل   العةي تو 
د   ال   ؾ  ل  ؽ الحع   ض لإ    اءا   ت ؾ ي       د ثع    ا أدائ  ل لؾعيدح  لر  بتلح  تلدو يُف  اؼ الدر  ؼ ا  د 

لحاداري  و دا    يُع ّ ز    در  ال   ئيس عة   ال ي  تا  تاتل ل  رد  تء و ل    ث   يخ اا  ؼ  د  د ل  د ر الف  ةظ  ا
 رالتدتاغ  عة  ادح اا الدد د الد حؾري  الحد ثدؾ  د   أ  ثتت ز أ  إ تء  اد ا ح داا الفةظ 

 :: السوازنة بيم الحرانة والسداءلةثالثاً 
يف ت ا د الاغ تا الد  حؾر  ثترا التؾاز   ياؽ الد ت   ال ئت ي   التفتءل  الهت ؾ ي   ثد ديفت ل س  

ياات  ت يت  ت أ   حتح    ال   ئيس  د ي    ست ي     داء  عتئد  ل الد   حؾري  د   ال   ؾ  ل  ؽ  و إذا ل ير  د
                                                 

(
1
) Schlesinger, Arthur M. - A Thousand Days: John F. Kennedy in the White House, 

Fawcett Crest Book, New York, 1967, p. 624. 
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الت دهت  الهت ؾ ي و ان  سره الد ت   يتت ألا ثكؾ  لظةه   دا  ثحي  لل الإا   لؽ التفتءل  
دتتي   اعتلي    حتر ا ا د ا الح ؾاز  س ر ر  لا ل  اء ا د أ  الا د  ل ؽاد  تي  ا اع ت  الح د يه ؾا يا ت

ال ئيس اد أداء لاتللو ل  الددتظ عة     يتد  اله ت ؾ   ا تت  إلرت ي   لدت  ت  ال  ئيس ا د د ت  
 رثتت ز ب ديتثل الد حؾري  أ  ارثكتط أاعت   ترج  ظتا  عيدحل ال  تي 

يت ت  حعة   ثفسد التدرت  أ  ال ئيسو   دحل  تئد الفةظ  الحاداري و  حتح   د ت    تب   
 ت اع  ت  الت ثتظ     تتتر     ب   ديتثل الد   حؾري ر  ل    ذل  ػو ا  ن  س  ره الد   ت   لا ثتح  د لحا  تا 
ا اعت  الحد ثه   ترج  ظ تا لاتل ل ال   تي ؛ إذ ي ي   ال  ئيس لةتف تءل  ع ؽ ا اع ت  الا   ي  

  ل يس الد  ت س ره الا د  ل ؽ و   أ  ثةػ ال تر   عؽ ب ديتثل الد حؾري و لر ا أ  ل ؾاطؽ آ   
إعد  تء ال   ئيس ل  ؽ التف  ف لي  الهت ؾ ي        ؾر  لظةه   و  إ ت  ت ا  تت  الح  ؾاز  الد   حؾر  ال  ر  يترّ  ؽ 

 رال ئيس لؽ أداء  ا تتثل الحاداري   دعتلي  د   عؾائ   د ثع  ا لاتلل
 بتلح   تلدو ثف   ع  التدرت     إل     الدد   تظ عة     ث    تيؼ  اا   عد الد    حؾر لةف   ةظ  الحاداري    و 

 ئيس العت   ا  د ي      ا    حه لي  ا   د ثادا   ر لاتل   ل الؾطاي     د       ؾ  ل   ؽ دا     ثح   ي  الد    ت   لة   
 .الحتعت  الهت ؾ ي  الحد  د ثعا  أدائل الؾعيدد

ثةهد اليؾء الحد  1760اد عتا  Nixon v. Fitzgerald ا حاد  التدرت  إل   يي  
  ل   ؽ اه   د      ر  التدرت     العةي   ت أ  ال    ئيس  حتح      د    ت   لظةه    وعة     س   را الح   ؾاز  الدف   تس

س   را اله    ار إل     و      د ا    حاد ال   دعت ى التد ي     التحعةه      راعتل   ل ال     تي  أًا   تء اح      ثؾلي   ل التا    ت
ا  ر  ثتراؽ ال ئيس لؽ أداء  عيدحل  د ي   د   ال ؾ  لؽ الحع ض لةت ده ت  الهت ؾ ي   الح د 

فا   ال   تي  أ   د ثعا  اث تذ اله ارا  الدت ت ر  ل  ذلػو لا ثاظ   سره الد ت   عة  ا اعت  
الا    ي و لت  ت يعا  د أ  ال   ئيس لا  حتح     د   ت   ستلة    إذا ست   ي ال  دعت ى ثحعة     راع  ت     ترج 

 ر ظتا  عيدحل ال  تي 
اتلا  حه لي  الحاداري   لا  واد التهتياو الد  ت   لا ثعا د  تلي   ر  الإا    ل ؽ التف تءل   

 Clinton v. Jonesرت  العةي ت ا د  ي ي  ثات لي التد و دا ثحات ض ل  ل دأ التفتءل  الهت ؾ ي 

د د س ره الهي ي و ار "فا   ال   تي "لفرل  د ت   ال ئيس عؽ ا اعت  الا   ي  و 1775اد عتا 
راع  ي "   ت لا    ؾ  " دع  ؾى لد ي    ا  د ال   ئيس "يا  ا سةااح  ؾ "و لدعي    أ   ل ثد   ش يا  ت     ا ثؾلي   ل 

ًا تء اح     لا ح لو لت ت   د  عة   أ   ر  ل  حتح    د  ت   أ "ثةااح ؾ  "ال ئت  ر رايي التدرت   دت   
الد ت   ال ئت ي  لا ثاتا ا اعت  الحد لا ثحعة   تلؾعيد  ال  تي  لة ئيسر سرا اله ار يتر ا ثؾاز ف ت 
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ياؽ الد ت   ال ئت ي   الدت   إل  التف تءل و دا   لا يتر ؽ لة  ئيس أ  يدة ي ل ؽ التدت  ت  عة   
 .أاعتلل فا  ال  تي 

و أث د  التدرت   العةي ت أ  1752ا د ع تا  "United States v. Nixon ي ي  "د د ا
الد ت   الحاداري  لا ثعاد دتتي  ال ئيس لؽ ال يؾع لةحد يهت  التاتئي ر اد سرا الدرؼو راي ي 

   ر  الد   ت   الحاداري    ثتاد  ل الد    ا  د الالحا  تع ع  ؽ  "ريحا  ترد  يرف  ؾ  "التدرت    ادع  تء ال   ئيس 
عة  أ  ال ئيسو رفؼ ثتحعل يتعض الد  ت ت   أثد تئدر   د ثهديؼ ا دل  التظةؾب  اد ثدها   ا

ت لةه   ت ؾ  س   ر  ل   ؾاطؽ آ     ر  أ ا   دي  الح   د ثح   ي  ل   ل أداء لاتل   ل ال     تي   رد   تء و يغ   ا  تا   عف
التدرت  أ  الد ت   الحاداري  ثاد  إل   دتتي   ل  تل  الد ل   العةي ت ا د اله  ارا  ال   تي و لكاا ت 

لتف  تءل  أ  الحد يه  ت  التاتئي   و لت  ت يعر  س الح   اا الاغ  تا لا ثي  تؽ لة   ئيس د   ت   لظةه    ل  ؽ ا
 رالد حؾر   ت دأ  يتد  الهت ؾ  

سرا الحؾاز  ياؽ الد ت    التفتءل   حؾ ف عة  عد  عؾالا رئيفي و أي زست ط يع  ا اعت  
الح  د    تا يا  ت ال   ئيس  ل  ت إذا ست   ي ث  د ا ا  تؽ  ظ  تا لاتل  ل ال    تي ر ا  نذا ست   ي ا اع  ت  ثحعة    

     ديت  الد    حؾري  الد     ي  لة    ئيسو لر   ا اث    تذ      ارا  ثاداري     ثا   درج ا   تؽ د ره سهتئ   د  تل
لةف ةظ  الحاداري  و ثك  ؾ  الد  ت   لظةه   ر لك ؽ عا  دلت ثحت ت ز ا اع  ت  س را الاظ  تاو  ثا درج ا  تؽ 
لف   تئا ش     ي  أ  ثحعة      راع   ت  لا ث    ثت  لتتش      يؾا تتث   ل الد    حؾري و ي    ت  ال    ئيس ع ا     

الهت ؾ ي ر يعرس سرا الحؾاز  الح اا الاغتا الهيتئد  دتتي  ا حه لي  الفةظ  الحاداري و ل  لةتفتءل  
الددتظ عة  ل  دأ التف تءل  ال ر  يي تؽ ع دا ثت ت ز ال  ئيس لد د د   ةظتثل الد  حؾري و  ت ت يده   

 ر يتد  الهت ؾ   يع ز الره  اد الاغتا الديته اطد
 الجاٌي الفرع
 لايات المتحدة الاوريهية إثارة وصئولية رئيض الو

 في الميساُ في ضوء البعد الصياشي لمىجتىع الأوريهي
ثُعح      لف   ف لي  رئ   يس الؾلاي   ت  التحد   د  ا ل يري     لف   رل  دفت       لعه   د      تلاغ  إل     
الح سات  الفيت ي   الا حتتعي  الد يد  لةتتحت  ا ل يردر اتل ئيس يدحا لؾ عف ت ل س يف ت ل يس اه   

الحاداري    و ي   ا أييف   ت سا     ي   يت    ي  لدؾري     ثحدتع   ا ل     الحي   ترا  الفيت    ي  ثهتئ   د لةف   ةظ  
ا لتداؾا الد ت    التفف لي  ال ئت ي ر  ث  ز أستي   ا ا يدف  الا حتتعي  التحاؾع و لتت يييم ُ عدف
إيت  تد ث  ؾاز  د ا    ي  اؽ ا   حه لي  ال   ئيس ا  د اث   تذ اله   ارا   ثادا  ر لاتل  ل الد   حؾري  ل  ؽ  ا   و 
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تف  تءل  الهت ؾ ي     الفيت   ي  ل  ؽ  ا    أ    ىو لي  تت  ع  دا ثت  ت ز ال    ديت  التتاؾد     ب  اؽ ال
 .لل

در   ؼ التدرت     العةي   ت عة     د ر  لف   ف لي   ؾا    ت  ي    سيف ب   رلػ  د   ت   الؾ    ؾ  عة     
عة   الحد تع   ي اؽ و لؽ     إله تء الغ ا التعد الفيت د لةتتحت  ا ل يرداد اؾء ال ئيسو 

 رح الت  الفيت ي   الهت ؾ ي  لة ئيس اد  يتا الديته اطي  ا ل يري الد ت   ال ئت ي   الال
ل ؽ التحغا  ا    تلعد  د حرً  الدرؼ ال  تدر ع ؽ التدرت   العةي ت  ا ر  الد  ت   ال ئت  ي  

و ل     ؽ يااا     ت الؾا        الفيت      د  ا      حه ار التتحت      و  تلإا     تا  إل       ا  ع     تد الت ثتظ       التؾس ي      
ا  دت    ت  لدتتي    الد ل    ر اد  د ع   ا ث ا   د د   د  الا    حهظتط      ديت  ال    ئيس ا  د اث    تذ     ار 

الفيت دو ثغا  ثدديت   د د  اد ثدها  الحؾاز  ياؽ ثظ ا  ل  دأ التف تءل  ال ئت  ي  ل ؽ  ا  و 
 الددتظ عة  الا حه ار الؾطاد لؽ  ا  أ  ىر  ثكتؽ أستي  سرا الحؾاز  اد ا تت  ع دا ثهاا د 

   اعتلي   ا د الهي تيت التحعةه     رلؽ ال ت د     لحاتو  در  ال ئيس عة  لتتر   ب ديتثل  د ي
 .ل  الالح اا  تليؾا   الحد ثتا  إ تء  ا ح داا الفةظ 

 برلػو ثفع  التدرت   العةي ت إل   ب يتف  أدر تا ثده   س را الح ؾاز و آ  ر ف ا د الدف تت  
لدت لحا   ت  الحظ  ؾرا  الفيت   ي   الا حتتعي      ثرًا س  ت عة     لحظةت  ت  ا ل   ؽ اله  ؾلدو لت   ت يعر  س

ر  يتر   ؽ الديته اطي     ا ل يري     إط   ترلةتؾاءل     ي   اؽ الد    ت   الحاداري      ا     ر  التف   تءل  ا   د 
 الحتتس ذلػ لؽ     الاثد:

 انعكاسا  الواقع الدياسي عمى حك، السحكسة: أولًا: 
ثا  را ا در  تا التحعةه     تلهي  تيت التاتئي    لة ؤ   تء الف  ت هاؽ ثد  ديفت س ا   فا لك  ا ل  ؽ الاغ  تا 

سره ا درتا عة  و دا  لا ثفً  لاتخ  يت د لحؾث   ؾد اد عا و  تب  فيت د  الهيتئدال
ر  ا د و يا ثدح  التتط لحفتؤلا  أعت  د ؾ  ع     الهي تء  تلفيت   ادفت ا ا اد التعاااؽ يات

 ثهدريات يترؽ الهؾ  إ  درؼ التدرت  ست  لل أثر  لؽ  عد  يت د:
ل    ة   لةت ؾس ل ؽ إلرت ي   ا  حغ   ا د  اط و إمذم ناحيذة أولذىالدرؼ يترؽ أ  ياا  

إذ ثترا الهيتيت التاتئي  لة ؤ  تء الف ت هاؽ  والفيت ي  أ  الإع ا لارا الدرؼ اد أف اض  يت ي 
   تئا الإع  ا   د ثةع ت د رفا اي   ع ؽ أ  لتد  فاي  لةاهتشت  الفيت  ي   التات ش ت  الد بي  ر 

الا حهظتط الفيت در ل  ذل ػو ا ن  ا د  اط الفيت  ي  اد ث عاد ثةػ التات ات و لتت   يد لؽ 
التعترا       د ثف  حغا س  ره ا در  تا لةحا  ريػ ا  د   اس    ال ي  تد  ال ئت   ي و  تب    ا  د ع  ا ا    ؾاء 

 رالا ح تيي  الفت ا و لتت يع ز لؽ ا ح داا الاغتا الهيتئد سردا  اد التعترا الفيت ي 
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ًا  ل د ج عة  ًه  التتاؾر اد الدرؾل  يترؽ أ  يرؾ  لارا الدرؼ ثر جثانيةمم ناحية 
 الاغ  تا الفيت   در ات  ؽ  ت   تو    د ُ اغ    إل    الدر  ؼ سنًت  ت  عة    أ  ال   ئيس "ل  يس  تا  رى ع  ؽ 
التدت   ت "و لت  ت    د يُع   ز ًه    ش   يد  ل  ؽ التتا  ؾر ا  د الح   اا الاغ  تا الهي  تئد  تت  تدئ العدال    

ي  ل   ت    ا  ر  ادحت  ت  ثؾعي  م  الا  دت ي ر ياات  ت ل  ؽ  ت   ت آ    و    د ثُرا    لدتثت    رئ  يس    ت
الإ     اءا  الهت ؾ ي      ف    اض  يت    ي و لت   ت     د يُي   عف لرت      التف ف     ال ئت    ي   يُف   اؼ ا   د 

الح  ؾاز  ي  اؽ ثع ي    الره    أ   لا ش  ػ أ  س  را ثه  ؾيض ًه    الت  ؾاطااؽ ا  د الاغ  تا الفيت   د ي لح  لر 
لعتل    و ل     ا   تت  ثرثةا   ت يعر   س الحد   د  ال   ر  ثؾا ا   ل التدرت     ا   د الدد   تظ عة     الت    ةد  ا

 ردتتي  ال ئيس لؽ الت دهت  التداؾع   رسدا   يت ي 
و يف   ع  الدر   ؼ إل     ث   ؾاا  دتتي     لة ؤ    تء الف   ت هاؽ ل   ؽ الا    حغ   ومذذذم ناحيذذذة ثالثذذذة

الفيت   د لةت ده  ت  الهت ؾ ي   و  ذل  ػ ل  ؽ       ل  اداؼ د   ت   ااح اا  ي  ع  ؽ ا اع  ت  ال    تي  
 فس   د الدر   ؼ عة     أ  س   ره الد    ت   ا     ري  لي   تت   الح   د     تلؾا يا   ت أًا   تء ث   ؾلااؼ التا    تر

ا     حه لي  الف    ةظ  الحاداري     و  دا      لا ير    ؾ  ال     ئيس ع ا      لةي    غؾط الفيت     ي  أ  الحاد     د 
 تلت ده  الهت ؾ ي   عد ا حاتء  لا حلر ا د   سره الدتتي و  د  حع ض ال ئيس ليغؾط ثداعل إل   

ت التف ف لي  ا د  ي تيت ثحظة ت إ   اءا  ب ترل و الح دد اد اث تذ   ارا  دت  ت و أ  دح   ثتاُّ 
 ر ؾافت لؽ ثداعيت   ت ؾ ي   د ث دهل  عد ا حاتء اح   رئت حل

 برلػو يترا سرا الدرؼ  ظؾ  لات  ليتت  عدا ا ح داا الاغتا الهيتئد سؾ اة  ا حهتا 
ال ؤ   تء   يت   د ا  د ال ؤ   تء الف  ت هاؽو لت  ت يع   ز الح  ؾاز  ي  اؽ التف  تءل   الا   حه لي و  يت  ا 

 رالهدر  عة  أداء  ا تتثاؼ يره و د    اي  لؽ الحع ض لحاد دا   ت ؾ ي  لفح ت ف 
ال ظ  الد يهد يرتؽ ا د ادحتتلي    هؾلات أ   –اد الدرؼ  –ثفسد التدرت  ذلػ ب اد  

أ  ي ي   س  ا رئ  يس لاد    لت ده  ت   ي  تئي  ا حهتلي    ل ؽ     ا  ةدتئ  لو  س  ؾ ل  ت    د    فد  إل    
فةظ  الحاداري   يتعةات ع ا  لةحتتذ ت  الفيت ي ر  ثةدي التدرت   الا حت ته إل   إاعت  دائؼ لة

و الحد ثت ا الحرل  ياؽ ش  اؽ أ  أثر  لارثك تط 151أ   عض الهؾا اؽ الدادرالي و لرا التتد  
  يت  اد الؾلايت  التحدد  أ  الادحيت  عةاا تو   د ثُف ح دا  ا را  ا    ا د ال ؤ  تء الف ت هاؽ 

 ثدفا اف  ا عتفر دفا ستإذا ثؼ ث
 ثدرر التدرت  لؽ أ  ا حت ار سره الد ر  ل ؽ الت ده ت  الهي تئي  الا حهتلي     د   فد  
إل  ب اع  يت د دائؼ  ادد ا حه ار الدرؾل  ا ل يري  و  س ؾ ثدد  داف ل ت   ع   اا عؾ الد  حؾر 
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لحاداري     إل     ثتات   ل ل   ؽ         ا      غ   تا د    ت   لة    ئيسو يا   د  دتتي     ا    حه ار الف   ةظ  ا
ا عؽ اليغؾط الا حهتلي   الفيت ي  الحد  د ث ا  تلحؾاز  الد حؾر    ر اتت  ا حت ارست  عادف

أ  الدر  ؼ    د يت  ا  دتتي    ا  د  ظ  تا ا  ا  للأاع  ت   ل  ؽ  فؼعة    ال   جرابعذذةمذذم ناحيذذة 
د و إذ  ت ال  تي و إلا أ   غتا الد ا ياؽ الفةظت   ال  ت   عة  الفةظ  الحاداري  ل ت    ا   تئتف ت

لت   ت  اد   د ال ؤي     الح   د ث    ى أ  الدر   ؼ  والك   ؾ غ سإلرت ي     لف   تءل  ال    ئيس  يت    يتف ل   ؽ        
 .يهؾض الديته اطي  سةيفت

    در  لع   ا أي زس   ت الك   ؾ غ س ب    ديت  ر تيي      ؾي     عة     ال    ئيسو ات   ؽ  ت    تو يتحة   ػ 
  دتل    ً  ؾ  ث  ؾرط ال  ئيس ا  د    ةؾسيت" ا د impeachment  "الك ؾ غ س عة    إ   اءا  الع    

فا   ت ؾ ي  أ   يت    لةهف ؼر س ره ال   دي  ثعح    أدا  د  حؾري   ؾي   يتر ؽ ا  ح دالات لي تت  
 .لفتءل  ال ئيس اد دتلا  الا حاتثت  التفيت و  سؾ لت ييتؽ الحؾاز  ياؽ ا  ع الفةظ 

التف  ف ل  ع  ؽ ال  ت     التا  ت  الؾدا  د   الك  ؾ غ س  التد  تثؼ ل  ؽ  ت   ت أ    و لا يعح     
الإع  ا  التتحت   الت د د  التتا ؾر أد ا  اعتل   لتف تءل  ال  ئيسو دح   إذ يارا و عة  ال ئيس

ا  د دتل        ؾد د   ت  و  ته    ال   ئيس ع ا    لةي  غؾط الفيت   ي   الا  ع ي  الح  د    د ثه  ؾده إل    
 رالع   أ  الا حهتل  اد دتلا    ؾى 

رت     التد أ  در   ؼو ل   ؽ ا   د الحاد    دا  التف   حه ةي  با   تء عة     ذل   ػ ا   ن  سا   تا لتتلغ     
الاغ  تا ا ل ير  د  و دا     حتح      يتعا ال ؤ   تء  ح    اؾ   د ي    ثتل    د      ؾ  ل  ؽ العؾا   ت

ل  ؼ ثة  ِ  س  ره الايتث  او ي  ا ثدت  د ال   ئيس ا  د و  التدرت    يايتث  ا ر تيي     ؾي    ثدر  ؼ عت  ا ال   ئيس
 ادفتر ا اعت  ال  تي  الت ثتظ   تاتلل الد حؾري 

 ثتتس    ت  ارا  التدرت      العةي    ت ل        ث  ت     سا    تا لغ    ت    ي    اؽ  جخامدذذذذةومذذذذم ناحيذذذذة 
    ارا  التدرت      ب  اؽ ث  ت    الف  تئد  ا  د الد ل   و الا حتتعي     الفيت   ي   الا ح   تدي  ا  ا  تع 

 ا  د ؾلؾ ي  ال تب   تلد ط الر   احتد إليل أفة ي   يت  التدرت رراد  الد ط الدتثؼ أ  لإ
 حتتعي      الا ح    تدي  ث  ت     الاثتتس   ت   ا  ا   تع الا –دا      ا       ا ل     ا    

و  داات  ت ليف  ي لاع ل    ع  ؽ الف  يتا الع  تا ا  د الد ل   العةي  ت التدرت    إل    اله  ؾ     ر   – الفيت   ي  
  ارا و ااد لا ثعتا اد ا ااو يا ثر ر اد الاعحتتر ال اة  الا حتتعي   الفيت  ي  ثح ر التدرت  

  الع  تاو  ثؾ ا  ت  التتحت     الا ح   تدي  الح  د ثد  ي  يا  تر  س  را    د يا  تا ل اع  ت  اثتتس  ت  ال   أ
 ر ارا عتا
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 سرا يعاد أ  التدرت  يتت ألا ثكؾ  أدا  لحدها  إراد  ش  ي  أ  إراد  ا اا  يت د 
لع  اؽو ي  ا  اتغ  د أ  ثعت  ا سري  ت  لف  حها يف  حتات لةحظ  ؾرا  الا حتتعي     الا ح   تدي  الك    ى 

لتاظة   و ثف  ع  التدرت    الح  د    د ثحظة  ت ثد  د رت  ا  د الحدف  ا  اله  ت ؾ د  الد   حؾر ر  ل  ؽ س  را ا
إل     اث    تذ      ارا  ثحتتش     ل     الت    ةد  العتل      ثده     العدال     الا حتتعي    و  ذل   ػ ا   د ع   ا 
الحؾ ا   ت  الف   تئد   التحغا     ر س   را الا    حه   الهي   تئد يي   تؽ أ  ثك   ؾ  اله    ارا  لف   حاد  إل     

ره    ا  د و لت  ت يع   ز اللد  د د لت  تدئ الد   حؾر  لحظةت  ت  التتحت   و  ل  يس إل    ل   تل   يت   ي  
 ر  اس  الاغتا الهيتئد   درثل عة  الا حتت   الدعتل  لةحدديت  التعتب  

ي   ا   ا  د لتة  س "ا  د  ي  ي       ار ث  تري داعة        اا التر  ت  داات  ت اث   ر  التدرت    
   تء و  ت  د أ   ل  ي  ي    ر  الد   ا العا      ا  د الت  دارس فا    د   حؾر  و   1732ع  تا  "الحعة  يؼ
 تب   ت ي  الي ت  الحد شادثات الؾلايت  التحد د  الال يري  و لةحغا ا  الا حتتعي   الفيلح  ؼ 

ل ؼ ير ؽ  بتلح تلد  ل  بعؾد د س  الدهؾا التد ي   زيتد  التظتلت  تلتفت ا   العدال  الا حتتعي ر
اله  ار لت   د ث  ت    لا   ؾص د  حؾري  ًتيح   و ي  ا س  ت  ا  حتت   لةغ      الا حتتعي    الي  تفظ  

 ر(1)  حؾري  التحعةه   تلتفت ا  الحد ثظة ي ل ا ع  التتتدئ الد
 ياا  إل  أ  ث ت  التدرت  أدا   – سؾ ث  ت  إراد  الد ط الدتثؼ  –ألت ا ل  الرت د 

ا س ا فا لا  حه لي   ثعرس إراد  الد ط الدتثؼ أ  ا فة ي  الفيت ي  التفيظ  و  سؾ لت يارا ثاد دف
حهاو  يدؾلا  ت إل    أدا   يت   ي  ث   دا التدرت   ر اتر  ا س  را الحؾ   ل يدا  د التدرت    ع  ؽ د رس  ت التف  

 .ل تل  الد ط الدتثؼ يدلاف لؽ الالح اا  تلداتع عؽ الد حؾر  اتت  العدال  لكتا  ا ط ا 
د رفا لدؾريف   ت ا   د الاغ   تا الفيت    د  الا حت   تعدو  الد يه     أ  التدرت     العةي   ت ثي   ظة  ي    

ت الهيتئي   الا حتت   لةحغا  ا  دا   حعاؽ عةاات ثدها  ثؾاز  د ا  ياؽ الددتظ عة  ا حه لاحا
التدرت     التف   حهة  س   د ثة   ػ الح   د ثعت   ا  يتر   ؽ اله   ؾ  إ  الا حتتعي      الا ح    تدي   الفيت    ي ر 

ل    ل اع  ت  الغ      التتحتةي    التحغا    و لت  ت يع   ز ل  ؽ    درثات عة       ط  تر الد   حؾر الإا  تؽ 

                                                 

   ر  التدرت  العةيت اد سره الهيي :  (1)
―The Equal Protection Clause of the Fourteenth Amendment to the United States 

Constitution prohibits states from segregating public school students on the basis of 

race. This marked a reversal of the "separate but equal" doctrine from Plessy v. 

Ferguson that had permitted separate schools for white and colored children 

provided that the facilities were equal‖ Brown v. Board of Education of Topeka, 347 

U.S. 483 (1954). 
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د  تثؼ الح  د ث ي    لح  رًا  ثدها    الت   ةد  العتل     دتتي    التت  تدئ الد   حؾري ر ا  د التهتي  او الت
الد ط الدتثؼ أ  ا فة ي  ا  د ؾلؾ ي  ثده د ا  حه لاتو لت ت يتعةا ت أدا  لحدها   ل  تل   يت  ي  
ايه  عة  دفتط العدال  الد حؾري ر سرا الا ديتز  فً   ةتفت عة  الحؾاز  ال ديته اطد  يي عف 

 ًه  التتاؾر اد الاغتا الهيتئدر
اؽ لا  ت أ  التدرت    ست   ي ثهح   ط ل  ؽ ث  ت    الاثتتس  ت   لع  ا ثدةا  ا لد   دا  الدر  ؼ  ح   

 لؽ     الاثد:  ربده ا  اتع الا حتتعي   الفيت ي  اد الد ل و  الر  يترؽ 
ت دررفا ير  ر ا د  -1  حي  لؽ   ار التدرت   نعتد  الهيي  لتدرت  التهتطع  أ ات ثح ا   اتف

إع تد  دا    ت د أ  التحد د ر  الا حتتعد  الفيت د ا      ا د الؾلاي ت  الإطترالاعحتتر 
   ار  ا تئد د ؾ  الد  ت   ا د ع ا اث  تذ الهيي  يا ا  إل   أ  التدرت   ث درا دفت  ي  

التاتخ الفيت د الدتلدو لت يعرس  عاات  ر  اث تذ   ارا  اد لفتئا  يت ي  دفت      د 
الحؾ    ل يعر   س  لا ش   ػ أ  س   را  .ثك   ؾ  ل   ل ثتع   ت  عة     الره     ا   د الاغ   تا الهي   تئد سر   ا

لحغا     إط  تر ر ا  ت ليف  ي لاع ل    ع  ؽ ال اة    التديظ   و ي  ا ثعت  ا ا  تؽ  ا  التدرت    اعح  
 ر فً  عة  رؤيحات لةعدال   التفف لي  ال ئت ي 

إل      ا     د   د د د يه     ثد    ا ي   اؽ ا اع   ت  ال     تي  س   ت ثف   ع  التدرت     ل   ؽ          ار  -0
درت    ثت  ته لة   ئيس  ا اع  ت  ذا  الظ  ت   الفيت   در دا    يغا    س  را الحؾ   ل ا  د ث   دد الت

ث   ايم ث    ات  لعاا   و لر  ا لد  ت لا  ث ال  ت الح  رًا  عة    لف  ف لد الؾلاي  ت  أ  ثددا    
س  را الد  رر يا  ا  إل    د   ص التدرت    عة     لا ل   اء ا  د أ   التت  تسا و سراع  ت  ر   تي ر

ع  دا ثؾ   ي   ظ  تا الد   ت   ال ئت   ي  ليا  تا ا اع  ت  الح  د ثح  دا ا ل    ا  ا  د  الفيت   ي  
 .لة ئيس

"و دا    Bully Pulpitل  ؽ لا     الف  ةظ  " ل  ؽ       لؾ دا  توأيي  ت   س  ؾ ل  ت  حي   
سرريع    ث   ر ل  ا  د  ت    اع  ت    د ث    ج ع ؽ الإط  تر ل ع دا الف  تتح  ت  ح دالد ب ي عة    

ال    تد لتا  تا ال    ئيسر س  ره ال ؤي     ثعر  س اات   تف عتيه  تف  ستي    الد    ا ي  اؽ د ي     ال   ئيس ا   د 
  إل  فظتء لحد ست   يت  ي  ش   ي    د ث فً  ال ظتط العتا  ا  ر  ثتات ثدؾيا سره الد ي

 .عة  ا حه ار الاغتا الفيت د
إ دتل    ل ا    د عر    س       ار التدرت      رات       اا    د  ا    د دتتي      ا     حه لي  الهي    تء  لا      ي -1

و لؽ  ت  تر تعض ا اعت  سراعت  ر تي ل اتعدا ث ايد يغا  ذلػ لؽ     ؛ الفيت  
دا     ثك   ؾ  الد    ت        اة  لدتتي     الح   ؾاز  ي   اؽ التف   تءل   الد    ت  و   د ب   ات عة     



 

 

         -0001-  

 ولى الديند/ كريم أحمد عبدالفتاح 
 
 

 فكرة الحصانة الرئاسية من الملاحقة الجنائية فى قضاء المحكمة العليا الامريكية      
 

  0202 ديصىبر– االجاٌيالجسء  – والصتوُ الصادطلعدد ا

 

 مجلة الدراسات القانونية

و ل   ؽ  ت    ت أ     ر  ثفس    د ا د ار ال     تي و  ليف   ي آلي     ثح   ي  لة ؤ    تء ثت    ت ز اله   ت ؾ  
عة    أ ا  ت سي  ت  لف  حها يف  ع  إل    ثدها    العدال     الحؾ   ل يا  را –ا  د الؾا      –التدرت    

 . ثظ ا  الهت ؾ   عاداف عؽ الحؾ ات  الفيت ي  التحهةت 
العدنذذد مذذم التدذذا لا  الجوىريذذةج فذذي ضذذوء مراعذذا  الابعذذاد ولذذذلك ياظذذرا ىذذذا الحكذذ، 

 الدياسية والقانونية لقرار السحكسة:
اله  تئؼ  حظة  ت ثتا  ت     ؾع اا  ظ ا ت  أ    اع  ت  س  ا رأ  التدرت    أ  الؾا     الفيت   د 

 ؟ ذلػ  غ اف    ا حه ار الاغتا الفيت د ست  لع اتف لة ظ  ياؽ الد باؽ ال ئيفااؽ
الفيت د ست  لؽ شر ل أ  ث اد التدرت  دد ث التااد تاؾر  اد سا ًها الد ط الت
 رئيس الد ل ؟لتت داعات إل  اث تذ لؾ ف  اد  إل  ثتات إًتر  لفف لي  ااظ ا ت  اد الت د 

يتر   ا يداي     لعا   د  د    د ل   ؽ الا    حه ار  " ت    د "اعح       التدرت     أ  ا   ؾز ال    ئيس س   ا 
ف لي  ال ئت   ي   ؾا  تف ل  ؽ أ     فد  ذل  ػ إل    ثد  ت ؼ الفيت   دو  بتلح  تلد ثتا   ي إً  تر  لف  رل  التف  

 ؟الحؾث ا   الااظ ا ت 
سا راعي التدرت  الاعحتترا  الفيت ي   ر    در   لترا و  ذل ػ عة   دف تط الاغ   

 ؟اد ا  عتد الهت ؾ ي   ارا ستلاو لتت أً  عة  ثكؾيؽ عهادثات الهت ؾ ي  اد الدرؼ
 :حساياة استقرار السجتسع: ثانياً 
ال ئيس ا ل يرد لف ف لاف ع ؽ الدد تظ عة   ا  حه ار التتحت    دتت ح ل ل ؽ الحاد  دا   يعح  

الدا ةي      ال تر ي    و لت   ت يتعة   ل  حتح      ف   ةظت  ا    حراتئي  ثترا   ل ل   ؽ اث    تذ      ارا  دت    ت  ا   د 
ا     ت  الد     ر ثحظة   ت ل   ةد  التتحت         ؾد    ةظ  ثاداري     ؾي     ثف  حظي  الح       ف    ع  

سره التفف لي  ثد ض عة  ال  ئيس اث  تذ إ   اءا     يع و لت ت يع  ز  وزلت  دفؼ اد لؾا ا  ا 
 رأستي    ؾد  ةظ  ثاداري  ثحتح   تلد ي  الكت ي  لةحد ا اد ا   ت  الظترئ 

عة    اا الترت و اد دتلا  الظؾارئ الهؾلي  و يتة ػ ال  ئيس   ةظ  إع    دتل   الظ ؾارئ 
سره ال  ديت  ثرثد لؽ الدت   إل   دتتي   التتحت     اث تذ ثدايا   تب  ليتت    ل  ا ل ر

الاتت  ت  الإرستيي   و أ  ا زل  ت  ال   دي ر لرةت  ت   ل  ؽ الحاد   دا  التدت ة    لر  ا الك  ؾارث الظ يةي   و 
و دا         تا ال    ئيس "    ؾرج ي   ؾش"  تث    تذ إ     اءا  عت ة     0221 حت        11 د   دث ا   د أزل    

   د ر ثي   تاي س  ره الإ     اءا  ثدعا  ا ب    ديت       يع  لدتتي     ال  ت د ل   ؽ ثاد   دا  إرستيي     لح ا
ال    ئيس ا   د لت   ت  ا ل   ؽ اله   ؾلدو  ت   ت ا   د ذل   ػ ثادا   ر  يت    ت  ال   داتع  الاتت   ت  الؾ تئي     ا   د 

ا للألؽ الهؾلد  رالتات  الحد ثارا ثاد دف
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ثت ا  ال  ئيس اله در  و 1754 الهؾا اؽ الدادرالي و لرا  ت ؾ  الظ ؾارئ الؾطاي  ثتت  تد أييتف 
دايا  ا حراتئي  لدتتي  التتحت و  ا ط أ  ثكؾ  سره الإ   اءا  لحؾااه   ل   الت  ةد  عة  اث تذ ث

العتل   ر س   ره ال    ديت  ثف   تعد ا  د ثع ي     ا   حه ار ال   ت د ا  د ا      ت  الد     و دا     يف   حظي  
 رال ئيس ثادار  يت ت  اؾري  د   الدت   إل  الت  ر  تلعتةيت  الحا يةي  الظؾية 

ت   ت أ  ثح   ؾاز  ل     دتتي    ده   ؾا ا ا    اد  ا   تت  ع   دا ا    حغ   لك  ؽ س   ره ال     ديت  ي
 لرلػو ثحظةت اله ؾا اؽ الدادرالي    اله  ارا  الهي تئي  ر ت    د يه   عة   الإ   اءا  ال ئت  ي  ر الفةظ 

ليتت  أ  ثُفح دا ال  ديت  الحاداري   اه   لدتتي   التتحت  و  ل يس لحدها   ل  تل   يت  ي  أ  
 ش  ي ر
ا   حه ار التتحت        ؾد رئ  يس  حتح     تل    ديت  الكت ي    لدتتي    الد ل    بتلح  تلدو  حظة  ت   

 اتت  ألااتر لكؽ سره ال  ديت  يتت أ  ثتترس  درر ليتت  ع دا ا حا تا ده ؾا ا ا  اد أ  
 رالفةظ ثتت ز دد د 
حرص السحكسة عمى ألا تكون مداءلة الرئيس مم شذأنيا تيياذو فذي اتخذاذ قذرارا  : ثالثاً 

 سلامة الالاد: حاسسة لزسان 
ا س ا    فا لدعتلي     الدرؾل      ا    حه لي  الف   ةظ  ثا   را  الت ده     التاتئي     ل    ئيس الد ل     ثاد    دف
تل ئيس ا ل ير    د  حتح             ديت   ا     ع  ثح    ي  ل    ل إدار  الدرؾل       اث     تذ اله     ارا  ا    الحاداري     ر 

 ل      ذل    ػو ا    ن   الدت     ت  الح    د ثحعة           ت لؽ اله    ؾلدو الفيت       ال تر ي     و  الا    ف   الدا ةي     ر
الت ده     التاتئي         د ث   فً      ةتفت عة         در  ال    ئيس ا   د اث    تذ      ارا    ية      ؾاف   ت ل   ؽ الحتع   ت  

 رالهت ؾ ي 
 عة    أ و 1752ع  تا  United States v. Nixonا  د  ي  ي  أث  د  التدرت    العةي  ت 

تثل الت ده     التاتئي     ل    ئيس  ف    ت ث     ات  ر    تي      د ث   فً   ا   را س ا     عة       اراث   ل      ةظ
 تدت ل     ال    ئيس ر  ست    ي ثحعة     لهتر       تت    د الف   عد لةد    ؾ  عة     أدل     ا   د دؾزث   ل والحاداري   

"ريحا     ترد  يرف     ؾ " ا      ح داا د      ت حل الحاداري       لتا       ثف     ةيؼ أش      ط  ثف     تاا ثحعة        دي     يد  
"  ث فا  ي"ر راي   ي التدرت     العةي  ت دت      يرف   ؾ و لفس   د  أ  الد   ت   الحاداري     ليف   ي لظةه    و 

ثعد  د ال   ئيس ل  ؽ الالحر ت    ال    التدرت    ا  د الهي تيت التاتئي   ر  أ ا  دي التدرت    أ   أ ا ت لا 
 رل دأ ا ا الفةظت  لا يدتد ال ئيس لؽ الحد يهت  التاتئي  اد ا اعت  فا  ال  تي 

ل ؽ ل ده   ال  ئيس  ال ظ  أ   رأ  التدرت  اد  يي  "ث الت اد الؾلاي ت  التحد د " ثتت
إل   الاعح  ا   تلد  ت   ال ئت  ي  دا   التدرت   العةي ت ل ت  – ي ا يد ؾا  – ا ياتل إل  دد س   اتئيتف 
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أ   ل  ت يف  ححت  ل   ؽ  – Fitzgeraldا  د  ي   ي   – التظةه    ل  ؽ التف  ف لي  ع   ؽ ا ا   ار التد ي   
ر  ب رلػ ان  ل ال ئيس  د  ح دد اد اث تذ الإ  اءا  الت ية   التظةؾب  ل ؽ الف ةظ  الحاداري   التف حهة 

   ال ئت   ي  ل  ؽ التف  ف لي  التد ي    لعح     يا  ت لتا    ال   ئيس ل  ؽ الح   دد ا  د اث   تذ الد   تإذا ست   ي 
و ال   ؾ  ل  ؽ الت ده  ت  التاتئي    يا  را رادع  تف أث     ل  ؽ دع  ت ى الحعؾيي  ت  التد ي   ا  ن    اراث  لو 
التدتثت     التاتئي      ل   ت ي    تد ات ل   ؽ ث   ؾبيخ عةا   د ل   ؽ ش   ر ات أ  ثا   ؾش عة          ارا   دا     إ 

 راث تذ   ارا  داؾي  لةت د يعؾا   دررافو لتت  د ال ئيس  ثتعةل أثر
التدرت    العةي  ت ش  دد  عة    أ  ال ظ    ل  ؽ الت ده  ت  التاتئي       د يتع  ا  ب  رلػ  ت  د أ  

 د  ح  دد ا د و  تب  أ ل ال ئيس أثر  دررفا اد اث تذ اله ارا  الحد  د ثكؾ  ا  ري  لدتتي  الت د
ا   حتت   و  س  ؾ ل  ت  ر    عة      الفيت   ت  ال تر ي   اث   تذ     ارا  ب  ترل  ثحعة       ت لؽ اله  ؾلد أ

 رالدرؾل  للأزلت  الظترئ   ثعا   درثات عة  دتتي  التتحت 
ثف  ع  إل    ثدها    ث  ؾاز  د ا    ي  اؽ أ  التدرت    العةي  ت الال يري     ونخمذذص مذذم ذلذذك رلذذى

تتعي   ل دأ الد ت   ال ئت ي   لفف لي  ال ئيس اد اؾء الحد ؾلا  الفيت  ي   الا ح  تدي   الا ح
و ثر   ر التدرت     ع  اؽ الاعحت  تر الحد  ديت  الح  د ثؾا اا  ت الإط  ترالح  د ثا  ادست الد ل   ر  ا  د س  را 

التف فت  الديته اطي   ثرًا  الحؾ ات  العتل  اد الاترع الفيت در اتله ارا  الهيتئي  التحعةه   
لعا    ت   تف    رل  الد     ت   لا ثحعة      اه      يحدف    ا  الا     ؾص الد     حؾري  أ  اله    ؾا اؽو ي    ا ثح    دا ا

اعحتترا  أ    ثحعة   تلددتظ عة  ا حه ار الاغتا الفيت د  الا ح تد   ثتات أ  اا ظ ا ت  
ا حتتعي         د ث   اتؼ ع   ؽ التف   تءل  ال ئت    ي ر ل   رلػو ثد    ص التدرت     عة     لؾاز      س   ره ا  ع   تد 
اؽ التحات ر و دا  ثفع  لدتتي  التتتدئ الد حؾري   الدهؾا الد دي و  اد الؾ ي ذاثلو ثر  ر  ع 

الاعحت   تر التا   تخ الفيت    د  الا حت   تعد اله   تئؼ ال   ر      د  ح   رً   ا   را لتتش         ر       ارا  ثحعة     
 ر تفف لي  ال ئيس أ  د ت حل
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 الخاتمة
"  هظ   ثد ؾ    ترز  Trump v. United States ي ي  "يعح    در ؼ التدرت   العةي ت ا د 

اه  د   ا د الاغ  تا الد  حؾر  ا ل ير در ا د ثرب اا لدا ؾا الد   ت   ال ئت  ي   د د د الف  ةظ  الحاداري 
ل  دى  ي  ؾع ال   ئيس الف  تي  لةتف  تءل      ةظي س  ره الهي  ي  الي  ؾء عة    ا ستي    الدت   ت  لحدد   د

 ل  دى ا   حت اري  س  ره التف  تءل  الهت ؾ ي     ع  د  التاتئي    ع  ؽ ا اع  ت  الح  د ارثك ا  ت أًا  تء اح      لا ح  لو
 را حاتء اح    لا حل

ديت   ت ؾ ي       د     حؾري   ؾس ي      ثحعة      يحدد     د د    د د ط     ح الدر    ؼ ا    د س    ره الهي    ي  ثد    
الد   ت   ال ئت   ي   ث  ؾاز  الف  ةظت  ا  د الاغ  تا ا ل ير  در  يعر  س س  را الدر  ؼ ثعها  د الع      ي  اؽ 
ا    ر  دتتي    ال   ئيس ل  ؽ الح  د    الفيت   ي و  ب  اؽ الدت     إل    لدت   ت  التف  ف لاؽ التاح    اؽ 

ت    أ ت ف  ت لحدف  ا  د  د د الد   ت   ال ئت   ي و لت  ت عة    أاع  تلاؼر  ا  د إط  تر الدر  ؼو  ا  عي التدر
 ةهد اليؾء عة  الإطتر الر  يترؽ لؽ   لل الحعتلا ل  الهيتيت التاتئي  التدحتة  ا د رؤ  تء 

 ر ت هاؽ
أ ل  تؾ ت ال اي  الد حؾري  لد  ا الف ةظت و يد   لة  ئيس التدرت  العةيت إل  " ا حاي  د 

ت ده   التاتئي   ع ؽ ا اع ت  ا تؽ   ةظحل الد  حؾري  الفتي  الد ؾ  عة  د ت   لظةه   ل ؽ ال
الااتئي     الدت   ت ر ست  ت يد    ل  ل الد   ؾ  عة    د   ت   ااح اا  ي  عة    ا    ا ل  ؽ الت ده    ع  ؽ 

 ر" تي  أاعتلل ال  تي ر  ل  ذلػو لا ثؾ د د ت   عؽ ا اعت  فا  ال  تي 
 .Nixon vقضٍة " مثل ثحات ل  يي  "ث الت اد الؾلايت  التحدد " ل  الفؾاي  الهيتئي 

Fitzgerald" وقضيٍة "United States v. Nixon" وقضيٍة "Clinton v. Jones "ا د 
ثرثادست عة   أ  الد  ت   ال ئت  ي  ليف ي لظةه  ر اه د أ  د  التدرت   العةي ت ا د س ره الف ؾاي  ل  دأ 

لحتا ت التف ف لي  التفتءل  ال ئت ي و لاا   إل  أ  الالحيتزا  ال ئت ي  لا يترؽ ا ح دالات سرريع   
   ر  " Clinton v. Jonesا  د  ي  ي  "الهت ؾ ي     تلكتل  ار اعة        اا التر  ت و  ي  ي التدرت    

الد   ت   ال ئت   ي  ثغظ  د ا اع  ت  ال    تي  ادف  تو ياات  ت ثغ  ا ا اع  ت  الا    ي     ترج  ظت ا  تو 
ت اد  ي ي   ع ت  الح د دا   أث د  أ  الد  ت   لا ثا تا ا ا" ث ال ت" سؾ ل دأ ث احل التدرت  أييف

 "United States v. Nixon"لا ث  ثت  لتتش     تلتا تا ال   تي  لة  ئيسر س رلػو   تء ا د در ؼ 
أ  الالحي  تز الحادا  ر  لة    ئيس لا  ح  ي  ل   ل دت  ت ا دل     الي    ري  ا   د الهي  تيت التاتئي    و  س  ؾ ل   ت 

 "رث الت"اعحتدثل التدرت  اد  يي  
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ث ال  ت ا  د الؾلاي  ت  "ئيف  ي  ي  اؽ  ي  ي  عة    ال   فؼ ل  ؽ س  را الحا  ت لو إلا أ  سا  تا ا  ؾارا ر 
ا  حعة      د    ت    "ث ال  ت" الف   ؾاي  الهي  تئي  الف   ت ه و دا    ثي   تاي  ي   ي   "التحد  د  ا  د   دف ُ ع   دف

 Nixon"اد د  ي ي  ال ئيس الفتي  لؽ الت ده  التاتئي  عؽ أاع ت  ارثك ا ت      اح    رئت  حلر 
v. Fitzgerald" ل دى الدتتي   التتاؾد   لة  ئيس ا د  رس    التدرت   عة   التف ف لي  التد ي  و 

ا اع  ت  ال    تي  الح  د ثه    ا  تؽ "الاظ  تا ال   تر د" لتاتل  ل ال    تي ر أل  ت ا  د  ي  ي  ث ال  تو اه  د 
ثات ل   ي الهي   ي  لف   ف لي   اتئي     ثحعة     يح     ات      تا يا   ت ال    ئيس الف   تي      ترج  ظ   تا  ا تتث   ل 

ليفي   ءفا لؽ الدتتي  الحد يتادا ت ال  تي و لتت دا  التدرت  إل  ثؾاي  أ  الد ت   التاتئي  
 رالد حؾر لة ئيس  عد ا حاتء  لا حل

الح  د ثتد  ؾر  د  ؾ  "، United States v. Nixon"ع  ؽ  "ث ال  ت" ي  ي   ثحت  ت ؽثت  ت 
الالحيتز الحادار   يتت  حعة   دتت ا دل و دا  ث س   يي  ث الت عة  لدت  ت  ال  ئيس الف تي  

الهي  تئد ا ل ير  در  يعر  س س  را الدر  ؼ ثظ  ؾرفا ا  د ثؾ ا  ت    اتئيف  تو  س  ؾ لف  تر  د   د ا  د الاغ  تا
التدرت   دؾ لفتءل  ال ؤ تء الفت هاؽ دح   ع د لغ تدرثاؼ التا  تو لت ت يا را   ت ه  لات   ا د 

 رالاغتا الد حؾر   الهت ؾ د ا ل يرد
ا  د  د  ا  د اا ؼ  ثظ ا   لدا ؾا الد   ت    "ث ال ت ا د الؾلاي  ت  التحد د "ث   ز  ي ي   أ ع تدف

ت   ي و دا    ثتر  ا  ظ  ؾ  دت   ت  ا  د ثدد   د د  د د س  ره الد   ت  و  تب   ف  يت  ت  حعة     ت اع  ت  ال ئ
التاتئي    الح  د    د   ثك ا  ت ال   ئيس       اح      لا ح  لو  ل  دى لف  ف لاحل عاا  ت  ع  د ا حا  تء  لا ح  لر     د 
ا  د أعا         ارا  التد  تثؼ ا  د س  ره الهي  ي  الح   اا الهي  تء  ت   دأ    يتد  اله  ت ؾ و لفس  د  ا   حه لل 

 .لدت ت  التفف لاؽ الدرؾلااؽ د   ثتاا و دح   إ  ست ؾا رؤ تء  ت هاؽ
 اد اؾء الفؾاي  الهيتئي و  حي  أ  ل دأ الد ت   لا يترؽ ا ح دالل لدتتي   ال ؤ  تء 
لؽ التدت ت  عؽ ا اعت  الحد ثحعترض ل  الهؾا اؽ العتل   أ  ثي    تلديته اطي      يتد  اله ت ؾ ر 

ثا   د أ  الد    ت   ال ئت    ي  ا   د الاغ   تا اله   ت ؾ د ا ل ير   د ليف   ي لظةه    و ي   ا ثعا   د س   ره الهي   ي  ثر
 رثهح   عة  ا اعت  ال  تي  الحد ثادرج اتؽ التاتا الد حؾري  لة ئيس

الد    ت   ال ئت    ي  ثُع   د أدا   ت ؾ ي     ستل     لي   تت  ا    حه   ال    ئيس ا   د  لا ل    اء ا   د أ  
 رهو لكاا  ت ثرا    ثف  تؤلا   ؾس ي    د  ؾ  سيفي    لتتر     لاتل  ل ال    تي  د   ث  د    ثع    ا أداء د

ياغا ال ئيس اد الاغتا ا ل يرد لا تفت  حف ؼ  ظ يع   دت  ت  و دا   ا  الهاؾد الت ئت  عةاات
 ثرًا   تل  عة  ا لؽ اله ؾلد  الفيت  ت  العتل  و لت ت يف حدعد ث ؾاا  لف حؾى ل ؽ الدتتي   يترّا ل 

دهت  الهت ؾ ي  أًا تء أ   ع د اح     لا ح لر  ل   ذل ػو لؽ اث تذ   ارا  دفت   د   ال ؾ  لؽ الت 
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يت   ت أ  ثهح      س   ره الدتتي     عة     ا عت   ت  الح   د ثه     ا   تؽ  ظ   تا  ا تتث   ل ال ئت    ي و د   أ  
 .ثاتا ا عتت  الا  ي  أ  ثةػ الحد ثحتت ز دد د التا ت

ي  اؽ ل  ا   ل  رلػو أش  تر  الف  ؾاي  الهي  تئي  إل    أ  الد   ت   ال ئت   ي  ثحظة  ت ثؾاز ف  ت د يهف  ت
ال   ئيس الف   ةظ  ال زل     لة ي   تا  تاتل   لو  ب  اؽ ثتا   ت ا    ح دالات سؾ    اة  لحد   تد  التدت    ت ر إذ إ  
الد    ت   التظةه         د ثد   ح  الت   تط أل   تا ا    حغ   الف   ةظ  ال ئت    ي  ا   د أل   ؾر ث    تلف اله   ت ؾ  أ  

ا  حتعتد  ثحعترض ل  الت ةد  العتل و لت لؼ ثكؽ ساتا د د د  اا د  لا ره الد  ت  ر  لا راو ا ن 
ا اع  ت  الا    ي  ل  ؽ  ظ  تا الد   ت   يي  تؽ إلرت ي    التدت   ت  ع  ؽ أ  ثت  ت زا و ست  ت يدت  د 

 رالاغتا الديته اطد لؽ الا د اات  الحد  د ثاار  حيت  ل ا اط اد الدتتي 
ثُع    د الد     ت   ال ئت     ي  أدا  داؾي      لدتتي      ال     ئيس ا ل ير    د ل    ؽ الح    د    الفيت     ي  

  أداءه لؾا تتث  ل الد   حؾري ر  ل    ذل  ػو ا  ن  الحتاا    ي  اؽ ا اع  ت  ال    تي   الهي  تئي  الح  د    د ثعا  
 فا    ال    تي  لة   ئيس يتر  ا ثد  ديفت  ت ؾ يف  ت ذا ث  رًا  س ا    عة    سيفي    ثظ ا    س  ره الد   ت  ر اد  د 
 ع   ض الد   تلا و     د ثح   دا ا ا اع   ت  ال ئت    ي  ل     الت    تل  الا     ي  أ  الفيت    ي و لت   ت يتع   ا 

ر   تد  ل  ت س  ؾ فا    ر   تد أل   فا دت   تفت لحدها    العدال     ا  تت  ل   دأ    يتد  الحد      ي  اؽ ل  ت س  ؾ 
 .الهت ؾ  

يعرس ثتاا  التدرت  العةي ت ي اؽ ا اع ت  ال   تي و الح د ثحظة ت دتتي   الد  ت   ال ئت  ي و 
 ا اعت  فا  ال  تي  الح اا الهيتء يحدها  ثؾاز  د ا  ياؽ دتتي  ال ئيس لؽ الت دهت  الح د   د 

ت عة  أدائلو  اتت  عدا ا حغ   الفةظ  ال ئت ي  لةحا ط لؽ التف تءل  الهت ؾ ي  ر ث   ز ثفً   ةتف 
أستي    س  را الحتاا    ا  د ثع ي    ًه    الت  ؾاطااؽ  تلاغ  تا الهي  تئد  الد   حؾر و دا    يت  ت أ  يا  ع  
التتي   ر  ال ئيسو سر  لؾاطؽ آ   و  تا   لةه ت ؾ   يت ت  حعة    راعتل ل فا   الت ثتظ   يؾعيدح ل 

 .  تي ال
أ  الد    ت          ز ل   ؽ        ثدةا   ا التدرت     لتف   رل  الد    ت   ال ئت    ي و الؾا      أ    ل 

ع ؽ أاعتل ل الح د  ال  ئيسال ئت ي  لا يُترؽ الاغ  إلاات سد ت   لظةه   ثُتا   ل ؽ   لا ت لف تءل  
رايي التدرت   غ ي  ث الت و  لعا ذلػ ثرثد داؽ  د ثُعح    تر   عؽ  ظتا  عيدحل ال  تي 

د ث    عؼ د    ت   لظةه     لة    ئيسو لفس   د ف أ  ال    ئيسو س   ر  ل   ؾاطؽ آ     و يت   ت أ  ي ي     الح   
لةهت ؾ  إذا ارثكت أاعتلاف ثُعح   ل تلد  لةهؾا اؽ التاتئي و دح   إ  ست  اد لا ت ال ئت  ر ست ت 

 الح   د ثعح     ل   ؽ أد ا  التف   ةؾلي   – أ ا  دي التدرت     أ  الع      الإدا      ل  ؽ لتة   س الا  اؾخ
 يُع    دّا  ش     طتف لف    تهتف لإ ي    تع ال     ئيس لةتف    تءل  التاتئي     و ي    ا ست    ت عتةاح    ت  لا –الفيت     ي  
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يعر  س رات   التدرت   ا د ثدها     لا ل   اء ا د أ  س را التؾ  ف لاد  ةحت  لات ت أف  اض ل حةد  ر 
الحؾاز  ياؽ دتتي  التا ت ال ئت د لؽ الحد    الفيت ي   اتت  ألا  حدؾ  إل  درع لةحا ط 

 رلؽ التدت ت 
التدرت   الا حه تدا  التهدل   ل ؽ الهي ت  التعترا اؽو لر ا اي تط   ص ب  ي  ا د  ثات لي

ي   ال  ئيس ا ؾا اله ت ؾ ر  رد  التدرت    ر ل يالدرؼ   ا حهتدالد حؾر يتا  ال ئيس د ت   ستلة  
   ر  الد   ت   ثف  حاد إل    لت  تدئ ا  تاي  أ ت   ي  ا  د الد   حؾرو لر  ا ل   دأ ا   ا الف  ةظت و  ثعح     

ث   ؾاز  اله   ؾىر  ب   رلػو ثه   دا التدرت     رؤي      ت ؾ ي     ثعحت   د عة     الحدف   ا ا   ا     ري  لةدد   تظ عة    
الد حؾري  الحد ثيتؽ لفتءل  ال ئيس عؽ أاعتلل ال تر   عؽ إطتر الؾعيد   ال   تي و ل   الدد تظ 

 .عة  ا حه لي  لا ت ال ئت  
حاداري   يعرس سرا الدرؼ لؾ ف التدرت  العةيت الر  يف ع  إل   دتتي   ا  حه لي  الف ةظ  ال

اد لؾا ا  الحد    الهت ؾ ي  التد ط  و ل   التدتاغ   عة   ل  دأ التف تءل   ادح  اا   يتد  اله ت ؾ ر 
إ  الحدف    ا  ال    ر   دلح    ل التدرت      لةد     ت   ال ئت     ي  ل    يس اه      داتع    تف ع    ؽ د    د د ال      ديت  

ت ثتفاد لةد ا ي اؽ الف ةظت   ا تت  ع دا الحع د  عة   الده ؾا الد   حؾري  ال ئت ي و يا سؾ أييف
 رالتردؾل  لتتي  التؾاطااؽو  غض الاغ  عؽ لاتب اؼ

إا تا ف إل   ذل  ػو يرا ف الدر ؼ ع  ؽ   د  عتا    د ؾ  ا  حه لي  الهي  تء ا ل ير د  ل  دى 
ث   رً ه  تلحؾ ا   ت  ا  د ؾلؾ ي     لةهي   ت ر اه   د أعا      الا هف   تلت  الؾاا   د  ي   اؽ الهي   ت  الةا     الااؽ 

ال  ر     د ثةةت  ل الحؾ ا  ت  الفيت   ي  ا  د ثؾ ي  ل     ارا   التد  تاغاؽ د  ؾ  س  ره الهي  ي  ل  دى الح  رًا  
س  ره الت   ت   ليف  ي  إذا ست   ي الهي  تءر  ثدا   يع   ز الت   ت   ل  ؽ ادحتتلي    التدرت    العةي  تو ل  ت 

ت اد إلا أ ات د و  د   لاا ت  –  يتيت لدؾري  ثحعة    تل ؤ  تء الف ت هاؽإطتر أبتدي أثر   اؾدف
اا   س ره الهي تيت ثؾ ا ت   د ؾ ا  حهظتط  يت  دو ث  دا    –  د   تب   الهي ي  لد ا الدرا    

ي ت  لؽ ال  عت الدد تظ عة   ًه   الا عت ا د   اس    ا  حه لي  الف ةظ  الهي تئي و لت ت يد  ض   
 .ثدديفت لفحت فا عة  الاغتا الهيتئد ا ل يرد

دد    هتشف ت عة   لف حؾى الك ؾ غ س د ؾ  الدت    إل   ثا  يعت   د  د   لعا سرا الدرؼ   د 
   تء  ا   ح داا الد   ت   ال ئت   ي ر اه  د أعُا  د ط   ح لا    ع    ت ؾ  "لا لة  ؾا" س  ن  اء لي  تت  ع  دا إ

ا عة    ل   دأ التف  ت ا  أل  تا اله  ت ؾ ر  لةد  د ل  ؽ الد   ت   التظةه    الح  د    د  حتح    يا  ت ال   ئيسو  ثرثا  دف
 يتر   ا س   را التا     ع  ظ   ؾ   د   ؾ ثع ي     ل    دأ الا   دت ي   ا   تت  أ  ال    ئيسو لات   ت س   ت  ل س    ه أ  
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تا     لةتف   تءل  إذا ثت   ت ز اله   ت ؾ و  س   ؾ أل     دا   ؾ  لةدد   تظ عة       اس     الديته اطي         ةظتثلو  
 .ا ل يري 

 عة    ال   فؼ ل  ؽ أ  لا    ع    ت ؾ  "لا لة  ؾا" يع   ز ل   دأ    يتد  اله  ت ؾ   يفس  د أ   ل لا أد  د 
 ثؾ ي   لالد    ت   ال ئت    ي      د     فد  إل      إس   دار ل    دأا   ؾا اله   ت ؾ و إلا أ  سا   تا ل    ت   ل   ؽ أ  

الهت ؾ ي     ا   د ال    ئيسو لت   ت     د يتعة   ل ع ا     ل     حادا  ل   ؽ      ا      ؾلل الفيت    ااؽ العتةي     
ا عة   در  ال ئيس عة   اث  تذ    لؽ  تدي  أ ل ر  تت د ا حاتء اح   درتل  د يي  سرا الهت ؾ   اؾدف

 حعة   ت لؽ الهؾلدو  ؾافت لؽ الت ده  الهيتئي  لادهف تو  س ؾ ل ت   د   يتتو  تب   ؾس ي   ارا  
الح  د ا  أ  إل   اي   ف ع  ؽ إلرت ي   الاغ    ر ل  ؽ  تدي    ًت ي   ً  عة    الا   حتت   للأزل ت   دعتلي     ف 

ا حا تا ل  راد  الا ع ي  الح د ا ح تر  ال  ئيسو لت ت  را   ثف تؤلا  د ؾ   يتر ااد الد ت   ال ئت ي  
 رادح اا الديته اطي 

دح  و ليرا ف ع ؽ ث رًا ا  ثتدر الإشتر  إل   أ  س را الدر ؼ  حت ت ز الاعحت ترا  الهت ؾ ي   الت
الؾا   الفيت د  ث  تحل لؽ   ا التدرت   العةي تر اعا دلت ثح د ا التدرت   العةي ت  ه  ارا  ا د ثؾ ا ي 
دف  تسو لر   ا اح     ل   ت     ا الا ح ت    ت  ال ئت    ي و يتر  ؽ أ  يُدف     ذل  ػ سحؾ    ل  د  ؾ ث  ت     الؾا      

فيت   در يغا    س  را يؾا  ؾح الفيت   د  ا  را    ؾاز  ي  اؽ الا   حه   الهي  تئد  لحظةت  ت  الاغ  تا ال
عادلت ثر ر التدرت    تلاعحت تر الح رًا ا  التدحتة   له اراثا ت عة   التا تخ الفيت  د  لف حه ا الح ؾاز  
ي  اؽ الف  ةظت و ل  ت      ز د رس  ت الدتع  ا ا  د ثؾ ي  ل ال اي    الهت ؾ ي     ت  ت  حتتش    ل    ال اة    الفيت   ي  

 .التديظ 
ا لةتت تدئ الح د      أ  أر  حات ا د  ي تيت ع    عة  ذلػو يُعد   ار التدرت  العةيت ال ح دادف

الد ت   ال ئت ي و إذ لا ي حة ف سرا  فا ع ؽ ثة ػ الف ؾاي  ل ؽ  تدي  ر ست ت أ  س را ال اا  ل يس ف يتف ت 
و ستل   ا د التتحت  عة  التدرت  العةيتو إذ     لا ت أ  اث  ر     ارا  ثعر س ثغاا  ا  ا حتتعي   

ث  ت   لتتش    لةؾا     ال ر  اعُح     و 1732ع تا  "ة يؼي  ا   ا د لتة  س الحع"  ي  ي درتا ت ا د  لر ا
د رفا رئيف يفت ا د اا ظةعي التدرت   ل ؽ   ل ل ي  والا حتتعد التحغا    د ؾ إ ا تء الحتاا   العا     

 .دعؼ د س  الدهؾا التد ي   ثظ ا  لتتدئ التفت ا  لؽ  تدي  أ  ى 
ي   ثدف   ا  د   د دستر سؾ    اة  لدا   ؼ د اتليري   ت  الد    ت   ال ئت    سا   ت   تلح   تلدو       ز الدر   ؼ

اتلتدرت  العةيتو لؽ     سرا الدرؼو  اعي لعت ا  ثؾاز  ياؽ دتتي  ال  ئيس أًا تء أدائ ل لةتا تا 
ال     تي   ا   تت  لف   تءلحل ع   ؽ أ  أاع   ت      ترج  ظ   تا ب    ديتثل الد    حؾري ر      د عرف   ي س   ره 

ري   ل ؽ  ا  و ل   الدد تظ التعت ا  الح اا التدرت  يدعؼ الاغتا ال ديته اطد  ا  حه لي  الف ةظ  الحادا
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عة    التف  تءل   ادح   اا    يتد  اله  ت ؾ  ل  ؽ  ا    أ    ىو ا  د إط  تر يع   ز ًه    الا  عت ا ل ير  د ا  د 
 رلف فت  الدرؼ

يُعح     الح  ؾاز  ي  اؽ الد    ت   ال ئت   ي   التف  تءل  الهت ؾ ي    أد   د ا ط    ا  ت   ي  ا  د دع   ؼ 
ت  لة ئيس  تلح سا  عة   أداء لاتل ل الا حه ار التتحتعد  الفيت د اد الؾلايت  التحدد و دا  يف

 رد   تء   د       ؾ  ل   ؽ الت ده   ت  الهي   تئي  فا     الي     ري ر لك   ؽ س   را الح   ؾاز  لا يعا   د إلغ   تء 
ا د يهف  ت لاظ  تا الد   ت    دا    ثا  تا ا اع  ت  الت ثتظ     التف  تءل  الهت ؾ ي    سةيف  تو ي  ا يهحي  د ثدد   دف

ت للأاعت  الحد ثحتت ز دد د س ره اه   تل  ديت  ال  تي  لة ئيسو ل  إ هتء  تط التدت  ت  لدحؾدف
 رال  ديت 

   ؾد   اد اؾء الاعحتترا   الحؾاز ت  التحعةه    تلد  ت   ال ئت  ي  أا دد ل ؽ الي   ر  
ي   اؽ ثه ي     الد    ت   ال ئت    ي  للأاع   ت  ال     تي   الدد   تظ عة     ل    دأ     ت ؾ  يف   ع  لحدها     الح   ؾاز  

 لت  ةد:تهح ح ر  حيتؽ سرا التا  ع الالتفتءل  الهت ؾ ي 
ثدد د لعت ا  د يه  لت ت يُعح    ل ؽ "ا اع ت  ال   تي " ل  ئيس الد ل  و ل   الح سا   عة   أ لاف: 

ياتغ   د أ  ير   ؾ  س   را   ل   ت  احت   د إل      ظ   تا الؾا ت   ت  الد    حؾري   ال   د ر الحادا   ر   ا   را لتتش    ر 
ا إل      أعت    ت  ثف    تسؼ ا    د أداء التا   تا ال ئت     ي  أ  ثادا    ر الفيت      ت  العتل     و  ل    يس الحدد    د لف    حادف

 ر ف اض ش  ي  أ   يت ي  ايه 
إدراج ا حراتءا   ااد  لةت ائؼ التفيت و لرا الح عت  تلا ح ت ت  أ  الت ائؼ الح د ًت يتف: 

ثاحاػ ده ؾا الإ ف ت و  دا   لا  حتح   ال  ئيس  د  ت   ل ؽ الت ده   التاتئي   إذا ث ؼ ارثك تط س ره 
ره الا     حراتءا  إل      ا      ر  ادح     اا ده    ؾا ا ا     اد ثف    حاد س    و   عتة    ل ال      تد إط    ترالت     ائؼ ا    د 

 ر الديته اطي و  غض الاغ  عؽ لا ت التفف  
عة    ا اع  ت  ال ئت   ي و  دا       حترؽ  ي لتت ي   ر ت      –أ  ثؾ   ع   – الف  تتح    ن  اءًتلر  تف: 

 الك  ؾ غ س ل  ؽ ل ا ع        ارا  ال   ئيس إذا اش  حُتل ا  د أ ا  ت ثحت  ت ز ال    ديت  الحاداري    التتاؾد   
 رل ا عت  د ري  أ  طةت ثهتري  لد ة  دؾ    ارا  رئيفي و لؽ     د حؾريفت

ح  ايم ا اع ت  ال ئت  ي     ا الا   ع   ر  ل ده   الت ح   يتدرت  را عتف:  ا  إطتر لة
 ر  ت ؾ ي و لحدد د لت إذا ست ي ثحؾاا  ل  التعت ا  التؾاؾع  للأاعت  ال  تي  أا لا

تلد   ت   ا  ؾر ا حا  تء  لاي    ال   ئيسو الؾا    ال   تص    أ  أ     اص اله  ت ؾ  عة   تلف  تف: 
عؽ ا اعت  الت ثتظ  لتتش   يؾعيدحل ال  تي و يااتت ثغا ا اع ت  الا   ي    ظتا سره الد ت   

 رأ  الحد ث  ج عؽ  ظتا الؾعيد  ال  تي   تاع  لةتفتءل  الهت ؾ ي 
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لاغ  تا اله  ت ؾ د  الد   حؾر  ثته     ي  ي  الد   ت   ال ئت   ي   هظ    لدؾري    ا  د ثظ  ؾر ايا  راو 
 ا ل يردو لتت    ز أستي  ثدد   ا ط  الهت ؾ ي  لتؾا ا  الحدديت  التعتب  ر

إ  ا حه ار الاغتا الديته اطد ا ل يرد يعحتد عة  اتت  الد ا ي اؽ الف ةظت و  ثدها   
ا  لف   حت   الح   ؾاز  ي   اؽ ا    حه لي  الف   ةظ  الحاداري      ادح    اا     يتد  اله   ت ؾ ر  يحظة   ت ذل   ػ إ     اء

لحظ    ؾي  الاغ    تا اله    ت ؾ د  ت    ت  حؾاا      ل      الحغا     ا  الفيت     ي   الا حتتعي     و  ت    ت يع     ز الره      ا    د 
 رالتف فت  الد حؾري   يده  ثؾاز فت دائتفت ياؽ الد ت    التفتءل 
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