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 يهخص:
دعوى أماـ يتناوؿ ىذا البحث الدفع بعدـ الدستورية كأحد وسائؿ تحريؾ ال

المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية وذلؾ مف خلاؿ بياف مدى كفاية التنظيـ 
حاطة المشرع بيا في قانوف المحكمة مقارنة بقانوف  القانوني ليذه الوسيمة وا 
المحكمة الدستورية العميا المصري لتأثر المشرع الفمسطيني في تنظيمو لرقابة 

ذلؾ تنظيمو لمدفع بعدـ الدستورية، وتوصؿ  الدستورية بنظيره المصري، بما في
البحث إلى أف كلا القانونيف لـ يحددا شروط جدية الدفع مما يدخؿ تقدير جديتو 
ضمف نطاؽ السمطة التقديرية لمحكمة الموضوع التي تخضع لرقابة المحكمة 
الدستورية، كما اتضح أف المشرع الفمسطيني وبخلاؼ المشرع المصري قد 

تي يجوز إثارة الدفع أماميا عمى المحاكـ دوف الييئات ذات قصر الجيات ال
الاختصاص القضائي وتزيّد في تحديد التشريعات محؿ الدفع ورقابة الدستورية، 
وأناط بالنيابة العامة تمثيؿ الحكومة في الدعاوى الدستورية عمى نحو يتعارض 

حؽ ليـ مع احتمالية أف تكوف أحد الخصوـ في الدعوى الموضوعية الذيف ي
ابداء الدفع، لذلؾ أوصى البحث بمد نطاؽ إثارة الدفع ليشمؿ الييئات ذات 
الاختصاص وقصر محؿ الدفع عمى القوانيف والموائح، خاصةً وأف المراسيـ 
والأنظمة التي أوردىا المشرع الفمسطيني كمحؿ لمدفع تدخؿ ضمف التشريعات 

تحداث ىيئة غير النيابة اللائحية حسب ما سار عميو القضاء الدستوري، مع اس
العامة لتمثيؿ الحكومة في الدعاوى الدستورية، وأوصى كذلؾ المشرع المصري 
بتقصير الحد الأقصى لميمة رفع الدعوى الدستورية لتصبح ستيف يوما كمسمؾ 
المشرع الفمسطيني بدلًا مف ثلاثة أشير لعدـ إطالة التقاضي في الدعوييف 

صؿ إلى أف الدفع بعدـ الدستورية مف الدفوع  الموضوعية والدستورية، كما تو 
المتعمقة بالنظاـ العاـ مع جواز إثارتو اماـ المحكمة الدستورية عندما تباشر 
اختصاصيا كمحكمة موضوع عمى أف تتبع في ذلؾ إجراءات تحضير الدعوى 

 .قبؿ الفصؿ في دستورية التشريع المدفوع بو أماميا
 الجدية، الدعوى الدستورية.لدستورية، الدفع بعدـ ا الكممات المفتاحية:



 والتسعون ( الثامن)عدد ال –مجمة القانون والاقتصاد                        010

 

Abstract 

This study addresses the plea of unconstitutionality as a 

means to initiating a lawsuit before the Palestinian Supreme 

Constitutional Court. It evaluates the adequacy of the legal 

framework governing this means and the legislator's approach 

in the Palestinian Supreme Constitutional Court Law 

compared to its Egyptian counterpart. This comparison arises 

due to the influence of Egyptian legislature on the Palestinian 

one regarding constitutional control, including the plea as a 

means to initiate a lawsuit of constitutional control. 

The study concludes that both laws fail to establish clear 

criteria for assessing the seriousness of the plea, leaving this 

determination within the discretion of the trial court, subject 

to oversight by the constitutional court. Additionally, unlike 

its Egyptian counterpart, the Palestinian legislature restricts 

the bodies before them this plea can be invoked, to courts 

exclusively, excluding bodies with judicial jurisdiction. It 

also overly defines the legislations subject to constitutional 

control and assigns the Public Prosecution to represent the 

government in constitutional lawsuits, a role that may 

conflict with its potential status as a litigant in the main 

substantive dispute where the plea invoked.  
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The study recommends expanding the scope of bodies 

that the plea can be invoked before them to include bodies 

with judicial jurisdiction, as they adjudicate disputes by 

applying laws and regulations that may be subject to 

constitutional challenges. It also suggests limiting the scope 

of the plea to legislations and regulations, as decrees and 

orders mentioned by the Palestinian legislator fall under 

regulatory legislation, as established by constitutional 

jurisprudence. Furthermore, it proposes the establishment of 

a body rather than the Public Prosecution to represent the 

government in constitutional lawsuits. 

The study also recommends the Egyptian legislature to 

reduce the maximum period for initiating constitutional lawsuits 

based on the plea, from three months to 60 days, similar to the 

Palestinian approach, to avoid prolonging the litigation process 

in both the substantive and constitutional lawsuits. 

The study further establishes that the plea of 

unconstitutionality is a matter of public order and can be 

invoked before the constitutional court itself when it 

exercises its jurisdiction as a trial court. In such cases, the 

court should follow preparatory procedures before ruling on 

the constitutionality of the challenged legislation. 

Keywords : Plea of unconstitutionality, seriousness of 

the plea, substantive lawsuit, constitutional lawsuit, 

constitutional control, Supreme Constitutional Court. 
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 تقذٚى
يعد الدستور أداة الجماعة السياسية في تحقيؽ التوازف بيف السمطة والحرية 
مف خلاؿ ما يقره مف حقوؽ وحريات في مقابؿ ما تتمتع بو ىيئات الحكـ مف 

التي أصبحت تقتحـ مختمؼ  راد، ومنيا سمطة التشريعسمطة في مواجية الأف
مجالات الحياة العامة والمجاؿ الخاص بالأفراد عبر ما يصدر مف تشريعات قد 
تنتقص مف تمؾ الحقوؽ والحريات وتناؿ منيا، لذلؾ فإف وجود الدستور والنص 
فيو عمى الحقوؽ والحريات لـ يعد كافيا لضماف التمتع بيا وحمايتيا، مما 

 تضي تبني آلية تحوؿ دوف انتياؾ المشرع لحقوؽ وحريات الأفراد.يق

مف ىنا تأتي أىمية وجود الرقابة عمى دستورية القوانيف ومنح الأفراد 
المكنة القانونية لتحريؾ ىذه الرقابة التي يناط بيا التحقؽ مف مدى مطابقة 

الح الأفراد التشريعات لأحكاـ الدستور واحتراميا لما يقره مف حقوؽ وحريات لص
وتقرير الجزاء عمى مخالفتيا لنصوصو وما يحدده مف قواعد لممارسة الوظيفة 
التشريعية، وىو ما أخذت بو الدوؿ التي أناطت بالقضاء الرقابة عمى دستورية 
القوانيف، وذلؾ مف خلاؿ منح الأفراد مكنة الدفع بعدـ الدستورية تجاه 

لمنصوص عمييا في الدستور، بؿ التشريعات التي تنتيؾ حقوقيـ وحرياتيـ ا
أصبح منح الأفراد تمؾ المكنة يمثؿ توجيا لمدوؿ التي تأخذ بالرقابة السياسية 

 0222عمى دستورية القوانيف كفرنسا، التي تبنت منذ التعديؿ الدستوري عاـ 
 عبر الدفع بعدـ الدستورية الرقابة اللاحقة عمى دستورية القوانيف لتمكيف الأفراد

رقابة الدستورية لحماية حقوقيـ وحرياتيـ مف انتياؾ المشرع ليا مف تحريؾ 
توفر ىذه المكنة في إطار الرقابة السياسة السابقة التي لا يتصور أف  نظراً لعدـ

 يتـ تحريكيا بواسطة الأفراد قبؿ صدور القانوف.
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وتعتبر فمسطيف مف الدوؿ التي اتجيت لمنح الاختصاص في رقابة 
مقضاء، حيث نص القانوف الأساسي الفمسطيني المعدؿ لعاـ دستورية القوانيف ل

تشكؿ محكمة دستورية  -1منو عمى أف"  122وتعديلاتو في المادة  0222
دستورية القوانيف والموائح أو النظـ -عميا بقانوف وتتولى النظر في: أ

يبيف القانوف طريقة تشكيؿ المحكمة الدستورية العميا والاجراءات - 0وغيرىا....
لواجبة الإتباع، والآثار المترتبة عمى أحكاميا"، واستناداً ليذا النص صدر ا

وتعديلاتو، والذي حدد عدة  0222" لعاـ 2قانوف المحكمة الدستورية العميا رقـ "
 وسائؿ لتحريؾ الدعوى الدستورية ومنيا الدفع بعدـ الدستورية.

لقانوف المحكمة  غير أف تناوؿ الدفع بعدـ الدستورية وتقديـ مقاربة نقدية
الدستورية العميا الفمسطيني في تنظيمو لو كوسيمة لتحريؾ رقابة الدستورية، 
يتطمب تعريؼ ىذه الوسيمة وتمييزىا عف غيرىا مف وسائؿ إقامة الدعوى 

 الدستورية الدستورية، وبياف حدود المعالجة التشريعية لمدفع في قانوف المحكمة
ار أماميا ىذا الدفع أو الأشخاص الذيف يحؽ سواء فيما يتعمؽ بالجيات التي يث

ليـ اثارتو والتشريعات محؿ الدفع وشروطو الموضوعية والإجرائية ونطاؽ 
السمطة الممنوحة لمحكمة الموضوع تجاه الدفع، والآثار المترتبة عمى قبولو 

أماـ المحكمة الدستورية ذاتيا، طالما  ابداء الدفع وطبيعتو القانونية، ومدى جواز
المحكمة وحسب قانونيا قد تباشر بعض اختصاصاتيا باعتبارىا محكمة  أف

موضوع. وىي موضوعات سيتـ تناوليا بالمقارنة مع قانوف المحكمة الدستورية 
وتعديلاتو، لا سيما وأف المشرع الفمسطيني  1191لعاـ  22العميا المصري رقـ 

في ذلؾ تنظيمو لمدفع في تنظيمو لرقابة الدستورية قد تأثر بنظيره المصري، بما 
 كوسيمة لتحريؾ دعوى رقابة الدستورية. 
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 إشكانٛت انبحج:
: مدى كفاية التنظيم القانوني يطرح البحث اشكالية رئيسية تتمثؿ في

لمدفع كوسيمة لتحريك الدعوى الدستورية في كلٍ من قانون المحكمة 
الاشكالية ىو  ولعؿ ما يبرر طرح ىذهالفمسطيني والمصري؟، العميا الدستورية 

البحث في حدود تنظيـ المشرع الفمسطيني والمصري لوسيمة الدفع، فيما إذا 
تصديا لإيراد كافة الأحكاـ التي يقتضييا الأخذ بالدفع كإحدى وسائؿ تحريؾ 

 الدعوى الدستورية، لذلؾ تثير ىذه الإشكالية العديد مف التساؤلات، أىميا: 
وى الدستورية، وحدود اختلافو عف غيره ماىية الدفع كوسيمة لتحريؾ الدع -1

 مف الوسائؿ؟
نطاؽ المعالجة التشريعية لمدفع في قانوف المحكمة الدستورية العميا   -2

 الفمسطيني والمصري؟ 
الآثار المترتبة عمى قبوؿ الدفع بعدـ الدستورية حسب قانوف المحكمة  -3

 الدستورية العميا الفمسطيني والمصري؟ 
 القانونية لمدفع بعدـ الدستورية؟ ما ىي الطبيعة -4
 ؟العميا حدود إثارة الدفع بعدـ الدستورية أماـ المحكمة الدستورية -5

 يُٓج انبحج:
 يقتضي ىذا البحث المجوء إلى المنيج التحميمي، وذلؾ لتحميؿ نصوص كؿ  
مف قانوف المحكمة الدستورية العميا الفمسطيني والمصري في تنظيميما لوسيمة 

جراءاتو حيث شروطو الدفع مف  وآثاره، كما يقتضي المجوء لممنيج لممقارف وا 
لموقوؼ عمى أوجو اختلاؼ وتشابو المعالجة التشريعية في كلا القانونيف لمدفع 

 بالإضافة إلى بعض القوانيف ،بعدـ الدستورية واجتيادات القضاء فييما
  المقارنة ذات الصمة كمما اقتضت ذلؾ الدراسة. والتجارب
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 الدطهب الأٔل
انتعزٚف بانذفع بعذو انذستٕرٚت ٔتمٛٛشِ عٍ غيرِ  

 يٍ ٔسائم اقايت انذعٕٖ انذستٕرٚت
كوسيمة لمباشرة المحكمة الدستورية العميا لاختصاصيا  يشير مفيوـ الدفع

في الرقابة عمى دستورية القوانيف إلى قياـ أحد الخصوـ في نزاع أو دعوى 
المحاكـ بادعاء عدـ دستورية تشريع معيف يراد تطبيقو عمى إحدى منظورة أماـ 

 .1ىذا النزاع أو الدعوى

حسب ىذا المفيوـ لمدفع كوسيمة لتحريؾ رقابة الدستورية، يتضح أف مف و 
أحد الخصوـ في الدعوى يثير المسألة الدستورية أماـ محكمة الموضوع ىو 

المنظورة أماميا، تأسيساً عمى دفعو أو ادعائو بمخالفة التشريع المراد تطبيقو 
الدستور، وىو ما يقتضي مف المحكمة إذا ما قبمت ىذا عمى النزاع لنصوص 

و اتخاذ أي إجراء بشأنو الا بعد الفصؿ في أالدفع عدـ الفصؿ في النزاع 
إلى  مف قبؿ الخصـ ييدؼ، وبالتالي فإف إثارة ىذا الدفع 2يةالمسألة الدستور 

في المسألة مف قبؿ محكمة الموضوع لحيف البت  لدعوىتأجيؿ النظر في ا
، لذلؾ فإف الدفع 3الدستورية التي يتوقؼ عمييا الفصؿ في موضوع النزاع

 ة.يختمؼ عف غيره مف وسائؿ اقامة الدعوى الدستوري

حيث أنو وبخلاؼ الدعوى الأصمية التي تخوؿ صاحب الشأف الذي يتضرر 
مف قانوف ما بالطعف فيو مباشرة أماـ المحكمة المختصة برقابة الدستورية بمسوغ 

                                           
بعمـ  2ف المحكمة الدستورية العميا الفمسطيني المعدؿ رقـ أنظر، محمد جردات، الدفع الفرعي طبقاً لقانو  -1

 .122-120، ص:0202، 29/1: دراسة مقارنة، مجمة جامعة النجاح للأبحاث )العموـ الإنسانية(، 0222
راجع، أحمد إيماف، دور آلية الدفع بعدـ الدستورية في حماية الحقوؽ والحريات، أطروحة دكتوراه،  -2

 .111، ص:0200جامعة محمد بوضياؼ، الجزائر، 
رفعت عيد، إطلالة عمى الدفع بعدـ الدستورية في تشريعات مصر ودوؿ المغرب العربي  -3

 .2، ص:0202والكويت: دراسة تحميمية مقارنة، بدوف دار نشر، 
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مخالفتو لمدستور دوف أف ينتظر تطبيؽ ىذا القانوف عميو أو المنازعة بشأف 
ع وقبؿ تطبيؽ ذلؾ القانوف تطبيقو، أي القياـ بالطعف فيو استقلالًا عف أي نزا

عميو، فإف الدفع لا يتـ بموجبو تحريؾ الدعوى الدستورية مف قبؿ الأشخاص أماـ 
المحكمة الدستورية، إلا إذا كاف ىناؾ نزاع أو دعوى منظورة أماـ إحدى المحاكـ 
وشريطة أف يكوف النص التشريعي المدفوع بعدـ دستوريتو مرتبط بذلؾ النزاع 

 .1، وأف يثير الشؾ لدى القاضي بعدـ دستوريتوولازـ لمفصؿ فيو

ف يتشابو مع وسيمة الإحالة مف محكمة الموضوع مف  كما أف الدفع وا 
حية توافر تمؾ الشروط الموضوعية لإعماؿ محكمة الموضوع لسمطتيا في نا

الاحالة لممحكمة المختصة برقابة الدستورية، إلا أف الدفع يختمؼ عف الإحالة 
ومف ثـ رفع الدعوى الدستورية في حاؿ قبولو مف محكمة  الدفعابداء في أف 
ع وليس مف يكوف مف قبؿ أحد الخصوـ أو صاحب الشأف في النزا الموضوع

المحكمة التي تنظر النزاع، والتي يكوف ليا في الدفع سمطة تقدير مدى جدية 
الدفع فقط، وفي حاؿ قررت ذلؾ، أجمت النظر في النزاع وأعطت لمشخص 
ميعاد لرفع الدعوى أماـ المحكمة المختصة وفؽ ما يحدده المشرع مف ضوابط 

ذا ما توا فرت شروطيا تقرر محكمة بشأف ىذا الميعاد، بينما في الإحالة وا 
الموضوع وقؼ الدعوى وتصدر قراراىا بإحالة التشريع لممحكمة المختصة 

 . 2في دستوريتوفصؿ برقابة الدستورية لم

كذلؾ يختمؼ الدفع عف وسيمة التصدي، التي يتـ فييا تحريؾ الدعوى 
الدستورية مف قبؿ المحكمة المختصة برقابة الدستورية مف تمقاء نفسيا عند 
قياميا بالنظر في المنازعات التي تختص بالفصؿ فييا، طالما ارتأت المحكمة 

                                           
محمد أبو مطر، الوسيط في نظـ الرقابة الدستورية، القضاء الدستوري في فمسطيف ومصر:  -1

 .021-022، ص:0200دراسة تحميمية مقارنة، دار النيضة العربية، القاىرة، 
راجع، رفعت عيد، الوجيز في الدعوى الدستورية مع مقدمة لمقضاء الدستوري في كؿ مف فرنسا  -2

 .211-219، ص: 0222القاىرة، والولايات المتحدة الامريكية، دار النيضة العربية، 
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ف تتفؽ مع الدفع والإحالة 1زـ لمفصؿ فيوأف التشريع متصؿ بالنزاع ولا ، فيي وا 
مف حيث الشروط الموضوعية لتحريكيا، إلا أنو في الدفع يتـ اثارة مسألة عدـ 

محكمة الموضوع مف قبؿ أحد الخصوـ في النزاع والذي يقوـ الدستورية أماـ 
بعد قبوؿ دفعو مف محكمة الموضوع برفع الدعوى أماـ المحكمة المختصة 

 .2 برقابة الدستورية

ف عميو يتضح أف الدفع بعدـ الدستو  رية يشكؿ وسيمة قائمة بذاتيا وا 
تشابيت في شروطيا مع الوسائؿ الأخرى كالإحالة مف محكمة الموضوع، 

 والتصدي مف المحكمة المختصة برقابة الدستورية.

ووسيمة الدفع تنسجـ مع نظاـ الرقابة القضائية اللامركزية عمى دستورية 
دستورية القوانيف، لكف القوانيف، الذي تتولى فيو جميع المحاكـ الرقابة عمى 

نما تمتنع  ليس ليا أف تقرر إلغاء التشريع الذي ترتئي أنو مخالؼ لمدستور وا 
، بخلاؼ الرقابة القضائية المركزية 3عف تطبيقو، فيما يعرؼ برقابة الامتناع

عمى دستورية القوانيف والتي تتولى فييا إما أعمى محكمة في النظاـ القضائي 
لبت في أو جية قضائية مستقمة الرقابة عمى دستورية القوانيف والتي يكوف ليا ا

، وتتجو غالبية الدوؿ التي تأخذ 4دستورية القوانيف، فيما يعرؼ برقابة الإلغاء
فمسطيف ومصر إلى الابقاء عمى بنظاـ الرقابة القضائية المركزية بما في ذلؾ 

الدفع أماـ مختمؼ المحاكـ كوسيمة لتحريؾ الرقابة الدستورية، مف باب اشراؾ 
                                           

القضاء الدستوري، دار النيضة  -انظر، نبيمة كامؿ، الرقابة القضائية عمى دستورية القوانيف -1
 .112-110، ص:1112العربية، القاىرة، 

، محمد جردات، مرجع 021لمزيد مف الايضاح، راجع، محمد أبو مطر، مرجع سابؽ، ص: -2
 .122سابؽ، ص:

دراسة  -جياد شحاتو، رقابة الامتناع كآلية لمرقابة عمى دستورية القوانيف في النظاـ السعودي -3
ع والثلاثيف، حولية كمية الدراسات الإسلامية والعربية لمبنات، مقارنة، المجمد الثالث مف العدد الراب

 .920، ص:0212الإسكندرية، 
دراسة مقارنة، مجمة جامعة دمشؽ، المجمد  -عمر العبد الله، الرقابة عمى دستورية القوانيف -4

 وما بعدىا. 02، ص: 0221السابع، العدد الثاني، 
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المحاكـ ىو التحقؽ مف جدية تمؾ المحاكـ في ىذه الرقابة، عمى أف يكوف دور 
الدفع بعدـ دستورية التشريع قبؿ التصريح لمخصوـ برفع الدعوى أماـ المحكمة 

يكوف لتمؾ المحاكـ الامتناع عف تطبيقو أو التقرير في  المختصة، ودوف أف
مدى دستوريتو، لأف ذلؾ يشكؿ اعتداء عمى اختصاص جية الرقابة الدستورية 

، وىو ما أكدت عميو المحكمة 1التي تتولى وحدىا البت في دستورية القوانيف
 26ية في العديد مف أحكاميا، كحكميا في القضية الدستورية العميا المصر 

الذي جاء فيو أنو ليس متصوراً قياـ محكمة  ،قضائية "دستورية" 19لسنة
الموضوع عند تقديرىا لجدية الدفع في المسألة الدستورية "أف تفصؿ فييا بقضاء 
ر قطعي يكوف منيياً لولاية المحكمة الدستورية العميا التي يعود إلييا وحدىا أم

 .2الفصؿ في بطلاف النصوص القانونية أو صحتيا"
 

 طهب انخاَٙالد
انتُظٛى انقإََٙ نهذفع بعذو انذستٕرٚت في قإٌَ  

 المحكًت انذستٕرٚت انعهٛا انفهسطُٛٙ ٔالدصز٘
إف المشرع الفمسطيني في قانوف المحكمة الدستورية العميا وكنظيره 
المصري أخذ بوسيمة الدفع كطريؽ لتحريؾ الدعوى الدستورية، مما يعكس توجو 

الخصوـ في الدعوى الموضوعية مف إثارة مسألة  كلا المشرعيّف نحو تمكيف
دستورية التشريع المراد تطبيقو عمى النزاع أماـ قاضي الموضوع قبؿ البت في 

" مف قانوف المحكمة الدستورية العميا 09ذلؾ النزاع، حيث نصت المادة "
وتعديلاتو عمى أف "تتولى المحكمة الرقابة  0222لعاـ  2الفمسطيني رقـ 

إذا دفع أحد الخصوـ أثناء  -2مى الدستورية عمى الوجو التالي.. القضائية ع
                                           

 وما بعدىا. 00عمر العبد لله، مرجع سابؽ، ص:  -1

قضائية "دستورية "،  19لسنة  26حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -2
 ، منشور عمى الموقع الإلكتروني لممحكمة الرابط:1/0/1119الصادر بتاريخ 

 https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 
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النظر بالدعوى أماـ إحدى المحاكـ بعدـ دستورية نص في قانوف أو مرسوـ أو 
لائحة أو نظاـ، ورأت تمؾ المحكمة أف الدفع جدي، تؤجؿ النظر بالدعوى 

لؾ أماـ ( يومًا لرفع دعوى بذ22وتحدد لمف أثار الدفع ميعادًا لا يتجاوز )
المحكمة، فإف لـ ترفع الدعوى في الميعاد المذكور اعتبر الدفع كأف لـ يكف"، 

لعاـ  22" مف قانوف المحكمة الدستورية العميا المصري رقـ 01ويقابميا المادة "
وتعديلاتو، التي نصت عمى أف "تتولى المحكمة الرقابة القضائية عمى  1191

( إذا دفع الخصوـ أثناء نظر 0و الآتي:...دستورية القوانيف والموائح عمى الوج
الدعوى أماـ إحدى المحاكـ أو الييئات ذات الاختصاص القضائي بعدـ 
دستورية نص في قانوف أو لائحة ورأت المحكمة أو الييئة أف الدفع جدي، 
أجمت الدعوى وحددت لمف آثار الدفع ميعاداً لا يجاوز ثلاثة أشير لرفع 

فإذا لـ ترفع الدعوى في الميعاد ة الدستورية العميا، الدعوى بذلؾ أماـ المحكم
 "اعتبر الدفع كأف لـ يكف

ولعؿ ىذه النصوص الناظمة لمدفع بعدـ الدستورية في كؿ  مف قانوف 
المحكمة الدستورية العميا الفمسطيني والمصري تثير التساؤؿ حوؿ الجيات التي 

الدستورية والأشخاص الذيف يحؽ ليـ اثارة ىذا الدفع  يثار أماميا الدفع بعدـ
ونطاؽ التشريعات الذي يجوز الدفع بعد دستوريتيا وحدود تنظيـ المشرع 

 لشروطو ونطاؽ السمطة الممنوحة لمحكمة الموضوع بشأف تقدير جديتو؟

 -في إطار الإجابت عهٗ ْذا انتساؤل ٚتضح يا ٚهٙ: 
صوـ في إثارة الدفع بعدـ الدستورية أف المشرع الفمسطيني قصر حؽ الخ -

عمى المحاكـ وحدىا، بخلاؼ المشرع المصري الذي أجاز لمخصوـ إثارتو أيضاً 
أماـ الييئات ذات الاختصاص القضائي، التي عرفتيا المحكمة الدستورية العميا 

قضائية "تنازع" بأنيا "ىي  22لسنة  10المصرية في حكميا في القضية رقـ 
ولايتيا مف قانوف محدد لاختصاصيا، مبيّف لإجراءات نظر  تمؾ التي تستمد

الخصومة أماميا، مفصّؿ لضماناتيا القضائية، وأف تصدر أحكاميا عمى 
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، 1أساس قاعدة قانونية محددة سمفاً، لتكوف عنواناً لمحقيقة فيما تخمص إليو"
وأكدت في ذات الحكـ عمى أف ىذه الييئات تستمد طابعيا القضائي مف خلاؿ 

ئية في موضوع معيف الولاية القضا -كالجيات القضائية -منح المشرع ليا 
وتتوافر لقراراتيا خصاص الأحكاـ ومقوماتيا، وتجدر الإشارة إلى أف المشرع 
الفمسطيني في قانوف المحكمة الدستورية العميا وقبؿ تعديمو بالقرار بقانوف رقـ 

في ىذا القانوف  09، قد أورد في الفقرة الثالثة مف المادة 0219لعاـ  11
ائي ضمف الجيات التي يحؽ لمخصوـ إثارة الييئات ذات الاختصاص القض

الدفع أماميا بعدـ الدستورية إلى جانب المحاكـ، إلا أنو بموجب ذلؾ التعديؿ تـ 
حذؼ عبارة )الييئات ذات الاختصاص القضائي(، كما طاؿ الحذؼ أيضا ذات 

التي كانت تعطي ليذه الييئات إلى  09العبارة في الفقرة الثانية مف المادة 
حكمة الحؽ في المجوء للإحالة كوسيمة لتحريؾ الدعوى الدستورية، جانب الم

وأف المشرع الفمسطيني وحسب نص المادة  وىو ما لا نتفؽ معو خاصةً 
( مف قانوف المحكمة الدستورية العميا وتعديلاتو الناظمة لاختصاص 2/ؼ02)

بقى عمى المحكمة بالفصؿ في النزاع بشأف تنفيذ الأحكاـ النيائية المتناقضة قد أ
الييئات ذات الاختصاص القضائي كجيات قد يصدر عنيا أحد الحكميف 
المذيف قد يثار النزاع بشأف تنفيذىما، والذي ينعقد الاختصاص بالفصؿ فيو 
ف مف دلالة ليذا النص فيو أف ىذه الييئات تنظر في  لممحكمة الدستورية، وا 

مما يعني أف عات، بناء عمى قوانيف وتشري نزاعات تفصؿ فييا بموجب أحكاـ
التشريعات تظؿ قائمة كما ىو الحاؿ و  ىذه القوانيف مظنة مخالفة الدستور في

بالنسبة لممحاكـ، مما يقتضي مف المشرع  الفمسطيني الإبقاء عمى منح 
 التشريعات أماـ الييئاتتمؾ القوانيف و الخصوـ الحؽ في الدفع بعدـ دستورية 

ي استخداـ سمطة الإحالة لممحكمة ف وحقيا أيضاً  ذات الاختصاص القضائي
اذا ما تـ رد ىذا التوجو لممشرع الفمسطيني في قانوف كما أنو و الدستورية، 

                                           
ة "تنازع"، الصادر قضائي 22لسنة  10حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -1

  ، منشور عمى الموقع الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:11/12/0221بتاريخ 
https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 
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المحكمة الدستورية بشأف حذؼ عبارة الييئات ذات الاختصاص القضائي مف 
أو التي يحؽ ليا المجوء لسمطة الإحالة  الدفع نطاؽ الجيات التي يثار أماميا

ت لاحقة عمى قانوف المحكمة الدستورية إلى كوف النظاـ فيما أقره مف تعديلا
القانوني والقضائي الفمسطيني لـ يعيد إطلاؽ ىذا المسمى عمى بعض الييئات 
التي أنيط بيا الاختصاص إلى جانب المحاكـ بالنظر في نزاعات والفصؿ فييا 

ى ىذه بموجب أحكاـ، فإف ذلؾ يصطدـ مع توجو المشرع في الإبقاء عم
عند تنظيمو لاختصاص المحكمة بالفصؿ في تنازع تنفيذ الأحكاـ  اتالييئ

النيائية المتناقضة رغـ ما أقره مف تعديلات عمى قانوف المحكمة طالت المادة 
بتعديؿ قانوف المحكمة  0202لسنة  10( ذاتيا، كالقرار بقانوف رقـ 2/ؼ02)

 .1وتعديلاتو 0222لسنة  2الدستورية العميا رقـ 
ويقتضي التنويو ىنا إلى أف المشرع الفمسطيني والمصري بإيرادىما لعبارة 

اـ إحدى أثناء نظر دعوى أم (أحد الخصوـ)أو "اذا دفع الخصوـ أثناء 
عند تحديدىما لمجيات التي يجوز الدفع أماميا بعدـ الدستورية، يكونا  المحاكـ"

قد أجازا الدفع أماـ كافة المحاكـ وبغض النظر عمى عف نوع وطبيعة الدعوى 
التي تنظرىا ىذه المحاكـ بما في ذلؾ القضايا المستعجمة، وىو ما يترتب عميو 

تورية أماـ القضاء المستعجؿ، كالقضاء الإداري عند نظره جواز الدفع بعدـ الدس
في الشؽ العاجؿ بشأف وقؼ تنفيذ القرارات الإدارية، إذ لا تعارض بيف وقؼ 
تنفيذ القرار المطعوف فيو وبيف السماح لمف أثار الدفع بإقامة الدعوى أماـ 

ور المحكمة الدستورية عمى أف يؤجؿ النظر في الدعوى الموضوعية لحيف صد
نظراً لاختلاؼ طمب الوقؼ وشروطو ونتائجو عف  ،2حكـ المحكمة الدستورية

                                           
لعدة تعديلات بموجب  0222لعاـ  2المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية رقـ خضع قانوف  -1

 20، والقرار بقانوف رقـ 0211لسنة  9، والقرار بقانوف رقـ 0219لسنة  11القرار بقانوف رقـ 
، وفي جميع ىذه التعديلات أبقى 0212لسنة  10، بالإضافة لمقرار بقانوف رقـ 0200لسنة 

ييئات أو الجيات ذات الاختصاص القضائي في تنظيمو لاختصاص المشرع عمى عبارة ال
 المحكمة في النزاع الذي يقوـ بشأف تنفيذ حكميف نيائييف متناقضيف.

رمزي الشاعر، رقابة دستورية القوانيف: دراسة مقارنة مع دراسة تحميمية لمقضاء الدستوري في  -2
 .221-222، ص:0222مصر، بدوف دار نشر، 
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المصرية  المحكمة الدستورية العمياالدعوى الدستورية وآثارىا، وفي ذلؾ قضت 
أنو "لكؿ مف القضائيف مجالو الذي لا يختمط فيو بالآخر، فالأوؿ خاص ب

بالطمب المستعجؿ، ويقوـ عمى ركني الجدية والاستعجاؿ، ومتى توافرا قضي 
بوقؼ تنفيذ القرار المطعوف عميو، أما الثاني فيتعمؽ بالفصؿ في موضوع 

وقؼ الفصؿ فيو عمى الدعوى وىو طمب إلغاء القرار المطعوف فيو، والذي يت
، وقد 1الفصؿ في دستورية النص الذي تراءى لممحكمة شبية مخالفتو لمدستور"

المحكمة الإدارية العميا المصرية في العديد مف  أيضاً  تبنت ىذا التوجو
ف كاف لازما  أحكاميا، التي اعتبرت فييا أف النص المدفوع بعدـ دستوريتو وا 

وضوعية )دعوى الإلغاء( فإنو ليس لازما لمفصؿ في لمفصؿ في الدعوى الم
الطمب المستعجؿ بوقؼ تنقيذ القرار المطعوف فيو محؿ دعوى الإلغاء، وبالتالي 
ليس ىناؾ ما يمنع مف إثارة الدفع بعدـ الدستورية والتصريح لمف أثاره برفع 

 .2الدعوى أماـ المحكمة الدستورية عند نظرىا في وقؼ تنفيذ القرار الإداري
كما أف إيراد عبارة إحدى المحاكـ عمى إطلاقيا يشمؿ وحسب ما سار 
اؿ عميو اجتياد المحكمة الدستورية العميا المصرية محكمة الموضوع في ح

كانت غير مختصة بنظر الدعوى التي أثير بشأنيا الدفع بعدـ الدستورية، وىو 
ابداء ىيئة  ى الدستورية بطريؽ الدفع رغـ او ما يتضح مف خلاؿ قبوليا لمدع

قضايا الدولة الدفع أماـ المحكمة الدستورية بعدـ قبوؿ ىذه الدعاوى بمسوغ أف 
يا غير مختصة بنظر النزاع المحاكـ التي قدرت جدية الدفع وصرحت بإقامت

الموضوعي، وقد أسست المحكمة الدستورية العميا المصرية قبوليا النظر في 
أنو " تمؾ الدعاوى ورد الدفع بعدـ القبوؿ الذي أثارتو ىيئة قضايا الدولة عمى 

                                           
قضائية "دستورية"،  00لسنة  160حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -1

، 219، مجموعة أحكاـ المحكمة الدستورية العميا، الجزء التاسع، ص9/2/0221الصادر بتاريخ 
 ى الموقع الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:منشور عم
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 .01/10/0221قضائية "عميا"، الصادر بتاريخ 
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لكؿ مف الدعوييف الموضوعية والدستورية ذاتيتيا ومقوماتيا، ذلؾ أنيما لا 
تتحداف في شرائط قبوليما، بؿ تستقؿ كؿ منيما عف  تختمطاف ببعضيما، ولا

الأخرى في موضوعيا، وكذلؾ في الشروط المتطمبة قانوناً لجواز رفعيا، فإذا 
رفعت الدعوى الدستورية في ميعادىا القانوني ، بعد تقدير المحكمة التي تنظر 
النزاع الأصمي لجدية الدفع بعدـ الدستورية ، فقد استقامت الدعوى أماـ 
المحكمة الدستورية العميا التي تنحصر ولايتيا في بحث المسائؿ الدستورية 

 .1لتقرير صحة النصوص المطعوف عمييا أو القضاء بعدـ دستوريتو"

أف الأشخاص الذيف يحؽ ليـ الدفع بعدـ الدستورية أماـ محكمة  -
نزاع المنظور أماميا، والخصـ ىنا ىو كؿ شخص الموضوع ىـ الخصوـ في ال

ذي صفة ومصمحة في ىذا النزاع، لذلؾ يشمؿ الحؽ في الدفع بعدـ الدستورية 
كؿ مف المدعي والمدعى عميو والمتيـ والمطالب بالحؽ المدني والمتدخؿ 

 .3بالإضافة إلى النيابة العامة 2الانضمامي في الدعوى أماـ محكمة الموضوع
ويجدر التنويو إلى أف قياـ النيابة العامة وكأحد الخصوـ في الدعوى 

لا يثير إشكاليات في النظاـ القانوني قد بإثاره الدفع بعدـ الدستورية الموضوعية 
مف ناحية التعارض بيف ابدائيا لمدفع وبيف تمثيؿ الحكومة  والقضائي المصري

الدستورية أماـ المحكمة الدستورية العميا، وذلؾ كوف المشرع  في في الدعاوى 
                                           

قضائية  02لسنة  16راجع في ذلؾ حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -1
، 11، ص:0222، سنة 00رسمية، العدد ، الجريدة ال11/6/0222"دستورية"، الصادر بتاريخ 

، مجموعة 2/9/1111قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ  02لسنة  122وحكميا في القضية رقـ 
 .201-202أحكاـ المحكمة الدستورية العميا، الجزء التاسع، ص:

الدستورية العميا المصرية إلى قبوؿ الدفع بعدـ الدستورية الذي يثيره المتدخؿ  اتجيت المحكمة -0
ف لـ تكف ىذه الأخيرة قد قبمت  الانضمامي في النزاع المنظور أماـ محكمة الموضوع حتى وا 
انضمامو صراحةً، وقد اعتبرت المحكمة الدستورية قبوؿ محكمة الموضوع لمدفع والتصريح لممتدخؿ 

ى الدستورية بمثابة قبوؿ ضمني لتدخمو، انظر، حكـ المحكمة الدستورية العميا بإقامة الدعو 
، 16/10/0220قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ  00لسنة  22المصرية في القضية رقـ 

 .09-02، ص:0220، سنة 62الجريدة الرسمية، العدد 
 .119دـ الدستورية، مرجع سابؽ، ص:رفعت عيد، إطلالة عمى الدفع بع -2
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ف اعتبرىا مف ذوي الشأف في ىذه الدعاوى،  26المادة  مف قانوف المحكمة وا 
بواسطة ىيئة  مف ذات القانوف 22إلا أف أناط تمثيؿ الحكومة حسب المادة 

 الفمسطينية قضايا الدولة، بخلاؼ ما تـ العمؿ بو سواء أماـ  المحكمة العميا
بصفتيا الدستورية أو المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية بعد تشكمييا عاـ 

ف اعتبر قانونيا في المادة  ،0212 منو أف الحكومة مف ذوي الشأف  20التي وا 
 مف ذات القانوف 21طبقا لممادة  عمى أف يتـ تمثيميا ،في الدعاوى الدستورية

 قد جرى تمثيؿ الحكومة في الدعاوى الدستورية لكنو، بواسطة ىيئة قضايا الدولة
ف ، وىومف خلاؿ النيابة العامة يرجع إلى عدـ وجود مثؿ تمؾ الييئة ضمف  وا 

تشكلات النظاـ القضائي فمسطيني، وعدـ إنشائيا بعد نفاذ قانوف المحكمة 
قياـ النيابة العامة  ، غير أف ذلؾ لا يبرر02221الدستورية العميا منذ العاـ 

 مف قانوف المحكمة 21مع نص المادة  ، علاوة عمى تعارضوبتمثيؿ الحكومة
، الذي أناط 0219لعاـ  11قبؿ أف يشمميا التعديؿ بموجب القرار بقانوف رقـ 

، إلا أف بالنيابة العامةتمثيؿ الحكومة في الدعاوى الدستورية  في الاختصاص
مثؿ ىذا التعديؿ يظؿ قاصرا عمى تدارؾ التناقض في دور النيابة العامة إذا ما 
لجأت النيابة العامة كأحد الخصوـ إلى الدفع بعدـ الدستورية أماـ محكمة 
الموضوع، فكيؼ ليا أف تدفع بعدـ دستورية تشريع ثـ تتولى ىي الدفاع عف 

الدستورية، وىو ما يقتضي مف المشرع الفمسطيني  ذات التشريع أماـ المحكمة
استحداث ىيئة أو جية غير النيابة العامة لتولي تمثيؿ الحكومة في الدعاوى 

 الدستورية والدفاع عف سلامة القوانيف المطعوف بعدـ دستوريتيا.

أف المشرع الفمسطيني والمصري في تحديدىما لمتشريع محؿ الدفع لـ  -
عمى القوانيف وحدىا، في حيف اتجو المشرع في بعض يقصرا ىذا التشريع 

مف دستور  102التجارب المقارنة كالمشرع الدستوري المغربي حسب الفصؿ 
إلى قصر محؿ الدفع عمى القوانيف دوف غيرىا مف التشريعات اللائحية،  0211
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كما اشترط أف يتـ إثارة الدفع فقط في الحالة التي يدعي فييا أحد أطراؼ النزاع 
نتياؾ القانوف المراد تطبيقو عمى ىذا النزاع لمحقوؽ والحريات المنصوص عمييا ا

في الدستور، وىو ذات الشرط الذي أورده المشرع الدستوري الجزائري في المادة 
وتعديلاتو، بخلاؼ المشرع الفمسطيني والمصري المذيف  1112مف دستور  122

الدستورية ذات الصمة بالحقوؽ  لـ يشترطا تعمؽ الدفع بمخالفة القوانيف لمنصوص
والحريات دوف غيرىا مف نصوص الدستور، ولـ يقصرا  كذلؾ محؿ الدفع عمى 
ف كاف  القوانيف وحدىا، بؿ وسعا مف نطاؽ ىذا المحؿ ليشمؿ أيضاً الموائح، وا 
المشرع الفمسطيني قد أورد أيضا الأنظمة والمراسيـ إلى جانب القوانيف والموائح 

الدستورية، وىو ما يعد تزيدا مف قبؿ المشرع الفمسطيني، كوف  كمحؿ لمدفع بعدـ
لفظ الموائح يشمؿ كؿ ما يصدر مف تشريعات فرعية سواء صدرت في صورة 
لوائح أو مراسيـ أو أنظمة أو حتى في صورة قرارات تنظيمية، وىو ما سار عميو 

وعمى الرغـ  القضاء الدستوري المقارف، كالمحكمة الدستورية العميا المصرية التي
مف اقتصار النص في قانونيا عمى الموائح إلى جانب القوانيف كمحؿ لرقابة 
الدستورية، إلا أنيا بسطت ىذه الرقابة وبغض النظر عف وسيمة تحريكيا لتشمؿ 
كافة التشريعات الفرعية مف لوائح وأنظمة ومراسيـ وقرارات تنظيمية، كونيا تدخؿ 

، عمما بأنيا 1انونيا بالرقابة عمى دستوريتياضمف نطاؽ الموائح التي اختصيا ق
وائح ومف ثـ مف محؿ الدفع الموائح المنظمة لعلاقات قد استثنت مف ىذه الم

                                           
قضائية "دستورية"، الصادر  21لسنة  1حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  ،انظر -1

 ، منشور عمى الموقع الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:19/10/0200بتاريخ 
https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 122، وحكميا في القضية رقـ 

، منشور عمى الموقع الإلكتروني لممحكمة عمى 0/9/0200قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ  21لسنة 
، وحكميا في القضية  www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspxhttps//:الرابط:
 =، منشور عمى  الموقع الإلكتروني0/2/0200قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ  20لسنة  21رقـ 
،  ccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspxhttps://www.sلممحكمة عمى الرابط:=

، منشور عمى 9/2/0202قضائية "دستورية"،  الصادر بتاريخ   09لسنة  12وحكميا في القضية رقـ 
 الموقع الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط :

 https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx
https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx
https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx
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، وىو ما لا نؤيده، 1القانوف الخاص رغـ صدروىا عف أشخاص القانوف العاـ
كمة حيث نتفؽ مع الاتجاه الفقيي القائؿ بأف مثؿ ىذا التوجو مف قبؿ المح

الدستورية العميا المصرية يؤدي إلى المغايرة في تحديد الموائح الخاضعة لرقابة 
الدستورية رغـ اتحاد العمة مف بسط ىذه الرقابة وىي التحقؽ مف مدى مطابقتيا 
لمدستوري، كما أف إخراجيا مف نطاؽ الدفع وبالتالي رقابة الدستورية سيؤدي إلى 

تستطيع أية جية قضائية أخرى مباشرتيا اذا ما  إفلاتيا مف ىذه الرقابة طالما لا
أثرت أماميا مسألة دستوريتيا نظرا لاختصاص المحكمة الدستورية وحدىا برقابة 

، كما نضيؼ إلى 2الدستورية، وىو ما يفضي إلى حالة أقرب لإنكار العدالة
جانب ما ساقو ذلؾ الاتجاه إلى إف اقصاء تمؾ الموائح مف نطاؽ الدفع ورقابة 

فئات واسعة تفوؽ ما قد تمسو  الدستورية قد يترتب عميو المس بحقوؽ وحريات
الموائح ذات الطبيعة الإدارية بالنظر إلى عدد الأفراد الذيف قد تخاطبيـ الموائح 

 المنظمة لعلاقات القانوف الخاص.

ف منحا محكمة الموضوع سمطة  - أف المشرع الفمسطيني والمصري وا 
ة ىذا الدفع، التقرير في قبوؿ الدفع بعدـ الدستورية استنادا لتقديرىا لمدى جدي

مما يثير التساؤل حول مناط إلا أنيما لـ يحددا ضوابط ومعايير ىذه الجدية، 
الجدية وشروطيا التي عمى ضوئيا يتحدد نطاق سمطة محكمة الموضوع 

 تجاه الدفع؟ 
بداية وقبؿ الإجابة عمى ىذا التساؤؿ، نشير إلى أنو اذا كاف الأصؿ في 

سواء مف حيث تنظيـ موضوعو أو مف  التشريع أنو قد صدر مطابقا لمدستور
                                           

قضائية "دستورية"،  02لسنة  111راجع، حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -1
حكميا في القضية ، و 611، مجموعة أحكاـ المحكمة، الجزء التاسع، ص:1/2/0222الصادر بتاريخ، 

، منشور عمى الموقع الإلكتروني 2/6/0222قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ  01لسنة  2رقـ 
 https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx لممحكمة عمى الرابط:

 فتحي فكري، رقابة دستورية الموائح في ثلاثيف عاما، ملاحظة أولية وخمسة استنتاجات نقدية،  -0
، رفعت عيد، إطلالة 6، ص:0212مجمة الدستورية، العدد الثامف عشر، السنة الثامنة، أكتوبر 

 .109عمى الدفع بعدـ الدستورية، مرجع سابؽ، ص:
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ناحية إجراءات صدوره وذلؾ إعمالا لقرينة الدستورية التي تشكؿ إحدى 
، فإف جانب مف الفقو يرى أف 1الضوابط الرئيسية في عمؿ القاضي الدستوري

مثؿ ىذه القرينة يرد عمييا استثناء في مجاؿ تقدير جدية الدفع مف قبؿ محكمة 
الموضوع، وذلؾ في حاؿ توافر الشؾ لدى قاضي الموضوع في دستورية 
التشريع المدفوع بعدـ دستوريو، حيث يقتضي ىذا الشؾ أف يفسر في جانب 
عدـ الدستورية لأف تقدير القاضي يظؿ تقدير مبدئي غير حاسـ في مسألة 

، 2وريتويعود لممحكمة الدستورية وحدىا التقرير بشأف دست لذيدستورية التشريع ا
وىو ما تنبتو المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية في حكميا الطعف الدستوري 

، ونتفؽ مع ىذا الاتجاه الفقيي والقضائي، 3قضائية "دستورية" 0لسنة  12رقـ 
لأف رفض الدفع مف قبؿ قاضي الموضوع في حاؿ الشؾ لديو يعني اتجاىو 

المدفوع بعدـ دستوريتو ومف ثـ السير في النزاع  نحو تغميب دستورية التشريع
والفصؿ فيو بموجب ذلؾ التشريع رغـ مظنة خروجو عمى الدستور طالما أثار 
الشؾ لدى قاضي الموضوع حوؿ دستوريتو، وفي ىذا الصدد نجد أف المحكمة 
الدستورية العميا المصرية قد اتجيت في أحكاميا إلى عدـ جواز قياـ قاضي 

جاىؿ مظنة خروج التشريع محؿ الدفع عمى أحكاـ الدستور، مما الموضوع بت
يقتضي في حاؿ وجودىا أف يعطي لمخصـ الذي أثار الدفع مكنة إقامة دعواىا 

ف إلى أمقابؿ ذلؾ  مع الإشارة في، 4أماـ المحكمة الدستورية لتقوؿ كممتيا فيو
                                           

نيف في مصر، دار النيضة جابر جاد نصار، الأداء التشريعي لمجمس الشعب والرقابة عمى دستورية القوا -1
، عيد الحسباف، قرينة الدستورية كأساس لعمؿ القاضي 112-112يخ، ص:القاىرة، بدوف تار العربية،

 .122، ص:0211، أكتوبر 22الدستوري، مجمة الشريعة والقانوف، جامعة الإمارات العربية المتحدة، العدد 
عبد العزيز سالماف، دور محكمة الموضوع في رقابة الدستورية، مجمة الدستورية، العدد الثامف،  -0

 26، ص:0226أكتوبر 

قضائية  0لسنة  12سطينية في الطعف الدستوري رقـ حكـ المحكمة الدستورية العميا الفم -2
 .22، ص:0219، سنة 102، الوقائع الفمسطينية، العدد 16/1/0219"دستورية، الصادر بتاريخ 

قضائية  10لسنة  120راجع، حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -2
، مجموعة أحكاـ المحكمة الدستورية، الجزء الخامس، 11/2/1112صادر بتاريخ "دستورية"، ال

 .260المجمد الثاني، ص:
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قياـ قاضي الموضوع بقبوؿ الدفع في حاؿ الشؾ لديو في دستورية التشريع 
ف يتيح لمخصـ رفع الدعوى  محؿ الدفع، أي تغميب جانب عدـ الدستورية، وا 
أماـ المحكمة الدستورية ومف ثـ بسط المحكمة لرقابتيا عمى دستورية التشريع 
محؿ الدفع، إلا أنو لا يعني بالضرورة مخالفة التشريع لمدستور، حيث تظؿ 
قرينة الدستورية قائمة أماـ القاضي الدستوري الذي يتوجب عميو البحث عف 

رير مخالفتو لأحكاـ التفسير الذي يجعؿ التشريع مطابقاً لمدستور وعدـ تق
الدستور إلا في الأحواؿ التي تكوف فييا ىذه المخالفة واضحة وقطعية بعد وزنو 

، وىو ما يخرج عف نطاؽ اختصاص قاضي 1بمعايير الدستورية ومقوماتيا
الموضوع الذي ليس الذي يقتصر دوره عمى تقدير جدية الدفع وليس الإمعاف 

 يا.ينفي اخضاع التشريع لضوابط الدستورية ومواز 

وفيما يتعمؽ بتساؤلنا حوؿ مناط الجدية وشروطيا، فقد ذىب وزير العدؿ 
شعبي لمقانوف العضوي الخاص بتحديد الجزائري وأثناء مناقشة المجمس الوطني ال

شروط الدفع بعدـ الدستورية وكيفية تطبيقو إلى أف مدى جدية الدفع ىو سمطة 
تقديرية لمقاضي وفي كؿ الدوؿ التي أخذت قوانينيا بالدفع اتجيت إلى ترؾ ىذه 
الجدية لما يكرسو القضاء والجية المختصة برقابة الدستورية بشأف ما ىو جدي 

، وىو ما لا يمكف حصره إطلاقاً في القانوف، فمسألة الجدية في كؿ أو غير جدي
قوانيف العالـ تتغير، لذلؾ يمكف أف يكرس اجتياد القضاء والجية المختصة برقابة 

ف مف خلاصة لمثؿ 2الدستورية عبر سنوات وسنوات ما ىو جدي وغير جدي ، وا 
أف يتصدى المشرع لتحديد وتقرير ىذا القوؿ لوزير العدؿ الجزائري فيي صعوبة 

شروط الجدية كأساس لقبوؿ الدفع مف قبؿ الجية التي يثار أماميا، مما يبقي 
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 .22ص:، 02101، ديسمبر 22القانونية، الجزء الرابع، المجمد 
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بمناقشة القانوف العضوي المتعمؽ بتحديد شروط وكيفيات تطبيؽ الدفع بعدـ الدستورية، مشار إلييا 
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تقدير الجدية ضمف نطاؽ السمطة التقديرية لقاضي الموضوع، وىو سار عميو 
اجتياد المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية والمصرية، مف أف تقدير جدية الدفع 

لمطعوف بعدـ دستوريتيا أماـ محكمة الموضوع ىو مما يدخؿ بشأف النصوص ا
 .1ضمف نطاؽ السمطة التقديرية ليذه المحكمة

إطالة أمد  كما أنو مف حيث المبدأ يجب ألا يكوف اليدؼ مف الدفع ىو
بالدفع الكيدي،  فيما يُعرؼ، 2التقاضي وتعطيؿ النظر في الدعوى الموضوعية

والذي مف صوره حسب ما جاء في تقرير لجنة الشؤوف التشريعية بمجمس الأمة 
 22المصري بشأف مشروع قانوف الإجراءات والرسوـ أماـ المحكمة العميا رقـ 

ف لا يحكـ الخصومة أف يثار الدفع بشأف عدـ دستورية قانو  -1) 1192لسنة 
الدفع بعدـ دستورية قانوف سبؽ لممحكمة أف  -0في الدعوة المطروحة، 
الدفع بعدـ دستورية قانوف مقرر لنصوص واردة  -2أصدرت في شأنو حكماً، 

، وقد اتجيت المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية إلى أف 3في الدستور ذاتو(
وسيمة قاضي الموضوع لمتأكد مف الدفع لا يقصد بو الكيد أو إطالة أمد النزاع 

أف يستوثؽ أف النص المدفوع  -1ع خطوات متدرجة منطيقا تتمثؿ في"ىو اتبا
أف  -0بعدـ دستوريتو لازـ لمفصؿ في النزاع الموضوعي المطروح عميو. 

يبحث القاضي عف إمكانية الفصؿ في النزاع دوف التعرض لممسألة الدستورية 
ألة مثؿ امكانية الفصؿ في الدعوى الموضوعية عمى أساس آخر بعيدا عف المس
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أف يبحث القاضي بعد ذلؾ عما إذا كانت  -2الدستورية مثؿ الدفع بالتقادـ. 
المحكمة الدستورية العميا قد سبؽ ليا الفصؿ في دستورية أو عدـ دستورية 

عمماً بأف المحكمة الدستورية العميا المصرية قد اعتبرت ، 1النص محؿ الطعف"
سببا لرفض قبوؿ  سبؽ الفصؿ في دستورية النص أو التشريع موضوع الدفع

جاء بغير قد اتصاليا بالدعوى  يكوفمثؿ ىذه الحالة الدعوى أماميا، لأنو في 
المقامة لمطعف في  يؽ الذي حدده قانونيا، وىو ما تغدو معو الدعوىالطر 

 .2جديرة بعدـ القبوؿ دستورية ذلؾ النص أو التشريع

 -وىو ما نؤيده  -ويسايره في ذلؾ القضاء الدستوري  3ويتفؽ غالبية الفقو  
عمى أنو في ظؿ عدـ تصدي المشرع لبياف شروط الجدية مف قبؿ قاضي الموضوع 

 وضوابطيا، فإف تحقؽ الجدية في الدفع بعدـ الدستورية يتطمب توافر شرطيف:

يع أو النص المدفوع بعدـ دستوريتو بموضوع أف يتصؿ التشر  -:الأٔل
النزاع، أي يأف يكوف منتجاً في الخصومة، ويتحقؽ ذلؾ بأف يكوف ىذا النص 
لازـ لمفصؿ في النزاع المنظور أماـ محكمة الموضوع، بحيث يتوقؼ البت في 
الخصومة أو النزاع مف قبؿ ىذه المحكمة عمى تطبيؽ ذلؾ النص، وقد اتجو 
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ي إلى تكريس ىذا الشرط ليتقيد بو قاضي الموضوع عند تقديره القضاء الدستور 
لجدية الدفع، وفي ذلؾ قررت المحكة الدستورية العميا الفمسطينية في حكميا في 

قضائية "دستورية" بأنو "عمى قاضي  0لسنة  12الطعف الدستوري رقـ 
الأولى : أف يكوف الفصؿ في  -الموضوع أف يتحقؽ مف مسألتيف أساسيتيف:

لمسألة الدستورية منتجا، أي أف تكوف المسألة المطعوف بعدـ دستوريتيا متصمة ا
بموضوع النزاع في الدعوى الأصمية، وأف الحكـ بعدـ الدستورية يستفيد منو 
صاحب الشأف في الدعوى المنظورة، فإذا اتضح لو عكس ذلؾ رفض الدفع 

فات لمسألة بعدـ الدستورية واستمر في نظر الدعوى الموضوعية دوف الت
إلى  افي أحكامي تقد ذىب المحكمة الدستورية العميا، بؿ نجد أف 1الدستورية"

ف قبمت مح كمة عدـ قبوؿ الدعوى الدستورية التي يقيميا مبدي الدفع حتى وا 
الموضوع دفعو اذا ما تخمؼ ذلؾ الشرط الذي يقتضي بأف يكوف لمحكـ بعدـ 
دستورية التشريع محؿ الدفع انعكاسا أو تأثيراً عمى الدعوى الموضوعية، ومف 

قضائية "دستورية"، والذي  02لسنة  202أمثمة ذلؾ حكميا في القضية رقـ 
الموضوعية المُردد بيف حيث كاف ما تقدـ، وكاف النزاع في الدعوى  جاء فيو "

 -المدعى والمدعى عميو الثالث، يدور حوؿ طمب الحكـ بصحة توقيع المدعى 
عمى محرر عرفي، ولـ يثبت سبؽ مناقشتو موضوع  -في الدعوى المعروضة 

في حالة عدـ  -ذلؾ المحرر، فضلًا عف أف الحكـ بإثبات صحة توقيعو عميو 
بينو وبيف إقامػػػػػػػة دعوى مبتدأة بػػػػػرد  لا يحوؿ -إنكاره ما نسب إليو مف توقيع 

وبطلاف موضوع ذلؾ المحػػػػػرر لأى سبب شكمي أو موضوعػػػػػػػي، باعتبار أف 
الحكـ الصادر بصحة توقيعو عميو لا يحوز أية حجية في ىذا الشأف، لاختلاؼ 

( 12موضوع الدعوييف، ومف ثـ، فإف إعماؿ حكـ نص الفقرة الثالثة مف المادة )
يكوف مُنبت  -المطعوف عميو  -مف قانوف الإثبات في المواد المدنية والتجارية 

الصمة بالطمب المعروض في الدعوى الموضوعية، ولا يرتب الفصؿ في 
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دستوريتو انعكاسًا عمى موضوع تمؾ الدعوى، وقضاء محكمة الموضوع فييا، 
 .1...، مما يتعيف معو القضاء بعدـ قبوؿ الدعوى"

فحسب ىذه الأحكاـ واجتيادات القضاء الدستوري تجاه شرط اتصاؿ 
النص أو التشريع المدفوع بعدـ دستوريتو بالنزاع الموضوعي، يتضح أف جوىر 
ىذا الشرط  كأحد شروط تقدير جدية الدفع ىو ارتباط التشريع الدفيع بموضوع 
النزاع الذي لا يمكف حسمو مف قبؿ قاضي الموضوع دوف المجوء لتطبيؽ ذلؾ 
التشريع، أي أف لزومو لمفصؿ في النزاع  الموضوعي أمر وارد في جميع 

، لذلؾ لا نؤيد الرأي القائؿ بأف الجدية "لا تتحقؽ مف لزوـ النص 2الأحواؿ
نما تتحقؽ ىذه الجدية مف مدى  المطعوف بعدـ دستوريتو لمفصؿ في الدعوى، وا 

، 3حسب الظاىر"احتماؿ صدؽ الدفع مف تضمنو عمى مخالفة لحكـ دستوري 
لأف التسميـ بيذا الرأي علاوة عمى أنو يتعارض مع اجتياد القضاء الدستوري، 
فإنو يتعارض أيضاً مع إرادة المشرع الذي اشترط في حاؿ قدرت محكمة 

وضوع جدية الدفع أف تأجؿ النظر في الدعوى الموضوعية لحيف الفصؿ في الم
ف مف عمة ليذا التأجيؿ فيو لزوـ النص  دستورية النص الدفيع، حيث أنو وا 
المدفوع بعدـ دستوريتو لمفصؿ في الدعوى الموضوعية مما يقتضي تأجيؿ 

لقوؿ النظر فييا لحيف صدور الحكـ مف قبؿ المحكمة الدستورية، كما أف ا
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بجواز قبوؿ محكمة الموضوع لمدفع بأي تشريع قدرت احتمالية مخالفتو لمدستور 
بغض النظر عما إذا كاف لازما أو غير لازـ لمفصؿ في النزاع سيترتب عميو 
افساح المجاؿ أماـ الخصوـ لمجوء لمدفع بيدؼ إطالة أمد النزاع وليس لتحقيؽ 

 لازـ لمفصؿ في ذلؾ النزاع.   منفعة تعود عمييـ طالما أف النص الدفيع غير

أف يثار الشؾ لدى قاضي الموضوع حوؿ شبية مخالفة النص  -:انخاَٙ
أو التشريع المدفوع فيو لنصوص الدستور وأحكامو، ومؤدى ىذا شرط أف يرتئي 
قاضي الموضوع في تقديره لمجدية وجود شبية ظاىرية بعدـ دستورية النص أو 

تأسس ىذا التقدير عمى احتمالية مخالفة مظنة خروجو عمى الدستور، بحيث ي
التشريع أو النص لمدستور أو وجود سند لمدفع بعدـ الدستورية، لكف دوف أف 
يتجو قاضي الموضوع عند تقدير الجدية نحو تحري حقيقة اتفاؽ أو مخالفة 
التشريع لمدستور، وبالتالي بسط رقابتو ضمناً عمى دستورية التشريع، كونو 

بة المركزية التي تمارسيا المحكمة الدستورية العميا ويشكؿ يتعارض مع الرقا
 تعدياً عمى اختصاصيا.

وبالرجوع الى اجتياد القضاء الدستوري الفمسطيني والمصري بشأف ذلؾ 
ف أقرا بالسمطة التقديرية لقاضي الموضوع في تقدير جدية  الشرط، نجدىما وا 

لتقييـ المبدئي لمتشريع الدفع، إلا أنيما حصرا نطاؽ ىذه السمطة في إطار ا
المدفوع بعدـ دستوريتو واستناد الدفع لأسس سميمة، حيث اتجيت المحكمة 

 12كحكميا في القضية رقـ  ،الدستورية العميا المصرية في العديد مف أحكاميا
قضائية "دستورية" إلى أنو "ولئف كاف الفصؿ في اتصاؿ النص  11لسنة 

سائؿ القانوف التي لا ترخص فييا، إلا المطعوف فيو بالنزاع الموضوعي مف م
أف تقدير محكمة الموضوع جدية المطاعف الموجية إليو، ىو مما يدخؿ في 
نطاؽ سمطتيا التقديرية التي تباشر مف خلاليا نوعا مف التقييـ المبدئي 

، وىو ذات التوجو الذي تبنتو المحكمة 1لمضموف ىذه المطاعف وسلامة أسسيا"
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 0لسنة  9الدستورية العميا الفمسطينية في أحكاميا كحكميا في الطعف رقـ 
دير محكمة الموضوع جدية الطعوف قضائية "دستورية"  الذي جاء فيو " أف تق

الموجية لمنص التشريعي المطعوف فيو مما يدخؿ في نطاؽ سمطتيا التقديرية 
التي تباشر مف خلاليا نوعا مف التقييـ المبدئي لمضموف ىذه الطعوف وسلامة 

، فحسب ىذه الاحكاـ يتبيف كلا المحكمتيف لـ تمدا نطاؽ سمطة 1أساسيا"
قاضي الموضوع عند تقدير جدية الدفع إلى التعمؽ في بحث المسألة 

المحكمة الدستورية العميا  المصرية إلى تقرير ذلؾ  وقد ذىبتالدستورية، 
قضائية "دستورية"، الذي جاء  19لسنة  22 صراحة كحكميا في القضية رقـ

أف تتعمؽ  –حاؿ تقدير جدية الدفع بعدـ الدستورية  –فيو أنو "ليس متصوراً 
محكمة الموضوع في المسائؿ الدستورية التي طرحتيا المدعية عمييا، ولا أف 
تفصؿ فييا بقضاء قطعي منيياً لولاية المحكمة الدستورية العميا التي يعود إلييا 

دىا أمر الفصؿ في بطلاف النصوص القانونية أو صحتيا، بعد أف تسمط وح
 .2ضوابط الرقابة عمى الشرعية الدستورية وتزنيا عمى ضوء مناىجيا ومعاييرىا"

عميو يتضح أف جدية الدفع بعدـ الدستورية تقوـ عمى توافر كلا الشرطيف 
عمييما نطاؽ السمطة التقديرية الممنوحة لمحكمة حدد بناء ، المذيف يتمعاً 

ف أناط بيا المشرع مشاركة المحكمة الدستورية  الموضوع، كما أف ىذه الأخيرة وا 
عميا في مجاؿ الرقابة، إلا أف مشاركتيا ترتسـ تخوميا وحدودىا  ضمف ال

الفحص الظاىري والمبدئي لمنص أو التشريع المدفوع بعدـ دستوريتو، دوف أف 
تتعدى ذلؾ نحو البحث في المسألة الدستورية والتقرير فييا، بؿ أف تولييا تقدير 

ؿ النظر في موضوع الجدية يظؿ خاضع أيضا لرقابة المحكمة الدستورية قب
الدفع، فقبوؿ الدفع مف قبؿ محكمة الموضوع لا يترتب عمييا تمقائيا قبوؿ النظر 
في الدعوى الدستورية، بؿ تمتد رقابة المحكمة الدستورية لمتأكد مف وجود 
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الشرطيف معا، فتخمؼ أحدىما رغـ قبوؿ الدفع مف محكمة الموضوع يؤدي إلى 
 .النظر فييا وعدـ قبوؿ الدعوى الدستوريةرفض 

 الدطهب انخانج
 اٜحار الدترتبت عهٗ قبٕل انذفع بعذو انذستٕرٚت 

رتب كؿ مف المشرع الفمسطيني والمشرع المصري في قانوف المحكمة 
الدستورية العميا بعض الآثار عمى قبوؿ محكمة الموضوع لمدفع المثار أماميا 

ر التنويو إلى أف إثارة بعدـ الدستورية، لكنو وقبؿ التطرؽ إلى ىذه الآثار، يجد
الدفع بعدـ الدستورية أماـ محكمة الموضوع يخضع للأحكاـ والقواعد المنصوص 
عمييا في قانوف المرافعات، لذلؾ قد يتـ ابداء الدفع عف طريؽ الإجراءات 
المحددة لرفع الدعوى، أو مف خلاؿ صحيفة يتـ ايداعيا وتقييدىا لدى قمـ 

حكمة عمى أف يتـ تبادليا مع الخصوـ في الدعوى، المحكمة، أو بتقديـ مذكرة لمم
أو بإيداعيا لدى قمـ المحكمة لتمكيف الخصوـ مف الاطلاع والرد عمييا، كما قد 

، مع 1يتـ إثارة الدفع شفاىة في حضور الخصوـ مع اثباتو في محضر الجمسة
الإشارة إلى أف قضاء المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية والمصرية اتجو إلى 
أنو لا يشترط لقبوؿ محكمة الموضوع لمدفع أف تصدر بشأف ىذا القبوؿ قرار 
نما يكفي أف يكوف قرارىا ضمنيا، وىو ما قد يتحقؽ إما مف خلاؿ  صريحا وا 

عوى الدستورية، وفي ذلؾ قضت المحكمة التصريح لمبدي الدفع بإقامة الد
قضائية "دستورية" أنو  2لسنة  1الدستورية العميا الفمسطينية في القضية رقـ 

يكفي لتقدير الجدية مف محكمة الموضوع أف تعطي لمطاعف بعدـ الدستورية 
أماميا الفرصة لإقامة الدعوى الدستورية، بؿ وذىبت في ىذا الحكـ إلى ما ىو 

حيث قررت عدـ وجوب قياـ محكمة الموضوع ببياف جوىر رأييا  أبعد مف ذلؾ،
أو الأسانيد التي أسست عمييا تقديرىا لمجدية، وىو ما يتضح مما ورد في ىذا 

                                           
 .121ابؽ، ص:لمزيد مف الايضاح، راجع، رفعت عيد، إطلالة عمى الدفع بعدـ الدستورية، مرجع س -1



 والتسعون ( الثامن)عدد ال –مجمة القانون والاقتصاد                        022

 

الحكـ مف أنو "ولا يراد في مثؿ حالة الطعف الفرعي أف تظير محكمة الموضوع 
، كما قد يتحقؽ القبوؿ الضمني لمدفع 1مكنوف رأييا لإظيار مدي جدية الطعف"

مف قبؿ محكمة الموضوع عبر قياميا بػتأجيؿ النظر في الدعوى عمى ضوء ما 
الدستورية، وفي ذلؾ قضت المحكمة الدستورية العميا أبداه الخصـ مف دفع بعدـ 

قضائية "دستورية" "بأنو ليس  19لسنة 92المصرية في حكميا في القضية رقـ 
أف تتخذ فيو  -في مجاؿ تقدير جدية الدفع المثار أماـ محكمة الموضوع -لازماً 

قرارىا في قراراً صريحا يكوف قاطعاً بما اتجيت إليو عقيدتيا، بؿ يكفييا أف يكوف 
ىذا الشأف ضمنياً مستفاداً مف عيوف الأوراؽ، ومف ذلؾ تعميقيا الفصؿ في النزاع 
الموضوعي عمى ما يفيد رفع الدعوى الدستورية في شأف النصوص القانونية 
المدفوع أماميا بعدـ دستوريتيا، إذ لو كاف ما طرح عمييا في شأف مناعييا لا 

رجاء النزاع الموضوعي حتى الفصؿ فييا مف يستقيـ عندىا عقلًا، لكاف قرارىا إ
 .2المحكمة الدستورية العميا، لغواً"

المحكمة الدستورية العميا المصرية في العديد  ذلؾ اتجيتبالإضافة إلى 
قضائية "دستورية" إلى أف  00لسنة  06كحميا في القضية رقـ  ،مف أحكاميا

قانونا لا يجيز الطعف بأي  ةاتصاليا بالدعوى الدستورية عبر الوسائؿ المحدد
طريقة مف طرؽ الطعف عمى القرارات التي استندت إلييا المحكمة في اتصاليا 
بالدعوى الدستورية كقرار قبوؿ الدفع مف محكمة الموضوع أو قرارىا بالإحالة، 
لأف إجازة الطعف عمى مثؿ ىذه القرارات حسب المحكمة يشكؿ اعتداء عمى 

يناقض الأسس  اختصاصيا ويعد تسميطاً لقضاء أدنى عمى قضاء أعمى بما
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لذلؾ نجد أف المحكمة ذاتيا لـ تعتد أيضا  ،1الجوىرية التي يقوـ التقاضي عمييا
بعدوؿ محكمة الموضوع عف قبوليا لمدفع بعدـ الدستورية، طالما أنيا قد 
اتصمت بالدعوى الدستورية عبر الطريؽ المحدد قانونا، حيث أقرت المحكمة 
في ىذه الحالة بانعقاد اختصاصيا بالنظر في الدعوى الدستورية ولزوـ ارجاء 

وى الموضوعية لحيف صدور حكـ المحكمة الدستورية، وتكريسا الفصؿ في الدع
دستورية  10لسنة  12ليذا التوجو ذىبت المحكمة في حكميا في القضية رقـ 

"قضائية" إلى أنو "متى أقيمت الدعوى الدستورية أماـ المحكمة الدستورية العميا 
لتالي لأية ، دخمت ىذه الدعوى في حوزتيا ، لتييمف عمييا وحدىا ولا يجوز با

محكمة أو ىيئة ذات اختصاص قضائي  أف تنقض قرارىا الصادر بإحالة 
مسألة دستورية إلييا، أو أف تنحى  الدفع الفرعي المثار أماميا بعد تقديرىا 

وفيما عدا الأحواؿ التي تنتفى فييا المصمحة في -لجديتو" و "أضحى ممتنعا 
عف دعواه الموضوعية مف خلاؿ الدعوى الدستورية ، أو التي ينزؿ فييا الخصـ 

ترؾ الخصومة فييا وفقاً لمقواعد المنصوص عمييا في قانوف المرافعات المدنية 
والتجارية ، أو التي يصرح فييا خصـ بتخميو عف دفع بعدـ الدستورية كاف قد 
أبداه ، أو التي تنحى فييا محكمة الموضوع دفعا فرعيا بعد تقديرىا لجديتو 

لقضاء صادر عف المحكمة الدستورية العميا بصحة أو  إعمالًا مف جانبيا
بطلاف النص التشريعي الذى كاف مطعونا عميو أماميا في النزاع الموضوعي 

موالاة نظر الدعوى  -المعروض عمييا ، وىو ما يدخؿ في اختصاصيا 
الموضوعية قبؿ أف تتدخؿ المحكمة الدستورية العميا لتحديد القاعدة القانونية 

تطبيقيا وفقا لمدستور عمى النزاع الموضوعي، ومف ثـ يكوف اتصاؿ  التي يجب
الدعوى الدستورية بالمحكمة الدستورية العميا وفقا للأوضاع المنصوص عمييا 
في قانونيا ، حائلا بالضرورة دوف الفصؿ في الدعوى الموضوعية ، ومانعا 
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يا في المسألة بذاتو مف متابعتيا إلى أف تصدر المحكمة الدستورية العميا حكم
 .1الدستورية ، وىو ما يفيد لزوما تعميؽ الفصؿ في أولاىما عمى ثانيتيما"

أما في حاؿ قررت محكمة الموضوع رفض الدفع، فنجد أف المشرع 
الفمسطيني والمصري لـ يتصديا لتنظيـ الطعف عمى قرار الرفض في قانوف 
المحكمة الدستورية، لذلؾ نجد أف كلا المحكمتيف الدستورية العميا الفمسطينية 

لطعوف المقدمة ضد القرارات والأحكاـ الصادرة والمصرية قد رفضتا النظر في ا
عف محكمة الموضوع باعتبارىما ليست جيات لمنظر في الطعف عمى ىذه 

ض التشريعات كلائحة المحكمة ، في حيف اتجيت بع2القرارات والأحكاـ
الدستورية الكويتية إلى تنظيـ إجراءات الطعف عمى قرار رفض الدفع مف 
محكمة الموضوع واختصت لجنة مشكمة مف رئيس المحكمة وأقدـ مستشاريف 

تنظيـ الطعف عمى قرار محكمة  ونظراً لعدـ ، لذلؾ 3فييا لمفصؿ في ىذا الطعف
الموضوع برفض الدفع بعدـ الدستورية في كؿ مف قانوف المحكمة الدستورية 

سري عمى ىذا الطعف الأحكاـ المقررة قانوناً يالعميا الفمسطيني والمصري، فإنو 
 .4الموضوعفي الطعف عمى قرارات رفض الدفوع أماـ محكمة 
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قبوؿ الدفع بعدـ الدستورية، فإنو ولكوف ىذا الدفع  أما فيما يتعمؽ بآثار
الذي يثيره الخصوـ بشأف  دستورية التشريع المراد تطبيقو عمى النزاع ىو دفع 
يتعمؽ بمسألة أولية، مما يستوجب الفصؿ ابتداءً في ىذه المسألة قبؿ قياـ 

، نجد أنو المشرع في قانوف 1قاضي الموضوع بالفصؿ في النزاع المنظور أمامو
بوؿ المحكمة أو المحكمة الدستورية العميا الفمسطيني والمصري قد رتب عمى ق

الييئة لمدفع المثار أماميا قياميا بتأجيؿ الفصؿ في النزاع أو الدعوى 
لحيف صدور الحكـ في المسألة الدستورية، ومرد ذلؾ أف الدعوى  الموضوعية

ف كانت مستقمة عف الدعوى الدستورية، إلا أنيا ترتبط بيا، حيث  الموضوعية وا 
قامة الدعوى الدستورية ممف لا يجوز لقاضي الموضوع في ظؿ قبولو لم دفع وا 

أثاره، أف يفصؿ في النزاع إلا بعد قياـ المحكمة الدستورية بالفصؿ في ىذه 
الدعوى، وىو ما قضت بو المحكمة الدستورية العميا المصرية في حكميا في 

قضائية "دستورية"، الذي أكدت فيو المحكمة عمى أف  10لسنة  12القضية رقـ 
ف كانت تستقؿ بموضوعيا عف الدعوى الموضوعية "الدعوى الدستورية  وا 

باعتبار أف أولاىما تتوخى الفصؿ في التعارض المدعى بو بيف نص تشريعي 
 -وقاعدة في الدستور، في حيف تطرح ثانيتيما في صورىا الأغمب وقوعاً 

الحقوؽ المدعى بيا في نزاع موضوعي يدور حوؿ إثباتيا ونفييا، إلا أف ىاتيف 
ف الفصؿ في الدعوى الموضوعية  الدعوتيف لا تنفكاف عف بعضيما.... وا 

، كما اتجيت المحكمة 2متوقؼ دوماً عمى الفصؿ في الدعوى الدستورية"
الدستورية العميا الفمسطينية إلى أف إقامة الدعوى الدستورية بشأف مسألة أولية 
دستورية في دعوى موضوعية يحتـ عمى محكمة الموضوع وقؼ الدعوى 

في حكميا في الموضوعية لحيف البت في المسألة الدستورية، حيث جاء 
قضائية دستورية أف "الفصؿ في المسألة الأولية يعد  2لسنة  2القضية رقـ 
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مفترضاً وضرورياً لمفصؿ في الخصومة الأصمية، ويجب حتما وقؼ الدعوى 
، 1الموضوعية بمجرد أف أصبحت المسألة الأولية في حوزة المحكمة الدستورية"

ونؤيد اتجاه المحكمة في ىذا الحكـ نحو تقرير وقؼ الدعوى الموضوعية في 
حاؿ إقامة الدعوى أماـ المحكمة الدستورية وذلؾ بدلا مف التأجيؿ الذي نصت 

( مف قانوف 0/ؼ01( مف قانونيا والتي يقابميا المادة )2/ؼ09المادة )عميو 
المحكمة المصري، كوف التأجيؿ قد جاء في ىذه النصوص كأثر لقبوؿ الدفع 
وليس كأثر لإقامة الدعوى الدستورية، كما أف قبوؿ الدفع لا يترتب عميو بصورة 

يقـ الخصـ برفعيا تمقائية دخوؿ الدعوى في حوزة المحكمة الدستورية اذا لـ 
أماميا خلاؿ الميمة التي حددتيا لو محكمة الموضوع، ىذه الأخيرة التي يحوز 
ليا في ىذه الحالة أف تعود لمنظر في الدعوى استنادا إلى اعتبار الدفع كأف لـ 
يكف، بخلاؼ الوقؼ الذي جاء في حكـ المحكمة كأثر لإقامة الدعوى الدستورية 

دـ جواز اتخاذ محكمة الموضوع لأي إجراء في أمامو والذي يترتب عميو ع
الدعوى طالما أصبحت المسألة الدستورية في حوزة المحكمة الدستورية، وىو ما 
أكدت عميو المحكمة الدستورية العميا المصرية في العديد مف أحكاميا التي 
قررت فييا وجوب ترقب محكمة الموضوع وتربصيا لقضاء الدستورية اذا ما 

بعدـ الدستورية ودخمت الدعوى الدستورية في حوزتو ودوف أف يكوف  قبمت الدفع
لمحكمة الموضوع القياـ بأي إجراء في الدعوى الموضوعية أو إصدار حكما 

، غير أنو في حاؿ عدـ قياـ الخصـ بإقامة الدعوى أماـ المحكمة 2فييا
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الدستورية خلاؿ الأجؿ الذي حددتو لو محكمة الموضوع، فإنو ليذه المحكمة أف 
تمجأ لإعماؿ رخصتيا في الإحالة طالما أنيا قدرت جدية الدفع عمى أساس ما 

شريع اللازـ لمفصؿ في النزاع مف شبية عدـ الدستورية، وىي ذات قد يعتري الت
الشروط التي تتأسس عمييا الإحالة مف محكمة الموضوع كوسيمة لتحريؾ 
الدعوى الدستورية، خاصة وأف إىماؿ الخصـ لإقامة الدعوى الدستورية لا 

، كما أف عدـ إجازة إعماؿ محكمة 1يطير التشريع مف شبية عدـ دستوريتو
الموضوع ىنا لرخصتيا في الإحالة يجعؿ مف الدعوى الدستورية أقرب لمدعوى 

 .2الشخصية وليس كدعوى عينية وفؽ ما أرداه المشرع
مسطيني والمصري عمى قبوؿ محكمة ومف الآثار التي رتبيا أيضاً المشرع الف

الموضوع لمدفع بعدـ الدستورية قياميا بالتصريح أو السماح لمخصـ مبدي الدفع 
بإقامة الدعوى الدستورية خلاؿ الأجؿ الذي تحدده محكمة الموضوع عمى ألا 
يتجاوز ىذ الأجؿ الحد الأقصى الذي أقره المشرع  لرفع الدعوى الدستورية، وىو 

" في قانوف المحكمة الدستورية العميا 09لمفقرة الثالثة مف المادة " يوماً طبقاً  22
" في 01الفقرة الثانية مف المادة " حسب الفمسطيني وتعديلاتو، ووثلاثة أشير

قانوف المحكمة الدستورية العميا المصري وتعديلاتو، عمماً بأف المدة التي أقرىا 
لعاـ  11القرار بقانوف رقـ بموجب  09المشرع الفمسطيني قبؿ تعديؿ المادة 

يوميا، إلا أننا نتفؽ مع ما جاء بو التعديؿ وذلؾ لعدـ إطالة  12كانت   0219
أمد التقاضي، خاصةً وأف ابداء الدفع مف قبؿ الخصـ أماـ محكمة الموضوع 
يكوف عمى أساس ما يشوب النص المراد تطبيقو عمى النزاع مف مخالفة لمدستور 

محكمة لاختصامو أماـ المحكمة الدستورية في حاؿ والحصوؿ عمى موافقة ال
 قبوؿ الدفع وبالتالي استعدادىا لرفع الدعوى الدستورية،.
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مف  الذي أقره المشرع لرفع الدعوى الدستورية بطريؽ الدفع ويعتبر الميعاد
النظاـ العاـ، فإذا لـ ترفع الدعوى أماـ المحكمة الدستورية خلاؿ الأجؿ المحدد، 

وى وكأف الدفع لـ يكف، وفي ذلؾ قضت المحكمة الدستورية العميا لا تقبؿ الدع
قضائية "دستورية"  أنو   2لسنة  11الفمسطينية في حكميا في القضية رقـ 

مياؿ وكيؿ  ورغـ قبوؿ محكمة الاستئناؼ المختصة لمدفع بعدـ الدستورية وا 
ـ(، مدة شير لتقديـ طعف دستوري بعد أف 01/12/0212في جمسة ) الطاعف

قدرت جدية الدفع ضمنا بعدـ الدستورية، وأجمت الدعوى إلى تاريخ 
ـ، "لكف الطاعف لـ يتقدـ بطعف لدى المحكمة الدستورية العميا 12/10/0212

( مف قانوف 09/2في الموعد الذي حددتو المحكمة، مخالفاً بذلؾ أحكاـ المادة )
اعتبار الدفع  وتعديلاتو، التي تنص عمى 0222لعاـ  2الدستورية العميا رقـ 

، وىو ما 1كأف لـ يكف إف لـ ترفع الدعوى في الميعاد الذي حددتو المحكمة"
عميو قضاء المحكمة الدستورية العميا المصرية في العديد يتفؽ مع ما استقر 

قضائية "دستورية" الذي  02لسنة  112مف أحكاميا، كحكميا في القضية رقـ 
وعمى ما جرى بو قضاء ىذه المحكمة أف المشرع رسـ طريقا لرفع  "جاء فيو 

حدد الدعوى الدستورية التي أتاح لمخصوـ مباشرتيا وربط بينو وبيف الميعاد الم
لرفعيا، فدؿ بذلؾ عمى أنو اعتبر ىذيف الأمريف مف مقومات الدعوى 
الدستورية، فلا ترفع رفع إلا بعد ابداء دفع بعدـ الدستورية تقدر محكمة 
الموضوع جديتو وفي الميعاد الذي تحدده تمؾ المحكمة بما لا يجاوز الميعاد 

لعاـ باعتبارىا شكلًا المحدد قانونا، وىذه الأوضاع الاجرائية تتعمؽ بالنظاـ ا
جوىرياً لمتقاضي تغيا بو المشرع مصمحة عامة حتى ينتظـ التداعي في 

 2المسائؿ الدستورية بالإجراءات التي رسميا القانوف"
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حيث يتبيّف مف ىذه الأحكاـ والنصوص المنظّمة لميعاد رفع الدعوى 
الدستورية في كلا القانونيف، أف مدة الستيف يوماً في قانوف المحكمة الدستورية 
العميا الفمسطيني وتعديلاتو، ومدة الثلاثة أشير في قانوف المحكمة الدستورية 

لعميا المصري وتعديلاتو تشكؿ الحد الأقصى، أي أنو يجوز لمحكمة الموضوع ا
 أف تحدد مدة أقؿ.

ولعل ما يثير التساؤل ىنا، ىل يجوز لمحكمة الموضوع في حال حددت 
لمن أثار الدفع ميمة أقل من الحد الأقصى أن تمنحو مدة جديدة، وما ىي 

 ضوابط وشروط ىذا التمديد؟

، أف النصوص الناظمة لميعاد رفع 1لذي نتفؽ معويرى جانب مف الفقو ا
ا قاـ بمنح الدعوى الدستوري في حاؿ قبوؿ الدفع تجيز لقاضي الموضوع إذا م

مدة أقؿ لرفع الدعوى أماـ المحكمة الدستورية أف يسمح بتمديد ىذه المدة، لكف 
عمى أساس أف يتـ التمديد قبؿ انقضاء الميمة الأصمية وألا يتجاوز الحد 
الأقصى لممدة التي نص عمييا المشرع، وىو ما أكدت عميو المحكمة الدستورية 

قضائية دستورية  2لسنة  11ة رقـ العميا الفمسطينية في حكميا في القضي
والذي انتيت فيو المحكمة إلى أف "الميمة التي تمنحيا محكمة الموضوع لرفع 
الدعوى الدستورية لا تجوز زيادتيا إلا مف خلاؿ ميمة جديدة تضيفيا إلى 
الميمة الأصمية قبؿ انقضائيا بما يكفؿ تداخميا معيا، بشرط ألا تزيد المدتاف 

يف يوميا التي فرضيا المشرع كحد أقصى لرفع الدعوى معا عف مدة الست
أيضاً المحكمة الدستورية ى ذلؾ استقرت عم كما، 2الدستورية ولا يجوز تجاوزىا"

 12لسنة  22يا، كحكميا في القضية رقـ العميا المصرية في العديد مف أحكام
قضائية "دستورية" والذي انتيت فيو إلى أنو "لا يجوز لمحكمة الموضوع كذلؾ 
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أف تمنح الخصـ الذي أثار المسألة الدستورية ميمة جديدة تجاوز بيا حدود 
الميعاد الذي ضربتو ابتداءً لرفع الدعوى الدستورية مالـ يكف قرارىا بالميمة 

د صدر عنيا قبؿ انقضاء الميعاد الأوؿ، .... بما مؤداه أف معيار الجديدة ق
الاعتداد بالميمة الجديدة أو اطراحيا، ىو اتصاليا بالمدة الأصمية أو انفصاليا 
عنيا، فكمما تقررت الميمة الجديدة قبؿ انقضاء المدة الأصمية، فإنيا تتداخؿ 

ؾ أف يتـ تحديد ىذه الميمة معيا وتصبح جزءاً منيا وامتداداً ليا وعمى نقيض ذل
بعد انتياء المدة الأصمية، إذ تغدو عندئذ منبتة الصمة بيا، غير مندمجة فييا، 

اشترطت المحكمة ذاتيا أف تفصح محكمة الموضوع  وقد، 1أو واقعة في نطاقيا"
بصورة قاطعة وجازمة عف إرادتيا بشأف تمديد الميمة لمخصـ وىو ما يدخؿ 

 22ة رقـ في القضيضمف رقابة المحكمة الدستورية، حيث جاء في حكميا 
أنو" مف الضروري أف تفصح الأوراؽ عف اتجاه قضائية "دستورية"  11لسنة 

إرادة محكمة الموضوع اتجاىا قاطعا وجازما إلى منح الخصـ تمؾ الميمة، وبما 
 .2يخضع لرقابة المحكمة الدستورية العميا"

كما يثار التساؤل أيضا حول المدة الممنوحة لمبدي الدفع لإقامة 
الموضوع لكن دون أن تحدد لو  الدعوى الدستورية في حال قبولو من محكمة

 ميمة معينة لرفعيا؟

إف المشرع عند تحديده لممدة التي يجب أف تقاـ خلاليا الدعوى أماـ 
المحكمة الدستورية جاء ىذا التحديد لبياف الحد الأقصى لمميمة، أما تقصير 
ىذه المدة عف حدىا الأقصى فإنو يخضع لتقدير محكمة الموضوع، لذلؾ فإف 

حكمة الموضوع بتحديد الميمة عند قبوليا لمدفع، فإف مبدي الدفع عدـ قياـ م
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يستفيد مف الحد الأقصى لرفعيا، بحيث يجوز لو اقامة الدعوى الدستورية ضمف 
ىذه المدة ودوف أف يتجاوزىا، وىو ما سار عميو قضاء المحكمة الدستورية 

 12لسنة  22العميا المصرية في العديد مف أحكاميا كحكميا في القضية رقـ 
وكاف ميعاد الأشير الثلاثة المنصوص  قضائية "دستورية " الذي جاء فيو "

( مف قانوف المحكمة الدستورية 01البند )ب( مف المادة )-عميو بالبند السابؽ 
محدداً عمى نحو آمر كحد  -1192لسنة  22العميا الصادر بالقانوف رقـ 

صوـ ومحكمة الموضوع عمى سواء، حتى ينتظـ التداعي أقصى ، ومقيداً الخ
في المسائؿ الدستورية وفقاً للأوضاع وخلاؿ الميعاد المنصوص عميو في قانوف 
المحكمة الدستورية العميا؛ وكاف ثابتا مف الأوراؽ، أف المدعية بعد التصريح ليا 

تيا قمـ ، أقامتيا بإيداع صحيف1112يوليو سنة  9برفع دعواىا الدستورية في 
؛ وكاف ميعاد الأشير 1112كتاب ىذه المحكمة في الثامف مف أكتوبر سنة 

لا يبدأ إلا مف اليوـ التالي لحصوؿ -المحدد كحد أقصى لرفعيا  -الثلاثة 
وىو التصريح المتقدـ الصادر عف محكمة -الأمر المعتبر قانوناً مجرياً لمميعاد 

وكانت نياية ىذه الأشير  -ية الموضوع باتخاذ إجراءات الطعف بعدـ الدستور 
عطمة رسمية ، فإف الميعاد المقرر قانوناً لرفع الدعوى الدستورية ، يمتد إلى 

( مف قانوف المرافعات المدنية 12أوؿ يوـ عمؿ بعدىا، إنفاذاً لنص المادة )
والتجارية ، ويكوف الدفع بعدـ قبوؿ الدعوى الدستورية لرفعيا بعد الميعاد، عمى 

 .غير سند"

فحسب ىذا الحكـ يتبيف أف محكمة الموضوع قد اكتفت بقبوؿ الدفع 
والتصريح لمخصـ باتخاذ إجراءات الطعف بعدـ الدستورية دوف أف تحدد لو ميمة 
معينة لإقامة الدعوى الدستورية خلاليا، لذلؾ اتجيت المحكمة الدستورية إلى 

حد أقصى وفقا تقرير استفادة الخصـ في ىذه الحالة مف مدة الثلاثة أشير ك
 قانونيا.( مف 01لأحكاـ البند )ب( مف المادة )



 والتسعون ( الثامن)عدد ال –مجمة القانون والاقتصاد                        062

 

ويجدر التنويو إلى أف الدعوى التي تقاـ أماـ المحكمة الدستورية عبر 
يشترط فييا كباقي الدعاوى الدستورية بياف النص التشريعي وسيمة الدفع، 

أوجو المخالفة المطعوف بعدـ دستوريتو والنص الدستوري المدعى بمخالفتو و 
" مف قانوف المحكمة الدستورية العميا الفمسطيني 02إعمالًا لنص المادة "

" مف قانوف المحكمة الدستورية العميا المصري، لذلؾ 22وتعديلاتو والمادة "
عمالا لنص المادة  مف قانونيا  22اتجيت المحكمة الدستورية العميا المصرية وا 

الدستورية المقامة بطريؽ الدفع إذا لـ يقـ الخصـ ببياف  إلى عدـ قبوؿ الدعوى
وتحديد النصوص التشريعية المطعوف بعدـ دستوريتيا، وفي ذلؾ قضت في 

قضائية "دستورية" "وحيث إنو متى كاف  11لسنة  021حكميا في القضية رقـ 
ما تقدـ وكاف البيف مف الاطلاع عمى ممؼ الدعوى الموضوعية ، أف المدعى 

د دفع بعدـ دستورية نصوص قانوف الضريبة العامة عمى المبيعات كاف ق
، دوف تحديد لنص أو نصوص بذاتيا 1111لسنة  11الصادر بالقانوف رقـ 

عينيا المدعى وحددىا باعتبارىا نطاقًا لدفعو ، وكاف ىذا التحديد لازمًا لزومًا 
بيانيا، ثـ  حتميًّا لتقدير جدية الدفع ، فإف خمو الدفع بعدـ الدستورية مف

التصريح لممدعى برفع الدعوى الدستورية ترتيبًا عميو، مؤداه أف ىذا التصريح 
، غير أف 1قد ورد عمى غير محؿ، ويتعيف بالتالي الحكـ بعدـ قبوؿ الدعوى"

ف اشترطت لقبوؿ الدعوى المقامة بطريقة الدفع وكغيرىا مف  المحكمة ذاتيا وا 
الدعاوى تحديد وبياف الخصـ في دعواه لمنصوص التشريعية المطعوف بعد 

عمالا لممادة دستوريتيا، إلا أ مف  22نيا استقرت في أحكاميا بأنو يكفي وا 
قانونيا أف يكوف تحديد ىذه النصوص أو تعيينيا بصور غير مباشرة أو ممكنا 
وىو ما ينطبؽ عمى أيضا عمى بياف أوجو مخالفتيا لمدستور، وفي ذلؾ قضت 
 بشأف عدـ لزوـ التحديد المباشر لمنصوص المطعوف بعدـ دستوريتيا في حكميا
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قضائية "دستورية" بأنو "وحيث إنو عف دفع ىيئة  02لينة  122في القضية رقـ 
قضايا الدولة بعدـ قبوؿ الدعوى، فيما يتعمؽ بالطعف عمى قػػػػػػػرار وزير العدؿ 

المشار إليو، لمتجييؿ، عمى سند مف خمو الدفع بعدـ  1112لسنة  2112رقـ 
لدستورية المعروضة، مف الدستورية مف ىذا الشؽ، وكذا صحيفة الدعوى ا

تحديد النص محؿ التطبيؽ مف القرار المطعوف عميو، فضلًا عف خمو الأوراؽ 
مف أية بيانات تتعمؽ بالمنطقة، وعرض الشارع الكائف بو قطعة الأرض محؿ 
النزاع، بحيث يمكف الاستيداء بالبيانات الواردة بالقرار محؿ الطعف، في تحديد 

ا، فإنو مردود بما ىو مقرر بقضاء المحكمة سعر متر الأرض المشار إليي
الدستورية العميا مف أنو في مجاؿ بياف النصوص القانونية المطعوف عمييا، 
نما يكفى لتحديدىا أف يكوف المدعى قد  ليس لازمًا أف يكوف تعيينيا مباشرًا، وا 

، فيما قضت بشأف التعييف الممكف لأوجو 1أباف عنيا بطريؽ غير مباشر"
ائية "دستورية" قض 16لسنة  12المخالفة الدستورية في حكميا في القضية رقـ 

وحيث أف المدعى عميو الأوؿ دفع بعدـ قبوؿ الدعوى الماثمة بمقولة  بأنو "
إغفاؿ صحيفتيا بياف أوجو مخالفة النص التشريعي المطعوف عميو لمدستور، 

خلاليا بالتالي بنص المادة ) ( المشار إلييا. وحيث إف ىذا الدفع مردود 22وا 
مف خلاؿ مقابمتيما  -يا، قد يكوف منبئاً بأف التعارض بيف نصيف في دائرة بذات

عف نطاؽ تصادميما، ودالًا بالتالي عمى مضموف المخالفة الدستورية  -ببعض
التي يكفي لتحديدىا وفقاً لقانوف المحكمة الدستورية العميا، أف يكوف تعيينيا 
ممكناً. متى كاف ذلؾ، وكاف المدعى قد نعى عمى النص المطعوف فيو، 

( مف الدستور التي تكفؿ لكؿ إنساف حؽ التقاضي مف 22) مخالفتو لممادة
خلاؿ عرض دعواه عمى قاضييا الطبيعي، وكاف النص محؿ الطعف إذ حجب 
عف ىذا القاضي ولاية نظر المسائؿ محؿ التحكيـ، وعيد بيا قسراً إلى محكميف 
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يتولوف الفصؿ فييا بعد أف أقصاه عنيا، فإنو بذلؾ يكوف محدداً لمدائرة التي 
( مف الدستور، وكاشفاً بالتالي عف وجو المخالفة 22يناقض فييا حكـ المادة )

 .1الدستورية التي قيؿ بإغفاؿ تعيينيا"

النص في قانوف المحكمة الدستورية العميا الفمسطيني والمصري  كما أف
عمى بياف النص التشريعي المطعوف بعدـ دستوريتو والنص الدستوري المدعى 

دفع بمخالفتو وأوجو المخالفة في صحيفة الدعوى يتحدد نطاقو في دعوى ال
بالنصوص التي قبمت محكمة الموضوع الدفع المثار بشأنيا، حيث يصبح 
الطعف في غير تمؾ النصوص ىو طعف بطريؽ الدعوى الأصمية وليس الدفع، 
الأمر الذي يستوجب رد الطعف فييا مف قبؿ المحكمة الدستورية لمخالفتو 

ار عميو الأوضاع القانونية لاتصاؿ المحكمة بالدعوى الدستورية، وىو ما س
قضاء المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية، حيث قضت في حكميا في القضية 

قضائية "دستورية " أنو "وحيث إف نطاؽ الدعوى الدستورية  2لسنة  0رقـ 
ينحصر في الحدود التي تعمؽ بيا الدفع في عدـ الدستورية المثار أماـ محكمة 

ة الدعوى الدستورية، ولما الموضوع وفي نطاؽ التصريح الصادر عنيا بإقام
 1( مف القرار رقـ 1كاف المدعي قد ضمف لائحة دعواه الطعف في المادة رقـ )

)القرار الرئاسي(، وىي مادة لـ تصرح محكمة الموضوع لممدعي  1112لسنة 
بالطعف فييا أماـ المحكمة الدستورية العميا، فإف نطاؽ الدعوى الماثمة لا يمتد 

لانتفاء اتصاليا بيذه المحكمة وفؽ لأوضاع المنصوص إلى المادة المذكورة 
عمييا في قانونيا، الأمر الذي يتعيف معو القضاء بعدـ قبوؿ الدعوى بالنسبة 

في  المحكمة الدستورية العميا المصرية وفي ذلؾ قضت، 2لممادة سالفة الذكر"
"وحيث أف  بأنوقضائية "دستورية"،  12لسنة  110حكميا في القضية رقـ 
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 1/9/1112الثابت بالأوراؽ، أف المدعي قد دفع أماـ محكمة الموضوع بجمسة 
بشأف الضريبة العامة لممبيعات،  1111لسنة  11بعدـ دستورية القانوف رقـ 

وىو الدفع الذي قدرت المحكمة جديتو، وصرحت لو بإقامة الدعوى الدستورية 
عنو، بيد أف صحيفة دعواه الدستورية قد وجيت دفع بعدـ الدستورية إلى قرار 

... وىو القرار الذي لـ يشممو الدفع بعدـ 1110لسنة  99رئيس الجميورية رقـ 
الموضوع ومف ثـ لـ تصرح الأخيرة بإقامة الدعوى الدستورية  الدستورية أماـ

 11بشأنو، بينما لـ يطعف المدعي في صحيفة الدعوى الماثمة عمى القانوف رقـ 
الذي سبؽ أف دفع أماـ محكمة الموضوع بعدـ دستوريتو وصرحت  1111لسنة 

رار لو برفع الدعوى الدستورية عنو، ومف ثـ ينحؿ الطعف بعدـ دستورية الق
الجميوري المنوه عنو آنفاً إلى دعوى مباشرة بعدـ الدستورية، وىو ما لـ يجزه 
القانوف ولا يكوف بالتالي قد اتصؿ بالمحكمة الدستورية العميا اتصالًا مطابقاً 

 .1للأوضاع المقررة قانوناً، مما يتعيف معو القضاء بعدـ قبولو"
فطبقاً ليذه الأحكاـ يتضح أف النصوص محؿ الطعف في الدعوى 

يقتصر فقط عمى النصوص التي تـ  الدستورية التي تقاـ عبر وسيمة الدفع،
 قبوؿ الدفع فييا مف قبؿ محكمة الموضوع.

 الدطهب انزابع
 انطبٛعت انقإََٛت نهذفع بعذو انذستٕرٚت 

 تنقسـ الدفوع التي يثيرىا أطراؼ الخصومة أماـ القضاء إلى ثلاثة أنواع:
: وىو وسيمة دفاع توجو لإجراءات الخصومة دوف الدفع الشكمي -الأول 

لمساس بأصؿ الحؽ المدعى بو، والغاية منو تفادي الحكـ مؤقتاً في الموضوع، ا
حيث يعتبر وسيمة إجرائية حددىا المشرع لمتمسؾ بالجزاء الإجرائي المترتب 

 عمى وقوع مخالفة إجرائية لمتقاضي.
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وىو وسيمة فنية لدفع أو نفي الادعاء  الدفع الموضوعي: -الثاني  
 المدعى بو أو ادعاء سقوطو أو انقضائو كميا أو جزئيا. الموضوعي، أي إنكار الحؽ

وىو طعف بعدـ توافر شروط اقامة الدعوى والتي  الدفع بعدم القبول: -الثالث  
تتمثؿ بالمصمحة والصفة، لذلؾ يختمؼ عف الدفع الشكمي كونو لا يوجو لإجراءات 

الحؽ  الخصومة، كما يختمؼ أيضاً عف الدفع الموضوعي لعدـ استيدافو أصؿ
نما حؽ الخصـ في رفع الدعوى ومنع المحكمة مف النظر فييا  .1المدعى بو، وا 

ولعل الدفع بعدم الدستورية يثير التساؤل حول تصنيفو من بين ىذه 
 ؟وطبيعتو القانونية الدفوع

إلى عدـ  -كما سيتضح -تتجو مختمؼ الآراء الفقيية والاجتيادات القضائية
تصنيؼ الدفع بعدـ الدستورية كدفع شكمي، لعدـ تعمقو بصحة إجراءات 

موضوع، أو تصنيفو كدفع بعدـ القبوؿ كوف الدفع بعدـ الخصومة أماـ محكمة ال
الدستورية لا يقصد منو امتناع محكمة الموضوع عف قبوليا الدعوى والنظر فييا، 

 وقد تركز السجاؿ الفقيي والقضائي حوؿ مدى اعتباره مف الدفوع الموضوعية.

بر ذىب اتجاه إلى القوؿ بأف الدفع بعدـ الدستورية يعت فعمي صعيد الفقو،
دفعاً موضوعياً وذلؾ تأسيساً عمى أف الدفع بعدـ دستورية التشريع أو أي مف 
نصوصو سيمس أصؿ الحؽ المدعى بو أماـ محكمة الموضوع، لتعمقو بيذا الحؽ 
ومنازعة الخصـ في ادعائو بو، بالإضافة إلى أف الحكـ بالدستورية مف عدمو 

ما اتجو جانب آخر مف الفقو إلى ، في2سيؤدي إما إلى ثبوت الحؽ أو انتفائو

                                           
أنظر تفصيلا في أنواع الدفوع، عبد الله الفرا، عبد الله خميؿ، الوسيط في قانوف أصوؿ  -1

المحاكمات المدنية والتجارية، الجزء الأوؿ )القضاء وولايتو(، مطبعة الطالب، جامعة الأزىر، غزة، 
 وما بعدىا. 262: ، ص0216

الايضاح ىوؿ ىذا الاتجاه، انظر، حساـ الفضالي، الدفع بعدـ الدستورية كوسيمة  لمزيد مف -0
لاتصاؿ المحكمة الدستورية العميا بالدعوى الدستورية ، أطروحة دكتوراه، جامعة الاسكندرية، 

ـ لسنةالدستوري التعديؿظؿ فيبعدـ الدستورية الدفع ، ليمى بف بغمية، دعوى1، ص: 0219
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اعتبار الدفع بعدـ الدستورية دفع يتعمؽ بالنظاـ العاـ كونو ينصب عمى مخالفة 
التشريع لمدستور الذي يسمو عمى غيره مف القواعد في النظاـ القانوني لمدولة، 

،  في حيف ذىب اتجاه ثالث 1وىو ما يتناسب مع الطابع العيني لمدعوى الدستورية
مف الفقو إلى تكييؼ الدفع بعدـ الدستورية كدفع مختمط يجمع بيف الدفع 

ف ناحية الموضوعي والدفع القانوني والدفع المتعمؽ بالنظاـ العاـ، فيو موضوعي م
ارتباطو بموضوع النزاع ويجوز إثارتو في أي مرحمة مف مراحؿ الدعوى، وقانوني 
لجواز اثارتو مف قبؿ محكمة النقض لأوؿ مرة باعتبارىا محكمة قانوف، ويتعمؽ 
بالنظاـ العاـ لأنو يمس النظاـ القانوني ويمكف لمحكمة الموضوع اثارتو مف تمقاء 

 .  2ة اختصاصيا لمفصؿ في دستوريتونفسيا لتباشر المحكمة الدستوري
، فنجد أف المحكمة الدستورية العميا ءأما فيما يتعمق بموقف القضا

قضائية  0لسنة  12الفمسطينية في عدة أحكاـ ليا، كحكميا في القضية رقـ 
دفع موضوعي كالدفع بعدـ الدستورية "  تصنيؼ ، قد اتجيت إلى"دستورية"

 صنقتو أيضاً كدفع قانونييمكف إثارتو في أي مرحمة مف مراحؿ الدعوى، كما 
، وفيما يخص اجتياد 3 كمة النقض لتعمقو بالنظاـ العاـ"يمكف إثارتو أماـ مح

القضاء المصري، نجد أف محكمة النقض المصرية في حكميا في القضية رقـ 
بعدـ دستورية القوانيف غير  قضائية اتجيت إلى اعتبار" الدفع 62لسنة  0222

متعمؽ بالنظاـ العاـ وليس لممحكمة أف تعرض لو مف تمقاء نفسيا، ولا يجوز 
التحدي بو لأوؿ مرة أماـ محكمة النقض"، ثـ عدلت المحكمة ذاتيا عف ىذا 

قضائية، الذي جاء فيو أف  62لسنة  0221الاتجاه في حكميا في الطعف رقـ 
                                                                                                   

، عبد الله الدحدوح، الدفع بعدـ  99ـ، ص:سنة،  ديسمبر، عشرالثانيالعدد  –والاقتصاد=
 .22-20، ص:0202الدستورية: دراسة تحميمية مقارنة، رسالة ماجستير، جامعة الأزىر، غزة، 

، دار النيضة العربية، بدوف طبعة، 1112الدستورية،  راجع، صلاح الديف فوزي، الدعوى -1
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دراسة مقارنة مع التشريع المصري والسوري معمؽ عمييا بأحدث الاجتيادات  –الفمسطيني 
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محكمة الدستورية العميا وعمى ما جرى بو قضاء " مف قانوف ال01نص المادة "
محكمة النقض "يدؿ عمى أف الشرعية الدستورية تقتضي أف تكوف النصوص 
التشريعية الواجبة التطبيؽ عمى أي نزاع مطابؽ لأحكاـ الدستور، فلا يجوز 
لأي محكمة أو ىيئة اختصيا المشرع بالفصؿ في نزاع معيف وأياً كاف موقعيا 

ضائية التي تنتمي إلييا إعماؿ نص تشريعي لازـ لمفصؿ في مف الجية الق
إذا  -مف باب أولى -النزاع المعروض عمييا إذا بدا ليا مصادمتو لمدستور 

قضت المحكمة الدستورية العميا بعدـ دستوريتو، فيذا القضاء واجب التطبيؽ 
ـ عمى جميع المنازعات التي تخضع لتطبيؽ ىذا النص القانوني، ما داـ الحك

بعدـ الدستورية قد لحؽ الدعوى قبؿ أف يصدر فييا حكـ بات، وىذا الأمر 
متعمؽ بالنظاـ العاـ، ويتعيف عمى محكمة النقض إعمالو مف تمقاء نفسيا، كما 
يجوز إثارتو لأوؿ مرة أماميا، وذلؾ باعتبارىا مف المحاكـ التي عنتيا المادة 

لى تبني اجتيادىا السابؽ في المشار إلييا"، غير المحكمة اتجيت لاحقاً إ 01
اعتبار الدفع بعدـ الدستورية لا يتعمؽ بالنظاـ العاـ، كحكميا في الطعف رقـ 

قضائية، الذي أقرت فيو "إف الأصؿ أف الدفع بعدـ دستورية  21لسنة  1216
القوانيف وعمى ما جرى بو قضاء محكمة النقض غير متعمؽ بالنظاـ العاـ ومف 

ؿ مرة أماـ محكمة النقض، إلا أف ذلؾ مشروط بألا يكوف ثـ لا يجوز إثارتو لأو 
ىذا الدفع قد انصب عمى الاجراءات والقواعد التي تحكـ نظر الطعف في 
الأحكاـ أماـ محكمة النقض، إذا لا يتصور أف يكوف الدفع مف أحد خصوـ 

، وذلؾ بخلاؼ ما 1الطعف عمى أي مف ىذه النصوص إلا أماـ محكمة النقض"
سار عميو اجتياد المحكمة الدستورية العميا المصرية التي استقرت في العديد 

قضائية "دستورية" إلى  10 لسنة 120كحكميا في القضية رقـ  ،مف أحكاميا
تكييؼ الدفع بعدـ الدستورية عمى أنو " ليس مف الدفوع التي يخالطيا واقع، ولا 
تعتبر المجادلة فيو مجادلة موضوعية مما تستقؿ بتقديرىا محكمة الموضوع، 
نما ينحؿ إلى ادعاء بمخالفة نص تشريعي لحكـ في الدستور. وىو ادعاء لا  وا 

                                           
ؼ محكمة النقض المصرية مف الدفع بعدـ الدستورية، راجع، عبد لمزيد مف الايضاح حوؿ موق -1

 .099-092، فتحي فكري، مرجع سابؽ، ص:126-122العزيز سالماف، مرجع سابؽ، ص: 
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عناصر واقعية تكوف محكمة الموضوع قد حققتيا. ومف  يرتبط الفصؿ فيو بأية
التي تعتبر مف المحاكـ  -ثـ تجوز إثارتو ولو لأوؿ مرة أماـ محكمة النقض

مف قانوف المحكمة الدستورية العميا والتي يجوز إثارة مثؿ  01التي عنتيا المادة 
 ذلؾ أف إعراضيا عف بحثو عمى ضوء ظاىر الأمر فيو، -ىذا الدفع أماميا

بمقولة أف رقابتيا منحصرة في مسائؿ القانوف وحدىا، مؤداه أف يكوف مرجعيا 
في ىذه الرقابة إلى النصوص التشريعية المعموؿ بيا عند الفصؿ في الطعف 
المعروض عمييا، ولو كانت معيبة في ذاتيا لمخالفتيا لمدستور، وىو ما يؤوؿ 

صميا الحكـ المطعوف فيو إلى إنزاليا ليذه النصوص دوماً عمى الواقعة التي ح
أياً كاف وجو تعارضيا مع الدستور، ويخؿ بضرورة أف تكوف الشرعية الدستورية 
متكاممة حمقاتيا، وأف تكوف لأحكاـ الدستور الصدارة عمى ما دونيا في 

، كما اتجو القضاء الدستوري المقارف في بعض الدوؿ إلى الاقرار 1المرتبة"
بتعمؽ الدفع بعدـ الدستورية بالنظاـ العاـ، ومف أمثمة ذلؾ المحكمة العميا الميبية 

 0لسنة  1/11القضية رقـ  بصفتيا الدستورية، حيث جاء في حكميا في
قضائية "طعف دستوري" أف "الطعف بعدـ دستورية أي قانوف يعتبر مف النظاـ 
العاـ، ويجوز إبداؤه أماـ المحكمة العميا لأوؿ مرة وذلؾ طبقاً لمقواعد العامة 

 .2المستقر عمييا قانوناً وفقياً"
وتعقيباً عمى ما سبؽ بشأف السجاؿ الفقيي والقضائي حوؿ الطبيعة 
القانونية لمدفع بعدـ الدستورية، فإننا لا نتفؽ مع اتجاه جانب مف الفقو والمحكمة 

سطينية ومحكمة النقض المصرية نحو تصنيؼ الدفع بعدـ الدستورية العميا الفم
الدستورية كدفع موضوعي، لأف ىذا التصنيؼ لا يتناسب مع طبيعة الدفع الذي 
يتعمؽ بمسألة أولية، تقوـ عمى ادعاء مخالفة نص تشريعي أدنى لنص دستوري 
يسمو عميو، وىو ما لا يدخؿ ضمف الوقائع الموضوعية التي تستقؿ بنظرىا 

                                           
در قضائية "دستورية"، الصا 10لسنة  120حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -1

 220، مجموعة أحكاـ المحكمة الدستورية العميا، الجزء الخامس، ص:11/2/1112بتاريخ 

قضائية "طعف  0لسنة  1/11ـ حكـ المحكمة العميا الميبية بصفتيا الدستورية في القضية رق -0
 .9، المجمة الرسمية، العدد الثاني، ص:2/11/1126دستوري"، الصادر بتاريخ 
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نما تقتصر سمطتيا عمى تقدير جدية الدفع والف صؿ فييا محكمة الموضوع، وا 
عبر التحقؽ مف وجود شبية مخالفة النص الدفيع لأحكاـ الدستور مف خلاؿ 
التقييـ المبدئي أو الظاىري لمدى وجود المخالفة أو سلامة الأساس الذي قاـ 

كما أف اتصاؿ عميو الدفع ودوف أف تتصدى لمتعمؽ في تقرير مدى الدستورية، 
ذلؾ النص بموضوع النزاع ولزومو لمفصؿ فيو وآثار حكـ المحكمة الدستورية 
لزامية ىذا الحكـ لمحكمة الموضوع، لا يترتب  العميا بشأف مدى دستوريتو وا 

تكييؼ الدفع بعدـ الدستورية وتصنيفو كدفع موضوعي، فارتباط الدعوى عميو 
ي سيصدر في ىذه الأخيرة مف حيث الموضوعية بالدعوى الدستورية والحكـ الذ

حجيتو في مواجية محكمة الموضوع، لا يعني تعامدىما عمى ذات الموضوع، 
 حيث تبقى كؿ منيا دعوى مستقمة في محميا وطبيعتيا موضوعيا.

كذلؾ لا نتفؽ مع الرأي القائؿ في تصنيؼ الدفع بعدـ الدستورية كدفع قانوني 
حتى لو كاف  حكمة بما ذلؾ محكمة النقضتأسيساً عمى جواز إثارتو أماـ أية م

لأوؿ مرة، لأف مرد جواز ابداء الدفع أماـ أية محكمة بغض النظر عف مرحمة 
ف كانت منظورة أماـ محكمة النقض وأثير الدفع أماميا لأوؿ يجد  الدعوى حتى وا 

" مف قانوف المحكمة الدستورية العميا المصري، لا سيما 01سنده في نص المادة "
( أثناء نظر الدعوى أماـ إحدى وأف عب ارة " إذا دفع الخصوـ )أو أحد الخصوـ

المحاكـ ...." الواردة في ىذه المادة جاءت عمى إطلاقيا لتشمؿ الدفع أماـ كافة 
المحاكـ وفي أي مرحمة مف مراحؿ الدعوى وسواء كانت إثارتو لأوؿ مرة أو كطعف 

 مة أدنى.أماـ المحكمة الأعمى عمى قرار رفض الدفع مف محك

عميو نرى أف الدفع بعدـ الدستورية في حقيقتو ىو مف الدفوع الخارجة عف 
نطاؽ الخصومة الموضوعية، التي يبقى الفصؿ فييا مرتبط بالفصؿ في 
المسألة الأولية التي تخرج عف اختصاص محكمة الموضوع، ىذه الأخيرة التي 

قامة الدعوى الدستور  ية أف تتخذ أية إجراء لا يجوز ليا في حاؿ قبوؿ الدفع وا 
في الدعوى الموضوعية لحيف حسـ المسألة الدستورية، لأف قبوليا لمدفع استند 
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لمظنة مخالفة نص أو تشريع لازـ لمفصؿ في الدعوى لنصوص الدستور 
وأحكامو، مما يقتضي منيا إعمالا وترجيحا لنصوص الدستور عمى سواه مف 

ة الدستورية التي يعود ليا النصوص التي تدنوه، أف تتربص قضاء المحكم
التقرير في المسألة الدستورية التي أثير الدفع بشأنيا، لذلؾ فإف الدفع بعدـ 
الدستورية في جوىره يتعمؽ بالنظاـ العاـ والمبادئ التي يقوـ عمييا، خاصة مبدأ 
سمو الدستور الذي يقتضي تغميب نصوصو عمى غيرىا مف نصوص القوانيف 

ىدار والتشريعات، ومبدأ تد رج القواعد القانونية الذي يترتب عميو إىماؿ وا 
القواعد الأدنى في حاؿ مخالفتيا لمقواعد التي تعموىا في النظاـ القانوني لا 
سيما القواعد الواردة في الدستور التي تعمو كافة القواعد الأخرى، وىو ما أكدت 

كحكميا في  ،عميو المحكمة الدستورية العميا المصرية في العديد مف أحكاميا
وكاف الدفع بعدـ  قضائية "دستورية" الذي جاء فيو" 12لسنة  02القضية رقـ 

ما  -ومف أجؿ الفصؿ في ىذا الادعاء-دستورية نص تشريعي يطرح بالضرورة 
بيف القواعد القانونية مف تدرج يفرض عند تعارضيا إىدار القاعدة الأدنى تغميباً 

أف القواعد  -رر وعمى ما سمؼ البياف لمقاعدة التي تعموىا، وكاف مف المق
الدستورية تحتؿ مف القواعد القانونية مكاناً عمّياً لأنيا تتوسد منيا المقاـ الأسمى 
كقواعد آمره لا تبديؿ فييا إلا بتعديؿ الدستور ذاتو، فإف الدفع بعدـ الدستورية لا 

ومرماه مقابمة يكوف مف قبيؿ الدفوع الشكمية أو الإجرائية، بؿ يتغيا في مضمونو 
النصوص التشريعية المطعوف عمييا بأحكاـ الدستور ترجيحاً ليا عمى ما عداىا 
وتوكيداً لصمتيا الوثقى بالنظاـ العاـ، وىى أجدر قواعده وأولاىا بالإعماؿ، بما 
مؤداه: جواز إثارة ىذا الدفع في أية حالة تكوف عمييا الدعوى، وأماـ أية محكمة 

 .1لتنظيـ القضائي الذى يضميا"أياً كاف موقعيا مف ا
                                           

قضائية "دستورية"،  12لسنة  02حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -1
، مجموعة أحكاـ المحكمة الدستورية العميا، الجزء السادس، 10/0/1112الصادر بتاريخ 

الصادر بتاريخ قضائية "دستورية،  11لسنة  112، راجع أيضاً، حكميا في القضية رقـ 121ص:
 .222و 226، مجموعة أحكاـ المحكمة الدستورية، الجزء التاسع، ص:10/2/0221
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 الدطهب الخايس
يذٖ جٕاس انذفع بعذو انذستٕرٚت أياو المحكًت 

 انذستٕرٚت انعهٛا
" مف قانوف المحكمة الدستورية العميا 09بالرجوع إلى نص المادة "

يا "تتولى المحكمة الرقابة القضائية عمى الفمسطيني وتعديلاتو والتي جاء في
إذا دفع الخصوـ أثناء النظر بالدعوى أماـ  -2الدستورية عمى الوجو التالي... 

إحدى المحاكـ بعدـ دستورية نص في قانوف أو مرسوـ أو لائحة أو نظاـ، 
ورأت المحكمة ... أف الدفع جدي، يؤجؿ النظر بالدعوى ويحدد لمف أثار الدفع 

" مف قانوف المحكمة الدستورية العميا 01..." والتي يقابميا المادة "ميعاداً 
المصري وتعديلاتو، التي نصت عمى أف "تتولى المحكمة الرقابة القضائية عمى 

( إذا دفع الخصوـ أثناء نظر 0دستورية القوانيف والموائح عمى الوجو الآتي...:
القضائي بعدـ  الدعوى أماـ إحدى المحاكـ أو الييئات ذات الاختصاص

دستورية نص في قانوف أو لائحة ورأت المحكمة أو الييئة أف الدفع جدي، 
أجمت الدعوى وحددت لمف آثار الدفع ميعاداً ....."، يتضح  وكما سبؽ الذكر 
أف عبارة "إذا دفع الخصوـ أثناء النظر بالدعوى أماـ إحدى المحاكـ" الواردة في 

وىو ما يمكف التأسيس عميو لجواز الدفع  كلا النصيف قد جاءت عمى إطلاقيا،
أماـ المحكمة الدستورية العميا باعتبارىا إحدى المحاكـ التي يشمميا ىذا النص، 
إلا أف إجازة الدفع بعدـ الدستورية أماـ المحكمة الدستورية العميا ينحصر 

 .1بالاختصاصات التي تباشرىا ىذه المحكمة كمحكمة موضوع

وحسب قانوف المحكمة الدستورية العميا الفمسطيني وتعديلاتو، نجد أف ىذا 
القانوف قد نص عمى بعض الاختصاصات التي تمارسيا المحكمة الدستورية 

موضوع، كاختصاصيا بالبت في الطعف بفقداف رئيس الدولة الأىمية  كمحكمة
                                           

وسي، اختصاص المحكمة الدستورية العميا كمحكمة موضوع: دراسة انظر، صبري محمد السن -1
 وما بعدىا. 6، ص: 0212مقارنة، دار النيضة العربية، القاىرة، 
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( مف قانوف المحكمة، والذي جاء استناداً لممادة 02/6القانونية طبقا لممادة )
وتعديلاتو الناظمة لحالات  0222( مف القانوف الأساسي المعدؿ لعاـ 29)

يأت  قانوف المحكمة أو القانوف ، وىو اختصاص لـ 1شغور منصب رئيس الدولة
الأساسي عمى تنظيـ كيفية مباشرتو مف قبؿ المحكمة الدستورية، سواء فيما 
يتعمؽ بجية تقديـ الطعف أو إجراءات تقديمو أو الفصؿ فيو، علاوة عمى عدـ 
تحديد حالات فقداف الأىمية القانونية بالنسبة لرئيس الدولة، وىو ما يترتب عميو 

لقانوني لأىمية الرئيس للأحكاـ العامة للأىمية المدنية خضوع النظاـ ا
، واتباع الأصوؿ العامة بشأف التقاضي الواردة في قانوف المرافعات 0والسياسية

المدنية والتجارية أماـ المحكمة الدستورية عمى ألا يتعارض مع اختصاصيا 
، الأمر الذي سيترتب 2" مف قانونيا02والأوضاع المقررة أماميا طبقاً لممادة "

عميو تخويؿ المحكمة المجوء إلى ما تراه مناسبا مف وسائؿ لمتثبت والتحقؽ مف 
توافر أسباب فقداف أىمية الرئيس بما في ذلؾ العجز العقمي والجسماني، كالمجوء 

، مما يعني أف المحكمة عند مباشرة ىذا الاختصاص 2للأطباء وتقارير الخبراء
ثـ يجوز الدفع أماميا بعدـ دستورية نص  فإنيا تباشره كمحكمة موضوع، ومف

لازـ لمفصؿ بالطعف بفقداف رئيس الدولة الأىمية القانونية، عمماً بأنو لا يوجد ما 
 يقابؿ ىذا الاختصاص في قانوف المحكمة الدستورية العميا المصرية وتعديلاتو.

                                           
يعتبر  -1وتعديلاتو عمى أنو " 0222سي الفمسطيني المعدؿ لعاـ " مف القانوف الأسا29نصت المادة " -1

فقد الأىمية القانونية وذلؾ بناءً  -مركز رئيس السمطة الوطنية شاغراً في أي مف الحالات الآتية ... ج
 عمى قرار مف المحكمة الدستورية العميا وموافقة المجمس التشريعي بأغمبية ثمثي أعضائو...".

محمد أبو مطر، اختصاص المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية بالفصؿ في الطعف بفقداف رئيس الدولة الأىمية  -0
 .11، ص:، الجزائر0201لسنة  0، العدد 12القانونية "دراسة تحميمية"، مجمة المفكر، جامعة بسكرة، المجمد 

وتعديلاتو  0222لعاـ  2رقـ " مف قانوف المحكمة الدستورية العميا الفمسطيني 02نصت المادة " - 2
عمى أف "فيما عدا ما نص عميو في ىذا الفصؿ، تسري عمى قرارات الإحالة والدعاوى والطمبات 

( لسنة 0)التي تقدـ لممحكمة( الأحكاـ المقررة في قانوف أصوؿ المحاكمات المدنية والتجارية رقـ )
 ررة أماميا".ـ بما لا يتعارض وطبيعة اختصاص المحكمة والأوضاع المق0221

رية في ظؿ التعديؿ الدستوري راجع، كماؿ جعلاب، تنظيـ حالة شغور منصب رئيس الجميو  2-
في الجزائر، مجمة العموـ القانونية والاجتماعية، جامعة زيتف عاشور بالجفمة، الجزائر،  0212
 .12-21، عبد الله الدحدوح، مرجع سابؽ، ص:012، ص: 0212، سنة 10العدد 
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كما أنو مف ضمف الاختصاصات التي كانت تباشرىا المحكمة الدستورية 
( مف قانونيا قبؿ التعديؿ 16الفمسطينية كمحكمة موضوع حسب المادة ) العميا

، والتي 1اختصاصيا بالفصؿ في طمب رد أو تنحية أو دعوى مخاصمة قضاتيا
، حيث أنو 0( مف قانوف المحكمة الدستورية العميا المصرية16يقابميا المادة )

                                           
قبؿ التعديؿ  0222لعاـ  2" مف قانوف المحكمة الدستورية العميا الفمسطيني رقـ 16نصت المادة " -1

ضاء المحكمة الأحكاـ المنصوص عمييا في تسري بشأف رد أو تنحية أو مخاصمة أع -1عمى أف"
البابيف التاسع والعاشر مف قانوف أصوؿ المحاكمات المدنية والتجارية، وتفصؿ المحكمة في طمب الرد 
أو التنحية أو دعوى المخاصمة بكامؿ أعضائيا عدا العضو المخاصـ أو المطموب رده أو تنحيتو، 

لا يقبؿ رد أو مخاصمة أو تنحية جميع أعضاء  -0. عمى أف يكوف عدد أعضاء ىيئة المحكمة فردياً 
المحكمة، أو بعضيـ بحيث يقؿ عدد الأعضاء الباقيف منيـ عف سبعة"، إلا أنو تـ الغاء ىذه المادة  

بشأف تعديؿ قانوف المحكمة الدستورية العميا  0219لعاـ  11" مف القرار بقانوف رقـ 1بموجب المادة "
نتفؽ معو، خاصة وأف المشرع في ىذا التعديؿ قد أبقى عمى المادة  ، وىو ما لا0222لعاـ  2رقـ 

" مف قانوف المحكمة والتي أجازت رد القضاة وفقا للأحكاـ الواردة في قانوف السمطة القضائية، 10"
حيث نصت ىذه المادة عمى أف " تسري عمى أعضاء المحكمة ) بما يتفؽ مع كياف ىذه المحكمة 

عارتيـ واستقلاليا( الأحكاـ ال جازاتيـ وا  متعمقة برد القضاة وعدـ قابميتيـ لمعزؿ وواجباتيـ  واستقالتيـ وا 
المنصوص عمييا في قانوف السمطة القضائية"، فما الغاية مف الابقاء عمى طمب الرد دوف التنحي رغـ 

 0220لعاـ  1" مف قانوف السمطة القضائية رقـ 22اتحاد عمة كؿ منيما، حيث أنو وحسب المادة "
يحدد القانوف أحكاـ رد القضاة"، يتضح أنو أحالت ضمناً لمنظاـ  -2التي نصت عمى أنو "... 

، وطبقاً لأحكاـ 0221لعاـ  0القانوني لمرد الوارد في قانوف أصوؿ المحاكمات المدنية والتجارية رقـ 
وف ىي ذاتيا ( مف ىذا القانوف، يتبيف أف أسباب طمب الرد قد تك160-121الباب السابع )المواد مف 

بشأف تعديؿ  0200لسنة  20( مف القرار بقانوف رقـ 9أسباب التنحي، إلا أف المشرع في المادة )
" مف القانوف الأصمي بحذؼ الرد 10قانوف المحكمة الدستورية العميا وتعديلاتو، قاـ بتعديؿ المادة "

صور التشريعي فيما يتعمؽ مف نطاؽ أحكاـ ىذه المادة، الأمر الذي يفضي إلى حالة مف النقص والق
 بتنظيـ أحكاـ الرد والتنحي ومخاصمة قضاة المحكمة الدستورية العميا.

وتعديلاتو عمى  1191لعاـ  22" مف قانوف المحكمة الدستورية العميا المصري رقـ 16نصت المادة " -0
سري في شأف عدـ صلاحية نائب رئيس المحكمة، وتنحيو ورده ومخاصمتو، الأحكاـ المقررة أنو "ت

 بالنسبة إلى قضاة محكمة النقض. وتفصؿ المحكمة الدستورية العميا في طمب الرد ودعوى المخاصمة
ريف وترا بكامؿ نوابيا عدا النائب المشار إليو، ومف يقوـ لديو عذر، ويراعى أف يكوف عدد النواب الحاض

بحيث يستبعد أحدث النواب. ولا يقبؿ رد أو مخاصمة جميع نواب المحكمة أو بعضيـ بحيث يقؿ عدد 
الباقيف منيـ عف سبعة"، والمحكمة الدستورية عندما تباشر اختصاصيا حسب ىذه المادة فإنيا تباشره 

قضائية لسنة رقـ  كمحكمة موضوع، وىي ما يتضح مف خلاؿ أحكاميا بيذا الشأف كحكميا في القضية
 =، منشور عمى الموقع الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:06/11/0210"مخاصمة"، الصادر بتاريخ 
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أثناء مباشرة ىذا الاختصاص مف قبؿ المحكمة قد يتـ الدفع بعدـ دستورية نص 
نحية أو المخاصمة، لا سيما وأف مف النصوص الناظمة لطمبات الرد أو الت

المحكمة أثناء النظر في ىذه الطمبات تبحث في مدى توافر الأسباب التي 
تمس حياد القاضي، أو ما يستوجب تحريؾ مسؤوليتو ومخاصمتو، أي أف 
المحكمة تنظر في موضوع مستقؿ عف الدعوى التي أثير بشأنيا طمب الرد أو 

، وىو ما أكدت عميو المحكمة الدستورية العميا 1التنحية أو دعوى المخاصمة
 02لسنة  116و112المصرية في العديد مف أحكاميا، كحكميا في القضتيف 

قضائية "دستورية" والذي جاء فيو" أف الخصومة في رد المحكـ ، وفقاً لمتنظيـ 
أف تكوف خصومة قضائية .... تثير  التشريعي القائـ، لا تعدو في حقيقة الأمر

إدعاءً فرعياً عند نظر الخصومة الأصمية، مداره أف قاضييا أو بعض قضاتيا 
الذيف يتولوف الفصؿ فييا، قد زايمتيـ الحيدة التي يقتضييا العمؿ القضائي. 
ومف ثـ ، كاف لخصومة الرد خطرىا ودقتيا ، سواء بالنظر إلى موضوعيا أو 

عنيا ، ولا شأف ليا بالتالي بنطاؽ الخصومة الأصمية المرددة الآثار التي تنجـ 
بيف أطرافيا ، ولا بالحقوؽ التي يطمبونيا فييا ، ولا بإثباتيا أو نفييا ، بؿ تستقؿ 
تماماً عف موضوعيا ، فلا يكوف ليا مف صمة بما ىو مطروح فييا ، ولا بشؽ 

عمييا، بؿ تعتصـ مف جوانبيا ، ولا بالمسائؿ المتفرعة عنيا أو العارضة 
خصومة الرد بذاتيتيا ، لتكوف ليا مقوماتيا الخاصة بيا ، بما مؤداه استقلاؿ 
ف ظؿ لمحكـ الصادر  خصومة الرد عف الخصومة الأصمية في موضوعيا ، وا 

 .0في أولاىما أثره وانعكاسو عمى ثانيتيما، ولو بعد الفصؿ فييا بحكـ نيائي"
                                                                                                   

=https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 1، وحكميا في القضية رقـ 
وني لممحكمة ، منشور عمى الموقع الإلكتر 02/2/0222قضائية "مخاصمة"، الصادر بتاريخ   22لسنة 

، ولمزيد مف https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspxعمى الرابط: 
 .121-122الايضاح، راجع ، صبري السنوسي، مرجع سابؽ، ص:

 .29، عبد الله الدحدوح، مرجع سابؽ، ص:أنظر -1
قضائية "دستورية"،  02لسنة  116و 112رية في القضتيف حكـ المحكمة الدستورية العميا المص-0

 ، منشور عمى الموقع الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:0/11/0222الصادر بتاريخ 
 https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 
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ىذا بالإضافة إلى اختصاص المحكمة الدستورية العميا بالفصؿ في 
الحقوؽ المالية لأعضائيا والبت في طمبات الغاء القرار الطمبات المتعمقة ب

الإدارية النيائية الماسة بأي شأف مف شؤونيـ والتعويض عنيا، وىو اختصاص 
تباشره المحكمة الدستورية كمحكمة موضوع، حيث منح المشرع المصري ىذا 

" مف قانوف المحكمة الدستورية العميا 12الاختصاص لممحكمة بموجب المادة "
لمصري، التي نصت عمى أنو "تختص المحكمة دوف غيرىا بالفصؿ في ا

الطمبات الخاصة بالمرتبات والمكافآت والمعاشات بالنسبة لأعضاء المحكمة أو 
كما تختص بالفصؿ في طمبات إلغاء القرارات الإدارية  .المستحقيف عنيـ

بة عمى النيائية المتعمقة بأي شأف مف شئونيـ وكذلؾ طمبات التعويض المترت
( يوقع عمى الطمبات المشار إلييا 22واستثناء مف أحكاـ المادة ) ىذه القرارات.

، وىو نص لا يوجد ما يقابمو في 1في الفقرتيف السابقتيف مف صاحب الشأف"
قانوف المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية، مما يعد قصورا تشريعياً في ىذا 
القانوف مقارنة بقانوف المحكمة الدستورية العميا المصري، ولا يمكف التسميـ بأف 

" مف قانوف المحكمة الدستورية 10" ىذا القصور يمكف تداركو بما أوردتو المادة
العميا الفمسطينية وتعديلاتو والتي نصت عمى أف" قضاة المحكمة مستقموف 
وغير قابميف لمعزؿ إلا وفقاً لأحكاـ القانوف وتنظـ الأحكاـ المتعمقة بواجباتيـ 
وحقوقيـ وفقاً لقانوف السمطة القضائية، بما لا يتعارض مع كياف واستقلاؿ 

لمحكمة"، حيث أنو وفي حاؿ تـ اعماؿ ىذا النص فإنو سيترتب واختصاصات ا
، 0220لعاـ  1" مف قانوف السمطة القضائية رقـ 22عميو تطبيؽ نص المادة "

التي أناطت بالمحكمة العميا الاختصاص بالفصؿ في الطمبات المتعمقة بالحقوؽ 

                                           
استنادا ليذا النص باشرت المحكمة الدستورية العميا المصرية ىذا الاختصاص وأقرت في عدة أحكاـ  -1

مف شؤونيـ إنما تفصؿ فييا باعتبارىا محكمة  ليا بأنيا عندما تفصؿ في حقوؽ أعضائيا أو أي شأف
موضوع، كما أقرت بجواز الدفع بعدـ الدستورية عند مباشرة ذلؾ الاختصاص، كحكميا في القضية رقـ 

، منشور عمى الموقع الإلكتروني 6/0/0222قضائية "طمبات أعضاء"، الصادر بتاريخ  11لسنة  1
 https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspxلممحكمة عمى الرابط: 
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شأف مف لمالية لمقضاة والبت في طمبات الغاء القرار الإدارية الماسة بأي 
، وىو ما سينجـ عنو المس باستقلاؿ المحكمة 1شؤونيـ والتعويض عنيا

التي تعتبر وحسب المادة الأولى مف قانونيا ىيئة قضائية مستقمة،  الدستورية
مف قانوف المحكمة الدستورية قد  10كما أنو إذا ما اتجو القوؿ إلى أف المادة 

قيدت إعماؿ قانوف السمطة القضائية بعدـ تعارضو مع استقلاؿ المحكمة، ومف 
متعمقة بالحقوؽ المالية ثـ عدـ جواز قياـ المحكمة العميا بالنظر في الطمبات ال

لأعضاء المحكمة الدستورية أو أي شأف مف شؤونيـ، فيذا يعني أف تتولى 
المحكمة الدستورية ذاتيا ممارسة ىذا الاختصاص، الأمر الذي يستدعي النص 

 صراحة عميو وتنظيمو في قانوف المحكمة الدستورية لتدراؾ الفراغ التشريعي.

كمة الدستورية تعتبر محكمة موضوع ونتفؽ مع الرأي القائؿ بأف المح
عندما تباشر اختصاصيا بالنظر في الدعاوى والطمبات المتعمقة بالأحكاـ 
والقرارات الصادرة عنيا لكف دوف المس بالحجية العينية ليذه الأحكاـ والقرارات، 
كالطمبات والدعاوى بشأف تصحيح الخطأ المادي لمحكـ أو تفسيره و إغفاؿ 

، حيث يمكف الدفع بعدـ 0بعض الطمبات الموضوعية المحكمة الفصؿ في
دستورية نص لازـ لمفصؿ في ىذه الطمبات والدعاوى مف قبؿ المحكمة 

، ويجد ذلؾ الاختصاص لممحكمة بالفصؿ في تمؾ الطمبات 2يةالدستور 
                                           

تختص المحكمة العميا -1عمى أنو" 0220لعاـ  1" مف قانوف السمطة القضائية رقـ 22نصت المادة " -1
دوف غيرىا بالفصؿ في طمبات الإلغاء والتعويض ووقؼ التنفيذ التي يرفعيا القضاة عمى القرارات 

المنازعات الخاصة بالرواتب والمعاشات  الإدارية المتعمقة بأي شأف مف شؤونيـ وكذلؾ الفصؿ في
ترفع الطمبات المشار إلييا في الفقرة أعلاه بعريضة تودع لدى  -0والمكافآت المستحقة ليـ أو لورثتيـ. 

 قمـ المحكمة العميا بغير رسوـ متضمنة أسماء الخصوـ وموضوع الطمب وأسانيده".
قضائية "تفسير  22لسنة  1راجع حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ - 0

، منشور عمى الموقع الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط: 6/2/0202أحكاـ"، الصادر بتاريخ 
https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspxوحكميا في القضية ، 

، منشور عمى الموقع 1/1/1112قضائية "منازعة تنفيذ"، الصادر بتاريخ  12لسنة  6رقـ 
 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

 https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 
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" مف قانوف المحكمة الدستورية العميا الفمسطيني 22/1والدعاوى سنده في المادة"
يرىا في المنازعات وتعديلاتو التي نصت عمى أنو "تفصؿ المحكمة دوف غ

المتعمقة بتنفيذ الأحكاـ والقرارات الصادرة منيا كافة طبقاً لمقانوف، بما لا 
يتعارض وطبيعة اختصاص المحكمة والأوضاع المقررة أماميا"، والذي يقابمو 

" مف قانوف المحكمة الدستورية العميا المصري وتعديلاتو التي 62نص المادة "
وف غيرىا في كافة المنازعات المتعمقة بتنفيذ جاء فييا " تفصؿ المحكمة د
وتسري عمى ىذه المنازعات الأحكاـ المقررة  .الأحكاـ والقرارات الصادرة منيا

في قانوف المرافعات المدنية والتجارية بما لا يتعارض وطبيعة اختصاص 
 المحكمة والأوضاع المقررة أماميا". 

م الدستورية أمام المحكمة ولعل التساؤل المطروح ىنا في حال الدفع بعد
الدستورية عند مباشرتيا لتمك الاختصاصات كمحكمة موضوع ىو، ىل يمكن 
لممحكمة إذا ما قبمت الدفع بعدم الدستورية أن تفصل في دستورية النصوص 
المدفوع بعدم دستوريتيا مباشرة دون اتباع الإجراءات المقرر لتحضير 

و وفي حال قررت رفض الدفع لعدم الدعوى الدستورية والفصل فييا، كما أن
 جديتو فيل يجوز الطعن عمى قرارىا؟

في إطار الاجابة عف الشؽ الأوؿ مف ىذا التساؤؿ، أقرت المحكمة  
الدستورية العميا المصرية باتباع الإجراءات المقررة لتحضير الدعوى والفصؿ 

ماميا بشأف فييا وفؽ ما ىو محدد في قانونيا في حاؿ قبوليا الدفع الذي يثار أ
قضائية  11لسنة  1عدـ الدستورية، حيث جاء في حكميا في القضية رقـ 

مف قانوف المحكمة الدستورية العميا  12"طمبات أعضاء" "بأف البيف مف المادة 
عمى ما جرى بو قضاء ىذه المحكمة  - 1191لسنة  22الصادر بالقانوف رقـ 

التي حددتيا حصرا باعتبارىا أنيا اختصتيا دوف غيرىا بالفصؿ في المسائؿ   -
صدار حكـ فييا، لتعمقيا بأعضائيا والمستحقيف  أولى مف غيرىا ببحثيا ، وا 
عنيـ في الشئوف التي تعنييـ مباشرة، وقواميا الطمبات الخاصة بمرتباتيـ 
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ومكافآتيـ ومعاشاتيـ وكذلؾ القرارات الإدارية النيائية الصادرة في أي شأف مف 
مر بطمب إلغائيا أـ بالتعويض عنيا؛ تفصؿ المحكمة شئونيـ سواء تعمؽ الأ

الدستورية العميا في تمؾ المسائؿ بوصفيا محكمة موضوع تقصياً لمعناصر 
الواقعية لمنزاع المعروض عمييا، وما يتصؿ بيا مف القواعد القانونية التي ينبغي 
ئؿ تطبيقيا في شأف ىذا النزاع . وعمييا قبؿ الخوض فيو، أف تفصؿ في المسا

الدستورية التي يطرحيا الخصـ عمييا مف خلاؿ دفع بعدـ الدستورية تقدر 
بوصفيا محكمة  -لما كاف ذلؾ وكاف تقدير المحكمة الدستورية العميا  جديتو،

لجدية المسائؿ الدستورية التي تضمنتيا صحيفة الطمب الماثؿ قد  -موضوع 
ناصرىا، وكانت ىيئة اقتضاىا أف تحيميا إلى ىيئة المفوضيف بيا لاستيفاء ع

، فحسب 1المفوضيف قد قامت بتحضير ىذه المسائؿ وقدمت تقريراً برأييا فييا"
ىذا الحكـ يتضح أف المحكمة لـ تفصؿ مباشرة في المسألة الدستورية المثار 

شأنيا الدفع بؿ لجأت إلى اتباع الإجراءات المقررة في قانونيا لتحضير ب
الدعوى، ودوف أف تشترط اتباع الاجراءات والقواعد المنصوص عمييا في المادة 

" مف قانونيا، لا سيما فيما يخص منح ميمة لمبدي الدفع في حاؿ تقدير 01"
في حوزة المحكمة ذاتيا  جديتو لرفع الدعوى أماـ المحكمة الدستورية، كوف الأمر

وىو ما يؤيده جانب  فتحيؿ الدفع لييئة المفوضيف لتحضير الدعوى الدستورية
، الذي نتفؽ معو ليشمؿ ذلؾ أيضاً الدفوع بعدـ الدستورية التي يمكف 0مف الفقو

أف تثار أثناء مباشرة المحكمة الدستورية العميا المصرية لاختصاصيا كمحكمة 
أماميا موضوع في غير شؤوف الأعضاء وطمباتيـ، لأف جميع الدفوع التي تثار 
 إنما يأتي في إطار طمبات ودعاوى تكوف في حوزة المحكمة ومنظورة منيا.

                                           
قضائية "طمبات أعضاء"،  11لسنة  1حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -1

 مرجع سابؽ.

راجع، عبد الباسط، محمد فؤاد، ولاية المحكمة الدستورية العميا في المسائؿ الدستورية، منشأة  -0
السنوسي، الذي ، مشار اليو لدى محمد، صبري محمد 699، ص:0220المعارؼ، الاسكندرية، 

 وما بعدىا. 120يؤيد ذات الراي، مرجع سابؽ، ص: 
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أما فيما يتعمؽ بالطعف عمى قرار المحكمة الدستورية العميا كمحكمة موضوع 
عمالا لنص المادة  مف قانوف المحكمة الدستورية العميا  22برفض الدفع، فإنو وا 

مة الدستورية العميا المصري، فإف مف قانوف المحك 22الفمسطيني والتي يقابميا 
أحكاـ المحكمة وقراراتيا نيائية وغير قابمة لمطعف، لذلؾ لا يجوز الطعف قرار 

 محكمة الدستورية العميا كمحكمة موضوع برفض الدفع لعدـ جديتو.
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 انُتائج ٔانتٕصٛاث
 أٔلا: انُتائج

دعوى الدستورية تشابو الدفع بعدـ الدستورية مف حيث شروطو كوسيمة لتحريؾ ال-
مع الوسائؿ الأخرى كالإحالة مف محكمة الموضوع، والتصدي مف المحكمة 
المختصة برقابة الدستورية، مف ناحية لزوـ التشريع أو النص المدفوع بعدـ دستوريتو 
لمنزاع المنظور أماميا ومظنة خروجو عمى أحكاـ الدستور، لكف يبقى الدفع بعدـ 

 يا وتختمؼ في إجراءاتيا عف غيرىا مف الوسائؿ.الدستورية وسيمة قائمة بذات

يترتب عمى الأخذ بالدفع بعدـ الدستورية كوسيمة لتحريؾ الدعوى الدستورية  -
في دوؿ الرقابة القضائية المركزية عمى دستورية القوانيف، اقتصار دور محكمة 
الموضوع عمى تقدير جدية الدفع دوف التقرير في دستورية النصوص المدفوع 

دـ دستوريتيا، أما في دوؿ الرقابة القضائية اللا مركزية عمى دستورية القوانيف بع
 يكوف لممحكمة الامتناع عف تطبيؽ النصوص المدفوع بعدـ دستوريتيا.  

أف المشرع الفمسطيني في قانوف المحكمة الدستورية العميا قد أخرج  -
التي يجوز  الجيات أو الييئات ذات الاختصاص القضائي مف نطاؽ الجيات

إثارة الدفع بعدـ الدستورية أماميا، وىو ما يتناقض مع توجيو في إناطة 
الاختصاص بالمحكمة الدستورية بالفصؿ في تنازع تنفيذ الاحكاـ النيائية التي 
قد يكوف إحداىا صادر عف جية أو ىيئة غير قضائية في إطار منازعة طبقت 

 الدستورية. عمييا قوانيف وتشريعات قد تكوف مشوبة بعدـ

أف المشرع الفمسطيني في قانوف المحكمة الدستورية العميا قد تزيد في  -
تعداد التشريعات محؿ الدفع، وذلؾ بالنص عمى المراسيـ والأنظمة التي تصنؼ 
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بطبيعتيا ضمف التشريعات اللائحية، مما يدخميا في إطار الموائح التي نص 
 عمييا كمحؿ لمدفع بعدـ الدستورية

مشرع في قانوف المحكمة الدستورية العميا الفمسطيني والمصري لـ يحدد أف ال -
 ضوابط وشروط جدية الدفع بعدـ الدستورية ونطاؽ سمطة القاضي في تقديرىا.

اتجاه الفقو والاجتياد القضائي لممحكمة الدستورية العميا الفمسطينية  -
ة عمى التأكد والمصرية عمى قصر نطاؽ سمطة محكمة الموضوع في تقدير الجدي

مف لزوـ النص أو التشريع المدفوع بعدـ دستوريتو لمفصؿ في النزاع، واثارة الشؾ 
لدى قاضي الموضوع في دستوريتو عند تقييمو الظاىري أو المبدئي لشبية 

 مخالفتو لمدستور دوف أف يكوف لو أف يتعمؽ لمبحث والتقرير في دستوريتو.

لمحكمة الدستورية العميا الفمسطيني " مف قانوف ا09/1إف تعديؿ المادة " -
مف حيث تقميص ميعاد رفع الدعوى الدستورية لمبدي الدفع لتصبح ستيف يوما 
بدلا مف تسعيف يوما يعتبر توجو محمود لتقميص أمد التقاضي في الدعوييف 

 الموضوعية والدستورية.

يجوز لقاضي الموضوع منح الخصـ الذي تـ قبوؿ دفعو بعدـ الدستورية  -
يمة جديدة غير الميمة الأصمية لاقامة الدعوى أماـ المحكمة الدستورية، م

شريطة أف يتـ تجديد الميمة قبؿ انتياء الميمة الأصمية وألا تزيد الميمة في 
 مجموعيا عف الحد الأقصى الذي حدده المشرع.

يعتبر الدفع بعدـ الدستورية في طبيعتو مف الدفوع التي تتعمؽ بالنظاـ  -
ونو يقوـ عمى أساس حماية الدستور وعدـ مخالفتو واحتراـ مبدأ تدرج العاـ، ك

 القواعد القانونية.
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يجوز الدفع بعدـ الدستورية أماـ المحكمة الدستورية العميا ذاتيا عند  -
مباشرتيا لاختصاصيا كمحكمة موضوع، لكف دوف أف يكوف ليا الفصؿ مباشرة 

نما  تتبع في ذلؾ الإجراءات المحددة في في الدستورية إذا قدرت جدية الدفع، وا 
 تحضير الدعوى.

 حاَٛا: انتٕصٛاث 
 -يمي:نوصي المشرع في قانون المحكمة الدستورية العميا الفمسطيني بما 

مد نطاؽ الجيات التي يجوز أف يثار الدفع بعدـ الدستورية أماميا  -
ؿ لتشمؿ الييئات ذات الاختصاص القضائي، كونو مناط بيا كالمحاكـ الفص

 في نزاعات بموجب قوانيف ولوائح قد تكوف مشوية بعدـ الدستورية.

تدارؾ التزيد في التشريعات محؿ الدفع ورقابة الدستورية وذلؾ بقصرىا عمى -
 القوانيف والموائح، ىذه الأخيرة التي تشمؿ المراسيـ والأنظمة كتشريعات لائحية.

رية بدلا مف النيابة استحداث ىيئة لتمثيؿ الحكومة في الدعاوى الدستو  -
العامة لإزالة التناقص مع احتمالية كونيا مف الخصوـ الذيف يحؽ ليـ ابداء 

 الدفع بعدـ الدستورية أماـ محكمة الموضوع.

جراءات  - تحديد جية تقديـ الطعف بفقداف رئيس الدولة الاىمية القانونية وا 
 تقديمو والفصؿ فيو.

اختصاص المحكمة بالفصؿ في المتعمقة ب 16العدوؿ عف حذؼ المادة  -
 طمبات رد وتنحية ودعوى مخاصمة قضاتيا.

النص عمى اختصاص المحكمة الدستورية بالفصؿ في الطمبات  -
المتعمقة بالحقوؽ المالية لأعضائيا والبت في طمبات الغاء القرار الإدارية 
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النيائية الماسة بأي شأف مف شؤونيـ والتعويض عنيا وتنظيـ ىذا الاختصاص 
 ي قانوف المحكمة.ف

كما نوصي المشرع المصري بتقصير الحد الأقصى لميمة إقامة الدعوى 
يوما، أسوة بالمشرع الفمسطيني لعدـ  22الدستورية المقامة بطريؽ الدفع الى 

 إطالة أمد التقاضي.
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 قائًت الدزاجع
 أٔلاً: انقٕاَين

  وتعديلاتو 0222القانوف الأساسي الفمسطيني المعدؿ لعاـ. 

  وتعديلاتو. 0222لعاـ  2قانوف المحكمة الدستورية العميا الفمسطيني رقـ 

  وتعديلاتو. 0221لعاـ  0قانوف المرافعات المدنية والتجارية الفمسطيني رقـ 

  وتعديلاتو. 0220لعاـ  1قانوف السمطة القضائية رقـ 

  تو.وتعديلا1191لعاـ  22قانوف المحكمة الدستورية العميا المصري رقـ 

 انكتب :حاَٛا
  إبراىيـ شيحا، تحميؿ النظاـ الدستوري المصري، منشأة المعارؼ، بدوف

 . 0222طبعة، الاسكندرية، 

 .أحمد محمد، إجراءات الدعوى الدستورية، دار النيضة العربية، القاىرة، بدوف تاريخ 

  جابر جاد نصار، الأداء التشريعي لمجمس الشعب والرقابة عمى دستورية
 لقوانيف في مصر، دار النيضة العربية، القاىرة، بدوف تاريخ.ا

  رائد صالح قنديؿ، الرقابة عمى دستورية القوانيف: دراسة مقارنة، دار النيضة
 .0212، القاىرة،1العربية، ط

  رفعت عيد، إطلالة عمى الدفع بعدـ الدستورية في تشريعات مصر ودوؿ
 .0202ية مقارنة، بدوف دار نشر، المغرب العربي والكويت: دراسة تحميم

  رفعت عيد، الوجيز في الدعوى الدستورية مع مقدمة لمقضاء الدستوري في كؿ
 .0222مف فرنسا والولايات المتحدة الامريكية، دار النيضة العربية، القاىرة، 
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  رمزي الشاعر، النظرية العامة لمقانوف الدستوري، دار النيضة العربية، ط
2،1122. 

 زي الشاعر، رقابة دستورية القوانيف: دراسة مقارنة مع دراسة تحميمية رم
 .0222لمقضاء الدستوري في مصر، بدوف دار نشر، 

  صبري محمد السنوسي، اختصاص المحكمة الدستورية العميا كمحكمة
 .0212موضوع: دراسة مقارنة، دار النيضة العربية، القاىرة، 

 ورية، دار النيضة العربية، بدوف طبعة، صلاح الديف فوزي، الدعوى الدست
 .1112القاىرة،

  طعيمة الجرؼ، القضاء الدستوري: دراسة مقارنة في رقابة الدستورية، دار
 1112النيضة العربية، الطبعة الأولى، القاىرة، 

  عادؿ شريؼ، قضاء الدستورية، القضاء الدستوري في مصري، دار النيضة
 .1112العربية، مصر، 

  العزيز سالماف، نظـ الرقابة عمى دستورية القوانيف، نظـ الرقابة عمى عبد
دستورية القوانيف، دراسة مقارنة بيف مختمؼ النظـ القانونية والقانوف المصري، 

 بدوف تاريخ، الناشر: سعد سمؾ، بدوف طبعة، القاىرة.

 رية، عبد الله خميؿ الفرا، الوسيط في قانوف أصوؿ المحاكمات المدنية والتجا
 .0216الجزء الأوؿ )القضاء وولايتو(، مطبعة الطالب، جامعة الأزىر، غزة، 

  دراسة مقارنة  –عمر التركماني، المفصؿ في القضاء الدستوري الفمسطيني
مع التشريع المصري والسوري معمؽ عمييا بأحدث الاجتيادات القضائية، 

 .0219بدوف دار نشر، سنة 

 1191دستور  –وري، المبادئ الدستورية العامة فتحي فكري، القانوف الدست ،
 ، شركة ناس لمطباعة، بدوف طبعة، القاىرة.0222
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  محمد أبو مطر الوسيط في نظـ الرقابة الدستورية، القضاء الدستوري في
 .0200فمسطيف ومصر: دراسة تحميمية مقارنة، دار النيضة العربية، القاىرة، 

  مة الدستورية العميا في المسائؿ الدستورية، محمد عبد الباسط، ولاية المحك
 .0220منشأة المعارؼ، الاسكندرية، 

  منير عبد المجيد، أصوؿ الرقابة القضائية عمى دستورية القوانيف، بدوف
 .0221طبعة، منشأة المعارؼ، الإسكندرية،

 القضاء الدستوري، دار  -نبيمة كامؿ، الرقابة القضائية عمى دستورية القوانيف
 .1112لنيضة العربية، القاىرة، ا

  ،يحي الجمؿ، القضاء الدستوري في مصر، دار النيضة، بدوف طبعة
  .0222،القاىرة

 انزسائم ٔالأطزٔحاث انعهًٛت  :حانخا
  ،أحمد إيماف، دور آلية الدفع بعدـ الدستورية في حماية الحقوؽ والحريات

 .0200 أطروحة دكتوراه، جامعة محمد بوضياؼ، الجزائر،

  حساـ الفضالي، الدفع بعدـ الدستورية كوسيمة لاتصاؿ المحكمة الدستورية
 .0219العميا بالدعوى الدستورية، أطروحة دكتوراه، جامعة الاسكندرية، 

  عبد الغفار سميماف، معيار تقدير جدية الدفع بعدـ الدستورية، بحث مقدـ
 ىرة، بدوف تاريخ.لدبموـ القانوف العاـ، كمية الحقوؽ، جامعة القا

  عبد الله الدحدوح، الدفع بعدـ الدستورية: دراسة تحميمية مقارنة، رسالة
 .0202ماجستير، جامعة الأزىر، غزة، 
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 رابعاً: الأبحاث ٔالمجلاث 
  جياد شحاتو، رقابة الامتناع كآلية لمرقابة عمى دستورية القوانيف في النظاـ

الث مف العدد الرابع والثلاثيف، حولية كمية دراسة مقارنة، المجمد الث -السعودي
 .0212الدراسات الإسلامية والعربية لمبنات، الإسكندرية، 

  ،عبد الحميد جعفر، ميا الصالحي، وجيي قرينة الدستورية ومبررات التقيد بيا
 02101، ديسمبر 22مجمة العموـ القانونية، الجزء الرابع، المجمد 

 حكمة الموضوع في رقابة الدستورية، مجمة عبد العزيز سالماف، دور م
 .0226الدستورية، العدد الثامف، أكتوبر 

 دراسة مقارنة، مجمة جامعة  -عمر العبد لله، الرقابة عمى دستورية القوانيف
 . 0221دمشؽ، المجمد السابع، العدد الثاني، 

 شريعة عيد الحسباف، قرينة الدستورية كأساس لعمؿ القاضي الدستوري، مجمة ال
 .0211، أكتوبر 22والقانوف، جامعة الإمارات العربية المتحدة، العدد 

   فتحي فكري، رقابة دستورية الموائح في ثلاثيف عاما، ملاحظة أولية وخمسة
 .0212استنتاجات نقدية، مجمة الدستورية، العدد الثامف عشر، السنة الثامنة، أكتوبر 

  رئيس الجميورية في ظؿ التعديؿ كماؿ جعلاب، تنظيـ حالة شغور منصب
في الجزائر، مجمة العموـ القانونية والاجتماعية، جامعة  0212الدستوري 

 .0212، سنة 10زيتف عاشور بالجفمة، الجزائر، العدد 

 ـ لسنةالدستوري  التعديؿظؿ  فيبعدـ الدستورية الدفع  ليمى بف بغمية، دعوى
 –لمعموـ الإسلامية معة الأمير عبد القادراستئناساً بالتجربة الفرنسية، جا

 .سنة، ديسمبر، عشر الثانيالعدد  –والاقتصاد الشريعةمجمة  –قسنطينة
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  محمد أبو مطر، اختصاص المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية بالفصؿ في
، مجمة المفكر، "الطعف بفقداف رئيس الدولة الأىمية القانونية "دراسة تحميمية

 ، الجزائر.0201لسنة  0، العدد 12امعة بسكرة، المجمد ج

  محمد جردات، الدفع الفرعي طبقاً لقانوف المحكمة الدستورية العميا الفمسطيني
: دراسة مقارنة، مجمة جامعة النجاح للأبحاث 0222بعمـ  2المعدؿ رقـ 

 .0202، 29/1)العموـ الإنسانية(، 

 الأحكاو انقضائٛت :خايسا
 لمحكًت انذستٕر انعهٛا انفهسطُٛٛتأحكاو ا -1
 2لسنة  2حكـ المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية في القضية رقـ  -

، الوقائع الفمسطينية، 16/2/0202الصادر بتاريخ ، قضائية "دستورية"
 .0202، سنة 022العدد 

 2لسنة  0حكـ المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية في القضية رقـ  -
، الوقائع الفمسطينية، 06/1/0202الصادر بتاريخ  ،ستورية"قضائية "د

 .0202، سنة 111العدد 

 6لسنة  2حكـ المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية في القضية رقـ  -
، الوقائع الفمسطينية، 11/2/0202الصادر بتاريخ  ،قضائية "دستورية"

 .0202، سنة 191العدد 

 2لسنة  11لفمسطينية في القضية رقـ حكـ المحكمة الدستورية العميا ا -
، الوقائع الفمسطينية، العدد 9/9/0211الصادر بتاريخ  ،قضائية "دستورية"

 .0211، سنة 162
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 2لسنة  1حكـ المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية في القضية رقـ  -
، الوقائع الفمسطينية، العدد 1/1/0212قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 .0212نة ، س129

قضائية  0لسنة  9حكـ المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية في الطعف رقـ  -
، 122، الوقائع الفمسطينية، العدد 19/1/0219"دستورية"، الصادر بتاريخ 

 .0219سنة 

 12حكـ المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية في الطعف الدستوري رقـ  -
، الوقائع 16/1/0219تاريخ قضائية "دستورية، الصادر ب 0لسنة 

 .0219، سنة 102الفمسطينية، العدد 

، الصادر 0212لسنة  2حكـ المحكمة الدستورية العميا الفمسطينية في الطعف رقـ  -
 .0212، سنة 10، الوقائع الفمسطينية، عدد ممتاز 11/1/0212بتاريخ 

 أحكاو المحكًت انذستٕرٚت انعهٛا الدصزٚت -6
 02لسنة  112ورية العميا المصرية في القضية رقـ حكـ المحكمة الدست -

مجموعة أحكاـ المحكمة  2/6/0222الصادر بتاريخ  ،قضائية "دستورية"
 الدستورية العميا، الجزء الخامس.

 02لسنة  16حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
لرسمية، العدد ، الجريدة ا11/6/0222قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 .0222، سنة 00

 00لسنة  22حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، الجريدة الرسمية، 16/10/0220قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 .0220، سنة 62العدد 
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 00لسنة  160حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، مجموعة أحكاـ المحكمة 9/2/0221الصادر بتاريخ قضائية "دستورية"، 

 الدستورية العميا، الجزء التاسع.

 11لسنة  112حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، مجموعة أحكاـ 10/2/0221الصادر بتاريخ  "،قضائية "دستورية

 المحكمة الدستورية، الجزء التاسع.

قضائية  01لسنة  122لعميا المصرية رقـ حكـ المحكمة الدستورية ا -
، مجموعة أحكاـ المحكمة 2/11/0222"دستورية"، الصادر بتاريخ 
 الدستورية العميا، الجزء التاسع.

 02لسنة  111حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، مجموعة أحكاـ 1/2/0222قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ، 

 الجزء التاسع.المحكمة، 

قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ  02لسنة  122وحكميا في القضية رقـ  -
 ، مجموعة أحكاـ المحكمة الدستورية العميا، الجزء التاسع.2/9/1111

 19لسنة  22حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
أحكاـ المحكمة  ، مجموعة1/0/1119الصادر بتاريخ  ،قضائية "دستورية"

 الدستورية العميا، الجزء الثامف.

 11لسنة  22حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، مجموعة أحكاـ المحكمة 2/2/1112قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 الدستورية العميا المصرية، الجزء التاسع، المجمد الأوؿ.

 10لسنة  12يا المصرية في القضية رقـ حكـ المحكمة الدستورية العم -
، منشور في كتاب المبادئ 2/6/1112الصادر بتاريخ  ،قضائية "دستورية"

 التي قررتيػا المحكمػة الدستورية العميا في أربعيف سنة.
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 12لسنة  02حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، مجموعة أحكاـ 10/0/1112قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 
 المحكمة الدستورية العميا، الجزء السادس.

 10لسنة  120حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، مجموعة أحكاـ 11/2/1112قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 المحكمة الدستورية، الجزء الخامس، المجمد الثاني.

 2لسنة  16في القضية رقـ  ا المصريةـ المحكمة الدستورية العميحك -
، الجريدة الرسمية، العدد 2/2/1129قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 .1129، سنة 06

أحكاو المحكًت انذستٕرٚت انعهٛا الدصزٚت "الدُشٕرة عهٗ  -3
 الدٕقع الإنكترَٔٙ انزسمٙ نهًحكًت"

لسنة  116و 112حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضتيف  -
، منشور عمى الموقع 0/11/0222قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ  02

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

 https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 22لسنة  1حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 6/2/0202خ قضائية "تفسير أحكاـ"، الصادر بتاري

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 21لسنة  1حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 19/10/0200قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 عمى الرابط:الإلكتروني لممحكمة 

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 
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 21لسنة  122حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 0/9/0200قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 20لسنة  21حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 0/2/0200قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 09لسنة  12لمصرية في القضية رقـ حكـ المحكمة الدستورية العميا ا -
، منشور عمى الموقع 9/2/0202قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 01لسنة  2حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 2/6/0222الصادر بتاريخ قضائية "دستورية"، 

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx   

 19لسنة  26حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 1/0/1119قضائية "دستورية "، الصادر بتاريخ 

 تروني لممحكمة الرابط:الإلك

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 22لسنة  10حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 11/12/0221قضائية "تنازع" الصادر بتاريخ 
 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 
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 11لسنة  12حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 2/2/1111قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 20لسنة  01حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 6/2/0200قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ،

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx  

قضائية  02لسنة  022 حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية رقـ -
، منشور عمى الموقع الإلكتروني 0/0/0211"دستورية"، الصادر بتاريخ 

 لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 01لسنة  166حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 2/0/0201قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 19لسنة  92حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 1/0/1119قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ

 ابط:الإلكتروني لممحكمة عمى الر 

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 00لسنة  06حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 6/6/0221قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 
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 10لسنة  12حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى موقع 6/2/1112قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 2لسنة  29صرية في القضية رقـ حكـ المحكمة الدستورية العميا الم -
، منشور عمى الموقع 11/2/1122قضائية "دستورية" الصادر بتاريخ 

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 06لسنة  091حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 2/2/0222لصادر بتاريخ قضائية "دستورية"، ا

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 01لسنة  22حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضة رقـ  -
، منشور عمى الموقع 12/10/0222قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 ني لممحكمة عمى الرابط:الإلكترو 
https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/PortalHome.jspx?A

df-Window-Id=w4w9a04ve3&Adf-Page-Id=0 

 12لسنة  22حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 1112/ 12/6قضائية "دستورية" الصادر بتاريخ 

 ة عمى الرابط:الإلكتروني لممحكم

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx  

 11لسنة  021حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 1/6/0216قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx   
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 02لسنة  122حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 2/9/0211قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 16لسنة  12عميا المصرية في القضية رقـ حكـ المحكمة الدستورية ال -
، منشور عمى الموقع 19/10/1112قضائية "دستورية"، الصادر بتاريخ 

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 12لسنة  110حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 02/2/0222دستورية"، الصادر بتاريخ قضائية "

 الإلكتروني لممحكمة عمى الربط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

قضائية لسنة رقـ حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية  -
، منشور عمى الموقع 06/11/0210"مخاصمة"، الصادر بتاريخ 
 :الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 22لسنة  1حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 02/2/0222قضائية "مخاصمة"، الصادر بتاريخ 

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx  

 11لسنة  1حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 6/0/0222قضائية "طمبات أعضاء"، الصادر بتاريخ 

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 
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 12لسنة  6حكـ المحكمة الدستورية العميا المصرية في القضية رقـ  -
، منشور عمى الموقع 1/1/1112قضائية "منازعة تنفيذ"، الصادر بتاريخ 

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 12لسنة  6ة في القضية رقـ حكـ المحكمة الدستورية العميا المصري -
، منشور عمى الموقع 1/1/1112قضائية "منازعة تنفيذ"، الصادر بتاريخ 

 الإلكتروني لممحكمة عمى الرابط:

https://www.sccourt.gov.eg/SCC/faces/RuleViewer.jspx 

 0لسنة  1/11حكـ المحكمة العميا الميبية بصفتيا الدستورية في القضية رقـ  -
، المجمة الرسمية، 2/11/1126عف دستوري" الصادر بتاريخ قضائية "ط

 العدد الثاني. 
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