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Balance between Public and Private Interest

in Criminal Proceedings (Comparative Study)

Abstract:
The public interest in criminal proceedings has multiple objectives in the

multiplicity of procedures to reach a just verdict in its subject matter« and because
of its superiority« it rises above the private interest in a way that does not waste

this interest« and therefore the legislator has codified the legal way to achieve it«
but it has estimated the dimension of problems in the framework of the conflict of
interest in the framework of the criminal case« and in the framework of balancing

the conflicting interests¢ it has determined the most worthy of protection.
Facilitating the way to achieve effective justice that remedies the effects of the
crime« removing the problems applied in terms of the increasing number of crimes

that hinder their adjudication« so the legislation came up with alternatives in which
it abandons the revocation of the truth as the purpose of the criminal proceedings
to replace it with what achieves a more protectable interest« appreciating the

importance of the evidence in criminal evidence« obliging the adherence to the

limits of the deviation in the framework of accelerating the proceedings in
accordance with guarantees that prevent deviation from the truth from its purpose

in a way that nullifies it and the problem of the balance between the public and

private interest has emerged In criminal proceedings¢ it is one of the most

important obligations to balance between the public interest and private rights in
a way that one does not prevail over the other. The research dealt with the content
of these problems in an effort to prevent them.

Keywords:
Criminal Procedures, Public Interest, Private Interest, Reduction of
Punishment, and Speeding up Procedures.
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(1) Edouard Verny: Procédure pénale« 4eme édition. Edition Dalloz 2014« pp. 8-20.

(2) R. Garraud: Traité théorique et pratique d'instruction criminelle et de procédure pénale,
Larose, Tome 1, 1907, § 1. J.-A. Roux: in Cours de droit pénal et de procédure pénale,
1920,§ 345. R. Vouin:« French criminal procedure», in The Accused. A comparative study,
Stevens & Sons, London 1966, p. 209.

(3) J. Pradel: Procédure pénale, Cujas, 13eme éd, 2006, §3. F. Debove et F. Falli: Précis de
droit pénal et de procédure pénale, coll. Major, PUF, 2¢me éd. 2006, p. 287.

(4) S. uinchard et J. Buisson: Procédure pénale, Litec, 3¢eme éd. 2006, § 1. M.-L. Rassat:
Traité de procédure pénale, coll. droit fondamental, PUF, 2de éd. 2001, § 2
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(1) - Article 11: Version en vigueur depuis le 24 décembre 2021 Modifi¢ par LOI n°2021-

1729 du 22 décembre 2021 - art. 4: Sauf dans le cas ou la loi en dispose autrement et sans
préjudice des droits de la défense, la procédure au cours de 1'enquéte et de 1'instruction est
secrete.

Toute personne qui concourt a cette procédure est tenue au secret professionnel dans les
conditions et sous les peines prévues a l'article 434-7-2 du code pénal.

Toutefois, afin d'éviter la propagation d'informations parcellaires ou inexactes ou pour mettre
fin & un trouble a l'ordre public ou lorsque tout autre impératif d'intérét public le justifie, le
procureur de la République peut, d'office et a la demande de la juridiction d'instruction ou
des parties, directement ou par l'intermédiaire d'un officier de police judiciaire agissant avec
son accord et sous son controle, rendre publics des €léments objectifs tirés de la procédure
ne comportant aucune appréciation sur le bien-fondé des charges retenues contre les
personnes mises en cause.

(2) P. Couvrat::« Le role moteur du développement des droits de 'homme en procédure pénale

», Dr. pén. 2002, chro. 5. P. Poncela: « Le combat des gladiateurs. La procédure pénale
au prisme de la loi Perben II », Droit et Sociétés 60/2005, p. 495, spéc. sur I’« esprit » de
la loi du 15 juin 2000, cf. P. Couvrat et G. Giudicelli-Delage: « Rapport de synthese »,
RS crim. 2001, p. 146 et sur I’« idéologie » de la loi du 9 mars 2004, cf. J. Pradel: « Vers
un ‘aggiornamento’ des réponses de la procédure pénale a la criminalité. Apports de la loi

n°2004-204 du 9 mars 2004 dite Perben. Premiere partie», JCP 2004, 1, 132I i iI
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(4) S. Guinchard: « Les métamorphoses de la procédure a 1’aube du troisieme millénaire », in
Clés pour le siecle. Droit et science politique, information et communication, sciences
économiques et de gestion par Université Panthéon-Assas (Paris II), Dalloz, 2000, p. 1142.
J. Pradel: « Les principes constitutionnels du proces pénal », Les Cahiers du Cons. Const.
n°14, 2003, pp. 84-86, D. Mayer: « L'apport du droit constitutionnel au droit pénal en
France », RS crim. 1988, pp. 439-446, D. Allix: « Le droit a un procés pénal équitable. De
I’accusation en matiere pénale a 1’égalité des armes », Justices n°10 avril-juin 1998, p. 19
mais pour une relativisation du contrdle effectué¢ par le Conseil constitutionnel, cf. D.
Thomas: « L’évolution de la procédure pénale francaise contemporaine : la tentation
sécuritaire », in Le champ pénal. Mélanges en [’honneur du professeur Reynald Ottenhof,
Dalloz, 2006, pp. 61- 63. D. Allix, ibid., pp. 20-21, J. Pradel: « La procédure pénale
francaise a I’aube du troisiéme millénaire », D. 2000, chro. p. 1, J.-P. Jean: « Dix ans de
réformes pénales: une recomposition du systeéme judiciaire», Regards sur l'actualité, n°300
avril 2004, pp. 40 et 45. J. Danet: Justice pénale, le tournant, coll. Folio Le Monde Actuel

Inédit, Gallimard, n°119, 2006, pp. 11-13.
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(1) - D. Thomas: « Le concept de proces pénal », in Mélanges offerts a Pierre Couvrat. La
sanction pénale, PUF, 2001, p. 405. J. Larguer: La procédure pénale, 12¢me éd., coll. Que

sais-je 7, PUF, 2005, p. 49. et R. Merle et A. Vitu: Trait¢ de droit criminel, Tome II,
Procédure pénale, Cujas, S5éme éd, 2001, § 1. B. Bouloc: Procédure pénale, Précis Dalloz,

20eme éd. 2006, § 3. P. Conte, et P. Maistre Du CHambon: Procédure pénale, Armand
Colin, 4éme ¢éd., 2002, § 1. Dans UN sens tres proche, J.- C. Soyer: Droit pénal et
procédure pénale, coll. Manuel, 18¢me éd. 2004, § 638.

N e AGa i "As VAAA/Y /Y duday " gid Al VY L V6 Q8 calall ()
(3) — D. Salas: Du proceés pénal, coll. Les voies du droit, PUF, 1992, p. 19. R. Merle et A.

Vitu: Traité de droit criminel, Tome I, Problémes généraux de la science criminelle, droit
pénal général, 1997, 7éme éd, § 108.
(4) — J. Pradel: Droit pénal général, Cujas, 16e¢me éd., 2006, § 76.
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(1)- L’intérét général fait certainement peur. Son imprécision constitue un « facteur de risque

pour les droits et libertés ». Inscrit dans une opposition avec les intéréts privés, il semble
représenter le moyen de légitimer toute répression et de sous-tendre toute décision privative
de liberté. Dans la pensée pénaliste commune, 1’intérét général est donc celui défendu par
I’Etat contre 1’accusé, considéré au sens large, et les victimes. G. Merland: L’intérét
général dans la jurisprudence du Conseil constitutionnel, Bibliotheque de droit

constitutionnel et de sciences politiques, Tome 121, LGDJ, 2004. Pp. 103-10i|
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el e 305 Zebal) Aabeaall 5l 3 png - Lol qie pel ot i a3 ¥

(1)~ DL. Nizard: «A propos de la notion de service public: mythes étatiques et représentations
sociales », in Recueil d'études en hommage a Charles Eisenmann, Cujas, 1975, p. 94.

(2) — Saint —-Thomas D’Aquin: Somme théologique, 2éme partie, Question 96, 4 et pour une
analyse, M.-P. DESWARTE, « Intérét général, bien commun », RDP 1988, p. 1294.

(3) — F. Kauff —Gazin: La notion d'intérét général en droit communautaire, These, Strasbourg

3,2001, p. 17.

(4) F. Saint —Bonnet: « L’intérét général dans I’ancien droit constitutionnel », intervention au
colloque L’intérét général, norme constitutionnelle, Vendredi 6 octobre 2006, Conseil
constitutionnel.

(5) — Conseil d’Etat, Rapport public 1999. Jurisprudence et avis de 1998. L'intérét général,
coll. Etudes et documents n°50, La documentation frangaise, p. 251 mais les deux notions
restent séparées.

(6) Conseil d’Etat, Rapport public 1999. Jurisprudence et avis de 1998. L'intérét général, coll.
Etudes et documents n°50, La documentation frangaise, p. 251 mais les deux notions restent

séparées.
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(1) - M.-P. Deswarte: « L’intérét général dans la jurisprudence du Conseil constitutionnel »,
RFD const. 1993, p. 26. C. Jarosson: La notion d’arbitrage, Bibliotheque de droit privé,
Tome 198, LGDJ, 1987, § 455. J.-J. Rrousseau: Du contrat social, Garnier-Flammarion,
Livre II, Chapitre 3.
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(4) - Conseil d’Etat, Rapport public 1999, Etudes et documents n°50, La documentation
francaise, p. 257.

(5) - Voir notamment P. Poncela:, « Le combat des gladiateurs. La procédure pénale au prisme
de la loi Perben II », Droit et Sociétés 60/2005, p. 495, spéc. sur I« esprit » de la loi du 15
juin 2000, cf. P. Couvrat et G. Giudicelli —Delge: « Rapport de synthese », RS crim. 2001,
p. 146 et sur '« idéologie » de la loi du 9 mars 2004, cf. J. Pradel: «Vers un
‘aggiornamento’ des réponses de la procédure pénale a la criminalité. Apports de la loi

n°2004-204 du 9 mars 2004 dite Perben. Premiére partie », JCP 2004, 1, 132| i il
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https://ahmedazimelgamel.blogspot.com/2023/08/15-88-24-9-2019-70-5-44.html
https://ahmedazimelgamel.blogspot.com/2020/08/4013-55-10-12-1985-36-201-1095.html
https://ahmedazimelgamel.blogspot.com/2020/08/4013-55-10-12-1985-36-201-1095.html
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(1) - J. Pradel: « Les principes constitutionnels du proces pénal », Les Cahiers du Cons. Const.
n°14, 2003, pp. 84-86, D. Mayer: « L'apport du droit constitutionnel au droit pénal en
France », RS crim. 1988, pp. 439-446,

(2) - C. Duparec: Du rdle respectif du juge et des parties dans le proces pénal, Thése, Poitiers,
2002, § 101. D. Allix: « Le droit a un proces pénal équitable. De 1’accusation en matiere
pénale a 1’égalité des armes », Justices n°10 avril-juin 1998, p. 19.

(3) — E. Dockes: Valeurs de la démocratie. Huit notions essentielles, coll. Méthodes du droit,
Dalloz, 2005, p. 164.

(4) — F. Geny: M¢thode d'interprétation et sources en droit privé positif. Essai critique. Tome

second, Paris ,LGDIJ, 1919, § 173. J. Leroy: «L'action civile répressivey, in La victime de

l'infraction pénale, XXIle congrés de 1'Association frangaise de droit pénal organisé par
I'Institut de sciences criminelles de Grenoble et I'Association frangaise de droit pénal les 15
et 16 octobre 2015 a Grenoble, Paris, Dalloz, 2016, p. 195.
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(1) - D. Mayer: « Evolution de l'attitude de la chambre criminelle de la Cour de cassation
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frangaise a I'égard de la Convention européenne des droits de 'homme », in Mélanges
offerts a Georges Levasseur. Droit pénal, droit européen, Gazette du Palais/Litec, 1992, pp.
239-247. M. Danti —Juan: « Réflexions sur les limites de la constitutionnalisation en droit
pénal », Politeia n°5, 2004, p. 110. J. Danet: « Le droit pénal et la procédure pénale sous

le paradigme de 1'insécurité », Arch. pol. crim. 2003, n°25, pp. 37-69.—
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(1) - D. Salas: Du proces pénal, coll. Les voies du droit, PUF, 1992, § 20. C. Saas, «Le juge,
artisan de la peine», Les cahiers de la justice, 2010, n° 4, p. 71.

(2) — S. Guinchard et J. Buisson: Procédure pénale, Litec, 3¢me éd., 2006, § 1. Gérard Cornu
et Association Henri Capitant: Vocabulaire juridique, Paris, PUF, 12éme éd., 2017, p.

751. E. Gargon et V. Peltier, Droit de la peine, Paris, Litec, 2010, p. 26. F. Tulkens: «Pour

une nouvelle politique publique de prévention de la récidive — Conférence de consensus:
principes d'action et méthodes», Paris, La Documentation francaise, 2013, p. 3. V°«
Répression », Vocabulaire juridique, sous la direction de Gérard Cornu, Association

Henri Capitant, coll. Quadrige, PUF, 7 éme éd., 2005 .J. Leblois-Happe: «La redéfinition

des finalités et fonctions de la peine - vers des principes directeurs en maticre de peine?»,
Gaz. Pal.,, 2015, n° 143, p. 10. E. Dreyer: «L'objet de la sanction pénale», D., 2016, p.

2583 .R. Cario et B. Sayous: «La justice restaurative dans la réforme pénale: de nouveaux

droits pour les victimes et les auteurs d'infractions pénales», AJ pénal, 2014, n° 10, p. 465.
A. Beziz-Ayache: Dictionnaire de droit pénal général et de procédure pénale, Paris,
Ellipses, 6 éme éd., 2016, p. 322.

L £00a  Rygie "Vaa ) 490 V)Y Auday ") gid’ ALl VT Aid YO8, calal) (T)
(4) - J.-M. Carbasse: (sous la direction de), Histoire du parquet, coll. Droit et justice, PUF,

2000, p. 11. A. Astaing: Droits et garanties de I'accusé dans le proces criminil i’iniiin
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régime (XVIemeXVlIlleme siecle). Audace et pusillanimité de la doctrine pénale francaise,
coll. d'Histoire du droit, P.U.A.M., 1999, § 2.

(1) — F. Casorla et H. Maynier: « Du Procureur général pres la Cour de cassation au Procureur
général de la République », Gaz. Pal. 1993, I, doctrine, p. 544.

(2) - X. Pin:, « La privatisation du proces pénal », RS crim. 2002, p. 247.

(3) — S. Voisin: « La médiation pénale est-elle juste ? », Petites affiches 26 aott 2002, p. 51.
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(5) - J. Buisson: L'acte de police, these, Université Lyon III, 1988, Tome II, p. 594.

(6) -Voir notamment G. Giudicelli —Delage et H. Matsopoulou: Les transformations de
I'administration de la preuve: perspectives comparées. Allemagne, Belgique, Espagne,
Etats-Unis, France, Italie, Portugal, RoyaumeUni, Synthése réalisée pour la Mission de
Recherche Droit et Justice, décembre 2003, p. 3, R. Ottenhof: « Les méthodes scientifiques
de recherche de la vérité. Rapport de synthése », RID pén. 1972, pp. 577-578, E.
Huysmans: « Rapport sur I'instruction contradictoire », RID pén. 1937, p. 421 et Gérard
Cornu: « Rapport de synthése », in La vérité et le droit, Travaux de l'association Henri
Capitant, Tome XXXVIII, Economica 1987, p. 6. P. Garraud: La preuve par indices.
Evolution de cette preuve au point de vue juridique et au point de vue technique, These,
Lyon, Sirey, 1913, p. 1. Selon F. Casorla: « la recherche et la production de vérité » sont
« I’enjeu du proces pénal », in « L’approche du magistrat », Inquisitoire-Accusatoire. Un
¢croulement des dogmes ?, (colloque international de 1’ Association international de Droit

pénal tenu a Aix-en-Provence les 9 et 10.06.1997) RID pén. 1997, n°1-2, vol. iil il iil
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(1)— Pierre Bolze: Le droit a la preuve contraire en procédure pénale« These de doctorat 2010«
université de Nancy2« p. 2. Faustin Helie: Les formes de la procédure sont destinées:

comme des phares: a éclairer lamarche de 1’action judiciaire« elles doivent étre assez
puissantes pour faire sortir la vérité du sein des faits).
(2) J. Patarin: Le particularisme de la theorie des preuves en droit penal« in: Quelques aspects

de Isutonomie du droit penalcsous la direction de G. Stefani« Paris¢ Sirey« 1956« p. 2 et s.

(3) Larguier (Jean): La preuve d’un fait negative« éd« trimestrielle de droit civil 1953, p. 1.
(4) Sabrina Lavric: Le principe d'égalité¢ des armes dans le proces pénal. These de doctorat
en Droitc Faculté de droitc Sciences économiques et Gestion« Université Nancy 2« 2008« a

procédure pénale« la quéte d’un équilibre. La procédure pénale ne doit pas étre percue
comme un ensemble de regles techniques« doté d’une importance secondaire par rapport au
droit pénal de fond. Au contraire« elle offre les modalités d’accés au juste« a 1’équilibre
retrouveéy. Jean Pradel: notre procédure défend-elle I’intérét général? Revue pénitentiaire
et de droit pénalc n°3<2005¢ p. 503. Faustin Helie: la procédure pénale doit maintenir
I’équilibre entre« deux intéréts également puissant« €galement sacres« qui veulent a la fois
étre protéges« ’intérét général de la société qui veut une juste et prompte répression des
délits¢ I’intérét des accuses qui est lui aussi un intérét social et qui exige une compléte
garantie des droits de la cite et des droits de la défense».

(5) Vincent Sizaire: La fragilité de 1'ordre pénal républicain« La loi pénale a 1'épreuve du bon
sens répressifc these de doctorat en droit« 2013« Université de Paris Ouest — Nanterre - la

défense« UFR de droit et science politique« ed 14« p. 396.« L’émergence de cette

présomption de dangerosit¢ au nom de laquelle on déploie des mesures coercitives
préventives ne peut qu'amoindrir d'autant l'effectivité de la présomption d'innocence. D'une

partc nous observons que la charge de la preuves si elle n'est pas encore renversée« vacille
suffisamment pour faire trembler notre modele répressify.voir aussi les pages de 296 a

400du meme ouvrage.
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(1) A. Guinchard: Les enjeux du pouvoir de répression. Du mod¢le judiciaire a 1’attraction
d’un systéme unitaire, Bibliothéque de sciences criminelles, Tome 38, LGDJ, 2002, § 2.

(2) M.-L. Rasst: Traité de procédure pénale, coll. droit fondamental, PUF, 2de éd., 2001, § 2,
voir également Cass. crim. 14 février 1957, Bull. crim. n°158« le préjudice causé a I’intérét
général a pour sanction la peine », méme si tel n’a pas toujours été le cas, ce n’est qu’au
Moyen-Age que la prise de conscience de l'existence de ce trouble va coincider avec la
mise en place d'un procés pénal autonome né d’un processus de différenciation a I’égard
du proces civil, cf. E. Mathias: Les procureurs du droit. De I'impartialit¢ du ministére
public en France et en Allemagne, éditions du C. N. R. S., Paris, 1999, p. 87.

(3) R. Koering—Joulin et J. Pradel: « Les rapports entre 1'organisation judiciaire et la
procédure pénale en France », RID. Pén. 1989, p. 799.

(4) M. Perthuis:« Les Cours de justice sont-elles des cours d'injustice?»,Esprit, 1947, p. 210.

(5) R. Exertier:, « De la répression », in Penser la justice, Dioti 3, coll. Savoir et Faire, 1999,
p. 214 et voir le propos de ’avocat général GRANIER affirmant de I’Etat qu’il « punit, il

réprime, il redresse, mais il ne se venge pas », in « Quelques réflexions sur l'iitiin iiiili
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», JCP 1957, 1, 1386, § 68.

(1) M. Cusson: « Vengeance, peine et responsabilité¢ pénale », RICPT 1987, p. 262 et A.
GARAPON et D. SALAS, La République pénalisée, coll. Questions de Société, Hachette,
1996, p. 13. D. Jeffrey: Rompre avec la vengeance. Lecture de René Girard, Les presses
de 1'Université de Laval, 2001, p. 42.
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(1)- J. De Figueiredo Dias:« Le role du ministére public en justice pénale. Approche
criminologique », RICPT 1995, p. 392
(2) — R. Merlle et A. Vivu: Traité de droit criminel, tome II, Procédure pénale, op. cit., § 250.

J. Pradel: Procédure pénale, Cujas, 13éme éd, 2006, § 199.

(3) C. Mincke: « Vers un nouveau type d’utilisation du ministére public. L’exemple de la
médiation pénale et de la procédure accélérée », RDPC 1998, p. 951.

(4) R. Merle et A. Vitu: Traité de droit criminel, tome II, Procédure pénale, op. cit., § 329. A.

Vitu: « Le classement sans suite », RS crim. 1956, pp. 505-506.
(5) G. Bestard: in Les infractions sans suite ou la délinquance mal traitée, par H. HAENEL,
Rapport d'information fait au nom de la commission de Finances, du controle budgétaire et
des comptes économiqus de la Nation sur Le classement sans suite, Doc. Sén. n°513, 18
juin 1998, p. 22.
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W Oclela) 4 gadl di ol and (o ol L3l 3 3608 dalias d5as (e o3l
(o el Al A il Ngamy (gAY e Lonia el i il el s e gy 14
Slehal) b el et dalel) daliadll cil€ 13 Lo s ) 335l0all 020 (5535 «(aady of gaaatll

(1) — Article 40-1 Modifié par LOI n°2016-1691 du 9 décembre 2016 : Lorsqu'il estime que

les faits qui ont été portés a sa connaissance en application des dispositions de l'article
40 constituent une infraction commise par une personne dont I'identité et le domicile sont
connus et pour laquelle aucune disposition 1égale ne fait obstacle a la mise en mouvement
de l'action publique, le procureur de la République territorialement compétent décide s'il

est opportun: 1° Soit d'engager des poursuites ; 2° Soit de mettre en oeuvre une procédure

alternative aux poursuites en application des dispositions des articles 41-1,41-1-2 ou 41-2 ;
3° Soit de classer sans suite la procédure dés lors que les circonstances particulicres liées a
la commission des faits le justifient.

(2) M. Delmas —Marty: (sous la direction de), Procédures pénales d’Europe, coll. Thémis,
PUF, 1995, p. 378.

(3) A. Ashworth et J. Fiona:« The New Code for Crown Prosecutors: Prosecution,
Accountability and the Public Interest », Crim. L.R. 1994, p. 897.

(4) Art. 6-3 du Code prévoit « Les procureurs de la couronne doivent comparer iii iiin it
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https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006071154&idArticle=LEGIARTI000006574951&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006071154&idArticle=LEGIARTI000033563811&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006071154&idArticle=LEGIARTI000033563811&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/codes/article_lc/LEGIARTI000033611483
https://www.legifrance.gouv.fr/loda/id/LEGIARTI000033562143/2016-12-11/
https://www.legifrance.gouv.fr/loda/id/LEGIARTI000033562143/2016-12-11/
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006071154&idArticle=LEGIARTI000006574931&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006071154&idArticle=LEGIARTI000006574931&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/loda/id/LEGIARTI000033562143/2016-12-11/
https://www.legifrance.gouv.fr/loda/id/LEGIARTI000033562143/2016-12-11/
https://www.legifrance.gouv.fr/loda/id/LEGIARTI000033562143/2016-12-11/
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006071154&idArticle=LEGIARTI000006574951&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006071154&idArticle=LEGIARTI000033563811&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006071154&idArticle=LEGIARTI000006574959&dateTexte=&categorieLien=cid

S8kt rhlaias o rilaiae /395 — K ylia Tty i icnd | Sl 52 ¥ B ol | b9 ol denealf (33195

__

(el Y) b el (pe Aalal) Aaliaall Jemdl 1y ST Blose of N LYY o, Op ) pain

Atlcaill FiaD) unt ) el elladl e Ve e g o glai¥) gyt iy
S o e dsag ol o dania cBandie dugias oSal) Jliin] ) leiay el due e ellyy
reall Sl anall e () dhldl Jay oo agid) 55 o ple Cilage adde Jindl
o i) ol B Bl Gl s danall oy clghaiag dnall Alls (dula) Llas (5SS
Bagall st ¢ Sl sl agag cagnall ARl DY) 5 pdad G cade Jnally pgiall o edl
(ki) & deall LS5 cabay) )

oSl Jlan) ooy JEall Jass o laaygly diliadl) daadlall juas ¥ Vs daads o i
Lol QIS g o bl sl ddasl) ) pually Uadl) o ¢ dsliadl) Zaadlal (ggan pacg sl
iy ol of cAuadll aan ol cagiall N laady 5l 3 oY o —ajd — Sl g
o i ol i) s paddl) daa o lall Ell ((3plad daal) culS 1Y) ) e
godal) 22yl Loy (N lagleall e CadSH BlA (e sladll cagall V1 ol Adsall Bl s
ol dale (o pungy Lo sag ebidl) duw e dy ) wandh daw e 2y ol pallall 4 (ghalasy)
Gall Slehal 8 eadl a3k D8 Aas 5$5 Loie danall o (gl apil) a Tasally (el

justesse les facteurs étant pour ou contre les poursuites pénales ».

(1) Art. 6-6 « Prendre une décision sur le fondement de I’intérét public ne saurait se résumer
a la simple addition des facteurs pesant des deux cotés de la balance. Les procureurs de la
couronne doivent se décider sur le degré d’importance a accorder a chaque facteur par
rapport aux circonstances entourant chaque affaire, pour ensuite étre 8 méme de dresser un
bilan général ».

(2) Art. 6-4 : la probabilité d’une lourde peine, la présence d’une arme ou I’existence de
violence, la victime travaillant pour un service public, la position d’autorité ou de confiance
de I’accusé, la position de meneur ou d’instigateur de 1’accusé, la préméditation,
I’association de malfaiteurs, la vulnérabilité de la victime, la motivation par une forme de
discrimination, la différence d’age mental ou effectif de I’accusé et de la victime,
I’existence d’avertissements ou de condamnations de 1’accusé, I’existence d une injonction
par un tribunal, le risque de récidive, la fréquence de I’infraction dans la région.

(3) Art 6-5 : la probabilité d’une peine symbolique, I’inutilité de la poursuite au regard d’une
précédente condamnation, I’erreur ou le malentendu, le préjudice mineur, le retard entre le
moment de la perpétration de I’infraction et la date du proces (sauf si ce retard est di a
I’auteur, a la complexité de 1’affaire, a une découverte nouvelle, ou si I’infraction est grave),
I’effet néfaste sur la santé de la personne, 1’age et la santé mentale, la réparation de la perte
ou du préjudice par I’accusé, la mise en cause des relations internationales ou de la sécurité

nationale par la divulgation d’informations.

(4) - M. Delmas-Mary: (sous la direction de), op. cit, p. 378.
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(1) R. Merle et A. Vitu: Traité de droit criminel, tome II, Procédure pénale, op. cit., § 329. A.

Vitu: « Le classement sans suite », RS crim. 1956, pp. 505-506.
(2) C. Janssen: Le ministere public et la politique de classement sans suite, Centre national de

criminologie, Publication n°14, Bruylant, 1990, p. 13. —
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(1) — M. Danti —Juan: in L’égalité en droit pénal, coll. des Travaux de I’Institut de sciences
criminelles de Poitiers, Tome 6, Cujas, 1987, § 202.

(2) — B. Bouloc: Droit pénal général, Précis Dalloz, 20eéme éd., 2007, § 633, M.-L. RASSAT,
Droit pénal général, PUF, 2éme éd., 1999, § 424.

(3) — J.-H. Robert: « Le chef de 1'Etat. Point de vue du pénaliste », Rev. pénit. dr. pén. 2004,

p. 153.
(4) - Atteinte « apparente » ou « réelle » a ce principe selon que I’immunité soit de fond par le

retrait de 1’élément 1égal ou de procédure par I’interdiction de poursuivre cf, P| ilinti it

(AY+Y0 guige — Jg¥ ) ddad — oLl et 1) Ll | Analey — (3ot | AulS Aloo




S8kt rhlaias o rilaiae /395 — K ylia Tty i icnd | Sl 52 ¥ B ol | b9 ol denealf (33195

__
g Gaind JaY i Aliast) fae o OIS s - il 8 adpee b LS dalal) daliadl) seie
tiflyn U] i gpdiall o oS aw ilialh ioah cpe Bpmn 2u dalinall of ) pule ¥ ol
& g Aalall daliadll on Jlai) 8 atle Lo g yll (3see Aibas) (o das ,Leaii s llaall
Akt Cag dip g Y s dalal) daliadlls
B Laladpl Bibasl e syl Hgiaal) o YT Balll 8 il (gysiaaal) g piall ST i
Ol aliadl Ggas Abial Slel Yl Bydla cy90
Allie Al Gdlad) cleac "Ghlial mie e Y Dbl o Al Gae cad LS
(b 4elSal Gl Afpa il i e iy i) 309 i ¥ il e "
‘id\—uw\wtwmu;@wu daliadl 538 olis % daliaal iy Aals CY s
Gllaly (e daliadl uyu ke dele ums&a)\ Jhay Loy Lsliall eyl Judaat &
29 Aulal opaly Loy iy A2l 2gang \gﬁ@;‘)j\lﬂh@hﬁ\mw\wh\e&u&)@
0l didas Cangt Al dalel) dabiaall dilasy oladyall dples
Aileaad) (s 250 Cang o5 Cpas e G g s Al Bemal s sns 13
&Y Aihal) Ailaally cagalgal agicolee sl Loyl elinel a\y‘,s s ehl o Gl cdallaall
dallad) Asldyd) Llanl) 0 Wi Lo ol oallall GBS s Odlee 3Uai 2516 gl daya
St
S a2)90 el (e agi€ar Lo Al claBlial ol Caedll Bad juail) Ao Lles -
ble dalias il o dils e leanll dumyin Ly Sladll Laadl are glacay ()Ll

P. Maistre Du Chambon :Procédure pénale, Armand Colin, 4¢me ¢éd., 2002, § 304.
(1) = A. Esmein: Eléments de droit constitutionnel frangais et compare, éd. Panthéon Assas,
LGDJ diffuseur, 2001 (reproduction de la sixiéme édition, Paris, 1914), p. 953.
il 0lé aa] Los sl Ll (1 dgal) e OIY) ppiea U8 Aulindl (el cand) 13 il by — (Y)
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(3) J. Calvo: « L’immunité parlementaire en droit frangaisy», Petites affiches 22 septembre
1995, p. 7.

(4) M.-L. Rassat: Droit pénal spécial. Infractions des et contre les particuliers, Précis Dalloz,
S5éme éd., 2006, § 472.
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(1) R. Merle et A. Vitu: Traité¢ de droit criminel, tome II, Procédure pénale, op. cit., § 42, M.
Danti —Jua: op. cit., § 210, S. Guinchard et J. Buisson: Procédure pénale, op. cit., § 871.

(2) R. Merle et A. Vitu: Traité de droit criminel, tome II, Procédure pénale, op. cit., § 42, spéc.

(3) Cass. crim. 7 mars 1988, Bull. Crim. n°113 et JCP 1988, 11, 21133, note W. JEANDIDIER
et Cass. crim. 30 septembre 2003, Dr. Pén. 2004, comm. 33, obs. A. MARON, confirmé
par le Cons. const. dans une décision n°89- 262 DC, 7 novembre 1989, Rec. Cons. Const.
pp- 90-98, § 9, et RFD const. 1990, p. 136.
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(5) — P. Eugene: Traité de droit politique €lectoral et parlementaire, éd. Librairies-Imprimeries
Réunies, 6eéme éd., 1928, § 1062.

(6) — M. CHarasse: JO déb. Sén. 25 juillet 1995, séance du 24 juillet 1995, p. 1362 a propos
de I’inviolabilité et H. ISAR, « Immunité parlementaire ou impunité parlementaire », RFD

const. 1995, pp. 690-691.
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(1) — article 26 de la Constitution, al. 2. C. Courtin: « Le statut pénal des membres du
Parlement et du gouvernement », Rev. pénit. dr. pén. 2004, p. 158.

OTY e VTE G,z YE 8 e VAAY /Y /Y Auda (5 £ dad OFA gakall — (Y)

(3) — C. Courtin: L’immunité en droit criminel francais, Université de Nice-Sophia-Antipolis,

1999, § 163 et 21. J. Pradel: Procédure pénale, op. cit., §230 et F. Desportes et F.

Legnehec: Droit pénal général, coll. Corpus droit privé, Economica, 12¢me éd., 2005, §

706. Le rapport de la Commission de réflexion sur le statut pénal du président de la
République, présidée par le professeur P. AVRIL évoque « la liberté qui est indispensable
a I’exercice de la souveraineté nationale et indissociable de celle-ci», in Le statut pénal du
Président de la République, coll. des rapports officiels, La documentation frangaise, 2003,
p- 320.
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(1) = J.-F. Roulot: sous Cass crim. 13 mars 2001, D. 2001, p. 2633, «I’immunité est congue

comme une protection des droits de I’Etat et non pour couvrir les criminels », a propos de
I’immunité des Présidents étrangers et P.-H. Prelot: « Le perdreau mort. L'irresponsabilité
du président de la République: inviolabilité personnelle, immunité fonctionnelle, privilege

de juridiction? », D. 2001, chro., pp. 949-951.
(2) - G. Carcassonne:«Le statut pénal du chef de I'Etat. Le point de vue du constitutionnaliste
», Rev. pénit. dr. pén. 2004, p. 142.

(3) — larticle unique de la loi constitutionnelle n°2007-238 du 23 février 2007 portant
modification du titre IX de la Constitution.
(4) — J. Pradel: Procédure pénale, op. cit., § 213.

(5) - L. Domingo: « Eléments de bibliographie. Etudes et commentaires relatifs a la décision
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Jisha (o) — Lge dilial) CilelaY) dgalse & Lleall gt Lgls Joall Calu LSh ,Aaliall il
e 1Y Bald) cuat a8y (dyseaall ety (add Lleal delall daliaall gas ,—auls,l 55
aaly g dm Bl Gad )l aa g gopdl) o clebal) Gl e 4 o il gl
pall (S Bllals dlansslans ddasipe puall JadY) oo dilasl) of i L 58y 4i¥y clgiil o
(i);\:ﬂ\.\ﬂ\ C'_I\;b:}“ 4._;:’ )l 2l d}_):ﬁ Ay elgm) amy (yladg ,Bke danla Cild

V) gl e Yy Aalall Galiadl) slinfy i paas Faucbuall clbliaall Gusnls slg e I
Clilanll Gha 4 Lyl el dalaad) asgie 3 (Gpon el sy canlilly ALYl 1
salagbiall

Al ghal) dilasl) —q
iyl aay neay 4318 135, Ollal) Algal) pellias diles Jilusg anf Lasbaogliall cililasll a3

du Conseil constitutionnel du 22 janvier 1999, a I’arrét de la Cour de cassation du 10
octobre 2001 et a I’article ’article 68 de la Constitution », RFD const. 2002, pp. 79-86.
(1) Cass. A. P. 10 octobre 2001, D. 2002, J., p. 675.

(2)— G. Delaloy:« La Cour de cassation et le statut pénal du Président de la République(a propos
de I’arrét de I’ Assemblée pléniere du 10 octobre 200 »,Dr. pén. 2002, étude 1, p. 7.

(3) cf. le rapport fait par J.-J. Hyest: au nom de la commission des loisconstitutionnelles, de
législation, de suffrage universel, du reglement et I’administration générale du Sénat sur le

projet constitutionnel portant modification du titre IX de la Constitution, 31 janvier 2007 ,
Doc. Sén. n°194, p. 25.
(4)- B. Mathieu et M. Verpeaux: « L immunité n’est pas I’impunité! », D. 1999, Actualités,

4 mars 1999, p. 1.
(5) — Cass. crim. 13 mars 2001, Bull. Crim. n°64, D. 2001, J., pp. 2631- 2633, note J.-F.

ROULOT, et S.C., p. 2355-2356, obs. M.-H. GOZZI, RS crim. 2003, pp. 894-iii1| iiil M|
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MASSE, RTD civ. 2001, pp. 699-706, obs. N. MOLFESSIS, JDI2001, pp. 804-813, obs.
A. Decocq :« La poursuite d’un chef d’Etat étranger», in Les droits et le droit. Mélanges

deédiés a Bernard Bouloc, Dalloz, 2007, pp. 287-300.
(1) C. Hurst: « Les immunités diplomatiques », RCADI, vol. 12, 1926, p. 123. P. Daillier et
A. Pellet: Droit international public, LGDJ, 7eéme éd., 2002, § 459.

(2) — I'article 706-47-2 qui permet a l'officier de police judiciaire d'effectuer, sur la personne

soupgonnée de viol ou encore d'atteinte sexuelle sur un mineur de quinze ans, un
prélevement et un examen médical aux fins de détection d'une éventuelle maladie
sexuellement transmissible.

(3) C. Pesson: « Le régime des immunités et privileges diplomatiques et consulaires en Suisse

», RICPT 1976, p. 398. R. Koering-Joulin, J-F Seuvic: Droits fondamentaux et droit
criminel, AJDA 1998, p. 106.

(4) - Cavaré: L'immunité de juridiction des Etats Etrangers: RGDI publ. 1954, p.182.— Lalive :
L'immunité de juridiction des Etats et organisations internationales: Rec. cours La Haye
1953, t. 84, p.251. Leben: Les fondements de la conception restrictive de l'immunité

d'exécution des Etats Actes du Colloque CEDIN préc. p.16.— Synvet: article préc.: JDI
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1985, p. 867. Rappr Oppetit: La politique francaise en matiere d'immunité d'exécution:
Actes du Colloque CEDIN préc. p.60 s.

(1) - R. Merle et A. Vitu: Traité de droit criminel tome 1 1997 éd. Cujas , p.302

(2) - J. Larguier P. Conte et P. Maistre du Chambon: Droit pénal général 2008, p 13.
"L'immunité diplomatique est déstinée a permettre aux représentants d'un Etat étranger
d'exercer leurs fonctions sans la moindre gene." "Elle est absolument général et s'étend a
toutes les infractions."

(3) - Le non respect de la protection accordée aux représentants de puissance étrangere et
diplomatique rend la mesure inexistante, et ne peut pas €tre prise en considération par une

juridiction repressive. C. siireté Etat, ler juill. 1975: Gaz. Pal. 1975, 2, p. 666. Cass.
crim., 19 mars 2013, n° 12-81.676. Cass. Crim., 13 mars 2001 : Bull. crim. 2001, n° 64.
(4) — Cass. Crim., 23 nov. 2004, Bull. crim. 2004, n° 292.
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(1) Cass. crim. 12 avril 2005, Bull. crim. n°127 et RS crim. 2005, pp. 874-877, obs. D.-N.

Commaret: en 1’espéce un représentant de la France aupres de ’'UNESCO avait commis
une infraction dix-sept mois apres la cessation de ses fonctions, I’art. 21 de I’Accord du 2
juillet 1954 rappelant que I’immunité est instituée « dans 1’intérét de 1’organisation et non
pour leur [les bénéficiaires] assurer des avantages personnelsy, voir également P.
MORVAN,« L’immunité pénale d’une personne poursuivie et nommée représentant
permanent d’un Etat membre & 'UNESCO », D. 2004, pp. 288-294.

(2) Art. 31 4° de laméme Convention ce qui permet a deux auteurs de constater que I’immunité
diplomatique ne consiste pas en une véritable cause d’irresponsabilité pénale. C. Pesson:
« Le régime des immunités et privileges diplomatiques et consulaires en Suisse », RICPT
1976, p. 398.

FEY Ga e 3, 0A i YeoV [ 6 /Y dds 5 YT Al €A akal) — (T)
Cass. crim., 15 déc. 1928 : Bull. crim. 1928, n® 307.
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(1) — C'est cette solution qui été affirmée par la chambre criminelle qui a pris soin d'indiquer

que « La personne condamnée définitivement qui ne s'est, a aucun moment, prévalue de
I'immunité diplomatique devant les juges saisis des poursuites ne peut étre admise a
soulever une telle exception, qui ne concerne pas le contentieux de l'exécution, sous le

couvert d'une requéte présentée en application de l'article 710 du code de procédure pénale .

Cass. crim., 22 juin 2005 : JurisData n® 2005-029314 ; Bull. crim. 2005, n® 191.

(2) S. Guinchard et J. Buisso: Procédure pénale, op. cit., § 873, liberté étant laissée & 1’Etat
accréditant la possibilité de poursuivre au regard de I’article de la Convention de Vienne
de 1961.

(3) — R. Merle et A. Vitu: Traité de droit criminel, tome II, Procédure pénale, op. cit., §§ 42
2° et 46. P. Couvrat: « Le droit pénal et la famille », RS crim. 1969, p. 808.
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(4) — P. Couvrat: « La famille, parent pauvre du droit pénal », in Le droit non civil de la

famille, Publications de la faculté de droit et des sciences sociales de Poitiers, PUF, 1983,

p. 136.
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(1) J. Pradel et M. Danti —Juan: Droit pénal spécial, Cujas, 3éme éd, 2004, § 829. M.-L.

Rassat: Droit pénal général, op. cit., § 320. —
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(1) — Article 311-12 Modifié par LOI n°2020-936 du 30 juillet 2020. Ne peut donner lieu a des
poursuites pénales le vol commis par une personne:

1 °Au préjudice de son ascendant ou de son descendant;

2 °Au préjudice de son conjoint, sauf lorsque les époux sont séparés de corps ou autorisés a
résider séparément.

Le présent article n'est pas applicable:

a) Lorsque le vol porte sur des objets ou des documents indispensables a la vie quotidienne de
la victime, tels que des documents d'identité, relatifs au titre de séjour ou de résidence d'un

étranger, ou des moyens de paiement ou de télécommunication;

b) Lorsque 'auteur des faits est le tuteur, le curateur, le mandataire spécial désigné dans le cadre
d'une sauvegarde de justice, la personne habilitée dans le cadre d'une habilitation familiale
ou le mandataire exécutant un mandat de protection future de la victime.
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(1) — Cass. crim., 18 janv. 2017, n® 16-80178 : abus de confiance commis par la fille de la

victime, désignée mandataire spécial par le juge des tutelles dans le cadre d’une sauvegarde

de justice.
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(1) — Article 434-1 :Le fait, pour quiconque ayant connaissance d'un crime dont il est encore

possible de prévenir ou de limiter les effets, ou dont les auteurs sont susceptibles de
commettre de nouveaux crimes qui pourraient étre empéchés, de ne pas en informer les
autorités judiciaires ou administratives est puni de trois ans d'emprisonnement et de 45 000
euros d'amende. Sont exceptés des dispositions qui précedent, sauf en ce qui concerne les
crimes commis sur les mineurs :

1° Les parents en ligne directe et leurs conjoints, ainsi que les fréres et soeurs et leurs conjoints,
de l'auteur ou du complice du crime ;

2° Le conjoint de l'auteur ou du complice du crime, ou la personne qui vit notoirement en
situation maritale avec lui.

Sont également exceptées des dispositions du premier alinéa les personnes astreintes au secret
dans les conditions prévues par l'article 226-13.

(2) - Article 434-2 Modifi¢ par LOI n°2016-731 du 3 juin 2016:

Lorsque le crime visé au premier alinéa de l'article 434-1 constitue une atteinte aux intéréts
fondamentaux de la nation prévue par le titre ler du présent livre ou un acte de terrorisme
prévu par le titre II du présent livre, la peine est portée a cinq ans d'emprisonnement et a 75
000 euros d'amende. Les deuxiéme, troisiéme et avant-dernier alinéas de 'article 434-1 ne
sont pas applicables.
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(1) L n®°99-944 :J.0O. du 16 novembre 1999, p. 16959, art. 515-1 et s. du C. civ.

(2) M.-L. Rassat: Droit pénal spécial. Infractions des et contre les particuliers, Précis Dalloz,
Séme éd, 2006, § 214.

(3) J. Pradel et M. Danti-Juan: Droit pénal spécial, Cujas, 3éme éd, 2004, § 829, M.-L.
Rassat: Droit pénal général, op. cit., § 320. Zambeaux: « Fasc. unique: Non dénonciation
de crime. Art. 434-1 et 434-2 », J.-Cl. pén, 1999, § 8.

Cass. crim. 21 mars 1984, Bull. Crim. n°124.

(4) - C. Courtin: désignant Ce phénomeéne comme UN « pardon familial », op. cit., § 175.

S. Guinchard et J. Buisson: Procédure pénale, op. cit., § 867.

(5) - P. Couvraat: « Le droit pénal et la famille », RS crim. 1969, p. 828 A. Vitu: Traité de
droit criminel. Droit pénal spécial, tome 2, Cujas, 1982, § 2246.

(6) - J. Sauvel: « Les immunités judiciaires. Etude sur I'impunité de la parole et de 1'écriture en

justice », RS crim. 1950, p. 557.
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(1) - Cass. crim. 4 février 1980, Bull. crim. n°44 et Gaz. Pal. 1980, II, p. 622. Cass. crim. 28
mai 1991, Bull. crim. n°225.
(2) - R. Merle et A. Vitu: Traité de droit criminel, tome II, Procédure pénale, op. cit., § 44.
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(1) - Avec le temps qui passe, la répression est frappée d’inertie, 1’utilité d’un procés pénal
s’estompe, et sa Iégitimité se trouve remise en cause. Au fur et a mesure que le temps passe,
I’intérét de la répression s’efface pour laisser place a I’oubli. Cette mise en parallele de la
répression et de cette forme d’amnésie est évolutive et se trouve concrétisée dans
I’institution de la prescription. L. Bene: De la prescription en matiere de délits de presse,
Lyon, 1899, p. 24, C. Courtin: « Prescription pénale », Rép. pén. Dalloz, 2003, § 95, R.
Merle et A. Vitu: Traité¢ de droit criminel, tome II, Procédure pénale, op. cit., § 50, P.
Contie et P. Mastre DU Chambon: op. cit., § 164.

(2) — Cass. crim. 10 avril 1995, Bull. crim. n°159.

(3) — J. Pradel: Procédure pénale, op. cit., § 236, M.-L. Rassat: Traité¢ de procédure pénale,

coll. droit fondamental, PUF, 2de éd., 2001, § 297, S. Guinchard et J. Buisson: Procédure
pénale, op. cit., § 1129. B. Vareille: « Le pardon du juge répressif », RS crim. 1988, p. 677.

(4) — J.-F. Burgelin:« Pour I’unification des délais de prescription en droit pénal », in Mélanges

en l'honneur de Jean-Claude Soyer, L'honnéte homme et le droit, LGDJ, 2000, p. 49 et C.
Pigache: « La prescription pénale, instrument de politique criminelle », RS crim. 1983, p.

: p
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(1) — C. J. Danet: « La prescription de 1’action publique, un enjeu de politique criminelle »,
Arch. pol. crim.2006, n°28, p. 93.
(2) — J. Pradel: Procédure pénale, op. cit., § 236.

(3) = S. Guinchard et J. Buisson: Procédure pénale, op. cit., § 1129
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(1) - Article 7: L'action publique des crimes se prescrit par vingt années révolues a compter du
jour ou l'infraction a été commise.

L'action publique des crimes mentionnés aux articles 706-16,706-26 et 706-167 du présent
code, aux articles 214-1 a 214-4 et 221-12 du code pénal et au livre IV bis du méme code
se prescrit par trente années révolues a compter du jour ou l'infraction a été commise.

L'action publique des crimes mentionnés a l'article 706-47 du présent code, lorsqu'ils sont
commis sur des mineurs, se prescrit par trente années révolues a compter de la majorité de
ces derniers ; toutefois, s'il s'agit d'un viol, en cas de commission sur un autre mineur par
la méme personne, avant l'expiration de ce délai, d'un nouveau viol, d'une agression
sexuelle ou d'une atteinte sexuelle, le délai de prescription de ce viol est prolongé, le cas
échéant, jusqu'a la date de prescription de la nouvelle infraction.

L'action publique des crimes mentionnés aux articles 211-1 a 212-3 du code pénal est
imprescriptible.
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(1) - Article 8: Modifié par LOI n°2024-420 du 10 mai 2024: L'action publique des délits se

prescrit par six années révolues a compter du jour ou l'infraction a été commise.

L'action publique des délits mentionnés aux articles 223-15-2 et 223-15-3 du code pénal et a
l'article 706-47 du présent code, lorsqu'ils sont commis sur des mineurs, a 1'exception de
ceux mentionnés aux articles 222-29-1 et 227-26 du code pénal, se prescrit par dix années
révolues a compter de la majorité de ces derniers.

L'action publique des délits mentionnés aux articles 222-12,222-29-1 et 227-26 du méme code,
lorsqu'ils sont commis sur des mineurs, se prescrit par vingt années révolues a compter de
la majorité de ces derniers.

Toutefois, s'il s'agit d'une agression sexuelle ou d'une atteinte sexuelle commise sur un mineur,
en cas de commission sur un autre mineur par la méme personne, avant l'expiration des
délais prévus aux deuxieme et troisieéme alinéas du présent article, d'une agression sexuelle
ou d'une atteinte sexuelle, le délai de prescription de la premicre infraction est prolongg, le
cas échéant, jusqu'a la date de prescription de la nouvelle infraction.

L'action publique du délit mentionné a l'article 434-3 du code pénal se prescrit, lorsque le défaut
d'information concerne une agression ou un atteinte sexuelle commise sur un mineur, par
dix années révolues a compter de la majorité de la victime et, lorsque le défaut d'information
concerne un viol commis sur un mineur, par vingt années révolues a compter de la majorité
de la victime.

L'action publique des délits mentionnés a l'article 706-167 du présent code, lorsqu'ils sont punis
de dix ans d'emprisonnement, ainsi que celle des délits mentionnés aux articles 706-16 du
présent code, a 1'exclusion de ceux définis aux articles 421-2-5 a 421-2-5-2 du code pénal,
et 706-26 du présent code et au livre IV bis du code pénal se prescrivent par vingt années

révolues a compter du jour ou l'infraction a été commise.
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(1) — L. Leturmy: « Le droit des prescriptions publiques », Forensic n°15/2003, p. 10 et M.
Danti -Juan constate une véritable « aversion jurisprudentielle vis-a-vis de la prescription
», idem, p. 728. A. Varinard: reléve la précision « quasi-mathématique » existant a

I’origine, in « La prescription de 1’action publique : une institution a réformer », in Le droit
pénal a I’aube du troisieme millénaire. Mélanges offerts a Jean Pradel, Cujas, 2006, p. 606.

M. Danti —Juan: « Les adaptations de la procédure », Rev. pénit. dr. pén. 200i| il i2 il
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(1) — B. Bouloc: « Chronique législative », RS crim. 2004, p. 675.

(2) — A. Varinard: La prescription de I’action publique. Sa nature juridique: droit matériel,

droit formel, Lyon 2, 1973,§ 96 avec une aggravation notable en matiere de délits de presse
et de racisme car la durée de la prescription est désormais d’un an depuis la loi du 9 mars
2004.

(3) — M. Veron: obs. sous Cass. crim. 23 mai 2006, Dr. pén. 2006, comm. 110.

(4) — Cass. crim. 17 janvier 2006, D. 2006, p. 1437. E. Fortis:« L’influence de certaines regles

de la procédure pénale sur I’existence de I’infraction», in Les droits et le droit. Mélanges
dédiés a Bernard Bouloc, Dalloz, 2007, p. 325.

(5) — La CEDH a indiqué dans I’arrét Stubbing ¢/ RU rendu le 22 octobre 1996, JDI 1997, pp.

249-251, obs. D. L. D. et Justices n°5/1997, pp. 199-200, obs. G. COHEN-JONATHAN et
J.-F. Flauss: LAUSS que la spécificité des infractions sur mineurs pouvait justifier

I’allongement du délai de prescription —
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(1) — J.-F. Renucci: « Infractions d’affaires et prescription de 1’action publique»,D. 1997, chr.,

p. 25. C. Freyria:« Imprescriptibilité¢ du délit en droit pénal des affaires?», JCP 1996, I,
563.

(2) — C. Freyria: « Imprescriptibilité du délit en droit pénal des affaires ? », JCP 1996, 1, 563.
(3) — Cass. crim.7 décembre 1967, Bull. crim. n°21.Cass. crim. 10 aott 1981, Bull. crim.
n°244 et Rev. sociétés 1983, pp. 368-374 .

(4) — Cass. crim. 5 mai 1997, Bull. crim, n°159 .Cass. crim. 8 février 2006, Bull. crim. n°34,
D. 2006, pp. 2297-2301, note N. SAENKO, D. 2007, SC, p. 974 obs. J. PRADEL, RTD
com. 2006, p. 683, obs. B. BOULOC et AJ pén. n°5/2006, mai 2006, p. 214.

(5) — Cass. crim. 13 octobre 1999, JCP 2002 ,II, 10386, JCP E 2000, pp. 1380-1382. Cass.
crim. 8 octobre 2003, JCP 2004, 11, 10028. Cass. crim. 16 novembre 2005, JCP 2005, II,
10110.

(6) — F. Stasiak: « L’abus de biens sociaux », Droit et patrimoine juin 2006, n°149, p. 73.
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(1) — Cass. Crim7 .mai 2002, Dr. pén. 2002, comm. 104
(2) — Cass. crim. 5 mai 2004, Bull. crim. n°110.

(3) — J. Larguier et P. Conte: Droit pénal des affaires, Armand Colin, 11¢me éd., 2004, § 224.
M. Veron: « Clandestinité et prescription », Dr. pén. 1998, chr. 16, p. 5.
(4) — Cass. crim. 20 février 2002, JCP 2002, 11, 10075.

(5) — B. Bouloc:« Remarques sur I’évolution de la prescription de I’action publique », in Propos

impertinents de droit des affaires. Mélanges en I’honneur de Christian Gavalda, Dalloz,
2001, p. 59.

(6) — In Des délits et des peines, coll. Champs, Flammarion, p. 80.
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(1) — J. Danet: « La prescription de I’action publique : quels fondements et quelle réforme ? »,

AJ pén. n 7- 8/2006, juillet-aotGt 2006, pp. 286-287. C. Vandier:« Incidences et
revendications de la victime aux différentes étapes du proces pénal », in Rev. pénit. dr. pén.
2005, p. 697. J. Danet: op. cit., p. 287.
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(aalell daliadll Gl gyl 8 Ll Aaliad) dgalsall AaDle sl n ¥ Hsaall (any ity
038 Jlgn oy glals (ge 4l Wl sl Jadll dapaill ddbal) gne gpdall Jaxy of jean 12l
Geaa ) el iy dusidl e dalil) gaall fs 13 el aladl daliadd) cocaidl 13) Cagykall
Basgll ) g A dpadal) anlad ) ij A} Aaleadd) bl G ALY 80al 2y Jaall
(Magdalall dgaall Hhi) e Asilaally dyid gl dalladlly
diind e sdie Jalal) giall i€y 18 Aelad) aliaall Lindlic gl sy Allall 238 g

i 0l olo A5 ainle i 3 V40T B ¥E) 8 (15l sl (el gyl (B sl Jlidlly — (1)
Aalal) ol dileie )5Sy i 2 o OS5 A g gyl pially ciliiall e Sl Jsie
Fana S Al Al pSa 336 5. 190Y sy YY 0 14T ahal Yo L sad) b llyg ¢ DL
o lgaSiye Bacline ol Jedll LlSl f Lebigass of Loledl anlill Lgia auill (IS5 Wil o Lgienis ol Loy il
asaiall pihal) il (ads Y . danall A clid) S agilsd of Augiall o alsil o gl Lle pgilSya
dena jas .3 Ay . ciligiall (56 G YOA ) YOY (g YYO LU YY ag A I AY (e dlsall b Leile
galys ) Ul VYT Ga, Yod s Gaell Al s alall audll ciligiall 56 25 6 el alla

odes Lay VYT a o Jalil) ginll i oot
(2) — J. Roche —Dahan: L’amnistie en droit frangais, These, Aix-Marseille II1, 1994, p. 272.

J. Leroy: Droit pénal général, coll. manuel, LGDJ, 2003, § 618. Gérard Cornu:
Vocabulaire juridique, Association Henry CAPITANT, 3éme Edition, Paris, PUF, 1992, p.
49.
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) V] calall gaall lelady AN aihall duallh ibigaall ()58 6\5“\ Jhay OIS oy aladl gealld calall giall 5l
Lél&a a3 \gle agaidl Jhall afg 4jle aclgll sda 28 3 Gligaall (il 2ol clal) ) Je i Y
calad) sinll lelatts U lhal) mgumds Lyl g Lghaalas Jlang alall giad) (y5il8 o Y1 8 Lo S5 ¢ lgale
Jyal (5 7yh 1 oasgdl) AN 2 (Ao Lo alall siall lelady ¥ Al cV WD e plpad) 4 s el o
:SAJQ aSﬂ‘ ac L YVYY a ¢ YooY g yn ¢ 395_55;1\ ‘:_\LJ\ Qh’&u ¢ :\.'\Ju.a :\.uabj 3,_\3\);5\ SleSlall
AV e VAT AaCly) ¢ il sl malad) Glegaladdl Hly (ddlall cilelal) il 8 il
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zhe dolad 5o aie (mpally SAyseen @ dgag (eSay siall (g0l o) 08 3] il dueanl
L) 13y 0¥ ly Al ginally Lilalsall ay ¢ alimilly praluilly @S o 2SB ) daasg ¢yl
Caially ¢ Suailly ecibasyl Jleel, goalls paladl Yoo ¥ Gulan] T palaall Yoo ¥ =)oY &y sl
ol il (ailly bl JaVly didie dwdddl e (g0 QLA il S
) BIaY)

Aaload Giind uahaY) Al A5 DS (e Zelel) Aabead) gins siall ol ol g
Alall e siall je oKa D lgie shall ot Y aihall (e dail sl aihall (e dolal)
a4l e Ja b sag,osilall Loy Al & cpall Qs f Lielaad) 5ol ol Ll o
Aflal) Cleha¥l (b el Ailaidl @l ehu , Wgiles cuny 3 Aalell mlleadd) G dunsyds 45510
Al e &jfed) @l 51 ey (igal 4al e stall ol dpdine dalasS goyll (3aail
() giall (yilsh dann il

il ), 2l Aaleadll ligins i) (ans Agalpe (d g3yl Jlaried el Aaleadl) S 13la
gibhoy doanyd A6 g, dadll daddnl) deall Al delall daladll i@ SV ay
o gl o ailEgl oda Y iy Guss any A dadll degpiall e diiall A bl Lansen

(1) — La loi d’amnistie répond traditionnellement a des objectifs louables et essentiels pour la

société. Survenant au lendemain de crises majeures, les lois d’amnistie ont toutes,
classiquement, des objectifs d’« union », de « réconciliation nationale »541 et de «
pacification de I’intérieur ». La répression devient, dans ces hypotheses, contraire a I’intérét
de la société et I’effet de ces lois est de la mettre en échec. Tel est en tout cas ce que devrait

étre I’amnistie .L. Leturmy: « Bréves remarques sur les débats parlementaires et la loi

d’amnistie du 6 aotit 2002 », Dr. Pén. 2002, chr. 34, p. S. Gacon: «L.’oubli institutionnel
», Oublier nos crimes. Amnésie nationale: une spécificité francaise? Autrement, n°144,
avril 1994, p. 99.

(2) Al’image du garde des Sceaux, présentant le projet de loi d’amnistie de 2002 devant
I’ Assemblée nationale, il est soutenu que la loi d’amnistie répond a 1’existence d’une
«tradition de la République ». Son utilité serait de « cicatriser les plaies de 1’histoire » et

tendrait a I’affirmation de valeurs de « générosité, de tolérance et de solidarité, valeurs de

civisme, de responsabilité et de sécurité ». D. Perben: in JO déb. AN 10 juillet 2002, 1 ¢re
séance du 9 juillet 2002, p. 1869.

AVYA G2 FAVGE,Y £ 68 (ie V40T [V /Y duda ,3 Y 4d YY) a8y calal) (Y)

(4)— Sénat, Rapport 318 (98-99), Commission des lois, Projet de loi constitutionnelle relatif

a la Cour pénale internationale.
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ey alall alailly ailanl @l cagiall f arde asSaall aady glg Jn Jelill giall 2lSaT gulaiy
Db, il V) s Y Jelall seall 08 cdyysganl) (ud) e ey (S35 cdugiall e siall DA
il 5K Vs " Lelghy (spmall Hgiaadll (e 100 Balal Glld o Caiai a8y L duaha ) Aiaall Joy Y
Aie) By DA iligial) (il Jadant 56 " sill Gulna sliae] dule] Aalgar s ¢ yeilas V) Jalil
Lo 58 Lo ol yemnty A duie) 538 Bale 2oy 55 (LSl Gaw allEy o V) (e Db cAinae
O da pinl) Aalid) (g 8yp0um Jlall Aasday a3l

Clgaall 0538 4alal alaig , jsweall ope Ve saldll A Jalill ginll Ao oo jill g yiall Gai N
Baaa ) acall Al lie] (e Wllaia |, guid CiligieV VIFY 1 4=V PY G dlsall b pusisl
il & yiall Langar oab dale a0 liS gially . Lgasyas Al ) Cig ylall Cocaid] ) JladY) iand
eyl Zlial) ilela¥) 8 (e V=T Ball 8 Aele 520 S ghdall adle ai, il daal )
3, dgaall 2aiss 3 ol ,lehal) dalye (e dlaye (g B Ailiall ClelnY) (4 Jhaiadld s aus
Baaatl Aall Ju 3 4l Bl pu Y Al Aglall geal) AdE) Jd gind) o
) Jaall

Lalal) el aY) it e a0 Aale daliae ind s Jaldll gaall (o daSall o a2 )
OIS 1308 Ui lana) (585 o (e il Ao pial) llaall e (il of cams 48 ) Jadl) Ly

(1) — F. Samson et X. Morin: « Chronique de droit de la circulation routiére », Gaz. Pal.
septembre-octobre 2002, chro, p. 1497. Louis Joinet: Lutter contre I’impunité—Dix
questions pour comprendre et agir, Paris, La Découverte, 2002, p. 9.

(2)- B. Neel: «Pour une défense de D’amnistie», in Mélanges Patrice Gélard. Droit
constitutionnel, Montchrestien, 1999, p. 76.

138l das) o 3 VTE Ga, Glad) gasal alall andl, Clgiall (5 yd b dassl) el dana jas 3= (T)

Va1V E ¢ Ll dagil) o ¢ Y ¢ Ralad) il Jpualy Jaad) sl gl
(4) - Article 133-9: L'amnistie effaces les condamnations prononcées. Elle entraine, sans

qu'elle puisse donner lieu a restitution, la remise de toutes les peines. Elle rétablit I'auteur
ou le complice de l'infraction dans le bénéfice du sursis qui avait Pu lui étre accordé lors

d'une condamnation antérieure.
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(1
daliad) jead cany Y 4l V) —duhall Lalie sa — siall )5il85 & 3l aalsll (bl a2 g
daladl e il (i of i D8 Jaid Al Y] Slebal) ) e 8l g 3l e dalal)
Lilae (o g€l m\scm;myadm il Gany 8 Jalill gaalls g 3l (e 2nll 8 Adlal
Al DAY ok wwxw%wummmww\wue@ PO IN
& Al dslad) oY) ,wqwu@iuﬁm@@ﬂ‘fsj E Dl oo aall 8 Al Gl
ble daliae il mllas e Lisd Lo oo lnlis GV Gany 6 s doaal JB Y ial
of Dol Adliall clelnY) e Al g o)l e Lenlas w13 aainall dlulas o Jadlas dsall
el 15383 Ll B g adindll algd o ddadlaall duesyinl) Alalud) (DA e and Jalill gial
Lagll Pl Al Ll dssa aany silis V) Jaldll siall Gaday ¥ 1A Aaladl dalad)) s
Ji Uad clie) el (5 8, ailal) s3gy Aasiyall aihall Clisag g0l 8 Leis e daclan)
G5 oY) Lgule (6 A Jadlgan (g lially mpaill (ageat (8 s (e 4 il of cang

(1)- Cass. erim. 28 mai 1991, Bull. crim. n°225. Cass. crim. 8 juillet 1978, Bull. crim. n°236,

Cass. crim. 4 février 1980, op. cit., et Cass. crim. 4 juin 1997, Bull. crim. n°223 pour les
témoins et Cass. crim. 28 mai 1991, Bull. crim. n°225 pour les experts.
(2) - Article 133-10: L'amnistie ne préjudicie pas aux tiers.

AV S gnan sl (ool Clela) (B gl Gl sl aia daldl) giall s e clsie VT Bald) caai — (V)
D e siadl aliall aildll i 13 YY) uad) Bsis e Y

3.V Ga e VetV bl ¢ VAV Calall addll ¢ Ll Gligaall 05ilE Zhd 1 A cuad dgaaa . 2 - (€)
NYE o, Gildl gasdl) talle daaa jae

ST Gae 00 Y a8y VAAY alall sl ¢ Gliggaall 5l il s ihuas dgana dgaaa . 2 — (0)

(6)— S. Guinchard et J. Buisson: Procédure pénale, op. cit., § 868. R. Merle et A. Vitu: Traité

de droit criminel, tome II, Procédure pénale, op. cit., § 44.
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Lalad) LaSlaal) clilaag dalal) dalaal

salely Akall Yooy (il piadl ad ) 530 lal Lghaags ZS0aN clebaY) Bl 58
O o e s o e Al Vgl sy (e 4SS Ly bl Gabeaall Gt 350
bl dayudly Allal) &gl e A coiinall el Binaal 1Lt 53l 8 Coaglain (ofinlas
LSlad) ) b 2yl gsial k€ Ulaca il duelaial dalias Ui Ay il alass
Gkl (e LS 868 ld gl o&wﬁdwyaﬂwm}c M}\M‘}IF} anlall
(alal) LeSladl) wamjﬂn gl e dagaall
(igadlgl dRsaally quj\ Sl g Al 3l ind calal) Lglgladl G 25Loaal) A5l
ol e Aol Ly Lo L) o) 1318 (Al i) e Gy (gl duand b sl o) QWi 1)
eclly b \SM&LY Lo 4l Lalials dasjall & 685 Cighs agiall dila) o aSall 10a 8 dalaal) d3dal)

(1) Sabrina Lavric: Le principe d'égalité des armes dans le proces pénal. Thése de doctorat en
Droit¢ Faculté¢ de droitc Sciences économiques et Gestion« Université¢ Nancy 2« 2008« a

procédure pénale« la quéte d’un équilibre. La procédure pénale ne doit pas étre percue
comme un ensemble de regles techniques« doté d’une importance secondaire par rapport au

droit pénal de fond. Au contraire« elle offre les modalités d’acces au juste« a I’équilibre
retrouvéy». Jean Pradel: notre procédure défend-elle I’intérét général ? Revue pénitentiaire
et de droit pénalc n°3:2005¢ p. 503. Faustin Helie: la procédure pénale doit maintenir

I’équilibre entre« deux intéréts également puissant« €galement sacres« qui veulent a la fois
étre proteges« I'intérét général de la société qui veut une juste et prompte répression des
délits¢ ’intérét des accuses qui est lui aussi un intérét social et qui exige une complete
garantie des droits de la cite et des droits de la défense».
iy de Ll Al cdele Ayt el Aslacg dngld Alslas cAilial) dsall 3 LEY) 2 jals gl (S5 2ana 3 ()
Waans Ly T ) 4AG ¢ Ayl
(3)— Pierre Bolze: Le droit a la preuve contraire en procédure pénale« These de doctorat 2010«

université de Nancy2« p. 2. Faustin Helie: Les formes de la procédure sont destinées:

comme des phares¢ a éclairer lamarche de 1’action judiciaire« elles doivent étre assez

puissantes pour faire sortir la vérité du sein des faits).
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L ) e 135S Uil ssme 0l (36 Zaal o Cindl llads elal) dabadl s Uing
tan] (gl alall Uil DAY s 20n3 AL A il Yyomg el bl oot (e (IS
i (s Bl gl Alomay i) ) Jemsl G sl Wy e (30 5y L Ayl
(e 33lly Lgasis daliadll

gt dtliall ehaY) o ducytll iy g )l & Gall )5 Al oo daaal) of 3
Akl daliadl jags L gas Gall Jlasind b o) dusie (gl gl g ARRall uag
bl sty o Sall Ypmy tliall Calia) oie sas Lisiadl o il of LS Al chobial)
Sty Bsl] inttToaly Uit sesy Aeliallcgye O e gaem (o8 abinl) ) i
A5 ) clilecall (e Gl ol olial g ¥ iy bl aUlly Jasipe el gy ) 0sbal

(1) A. Fabbric C. Quéry: La vérité dans Le process pénal ou L’air du catalogue Revue de
Science Criminelle« 2009« p. 34. H. Bekaert: La manifestation de la vérité dans le process

penal« Bruxelles« Etablissement Emile Bruylant< 1972« p. 10.

(2) C. Duparec: Du role respectif du juge et des parties dans le proces pénal, These, Poitiers,
2002, § 284. A. Murzynowsky: « Le principe de la vérité matérielle dans le proces pénal
en République Populaire de Pologne», in Annales de 1'Université des sciences sociales de
Toulouse, Tome XXVI 1978, p. 289. J. Pradel: Droit pénal comparé, Dalloz, 2éme éd.,
2002, § 311. Alexandra Fabri et Christian Guery: La vérité dans le proces pénal ou I’air

du catalogue «Revue de science criminelle et de droit compare «n°2 <2009 «p. 345. Yvonne
Muller: L'idéal de vérité dans le procés pénal «Mélanges en I'honneur du professeur
Jacques-Henri Robert <LexisNexis —2012 «p. 532.
VT G Yo o) cdupall diagd) Ll elgd jabiall SSallg Ailiall (goal) wilEs (ol V) Lalguin tBagan Ao . (Y)
Ve a Yoo ¥ el Liaghl ls ilial) (goel) 8 ¢ gilally sl agdl didlaiall Joua) sCilall (pudil .
i otbaae agana agana 3 LT EO G (Gl aaall :)_A;:g )_Mb Lalall el @ align Gumnay .3 (£)
& Lasl) gom A daal 3 L EE 0 O AVY @Rl drals dele Y Oz cdilial) dsal) 8 clsy)
«lgadll agaall ¢ :age Galll (A daaa 3 ETA G VAN chupall Liagll la cAiliall ClehaY) (5il8
Yo Ua ) AVA adin oFg oYY Lo cdagSall Llad 5yl dlaar sdie Jlie

(5) Ce qu’il faut, ce n’est pas qu’apres chaque infraction intervienne une condamnation, c’est
qu’apres chaque infraction intervienne la condamnation du coupable », L. Cornil: « Le

Droit Pénal et la Procédure Pénale apres la tourmente », in Les NovellesI iliiii Iiirli
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Belgici, Procédure pénale, Tome ler , vol. 1, éd. Larcier 1946, p. 80, pour un
rapprochement de la recherche de la vérité et de la notion de justice, R. Ottenhof: « Les
méthodes scientifiques de recherche de la vérité. Rapport de synthése », RID pén. 1972,
pp. 577-578 .

(1) - G. Di Marino:« L'indicateur», in Problémes actuels de science criminelle, vol. III, P. U.
A.M. 1993, p. 70, R. Charles: « Le droit au silence de I'inculpé. Rapport », RID pén. 1953,
p. 135. G. Danjaume:« La liberté de la preuve en procédure pénale », D. 1996, chro., pp.

153-156, § 16.
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Dl e V) el 3ay Vg, Asliall ClelaY) e a5 . agiall Luad sl 3gaall Llaag ol b
b (i Ally lgilgml i e AaSladd) el alan Ally g pdiall Lgaliin Al il
dagall Cas€ A dhad) Wall ddlad) dabaddl g8 (Vagadl @lehadl o, . inlad) Al

) e Laay) sl jealic o peaic jbiicls A8lall Clla}) Rde o Daell ligias
lehee ablic ¢lld jliels Agladll dagall ) Jseasl) 3 Agliall Clehay) Cam awas 13l
oo Gadl i lghan Gint) AansS AUl RSl Y L (Ko 2 bl daliad s
3 sl kil Talgun ilia 3 Lalsll dabiadl slelye g9 dugiall Allae (3ias Al sl
Gind Tdpuns 2l Lagins GUAY (a3 iy Loy AaSlaal) olef Lutls 8 Logis Juumith o
sl ) Joeal adinall daliae @il 136, Lgdlaal (3iay Lay dilind) daSladl) ) 8 llaal)
Lalal) mlladll jlaal daeas oSa Y L say, dble diledd) dadall o< o) Wall dialias 28
ehal JS ahain Sl LKA el of tJsill A8l en Lo sy cdniie o Jpeanl) aad Sl
lillae Y Lyg pin Clela ¥ o3ag aialill dllanll Glileia (ge o8 s cnd g liall Clilera Cand

(1) Art. 12 du NCPC et M. Caratini: « Vérité judiciaire et vérité objective en matiere civile »,
Gaz. Pal. 1986, 11, doc., p. 405, expliquant ce renforcement des pouvoirs du juge civil par
I’évolution des meeurs. J.-J. GALLI indique que le « rdle actif pour recevoir une légitime
consécration doit avoir pour finalité la recherche de la vérité en I’occurrence la vérité
objective », in Le role du juge civil dans la recherche de la vérité, These, AixMarseille I1I,
1995, pour qui le proces civil refléterait un conflit d’intéréts privés, mais aussi une «

anomalie sociale nuisible a I’'intérét général de la collectivité », § 17.
(2) Pelegrino Rossi: Traite de droit pénalc Bruxelles< Louis Hauman et compagnie« libraires«
1825¢ p. 165. «La justice humaine est donc une loi naturelle« un élément du systeme moral

dans ce monde« comme la gravitation est une loi du systeme physique« destinée a retenir
les corps dans 1’orbite qui leur est tracéey.

(3) — R. Gassin: Considérations sur le but de la procédure pénale, in Mélanges offerts a J.

PRADEL, Cujas, 2006, p. 109.
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(1) — G. Levasseur : selon lequel « les formalités dont toute procédure se trouve comme

hérissée ne sont pas seulement des garanties de la défense, mais souvent des garanties d’une
bonne justice », ces formalités étant « nécessaires aussi parce que le prestige de la justice
exige qu’elle ait les mains nettes » « Les nullités de l'instruction préparatoire », in La
chambre criminelle et sa jurisprudence : recueil d'é¢tude en hommage a la mémoire de
Maurice Patin, Cujas, 1963, p. 472. J. Dumont: « Il y a en effet des formalités issues de
principes fondamentaux de la procédure pénale qui sont étrangeres aux intéréts des parties
et dont I’inobservation ne pourrait étre impunément méconnue sans qu’une atteinte soit
portée au crédit de I’institution judiciaire », « Fasc. unique. Dispositions générales. Nullités.
Art. 802 », J.-Cl. proc. pén., 2003, § 5.

(2) - A. Vitu: « Les rapports de la procédure pénale et de la procédure civile », in Mélanges
offerts a M. le Professeur Pierre Voirin, LGDJ, 1966, p. 814. J. Patarin: « Le
particularisme de la théorie des preuves en droit pénal », in Quelques aspects de 1'autonomie
du droit pénal, Etudes de droit criminel sous la direction de G. Levasseur, Dalloz, 1956, pp.
10 et 11. E. DE Valicourt: L’erreur judiciaire, coll. Logiques juridiques, L’Harmattan,
2005, p. 18.

(3) J. Robert: « La bonne administration de la justice », AJDA 1995, p. 124. G. Giudicelli —
Delage et H. Matopoulou: Les transformations de l'administration de la preuve :
perspectives comparées. Allemagne, Belgique, Espagne, Etats-Unis, France, Italie,
Portugal, Royaume-Uni, Synthese réalisée pour la Mission de recherche Droit et Justice,
décembre 2003, p. 7. M.-A. Frison —Roche: « Le droit d’acces a la justice et au droit », in
Libertés et droits fondamentaux sous la direction de R. CABRILLAC, M.-A. Frison —Roche

et T. REVET, Dalloz, 12¢me éd., 2006, § 572. O. Dufour:« Le contentieux ﬁénil ixiliii»l

(AY+Y0 guige — Jg¥ ) ddad — oLl et 1) Ll | Analey — (3ot | AulS Aloo




S8kt rhlaias o rilaiae /395 — K ylia Tty i icnd | Sl 52 ¥ B ol | b9 ol denealf (33195

_

nlal) desana’ 14l de sl agghar dgabally L Lgilai b dumlaiall slladl) o Gl B Lelsis
oty Lo gay lyags Vs gl Gsing Ja5 Y canling 5a3as dyie) 230 il Cilglyal a3 A
(i jiall e pully il L1 3 calociy)

WIS a3, aliall ClelaY) 3 Asubl) (ool (e Sleball b dejudl asgie OIS 13l
Gaind A daliadll ae dejud) il Glhaiall 138 (has,lgide b 8 aalis ASSY) laca) deju of
o Bleliy ages o WS, ale iy olal) oLl QJ:_ zoAl dgalse caainall Liajll (3a2as lliSy e o))
@sel Gyl dalias Gian dejull of LS Ogy Cumll F Lgilind] e aloall AT Lo ddadladl
Aualiad) clshaY) Ol (e8] Bl g - pl et Gangad Cus (e daall GBI daali (e, dutlial)
(agiall 5ol cacad 18] Sliall Algd) HBT (g 2l gt Lgild g pgiall lieYls Cayalls slas
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Petites affiches 3 février 2003, n°24, pp. 4-5.

(1) - D. Cholet: La célérité de la procédure en droit processuel, These, Poitiers, 2003, § 283.
S. Said: « Le futur des peines en Gréce ancienne. Des tragiques a Platon », in Le droit et le
futur, coll. Des Travaux et recherches de I'université de droit d’économie et des sciences
sociales de Paris, PUF, 1985, pp. 12 et 13. L. Davenas:, « En procédure pénale », in
Réforme de la justice. Réforme de 1'Etat, sous la direction de L. CADIET et L. RICHER,
coll. Droit et Justice, PUF, 2003, p. 170. A. Garapon: « La justice, point aveugle de la
théorie politique francaise ? », in Le juge entre deux millénaires. Mélanges offerts a Pierre
Drai, Dalloz, 2000, p. 54.

(2) C. Beccaria: Des délits et des peines, coll. Champs, éd. Flammarion (réédition), voir le §
XIX sur la « Promptitude du chatiment ». On peut toutefois signaler qu’une telle exigence
avait déja été formulée par certains philosophes grecs comme Plutarque, cf. S. SAID, op.
cit., pp. 12 et 13.

(3) - le séminaire international organisé par 1’Institut supérieur international des sciences
criminelles, sous la direction de J. Prdel: les 11-14 septembre 1995, La célérité¢ de la
procédure pénale, RID pén. 1996, n°3-4, vol. 66 et plus récemment encore le projet de loi
du 5 mars 2007 tendant a renforcer I’équilibre de la procédure dont le chapitre V tend a «
assurer la célérité de la procédure pénale », p. 27. M. Van De Kerchove: « Accélération
de la justice pénale et traitement en ‘temps réel », in Temps et droit. Le droit a-t-il vocation
de durer ?, sous la direction de F. OST et M. VAN HOECKE, Bibliothéque de I’ Académie
européenne de théorie du droit FUSL et KUB, Bruylant, 1998, p. 369.

(4) J. Pradel:, évoquant I’« opinion publique », « La rapidité de I’instance pénale. Aspects de
droit comparé », op. cit., p. 402 et C. Silvestre: « Le principe de la célérité en procédure
pénale francaise », p. 146.
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(1) Cons. const. 19 janvier 1981,80-127 DC, JCP 1981, 11, 19701, note C. FRANCK, §32.

(2) Pradel: « La durée des procédures », Rev. pénit. dr. pén. 2001, p. 148. D. Cholet: « le droit
moderne privilégie le temps court, le présent et I’urgence », op. cit., § 10, P.-H. Bolle: «
Les lenteurs de la procédure pénale », RS crim. 1982, pp. 291-310 et Lenteurs dans le
systeme de justice pénale. Rapports présentés au 9¢me Colloque criminologique. Comité
européen pour les problémes criminels, Recherchecriminologique, vol. XXVIII, Les
¢ditions du Conseil de 1'Europe, 1991 et notamment 1’article de T. Feltes: « Causes de
lenteurs dans le systéme de justice pénale » évoquant les effets de la lenteur sur la justice,
pp. 51-52 et M. Nord —Wagner: « L’urgence en procédure pénale », Rev. pénit. dr. pén.
2006, p. 274.

(3) - L. Cluzel: « La promotion de la qualit¢ dans les services publics, un précédent pour la

justice 7 », Evaluer la justice, sous la direction d'E. BREEN, PUF, 2002, i 54I
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(1) — Erge Guinchard, Jacques Buisson: Procédure pénale, 12¢ éd., LexisNexis, 2019, n® 491
a651. V.les manuels de procédure pénale, ex : J. Pradel: Procédure pénale, Cujas, 2015
; Desportes, Fédéric, Traité de procédure pénale, Economica, 2015 . C. Ambroise-
Castérot: Procédure pénale, Presses Universitaires de France, 2018. S. Guinchard :

Procédure pénale, LexisNexis, 2019. 35 E. Verges: « Eléments pour un renouvellement de
la théorie de la preuve en droit privé », in Mélanges J.-H Robert, Lexisnexis 2012, p. 853.
(2) — E. Vergeés: « Eléments pour un renouvellement de la théorie de la preuve en droit privé
», in Mélanges J.-H Robert, Lexisnexis 2012, p. 853.
(3) Pierre Bolze: Le droit a la preuve contraire en procédure pénale« These de doctorat 2010«

université de Nancy 2¢ p 2. « Faustin Helie: Les formes de la procédure sont destinées:«

comme des phares« a éclairer la marche de 1’action judiciaire (...) elles doivent étre assez
puissantes pour faire sortir la vérité du sein des faits ».
(4) Weston(P)< Wells (Kenneth M): Criminal investigation« basic perspectives« 2nd ed. new

jersey 1974« p. 36. Bouzat (P): La loyauté¢ dans la recherche des preuves« probleme
contemporain de procedure« pénale» recueils d’études en hommage a louis hugnency 1964
p 155¢ T 2¢ p .155. Troussov (A): Introduction a la théorie de la preuve judiciaire. trad.
piatigorskic éd. moscou 1965¢ p. 19. Giovanni Leone: Trattato di diritto processuale

penale» vol2¢ edizione napoli 1961« p. 195
(5) Article 328 du code de procedure penale francais: Le président interroge I’accuse et

regoit ses déclarations. Il a le devoir de ne pas manifester son opinion sur la ciliiiiliti'

(AY+Y0 guige — Jg¥ ) ddad — oLl et 1) Ll | Analey — (3ot | AulS Aloo




S8kt rhlaias o rilaiae /395 — K ylia Tty i icnd | Sl 52 ¥ B ol | b9 ol denealf (33195

__
Cingyy el Sliall Jalal) daeal ()l cJalad) aSa) g Glial) Ao gandll a1l Cangll ala Lay
e Sliall i) gy WS, D LgimDlas Lgue g yha paaing AV joaliy st oalill e
gy ally ¢ olimilly 8 Yy pqmally A} acali ety g i il as (g gl
(i jal) ) aies adinall Glens Tl dhile Ligie 8 agiall (3ag Qliadl 3 Algall 38 o
OST elses () gl ) Z Y mbemy ¥l iy e 4] caldl) Gannge VT aiy ¢l e
eyl sl 4l Sl oSS
Aalad) daliad) jualic (e yeaie Apgall jlelin) ol e lie] of 48 Gl Y Lay
pinall dabias 3abad 5SA jie sy Adliall Cilelal) e (& il 138 djles 028 aey
& L llae e lgisn e o lenlan iy 1y, A8l Clehal) (e sasalall daliadll 3)lacly
b lelash Laliall el Yl daulh 3 dagall L) ddles ‘;ﬂj Orllad) g ddee
b Leatiaal) caliy) Jilagy dalaial) etSQJ\ g gy calebay) dalbye e
a8 3 gilehals Agliall Sl 3 iy aclsal Miisn Lauia ge & yéall (i ol clil
ialdll e\Sa‘j\ Oaea )9 e anall 1800070 aialse ( aefeall 38 A Laily (dilall Cile))a Y
Aaalall dlayall 8 lgie eha 3)9 WS cdflindl Cleha}) s (o tades Loy VYY) wen dls ja
A gaal e Jas el gy AaSladl) dlsge b oty el (e 38 2 by o N panill

(1) Bouzat (P): La loyauté dans la recherche des preuves¢ probleme contemporain de
procédurepénale« recueils d’études en hommage a louis hugnency 1964« T2« p. 156.
Troussov (A): Introduction a la théorie de la preuve judiciaire« trad. piatigorskic« €éd.moscou
1965¢ 19 et suit. Pompe (W P J): La preuve en procédure pénale« éd. rev. sc. crim. et dr.
p- 1961« pp. 270 - 271.

Clebal) b egrte e by Aluaniall A1 slaiad 5206 DU Gass daa] 3 A b Nl galy (V)

* Yo Aaad) el dagdl) l edlad) Aglial

(3) - Y. Strickler: « La loyauté processuelle, in Principes de justice », Mélanges en 1'honneur

de Jean-Francgois Burgelin, Dalloz, 2008, p. 355. B. de Lamy: « La loyauté, un principe

perturbateur des procédures ? », JCP G 2011, 988. Etienne Verges, « Loyauté et licéite,
deux apports majeurs a la théorie de la preuve pénale», Recueil Dalloz 2014, p. 407 ; B de
Lamy :« De la loyauté en procédure pénale. Bréves remarques sur I’application des régles

de la chevalerie a la procédure pénale », Mélanges Pradel, Cujas 2006, p.97. Philippe
Bonfils:« Loyauté de la preuve et droit au proces équitable », Recueil Dalloz, 2005, p. 122.
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(1) Article 222-9 :Les violences ayant entrainé une mutilation ou une infirmité permanente

sont punies de dix ans d'emprisonnement et de 150 000 euros d'amende.

(2) Article 222-10-5: L'infraction définie a 'article 222-9 est punie de quinze ans de réclusion
criminelle lorsqu'elle est commise : 1...2....3....4.... 5- Sur un témoin, une victime ou une
partie civile, soit pour I'empécher de dénoncer les faits, de porter plainte ou de déposer en
justice, soit en raison de sa dénonciation ou de sa plainte, soit a cause de sa déposition
devant une juridiction nationale ou devant la Cour pénale international.
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(1) — Jean Pararin:« Le particularisme de la théorie des preuves en droit pénal », in Quelques
aspects de I’autonomie du droit pénal, Etude de droit criminel (sous la direction et avec une

préface de G. Stefani), Dalloz, 1956, p. 47. Merle Roger:Traité de droit criminel. Tome 2,

Procédure pénale. Ed. Cujas, 2001, p.234.
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aliall Clehadll amsll Gl o o lganes J35 @ilajiall @iladid b dlalall oplaally
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(1)~ Art. 54, art. 56 al. 5, 6 et 8 et art. 60-2 du CPP. Une précision doit toutefois étre effectuée.

Dans le premier cas il s’agit d’investigations « nécessaires a la manifestation de la vérité »,
I’art. 54 vise ce qui « sert la manifestation de la vérité » et les autres articles, ce qui est «

utile a la manifestation de la vérité ». Amane Gogorza: « L’interrogatoire au stade policier

—a propos d’un concept oublié », in Droit pénal n° 7-8, juillet 2015, étude 16. Jean Pradel:

« L’enquéte pénale aujourd’hui. Vers une stabilisation dans 1’équilibre », in Recueil Dalloz
2014 p.1647.

(2) - V°« Enquéte » : II, Vocabulaire juridique, sous la direction de G. CORNU, Association

Henri Capitant, coll. Quadrige, PUF, 7 eme éd., 2005.

(3) - J. Pradel: « ’enquéte aux fins d’¢lucidation des faits », p. 447, J. Buisson: « Enquéte
préliminaire », Rép. pén. Dalloz, 2002, § 1, a propos de la garde a vue, A. MARON indique
que le seul critére a prendre en compte pour le placement est « les besoins de I’enquéte »,
in « La garde a vue a fait une poussée de bourbouille », Dr. pén. 1999, chro. 5

_
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(1) - J. R. Spencer: « Les limites en matiere de preuve : aspects actuels », RSC 1992, p. 42.
Emmanuel Molina: « Réflexion critique sur I'évolution paradoxale de la liberté de la
preuve des infractions en droit francais contemporain », RSC 2002, p. 263. H. Leclerc, «
Les limites de la liberté de la preuve. Aspects actuels en France », RSC 1992, p. 15 et s. G.
Danjaume: « Le principe de la liberté de la preuve en procédure pénale », D 1996, p.153
et s. J. Gauthier: « Quelques remarques sur la liberté¢ de la preuve et ses limites », Rev.
pén. suisse 1990, n°2, p. 184 et s.

(2) - Le pouvoir discrétionnaire du président de la cour d’assises prévu a I’art. 310 du CPP est
destiné a « permettre au président de la cour d’assises de prendre, sur-le-champ, sans
rompre la continuité des débats, toutes mesures d’instruction de nature a résoudre les
difficultés qui surgissent au cours de 1’audience », Cass. crim. 30 novembre 1988, Bull.
crim. n°406 et D. 1989, S.C., p. 171, obs. J. Pradel: Cette regle prévaut concernant 1’appel
criminel, cf. Circulaire CRIM 00-14 du 11 décembre 2000 présentant les dispositions de la
loi du 15 juin 2000 renforgant la protection de la présomption d’innocence et les droits de
la victime concernant la procédure criminelle, § 6.6 al. 1, cf. infra n°398-402 a propos des
pouvoirs d’investigation du juge durant ’instance

(3) - Aurélie Bergeaud-Wetterwald: « Du bon usage du principe de loyauté des preuves ? »,
Droit pénal, n° 4, Avril 2014, étude 7. A. Gallois: « Loyauté des preuves pénales: la Cour
de cassation est-elle allée trop loin ?», JCP G 2014, 272. Stéphane Detraz: « Sonorisation
d'une cellule de garde a vue: un stratageme qui vicie la recherche de la preuve », Recueil
Dalloz 2014 p. 264.Philippe Conte: « La loyauté de la preuve dans la jurisprudence de la
chambre criminelle de la Cour de cassation : vers la solution de la quadrature du cercle? »,
Dr. pén. 2009, études 8. Ph. Bonfils et J. Lasserre-Capdeville: « Tentative de clarification
de la loyauté de la preuve en matiere pénale », in La réforme du Code pénal et du Code de
procédure pénale, sous la direction de V. Malabat, B. de Lamy, et M. Giacopelli, Opinio
Doctorum, Dalloz, 2009, p. 247 ets.
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(1) - Cour EDH 8 décembre 1976, Engel et autres ¢/ Pays-Bas, série A, n°22, § 91, 7 juillet
1989, Bricmont C/ Belgique, série A, n°158, § 89, 22 avril 1992, Vidal ¢/ Belgique, req.
n°12351/86, Série A. 235-B, JCP 1993, 1, 3654, obs. F. SUDRE, §§ 33, 6 mai 2003, Perna
c/ Italie, req. n°48898/99, Rec. des arréts et des décisions 2003- V, § 29, 18 mai 2004,
Destrehem c/ France, req. n°56651/00, § 39 et 8 novembre 2005, De Sousa ¢/ France, req.
n°61328/00, § 21 cf. M. VAN DE KERCHOVE, « La preuve en matiére pénale dans la
jurisprudence de la Cour et de la commission européenne des droits de I’homme », RS crim.
1992, p. 12.

(2) - Cass. crim. 8 février 1990, Bull. crim. n°70, Cass. crim. 21 janvier 1991, Bull. crim. n°32,
D. 1991, S.C. p. 213, note J. PRADEL et Dr. pén. 1991, comm. 128, obs. A. MARON,
Cass. crim. 27 octobre 1993, Bull. crim. n°319 et Cass. crim. 15 octobre 2003, Bull. crim.
n°191. On retrouve une solution similaire concernant la possibilité de refuser que soit posée
une question au témoin par I’une des parties au nom du pouvoir de direction des débats cf.

Cass. crim. 26 juillet 1993, Bull. crim. n°251.
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(1) Gaston Stefani, George Levasseur, Bernard Bouloc: Droit pénal général, 15éme édition,
Dalloz 1995, pp. 95-97.

(2) — Y. Strickler: « La loyauté processuelle, in Principes de justice », Mélanges en I'honneur
de Jean-Frangois Burgelin, Dalloz, 2008, p. 355. B. de Lamy:« La loyauté, un principe
perturbateur des procédures ? », JCP G 2011, 988. Etienne Verges: « Loyauté et licéité,
deux apports majeurs a la théorie de la preuve pénale», Recueil Dalloz 2014, p. 407. B de
Lamy: « De la loyauté en procédure pénale. Bréves remarques sur I’application des régles

de la chevalerie a la procédure pénale », Mélanges Pradel, Cujas 2006, p. 97. Philippe

Bonfils: « Loyauté de la preuve et droit au proces équitable », Recueil Dalloz, 2005, p.

122.
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(1) Article 100: En matiére criminelle et en matiere correctionnelle, si la peine encourue est
¢gale ou supérieure a trois ans d'emprisonnement, le juge d'instruction peut, lorsque les
nécessités de l'information l'exigent, prescrire l'interception, l'enregistrement et la
transcription de correspondances émises par la voie des communications électroniques. Ces
opérations sont effectuées sous son autorité et son controle
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(1) A. Fabbric C. Quéry: La vérité dans Le process pénal ou L’air du catalogue Revue de
Science Criminelle« 2009« p. 34. H. Bekaert: La manifestation de la vérité dans le process

penal« Bruxelles« Etablissement Emile Bruylant« 1972« p. 10.

(2) P. Hebraud:« La vérité dans le procés et les pouvoirs d'office du juge», in Annales de
I'Université des sciences sociales de Toulouse, Tome XXVI 1978, p. 380.
(3) J. Pradel: Droit pénal comparé¢, Dalloz, 2éme éd., 2002, § 311.

(4) Alexandra Fabri et Christian Guery: La vérité dans le proces pénal ou I’air ducatalogue:«
Revue de science criminelle et de droit compare« n°2¢ 2009« p. 345. Yvonne Muller:
L'idéal de vérité dans le proces pénal« Mélanges en I'honneur du professeur Jacques-Henri
Robertc LexisNexis — 2012« p. 532.

(5) Héléne Aboukrat: Doute scientifique et vérité judiciairec mémoire pour l'obtention du

Master2:« recherche droit pénal et sciences pénales« 2010« Université de paris -IIc pp. 1-3.
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3s3ng Jadgas Tanall 138 Alala] 8y (8 Jalgudall s sy (Ve il Laslsan 335 (35S g
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(1) - Régis de Gouttes: L impartialité¢ du juge connaitre, traiter, et juger: quelle compatibilité,
p. 63 . dans ses conclusions devant I’assemblée pléniére de la cour de cassation au sujet
des affaires Guillotel et Bord na Mona concernant le juge des réferes (arréts du 6 nov.1998)
le procureur général Jean-Frangois Burgelin rappelait ces premiers mots d un conte oriental

de Voltaire" Le monde comme il va" Mais Mon seigneur, dit humblement Babouc, je n’ai

jamais été en Perse, je n’y connait personne, Tant mieux, dit 1’ange, tu ne seras pas partial»
«Faudrait—il donc connaitre ni rien ni personne pour étre impartial ? S’interrogeait le
procureur général Faudrait — il au nom de I’impartialité, mettre en avant les qualités d’un
magistrat ignorant, qui n’y connaitrait rien, une justice fermant les yeux et se bouchant les
oreilles, alors qu’habituellement, on se félicite qu’un magistrat soit éclairé?.

(2) - Jean-Marie Fayol-Noireterre: L’intime conviction, fondement de 1'acte de juge, revue

informations-sociales, 2007, p. 46.( Qu’est - ce que I’intime conviction? Elle ne se résume
pas a une impression, mais demande de passer au crible de la raison toutes les composantes
du dossier, chaque ¢lément de preuve, chaque moyen de défense. C’est une méthode de
travail. Il ne peut s’agir d’impressions générales et rapides. Cela requiert une rigueur dans
la réflexion, dans le raisonnement, une forme d’éthique et d’humilité devant la science,
devant les paroles, avant de décider. C’est un travail de décision collégiale, qui demande
du temps. Le caractere contradictoire et public de la procédure permet une élaboration de
la conviction intime, ou les impressions des uns et les raisonnements des autres aboutissent
a un verdict, a un dire vrai humain du moment. C’est pourquoi le principe de I’intime
conviction dans I’acte de juger un passage a I’acte d’autrui, si différent de nous par cet acte,
et si proche par sa personne, est un principe incontournable dans une société démocratique.
La loi investit des hommes comme juges de leurs semblables, en leur laissant une liberté
d’appréciation sur le fond).
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4L Giovanni Leone Wl all 4y ddas el JSUaally o L8Y) Gy fase cipialae dian i taligs cusmnay -3 (V)
Aalal) Ziadl ¢ pemdl) 2LaBVy Al Al 8ypiall ) ATE/F/YA 3 A€y Anals (gsial) A0S AUy
Jans Loy 0 a «JgY) 2aall Bpie
(2) A. Rachid: De I’intime conviction du juge« op. cit« 1942,
AVVYa YYA a8y oY € caiil) alSal degans VAVY/VY/ Y 2l (V)
(4) — P. Conte et P. Maistre Du CHambon: Procédure pénale, op. cit., § 64.
ALY 3aUL Ay sial) IS Ul Bpalan s Ayl JSLaly g Y1 A e tisdd lign (©)
AYEGa OV ATE judin FE G T calaB¥lg oslal) Alae 2 aligs Gusenay 23 L Lgling ) 4TE/Y/YA syl
dadls Ggial) LIS )50 Al clelny) (s b alall LU delal) il : aib ) dgana s 3 (V)
Bl geaa )iy Al dplie Ay —ddlall Jileall B 8pal) clade Sl L2 AV a VA )
EYY0m OV AAY el Lagl) i cAgliall el (98 25d fiun cuad dgana 3 Y1 ga (VA
(oot (e Aaaela cagiall LS LCe O VEY Gl d)ei€h Al (aldll addl) o LEY) rad)) o
AYY a
(7) - Levy bruhl(H): La preuve judiciaire chez les primitifs. T 18¢ éd« paris 1963« p 25.
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(1) R. Merle: « Le probléme du contréle juridictionnel de la garde a vue », RDPC 1970-71,
pp. 430-431.

Alllay) Aallls L)uSaY s (sinl) AS WAl Spunlae ey Aoyl JSUtally £ \E8Y) s Tase 1igal Slhgn (Y)

AV e N ATE udaw FE c\‘& calaiillg o gildll dlae :euq..l isa) -2 L Lglaig c\‘i'li/\"/\"\ C".’)tu

(3) - « La fin ne saurait en aucun cas justifier tous les moyens et que doivent étri ixilii in
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(g 30 3 =T o ) Aelel) Zuadly s Allne Coyticly Tindl 2yl Aaload ASaY 30
sl ducgyde uld A 4l (o), bl G dal) il 8] Jal) dadas il Lo s
ing WS leiha) sad il e@w LY O by ) 5 Anall Ypem
Akl gl G oS e say 6_% Jala Aeagy U Lndla e Jeantivadd) Jilal)
ainall i ae ety il daall | }L.; Al 2ap 3,0 (i€ Glea Leies gAY
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Lo ol embalinall asiill ahadials deasivad) Jdally alsieY) Laij 8 cloadll () Sl
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toute hypothese les procédés qui portent une atteinte grave aux droits les plus fondamentaux
et les plus sacrés de la personne humaine », G. Levasseur: « Les méthodes scientifiques
de recherche de la vérité », RID pén. 1972, p. 321. C. Puigelier : Observations sur le droit
pénal scientifique a I’aube du troisiéme millénaire », in Le droit pénal a I’aube du troisiéme
millénaire. Mélanges offerts a Jean Pradel, op. cit., p. 492.

(1) - M. Faucher: « Narcose et justice », Rev. pénit. dr. pén. 1950, p. 41.

(2) - M. Bouvet et F. Gravejal: « Narco-investigation et expertise psychiatrique », RS crim.
1948, p. 133, R. Vouin: « L'emploi de la narco-analyse en médecine légale », D. 1949,
chro., p. 102, J. Grave: « Le probléme des nouvelles techniques d'investigation au proces
pénal », RS crim. 1950, p. 343,

(3) - G. Ottenhof: « Les méthodes scientifiques de recherche de la vérité. Rapport de synthése
», RID pén. 1972, p. 582. M. Faucher: « Narcose et justice », Rev. pénit. dr. pén. 1950, p.
15, a propos de la narcoanalyse.
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(1) - Cass. crim. 12 décembre 2000, Bull. crim. n°369, D. 2001, L.R. p. 432
(2) - Cass. crim. 28 novembre 2001, Bull. crim. n°248.

(3) - C. Puigelier et C. Tijus: « L'hypnose en tant que moyen de preuve », Revue générale de
droit médical n°8, 2002, pp. 148-149.
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(1) Bouzat (P): La loyauté dans la recherche des preuves« probléme contemporain de
procédure pénale« recueils d’étudesc en hommage a hugueney« éd. 1964« p. 155. Merle
(R)« vitu (A): Traité de droit criminal« problemes généraux de la 1égislation criminelle. T2«
procédure pénale« 3° éd. cujas« paris 1973« alinéa 914« p. 139. Stefani (G): Levasseur(G)

: Droit pénal général. 9° éd. précis dallozc 1976« p. 28 Levasseur (G): Le régime de la
preuve en droit répressif francais. troisiéme colloque du département des droits de
I’homme: bruxellesc 1977« pp 40 - 44. Graven(Jean): La protection des droits de I’accusé

dans le proces pénal en suisse. €d. rev. inter. de droit pénal 1966« p. 257 . Esmein (A):
Histoire de la procédure criminelle en france. paris 1882« p 265.

(2) Alexander (G): The Law of arrest in criminal and other proceedings« éd. New york 1949«
p . 1238. Roy (Moreland): Modern criminal procedure« ed. Kentucky 1959« pp55-91. Fell
man (David):The defendant’s rights under english law » éd. london« 1966 pp. 175- 184.
Glanville (Williams): Questioning by the police« some practical consideration« ed. 1960«
crim¢ L rev. p 192 a194. Abrahams (gerald): Police questioning and the judges rules« éd.
london« oyes publications« 1964« p. 52. Smith (J C): The new judge’s rules¢ ed. crim. 1.
rev. 1964« pp 176-181. Radeva Radko: La protection des droits de I’homme dans la
procédure pénale de la république populaire de bulgarie« éd. rev« inter de dr. p. 1966
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(2) Mayer et J.-F. CHassaing: sous Cass. crim. 12 décembre 2000, D. 2001, J., p. 1343 et A.

Herve: « Du respect de la 1égalité dans ’administration de la preuve ». (A propos de 1arrét
de la Chambre criminelle de la Cour de cassation en date du 12 décembre 2000) », Rev.

pénit. dr. pén. 2001, p. 597.
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(2) Jean- marie Carbasse: Histoire du droit pénal et de la justice criminelle« 2eme édition:«

Presse universitaire de France« pp. 227 - 238. E. Molina: La liberté de la preuve des

infractions en droit frangais contemporain, P.U.A.M., 2001, § 5. P. Poncela: « Regard sur
la vérité judiciaire », A.P.D. 1984, n°29, p. 175. Rolph (C H): Common sense about crime

and punishment: ed. london: victor gollancez 1961« pp. 84- 91.
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(1) Régis de Gouttes: L’impartialité du juge connaitre« traiter: et juger: quelle compatibilité:

p. 63 . dans ses conclusions devant 1’assemblée pléniere de la cour de cassation au sujet
des affaires Guillotel et Bord na Mona concernant le juge des réferes (arréts du 6 nov.1998)
le procureur général Jean-Frangois Burgelin rappelait ces premiers mots d’un conte oriental

de Voltaire" Le monde comme il va' Mais Mon seigneur« dit humblement Babouc: je n’ai

jamais été en Perse« je n’y connait personne«Tant mieux« dit I’ange« tu ne seras pas partial»
«Faudrait—il donc connaitre ni rien ni personne pour étre impartial ? S’interrogeait le
procureur général Faudrait — il au nom de I’impartialité« mettre en avant les qualités d’un

magistrat ignorantc qui n’y connaitrait rien« une justice fermant les yeux et se bouchant les
oreilles« alors qu’habituellement« on se félicite qu un magistrat soit éclairé?.
(2) — R. Merile et A. Vitu: Traité de droit criminel, tome II, Procédure pénale, op. cit., § 140.

(3) — J. A. Jolowicz: « Rapport général sur la vérité et la justice », in La vérité et le droit,
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Travaux de l'association Henri Capitant, tome XXXVIII, Economica 1987, p. 557, « celui
qui recherche la vérité objective ou absolue court aprés la lune », avec un peu plus de
nuances, R. Combaldieu: « Le juge et la vérité. Aspects de droit pénal », in Annales de
I'Université des sciences sociales de Toulouse, Tome XXVI 1978, p. 324. R. Merile et A.
Vitu: Traité de droit criminel, tome II, Procédure pénale, op. cit., § 140.

(1) — P. Hebraud: « La vérité dans le proces et les pouvoirs d'office du juge », in Annales de

I'Université des sciences sociales de Toulouse, Tome XXVI 1978, p. 402. X. Lagarde:«
Vérité et 1égitimité dans le droit de la preuve », Droits 1996, n°23, p. 32.

(2) — R. Merle et A. Vitu: Traité de droit criminel, tome II, Procédure pénale, op. cit., § 65,

cette technique se trouve aujourd’hui relayée par celle de I’ordonnance pénale et d’autres
modes de sanctions moins formels, cf. infra n°214 et 220, réduisant ainsi le champ de la
transaction, M. Delmas —Marty et G. Giudicelli: (sous la direction de), Droit pénal des
affaires, coll. Thémis, PUF, 2002, p. 155.

(3) — J. Pradel: « Le consensualisme en droit pénal comparé », Publications de la Faculté de

Coimbra 1988, pp. 5-46, F. Tulkens: « La justice négociée », in Procédures pénales
d'Europe (Allemagne, Angleterre et pays de Galles, Belgique, France, Italie) sous la
direction M. Delmas —Marty: de coll. Thémis Droit privé, PUF, 1995, pp. 551-584, J.-P.
Ekeu: Consensualisme et poursuite en droit pénal comparé, coll. Travaux de I'Institut de
sciences criminelles de Poitiers, Tome 12, Cujas, 1992 et X. PIN, X. PIN, Le consentement
en maticre pénale, Bibliotheque de sciences criminelles, Tome 36, LGDJ, 2002, illustrant

la montée du consensualisme dans le proces pénal notamment au stade de la iiiriiltil
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(1) — « L’idée est qu’une justice pénale rapide mais consentie peut, a la fois, garantir les intéréts
du justiciable et favoriser une meilleure administration de la justice », X. Pin: Le
consentement en maticere pénale, Bibliothéque de sciences criminelles, Tome 36, LGDJ,
2002, § 562., F. Chopin: « Vers un nouveau modele de justice pénale ? », in Mélanges
offerts a Raymond Gassin. Sciences pénales et sciences criminologiques, P.U.A.M., 2007,
p. 142. C. Duparc: Du role respectif du juge et des parties dans le proceés pénal, These,
Poitiers, 2002, § 369. C. Ambroise —Castrot: De 1’accusatoire et de I’inquisitoire dans
I’instruction préparatoire, theése, Université Montesquieu-Bordeaux IV, 2000, p. 13.

(2) — Selon X. Pin: la justice négociée « n’est pas en accord avec I’esprit de la procédure pénale
francgaise, principalement en ce qu’elle releégue au second plan le principe fondamental de
la recherche de la vérité et qu’elle comporte des risques évidents de marchandage », op. cit,
p. 260, lors des discussions en lere lecture devant 1’Assemblée Nationale, M. Patrick
BRAOUZEC affirma que « la vérité ne se négocie pas », 1ére séance du 21 mai 2003.

(3) — J. Cedras: « Définition des deux modeles de procédures pénales », in De 1'inquisitoire a

I’accusatoire: I'évolution du systeme pénal, Actes du séminaire, Paris, mars 2001, E.IN.M.,
p. 28. J. Cedras: La Justice pénale aux Etats-Unis, Economica, 2005, § 499. C. Duparc:

Du rdle respectif du juge et des parties dans le proces pénal, These, Poitiers, 2002, § 369.

(4) - V. G. Carcassonne: De la discussion jaillit la lumiere, in La procédure pénale en quéte
de cohérence, Cycle de conférences organisé par la Cour de cassation, Dalloz, Coll. Thémes

et commentaires, Actes, 2007, p. 78. V. B. Brunet: Les modes alternatifs de réilimint iii
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litiges. Quelques propos sur la réforme de la justice et la régulation par le droit, Gaz. Pal.,
1997, 2nd sem., doctr., p. 1674. C. Jarrosson: Les modes alternatifs de réglements des
conflits : présentation générale, RIDC, 2-1997, p. 325 et s. M-E. Cartier: Les modes
alternatifs de réglement des conflits en matiere pénale, RGDP, 1998, n° 1, p. 1. P-E.
Herzog: Alternative dispute resolution, in L. CADIET (dir.), Dictionnaire de la justice,
Dalloz, 2004, p. 27. M. CHapapria: Le délégué du procureur, RPDP, 2005, p. 841. D.
Salas: Qu’est ce que la justice « réparatrice » ?, Les cahiers de la justice, printemps 2006,
p. 22. L auteur souligne que le mouvement Alternative dispute resolution existe de longue
date aux Etats-Unis et vise a favoriser la régulation non judiciaire afin d’endiguer la montée
des contentieux ; F. Ludwiczak: Les procédures alternatives aux poursuites : une autre
justice pénale, thése, Université de Lille 1I, 2006. M-C. Desdevises: L’option entre
prévention et répression; les alternatives aux poursuites, un nouveau droit pénal des
majeurs, in Mélanges R. Ottenhof, Dalloz, 2006, p. 167. D. Dechenaud: Les voies
alternatives, in V. MALABAT, B. de Lamy et M. Giacopelli: Droit pénal, Le temps des
réformes, actes du colloque des 7-9 octobre 2009, Bordeaux IV, Litec, 2011, p. 218. W.
Exposito: La justice pénale et les interférences consensuelles, These, Lyon 111, 2005. J-B.
Perrier: Alternatives aux poursuites; I’orthodoxie juridique face a 1’opportunité pratique,
D. 2011, p. 2349. J. Pradel: Procédure pénale, 17 éd. Cujas, 2013, p. 547 et s.

(1) — "composition pénale " a ét¢ introduite au sein du Code de procedure pénale a 1’article 41-
2 par la loi du 23 juin 1999. Présentée comme une alternative aux poursuites, ce qui fera
I’objet de contestations, la composition pénale permet au procureur de la République de
proposer a un individu, en échange d’une reconnaissance de culpabilité ,d’exécuter telle ou

telle mesurel54. Dés lors que 1’échange entre le ministére public et ’auteur de 1’aveu
aboutit a un accord, le procureur de la république doit saisir par requéte le president du

tribunal aux fins de validation de la composition pénale. L’article 41-2 CPP énumere les

mesures susceptibles d’étre proposées par le parquet dans une liste qui s’étend quasiment
chaque foi qu’une loi modifie le Code de procédure pénale et est accompagnée de
nombreuses dispositions réglementaires (v. art. R. 15-33-38 et s. C. pr. pén.). Dix-huit
mesures peuvent étre proposées (la derniere a été introduite par la loi n°® 2014-873 du 4 aofit
2014 pour I’égalité réelle entre les femmes et les hommes, v. Art. 41-2 4° bis) et évoquent
pour I’essentiel des peines susceptibles d’étre encourues en cas de poursuite. Pour une
présentation des ces mesures sous forme de tableau v. infra n® 336. Pour une critique de
I’appellation « alternatives aux poursuites », v. infra n°® 69 et s.

(2) V.J. Pradel:Une consécration du « plea bargaining » a la frangaise; la composition pénale

instituée par la loi n°® 99-515 du 23 juin 1999, D. 1999, 11, p. 379. J-P. CereI PI Rimi“iii |
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De la composition pénale a la comparution sur reconnaissance préalable de culpabilité : le
plaider coupable a la frangaise, AJ. pén., nov. 2003, p. 45. C. Saas: De la composition
pénale au plaider coupable; le pouvoir de sanction du procureur, Rev. sc. crim., 2004, p.
827.

(1) -Article 495-7: Modifié par LOI n°2024-233 du 18 mars 2024: Pour tous les délits, a

'exception de ceux mentionnés a l'article 495-16 et des délits d'atteintes volontaires et
involontaires a l'intégrité des personnes et d'agressions sexuelles prévus aux articles 222-9
a 222-31 du code pénal lorsqu'ils sont punis d'une peine d'emprisonnement d'une durée
supérieure a cinq ans, le procureur de la République peut, d'office ou a la demande de
l'intéressé ou de son avocat, recourir a la procédure de comparution sur reconnaissance
préalable de culpabilité conformément aux dispositions de la présente section a 1'égard de
toute personne convoquée a cette fin ou déférée devant lui en application de 1'article 393 du
présent code, lorsque cette personne reconnait les faits qui lui sont reprochés.

I. Papadopoulos: « Plaider coupable », la pratique américaine, le texte frangais, préc. J.
Pradel: Le plaider coupable, confrontation des droits américain, italien et francais, RIDC,
2-2005, p. 473 et s. F. Molins: Plaidoyer pour le « plaider coupable »: des vertus d’une
peine négociée, AJ Pénal 2003, p. 61. J. Pradel: Procédure pénale, préc. p. 569, spéc., n°
613 : « le plaidoyer de culpabilité » ; P-J. Delage: Résistances et retournements, Essai de
synthese du contentieux relatif a la procédure du plaider coupable, Rev. sc. crim. 2010, p.
831. C. Saas: De la composition pénale au plaider coupable, préc. D. CHarvet: Réflexion
autour du plaider coupable, D. 2004, doctr. p. 2517 ; J. Pradel: Défense du plaidoyer de
culpabilité, A propos du projet de loi sur les évolutions de la criminalité, JCP 2004, n°5, p.
169 ; P-J. Delage: De la bonne administration de la procédure de « plaider coupable », a
propos de CA Toulouse 21 nov. 2007, D. pén., oct. 2008, étude 23.
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(1) — Article 495-8 : Le procureur de la République peut proposer a la personne d'exécuter une

ou plusieurs des peines principales ou complémentaires encourues ; la nature et le quantum
de la ou des peines sont déterminés conformément aux articles 130-1 et 132-1 du code
pénal. Lorsqu'est proposée une peine d'emprisonnement, sa durée ne peut €tre supérieure a
trois ans ni excéder la moiti¢ de la peine d'emprisonnement encourue. Le procureur peut

proposer qu'elle soit assortie en tout ou partie du sursis. Il peut également iroiiiir ii'illi
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fasse l'objet d'une des mesures d'aménagement énumérées par l'article 712-6. Si le
procureur de la République propose une peine d'emprisonnement ferme, il précise a la
personne s'il entend que cette peine soit immédiatement mise a exécution ou si la personne
sera convoquée devant le juge de I'application des peines pour que soient déterminées les
modalités de son exécution, notamment la semi-liberté, le placement a I'extérieur ou la
détention a domicile sous surveillance électronique. Lorsqu'est proposée une peine
d'amende, son montant ne peut étre supérieur a celui de 'amende encourue. Elle peut étre
assortie du sursis. Le procureur de la République peut proposer que la peine
d'emprisonnement proposée révoquera tels ou tels sursis précédemment accordés. Il peut
¢galement proposer le relévement d'une interdiction, d'une déchéance ou d'une incapacité
résultant de plein droit de la condamnation, en application du second alinéa de I'article 132-
21 du code pénal, ou l'exclusion de la mention de la condamnation du bulletin n°® 2 ou n® 3
du casier judiciaire en application des articles 775-1 et 777-1 du présent code. Les
déclarations par lesquelles la personne reconnait les faits qui lui sont reprochés sont
recueillies, et la proposition de peine est faite par le procureur de la République, en présence
de l'avocat de l'intéressé choisi par lui ou, a sa demande, désigné par le batonnier de 'ordre
des avocats, l'intéressé étant informé que les frais seront a sa charge sauf s'il remplit les
conditions d'acces a 'aide juridictionnelle. La personne ne peut renoncer a son droit d'étre
assistée par un avocat. L'avocat doit pouvoir consulter sur-le-champ le dossier.La personne
peut librement s'entretenir avec son avocat, hors la présence du procureur de la République,
avant de faire connaitre sa décision. Elle est avisée par le procureur de la République qu'elle
peut demander a disposer d'un délai de dix jours avant de faire connaitre si elle accepte ou
si elle refuse la ou les peines proposées. Le procureur de la République peut, avant de
proposer une peine conformément aux dispositions du cinquiéme alinéa du présent article,
informer par tout moyen la personne ou son avocat des propositions qu'il envisage de
formuler.

(1) - V. F. Desportes, L. Lazerges —Cousquer: Traité de procédure pénale, préc., p. 833, spéc.,
n° 1236. J. Pradel: Procédure pénale, préc. p. 569, spéc., n° 613; S. Guinchard, J.
Buisson: Procédure pénale, 9 e éd. 2013, LexisNexis, p. 1012, spéc.,n° 1622 et s. M-L.

Rassat: Procédure pénale, 2e éd., Ellipses, coll. Université Droit, p. 401, siéc.I n° iil it il
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(1) - V. A. Mimhan: Exemption et réduction de peine pour les repentis : apports de la loi du 9
mars 2004 dite loi « Perben II », Dr. Pénal, 2005, Chron n® 1, pp. 6-11. V. M-A. Beernaert:

Repentis et collaborateurs de justice dans le systéme pénal : analyse comparée et critique,
Bruylant, 2003, Bruxelles, p. 19.

(2) C. Mincke: Vers un nouveau type d’utilisation du ministére public. L’exemple de la
médiation pénale et de la procédure accélérée », RDPC 1998, p. 648. D. Soulez—
Lariviere:« Les nécessités de 1’accusatoire », Pouvoirs 1990 n°55, p.70 ou plus exactement
de « déterminer le juste» « a travers les opinions», G. Barden:« Le dialogue qu’est la
‘Common Law’ », Arch. pol. crim., Tome 29, 1984, p. 99. A. Garapon: Bien Juger. Essai
sur le rituel judiciaire, coll. Opus, éd. Odile Jacob, 1997, p. 158. F. Casorla:« L’approche
du magistrat », in Inquisitoire-Accusatoire. Un écroulement des dogmes?, (colloque
international de 1’ Association internationale de Droit pénal tenu a Aix-en-Provence les 9 et
10.06.1997), RID pén. 1997, n°1-2, vol. 68, p. 95.

(3)— M. Giacopelli: Les procédures alternatives aux poursuites, Essai de théorie générale, Rev.

sc. crim., 2012, p. 505. F. Ludwiczak: Les procédures alternatives aux poursuites : une
autre justice pénale, préc. ; J. PRADEL, Procédure pénale, préc., p. 547.
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(1) — V. A. Taleb: Les procédures de reconnaissance de culpabilité — étude comparée des

justices pénales francaise et anglaise », These, Université Lyon III, 2013, p. 54. J-L.
Colomb:, Les failles de la procédure de comparution sur reconnaissance préalable de
culpabilité, Gaz. Pal. 31 déc. 2011, n° 365, p. 21.
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