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  حدود وضوابط استخدام العمل المحمي 

  بموجب قوانين الملكية الفكرية

  )دراسة تحليلية مقارنة(

  إاد
  د.  ا   ف 

  المساعد الخاصأستاذ القانون 

  دة)(الإمارات العربية المتح بأكاد�ية الشرطة بد�

������������� 

��انت���� �سواء �المؤلف، ���قوق �المشروعة �المصا�� �تضمن �ال�� �ال�شر�عات إن

الدولية��الاتفاقيات�والمعا�دات،�أو�القوان�ن�الوطنية����من�أ�م�الموضوعات�ال�����تم�

�حقوق�م،� �تنظم �ال�شر�عات �تلك �أن ��س�ب �المجاورة، �ا��قوق �وأ��اب �المؤلفون ��ا

�عن�أن�الواق
ً
����فضلا �العم���يؤكد�أنھ�من�الضرورة�تنظيم�تلك�ا��قوق�بما��سا�م ع

����استخدام�المؤلف�
ً
تطور�المجتمعات���سانية،�بحيث�لا�تصبح�حقوق�التأليف�عائقا

  المشروع�و���ا��دود�ال���تكفل�حقوق�المؤلف�من��ضرار�بھ�والتعسف����استخدام�ا.

�ب�ن�ا��ماية�بح
ً
�توازنا �أوجدت�ال�شر�عات المؤلف�ا��صر�ة�سواء��فظ�حقوق ولذا

سنة)�����تفاقيات�الدولية�وال�شر�عات�المحلية،���٥٠دبية،�ولمدة�تصل�إ���(  المالية�أو

�للأعمال� �المشروع �بالاستخدام �والمتمثلة �العامة �المص��ة �تقتض��ا �ال�� �الضرورات و��ن

�العمل �صاحب �مص��ة �توازن �تكفل �محددة �و�ضوابط �ضيقة �نطاقات ��� �المحمية

  ومص��ة�المجتمع�ع���حد�سواء.

�لقوان�ن�
ً
فقد�ركزت�الدراسة�ع���بيان�حدود�وضوابط�استخدام�العمل�المح���وفقا

�وذلك� �المقارنة، �س�يل �ع�� �و�ماراتية �و�نجل��ية ��مر�كية �لل�شر�عات �الفكر�ة الملكية

يات�المتحدة�ب�يان�المعاي���ال���ت�بع�ا�تلك�الدول�وضوابط��ستخدام،�فقد�اتج�ت�الولا 

)�و�يان�ضوابط�ا����ال�شر�ع��Fair Useمر�كية�إ���استخدام�معيار��ستخدام�العادل�(

�وطبيعتھ،� �وخصائصھ ��ستخدام ��غرض �ضوابطھ �حيث �من �ا�تم �والذي �مر��ي،

ومقدار�ا��زء�المستخدم�وأ�ميتھ�من�إجما���العمل�المح��،�وتأث����ذا��ستخدام�ع���
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٨٥١  

ب�نما�اتج�ت�المملكة�المتحدة�����شر�ع�ا��نجل��ي�إ���معيار�التعامل���سواق�المحتملة،

)� �الدراسة�Fair Dealingالعادل ��ذه �ناقش��ا �ال�� �المعاي���والضوابط ��عض �ل�ا �ووضع (

  متضمنة�عرض��ح�ام�القضائية�ذات�الصلة.

�دو��� �مكتب �إ�شاء �ضرورة �م��ا �التوصيات، �من �لمجموعة �الدراسة �توصلت وقد

�استخدام��موحد �ع�� �الواردة �و�ست�ناءات �القيود �وضوابط �معاي�� �بتوحيد ُ�ع��

،�وما�يقابل�ا�من�تطبيقات�قضائية،�و�شر�التوعية�للمؤلف�ن�وا��م�ور�المصنفات�المحمية

حول�قيود�التأليف،�وإ�شاء�مركز�قضا�ي�اس�شاري�عال���موحد���دف�ضبط�ضوابط�

  �ستخدام�المشروع.
ـــوان�ن�الملكيـــــة�الفكر�ـــــة،�ال�لمـــــات�المفتاحيـــــة�:� ــــ��،�قــ حـــــدود�،�ضـــــوابط�،�العمـــــل�المح�ـ

  دراسة�تحليلية�مقارنة
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 Limits And Controls On The Use Of Works Protected By Intellectual 
Property Laws 
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Abstract :  

Legislation that guarantees the legitimate interests of copyright holders, 
whether international, such as agreements and treaties, or national laws, is one of 
the most important topics of interest to authors and holders of related rights, as this 
legislation regulates their rights. Furthermore, practical reality has created a 
necessity for these rights to be regulated in a way that contributes to the 
development of human societies, so that copyright does not become an obstacle to 
the legitimate use of the author and within the limits that guarantee the author’s 
rights from harm and abuse in their use. 

Therefore, legislation has created a balance between the protective function of 
legislation to preserve the exclusive rights of the author, whether financial or 
literary, for a period of up to (50 years) in international agreements and local 
legislation, and the necessities required by the public interest, represented by the 
legitimate use of protected works within narrow scopes and with specific controls 
that ensure a balance between the interest of the employer and the interest of 
society alike. 

The study focused on clarifying the limits and controls of using protected work 
according to the intellectual property laws of American, English and Emirati 
legislation, for comparison, by clarifying the standards followed by those countries 
and the controls of use. The United States of America tended to use the fair use 
standard and clarify its controls in American legislation, which was concerned in 
terms of its controls with the purpose of use, its characteristics and nature, the 
amount of the used part and its importance from the total protected work, and the 
impact of this use on potential markets, while the United Kingdom in its English 
legislation turned to the fair dealing standard and set some standards and controls 
for it that this study discussed, including a presentation of relevant judicial rulings. 

The study reached a set of recommendations, including the necessity of 
establishing a unified international office concerned with unifying the standards and 
controls for restrictions and exceptions on the use of protected works, and their 
corresponding judicial applications, spreading awareness among authors and the 
public about authorship restrictions, and establishing a unified global judicial 
advisory center with the aim of regulating the controls for legitimate use. 

Keywords: Limits, Controls, Protected Work, Intellectual Property Laws, 

Comparative Analytical Study 
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������� �
   تمهيد : 

��شغل� �ال�� �الم�مة �الموضوعات �من �المجاورة �وا��قوق �المؤلف �حقوق �حماية عد
ُ
�

�المالية� �حقوق�م �وتح�� �تنظم �القوان�ن �تلك �لأن �المجاورة، �ا��قوق �وأ��اب المؤلف�ن

دبية،�و�سن�القيود�والضوابط�ا��اصة�باستخدام��عمال�المحمية�من�قبل�الغ��،�و� 

وال���قد�تؤثر�ع���ما�قد�ي�تج�من�تلك�ا��قوق�من�منافع�مالية�للمؤلف�نفسھ�وخلفھ�

من��عده،�ب�نما��دف�القانون�ترجيح�المص��ة�العامة�ع���المصا���ا��اصة،�ل�ون�أن�

طر�وقيود�خاصة�باستخدام��عمال��–معلومات�تناقل�المعرفة�والتدفق�ا��ر�لل
ُ
ضمن�أ

�جميع��– ��� �ا��ياة �جودة �وتحس�ن �وتطو�ر�المعرفة �ال�شري، �العقل �تطور ��� �سا�م

�الغ��،� �من �عليھ ��طلاع �إتاحة �دون �من �مؤلفھ �ع�� �المؤلف �لو�انطوى �إنھ �إذ المجالات،

،�لما��ان��ناك�أي��دف�واستخدام�م�لتلك��عمال�والبناء�عليھ����ضمن��طار�المشروع

  من��نتاج�الذ���.

�وع���الصعيد�الدو��،�اجتمعت�إرادة�أغلب�دول�العالم� و���مجال�موضوع�الدراسة،

�الدول� �عدد �بلغ �حيث �والفنية، ��دبية �المصنفات ���ماية �(برن) �اتفاقية �توقيع ع��

� ��تفاقية �ع��  دولة�١٨١الموقعة
�د)١( �إم�انية �ع�� ��تفاقية �نصت �وقد ��عضاء�، ول

،�)٢(وقيود�ع���إعادة�����المصنفات�وما�ارتبط���ا�من�ضوابط�خاصة�تبوضع�است�ناءا

�است�ناءا �من �عل��ا �يرد �وما �المؤلف ��عز�ز�حقوق �إ�� �الدول �إرادة �اجتمعت �ثم �تومن

(تر�س)،�حيث���١٩٩٥تفاق�المتعلق�با��وانب�التجار�ة���قوق�الملكية�الفكر�ة�بتوقيع�

� �الدول �عدد �بلغ ��تفاق �ل�ذا �توسيع�)٣(دولة�١٦٦المنظمة �تم ��تفاقية، �خلال �ومن ،

                                                     

ح���ش�ر�ف��اير�لاتفاقية�(برن)� لكية�الفكر�ة�(الوايبو)،�إحصائية��طراف�المتعاقدةموقع�المنظمة�العالمية�للم)�١(

  ،�متوفر�ع���شبكة��ن��نت:٢٠٢٥
�https://www.wipo.int/export/sites/www/treaties/en/docs/pdf/berne.pdf� 

 )�من�اتفاقية�(برن)���ماية�المصنفات��دبية�والفنية�وما�يل��ا�من�مواد.٢)�الفقرة�(٩المادة�()�٢(

)٣� �المتعاقدة) ��طراف �إحصائية �(الوايبو)، �الفكر�ة �للملكية �العالمية �المنظمة �متوفر�ع��� موقع �(تر�س)، لاتفاقية

 �https://www.wipo.int/wipolex/en/treaties/parties/231شبكة��ن��نت:�
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��ست�ثار�ة� �ا��قوق �ع�� �و�ست�ناءات �القيود �بإضفاء ��عضاء �دول �إم�انية نطاق

�الضوابط�العامة�ذا��ا�باتفاقية�(برن)�بألا�تتعارض�
ً
�خرى�ع���حالات�خاصة،�مستخدما

  �)١(المصا���المشروعة�لصاحب�ا��ق.القيود�مع��ستغلال�العادي�للمصنفات،�و 

كما�أن�ا���ود�الدولية�لم�تتوقف�عند�حد�تلك��تفاقيت�ن،�فقد�ان�ثق�من�اتفاقية�

�حق�المؤلف�((برن)�معا�دة� �حقوق�المؤلف�ن�١٩٩٦الوايبو)��شأن �تناولت�حماية �وال�� ،

��ط �و�لغ �الرقمية، �الب�ئة ��ش�ده �الذي �التكنولو�� �التطور �ظل ��� راف�والمصنفات

�قيام�)٢(دولة�١١٨المتعاقدة�ع����ذه�المعا�دة� �ع���إم�انية
ً
،�وقد�نصت�المعا�دة�أيضا

�العبارات� �و�ذات �المؤلف�ن �حقوق �ع�� �واست�ناءات �قيود �ع�� �بالنص �المتعاقدة �طراف

�العادي� ��ستغلال �مع ��عارض�ما ��عدم �و(تر�س) �(برن) �اتفاقي�� ��� المستخدمة

  )٣(المصا���المشروعة.للمصنفات،�و���إطار�حماية�

�فقد� �الوطنية، �ال�شر�عات �ضمن �ح���النفاذ �تدخل ��تفاقيات �تلك �أن �إ��
ً
ونظرا

بتطبيق�تلك��تفاقيات،�فقد�أوردت�الولايات��–محل�الدراسة��–باشرت�الدول�الموقعة�

�و�ست�ناءات� �القيود ��عض �المحلية �قواني��ما ��� �المتحدة �والمملكة ��مر�كية المتحدة

�لذات�ا��اص �المتحدة �العر�ية ��مارات �دولة �اتج�ت �كما �المح��، �العمل �باستخدام ة

�المؤلف� �حقوق �ع�� ��عتدي �لمن �جنائية �عقو�ة �توقيع �إ�� ��ضافة �قيود �بوضع �تجاه

��ذه� �ستو��ھ �الذي �النحو �ع�� �وذلك �مشروعة، �غ�� �بطر�قة �المجاورة وا��قوق

  الدراسة.
 :راسةنطاق الدِّموضوع و

�ال � ��ذه �ألا��و���تم �الفكر�ة، �الملكية �حقوق �موضوعات �من �موضوع �بمعا��ة دراسة

بالطرق�المشروعة��است�ناء�ع���حقوق�المؤلف��حدود�وضوابط�استخدام�العمل�المح��

                                                     

�لآخر��عديل�تفاق�المتعلق�با��وانب�التجار�ة���قوق�الملكية�الفكر�ة�()�من�١٣المادة�()�١(
ً
  )٢٠١٧يناير������٢٣وفقا

لمعا�دة�(الوايبو)�ح���ش�ر�يناير� إحصائية��طراف�المتعاقدة�موقع�المنظمة�العالمية�للملكية�الفكر�ة�(الوايبو)،)�٢(

  ،�متوفر�ع���شبكة��ن��نت:٢٠٢٥
�https://www.wipo.int/export/sites/www/treaties/en/docs/pdf/wct.pdf� 

 ١٩٩٦الوايبو)��شأن�حق�المؤلف�(معا�دة�)�من�١٠المادة�()�٣(
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٨٥٥  

�القوان�ن�الناظمة�لتلك��ست�ناءات� �وقصرِ�ا�ع�� �الدراسة �تحديد�نطاق ا��صر�ة،�مع

المتحدة��مر�كية�والمملكة�المتحدة،�إذ���خذة�بنظام�السوابق�القضائية�وأ�م�ا�الولايات

�حيث� �من �مختلفان �أ��ما �إلا �المعاي��، ��� ��شا���م �من �الرغم �وع�� �النظام�ن �كلا إن

�(�ستخدام� �مبدأ �يأخذ �الناحية ��ذه ��� ��مر��ي �القانو�ي �فالنظام �والضوابط، المبادئ

�(�سFair Useالعادل �مبدأ �إ�� ��نجل��ي �القانون �يتجھ �ب�نما ،(� �العادل  Fairتغلال

Dealingنطاق�� �أن �كما �والمرونة، �التطبيق �حيث �من �مختلفة �المبادئ �تلك �إن �وحيث ،(

�(�ستغلال� �مبدأ �استخدم �والذي ��مارا�ي �القانو�ي �النظام �ل�شمل �ا�سع الدراسة

��ست�ناءا �تطبيق ��� �المشروعة) �بالمصا�� �المساس �وعدم �ع����تالعادي، الواردة

لمحمية،�وأرود�ل�ل�حالة�ضوابط�ا�ع���النحو�الذي�ستو��ھ��ذه�استخدام�المصنفات�ا

  الدراسة،�وذلك���دف�بيان�كيفية�مناو�ة�تلك��نظمة�القانونية�لموضوع�الدراسة.
  راسة: الدِّة وأهداف أهمي

تمكن�أ�مية�الدراسة����بيان�القيود�و�ست�ناءات�الواردة�ع���حقوق�المؤلف،�إذ�إن�

� �يتمتع ��ان �وإن �ولأغراض�المؤلف �أنھ �إلا �مصنفاتھ، �ع�� �والمالية ��دبية با��قوق

طر�
ُ
�أ �و�� �ا��قوق �تلك �ببعض �المساس �المشروع �من �أصبح �المص��ة�العامة، ولاعتبارات

�تلك� ��� �ال��صية �المؤلف �مص��ة ��سمو�ع�� �ب�و��ا �وذلك �القانون، �نظم�ا محددة

  الظروف.�

�وخ �الدول، �حدود �تتجاوز �قد �المؤلف �حقوق �أن �عن
ً
�التطورات�فضلا �ظل ��� اصة

���� �الك��ى �الدول �اتجا�ات �و�يان �مقارنة �إجراء �الم�م �من �ف�ان �المستمرة، التكنولوجية

�قانون� �بصدور �خاصة ��مارات �دولة �توج�ات �مع �ومقارن��ا �الموضوعات، �تلك معا��ة

��شأن�حقوق�المؤلف�وا��قوق�المجاورة����عام�
ً
�بذلك�القانون�٢٠٢١جديد��ليا

ً
،�مُلغيا

�(�تحا سنة�من�التطبيق،�بالإضافة�إ����١٩والذي�استمر�لمدة��٢٠٠٢)�لسنة�٧دي�رقم

�تطبيق� �من �القانون ��ست�بعھ �لما
ً
�نظرا �المؤلف �حقوق ��� �المؤثرة �القيود �توضيح أ�مية

��عض� ��� �در�م �مليون �إ�� �تصل �مالية �وغرامات �ل��ر�ة، �مقيدة �جزائية عقو�ات
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�بالا )١(ا��الات �المعتدي �حق �إتاحة �عن
ً
�فضلا �ع���، �وا��صول �المد�ي �با��ق دعاء

  )٢(التعو�ض.
  راسة:منهج الدِّ

حيث�اتجھ�الباحث�إ���راسة،����إعداد��ذه�الدِّ �رئ�سي�نعتمد�الباحث�ع���من���ن�ا

استخدام�المن���التحلي���لبيان�معاي���وحدود��عمال�المشروعة�الماسة�بحقوق�المؤلف،�

ة�أو�قضائية،�كما���أ�الباحث�إ���المن���وتحليل�ما�ارتبط���ا�من�ضوابط�سواء�قانوني

��مارات� �ودولة �المتحدة �والمملكة ��مر�كية، �المتحدة ��الولايات �الدول ��عض �مع المقارن

�الملكية� �بحقوق ��ع�� �ال�� �الدولية ��تفاقيات �موق�� �من �ل�و��م �المتحدة، العر�ية

�ال �وتطبيقا��ا �القانونية �ال�شر�عية ��تجا�ات �ولبيان �لأ�داف�الفكر�ة،
ً
�وصولا قضائية

  �ذه�الدراسة.�
  راسة:إشكاليات الدِّ

 المشروع�� �المح�� �العمل �استخدام �معاي���وحدود �أ�م �بيان �إ�� �الدراسة ��ذه �س��

 ومدى�نجاعة�التصدي�ال�شر����والقضا�ي�للوقا�ع�التطبيقية�القضائية.�

  ِّلقانونية�المقارنة�بيان�أوجھ��ختلافات�ال�شر�عية�ب�ن��نظمة�اراسة�تحاول��ذه�الد

 .لموضوع�الدراسة��غية�التوصل�إ���مقار�ة�ب�ن�تلك�التوج�ات
  :راسةصعوبات الدِّ

تتمثل�بندرة�المقالات�العر�ية��،راسةعو�ات����إعداد��ذه�الدِّ واجھ�الباحث��عض�الصُّ 

ال���تناقش�التوج�ات�ال�شر�عية�والقضائية��جن�ية�(�مر�كية�و�نجل��ية)،�ولا�سيما�

�والدعاوى،�أ �الوقا�ع �لك��ة ����ن �ل�س ��جن�� �القضا�ي �التطبيقي �المجال ��� �البحث ن

�القضية� �ب�ن �أح�ام�ا ���
ً
�أيضا �تتعارض �وال�� �ف��ا �المختلفة �القضائية والتوج�ات

 leadingو�خرى،�ولذا�حاول�الباحث�التصدي�ل�ذه�الصعو�ة�بانتقاء�القضايا�الرئ�سية�(

or landmark casesتف� �ال�� �بالقدر�اللازم�) �م��ا �استجد �وما �ضوابط، �تلك �منھ رعت

                                                     

)١� ()� �المواد �المؤلف: �ع���حق ��عتداء �الواردة�ع�� �العقو�ات �ذلك �٣٩انظر��� ،٤٠� ،٤١� ،٤٢� �من �بقانون�) مرسوم

 .�شأن�حقوق�المؤلف�وا��قوق�المجاورة�٢٠٢١)�لسنة�٣٨رقم�(�اتحادي

 .�شأن�حقوق�المؤلف�وا��قوق�المجاورة��٢٠٢١)�لسنة٣٨رقم�(�مرسوم�بقانون�اتحادي)�من�٤٣المادة�()�٢(
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  لأغراض�إعداد��ذه�الدراسة.�

���� �صعو�ة �الباحث �واجھ �فقد ��مارات، �دولة �مستوى �ع�� �البحث �مجال ��� �أن كما

إيجاد��ح�ام�القضائية�ال���تناقش�المسائل�المستجدة�بموجب�ال�شر�ع��خ�����داثتھ،�

�عن�أن��ح�ام�القضائية�
ً
،�وإن��ان�من�الممكن�توفيق�ا�مع��عض�فضلا

ً
الصادرة�سابقا

�وا��دود��ت�ست�ناءا �مباشرة�القيود �لا��عا���بصورة �إلا�أ��ا �الدراسة، ��ذه ��� الواردة

  الفاصلة�ب�ن�المشروعية�والوقوع����المحظور.
 راسة:خطة الدِّ

عرض���س�يل�  راسة�وفقإ���موضوع�الدِّ �إعداد��ذه�الدراسة،�حيث�ارتأى�الباحث�التَّ
ً
�ا

 لما�سبق�بيانھ،�
ً
  �التالية:�طة�ل��وفقا

  َّلقانون��مر��يا����ستخدام�العادل��معيار ل:�المبحث��و.  

  َّل:�غرض��ستخدام�وخصائصھالمطلب��و.  

  
َّ
  .ا�ي:�طبيعة�العمل�المح���بحقوق�الطبع�وال�شرالمطلب�الث

 � ب��م�العمل�المح����مقدار�وأ�مية�ا��زء�المستخدم�فيما�يتعلقالمطلب�الثالث:

  .الك��

 �:تأث����ستخدام�وقيمة�العمل�المح���ع���السوق�المحتملةالمطلب�الرا�ع.  

  
َّ
  .نجل��ي ا�ي:�معيار�التعامل�العادل����القانون�� المبحث�الث

  َّل:��غراض�القانونية�المشروعة�ضمن�التعامل�العادلالمطلب��و.  

  
َّ
  .���القانون��نجل��ي �ا�ي:�ضوابط�التعامل�العادلالمطلب�الث

  
َّ
�للقانون�المبحث�الث

ً
الث:��ست�ناءات�الواردة�ع���حقوق�المؤلف�وضوابط�ا�وفقا

  �مارا�ي

  َّو�� �القانون�المطلب ��� �المؤلف �حقوق �ع�� �الواردة �و�ست�ناءات �القيود ل:

  .�مارا�ي

  
َّ
�الث �القالمطلب ��� �المؤلف �حقوق �ع�� �الواردة ��ست�ناءات �ضوابط انون�ا�ي:

  .مارا�ي� 
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����������� �

���������������������������������������� �

�شأ�مف�وم��ستخدام�العادل����الولايات�المتحدة�����ح�ام�القضائية�خلال�القرن�

التاسع�عشر،�و�رجع�أصل��ذا�المبدأ�إ���ا��كم�القضا�ي�الذي�اعت���الم������ص���ل�ذا�

�العام �القانون �ضمن  المبدأ
�المحدود�)١( ��ستخدام �إ�� �ا��اجة �المحاكم �أدركت �حيث ،

�ومن�ثم� �والتعليم. �وال�شر�لأغراض�مثل�النقد�والتعليق للأعمال�المحمية�بحقوق�الطبع

)� �القسم �ضمن �للمصنفات �العادل ��ستخدام �مبدأ �تقن�ن �حقوق�١٠٧تم �قانون �من (

�شأ��ا�)٢(ال�شر��مر��ي �من �المعاي���ال�� �بتوف����عض �مظا�ر��ستخدام��وذلك توضيح

  العادل�للمصنفات�المحمية�بموجب�القانون،�وحيث�جاء�نص�القانون�ع���النحو�التا��:

“� �القسم�ن �أح�ام �من �الرغم �للعمل��–�١٠٦و��١٠٦ع�� �العادل ��ستخدام �فإن (أ)،

�أو� ���� ��� �ال��� �طر�ق �عن ��ستخدام �ذلك ��� �بما �وال�شر، �الطبع �بحقوق المح��

�صوتي �أو����يلات �النقد، �مثل �لأغراض �القسم ��ذا �يحدد�ا �أخرى �وسيلة �أو�بأي ة

التعليق�أو�التقار�ر��خبار�ة�أو�التدر�س�(بما����ذلك�ال����المتعددة�لاستخدام�الفصول�

���قوق�الطبع�وال�شر.
ً
 الدراسية)�أو�المنح�الدراسية�أو�البحث،�لا��عد�ان��ا�ا

،�يجب�و�تحدد�ما�إذا��ان�استخدام�المصنف����أي�ح
ً
�عادلا

ً
الة�معينة��عد�استخداما

  أن�تتضمن�العوامل�ال���يجب�أخذ�ا�����عتبار�ما�ي��:

�طبيعة� .١ �ذا ��ستخدام ��ذا ��ان �إذا �ما �ذلك ��� �بما ��ستخدام، �وخصائص غرض

  تجار�ة�أو�لأغراض��عليمية�غ���ر�حية.

  طبيعة�العمل�المح���بحقوق�الطبع�وال�شر. .٢

�المستخد .٣ �ا��زء �وال�شر�مقدار�وأ�مية �الطبع �بحقوق �المح�� �بالعمل �يتعلق �فيما م

                                                     

(1)�Folsom v. Marsh Case No. 4,901 9 F. Cas. 342 (1841) (D. Mass. 1841) citing in: Brian Fitzgerald�،
John Gilchrist, Copyright Perspectives, Springer International Publishing, 2015, P. 129 

(2) 2023 U.S. Code, Title 17 – Copyrights Chapter 1 - Subject Matter and Scope of Copyright Sec. 107 - 
Limitations on exclusive rights: Fair use.� 
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  ك�ل.

  تأث����ستخدام�ع���السوق�المحتملة�للعمل�المح���بحقوق�الطبع�وال�شر�أو�قيمتھ. .٤

إن�عدم��شر�العمل�لا�يمنع����حد�ذاتھ�التوصل�إ����ستخدام�العادل�إذا�تم�التوصل�

  رة�أعلاه."إ����ذا��ست�تاج��عد�النظر����جميع�العوامل�المذ�و 

ر�
ّ
�وف �قد �وال�شر��مر��ي �الطبع �حقوق �قانون �أن �المذ�ور �النص �خلال �من �لنا و��ب�ن

�إذا��ان�الفعل�المنصب�ع����خلال�بحق�المؤلف�يمثل�اعتداء� �عض�المعاي���لت�يان�ما

�استخدام� �ي�ون �المعاي��، �تلك �أحد �المعتدي �تجاوز �فإن �العادل، ��ستخدام �مبدأ ع��

���عادل�و���تب�عليھ�مسؤولية�المعتدي�القانونية.�ولما��انت�تلك�المعاي���المؤلف�عندئذ�غ

�الورقة� ��ذه �فإن �المؤلف، ���ق �المؤلف �مستخدم �تجاوز �مدى �مسألة ��� الفاصلة

��ول� �المطلب �س�ناقش �حيث �المبحث، ��ذا �مطالب �خلال �من �حدة �ع��
ً
�كلا ستدرس�ا

�بالب ���تم �الثا�ي �والمطلب �وخصائصھ، ��ستخدام �غرض �عن �المح���حث �العمل طبيعة

�وال�شر �الطبع �بحقوق �الثالث �المطلب �س�بحث �ب�نما �المستخدم�، �ا��زء مقدار�وأ�مية

�الك�� �المح�� �العمل �ب��م �يتعلق �فيما �عن �الرا�ع �وس��كز�المطلب تأث����ستخدام�،

  .وقيمة�العمل�المح���ع���السوق�المحتملة
  غرض الاستخدام وخصائصه:  المطلب الأول

 ��ك���العامل��و�معيار�غرض�استخدام�المصنف�وخصائصھ�ُ�عد
ً
�ما�تحديد����تأث��ا

�استخدام�عادل�من�عدمھ،���ستخدام��ان�إذا �بمثابة �ي�ون �بأن الثا�ي�للمؤلف�يرتقي

��ذا ��عكف �بيان�إذا ��ان�إذا�ما�ذلك����بما�للمصنف،�استخدام�خصائص�المعيار�إ��

�وغرضھ، �خصائصھ �سيغ���من �أو�غ����أو��ستخدام �تجاري �مجال ��� ��ستخدام أن

  .وال�شر�الطبع�حقوق �قانون �أ�داف��ستخدام�مع�يتما����وكيف�تجاري،

 
ً
�ارتباطا �يرتبط �ارتبط �المعيار�قد ��ذا �إن  �وحيث

ً
��وثيقا  التحو�����ستخدام"بمف�وم

transformative use"مر��ي��� �الفقھ �أ�شائھ �و��)١(الذي ��ستخدامات�، �ال���تلك

 �تضيف
ً
،�ش�ئا

ً
�أو�بتعب����ص���العمل�فتُغ���مختلف،�طا�ع�أو�إضا�����دف�جديدا

                                                     

(1) Pierre Nelson Level, Toward a Fair Use Standard. Harvard Law Review, 1105, 1990, 1105-1136 
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�جديدة�رسالة�أو�مع�� عت��.
ُ
�ولا�ي��تب��التحو�لية��ستخدامات�و� �عادلة �الطر�قة ��ذه

عزز �عل��ا�ان��اك�لأ��ا
ُ
����المسا�مة�خلال�من�وال�شر�الطبع���قوق �الدستوري�الغرض��

  �.جديدة�وأف�ار�أعمال�ابت�ار

 
ً
�أوسع،�عامة�منفعة�يخدم��ستخدام��ان�إذا�فيما�المحاكم�تنظر�ما�وحيث�إنھ�غالبا

عت��.�التعب���حر�ة��عز�ز�أو��بداع،��عز�ز�أو�المعرفة،�تطو�ر�مثل
ُ
�تلك��ستخدامات�و�

س�م�ال��
ُ
  عادلة�ومشروعة.���داف��ذه�تحقيق�����

�)١(��إحدى�الدعاوى�ال���قضت�ف��ا�وقد�أيدت�المحكمة��مر�كية�العليا��ذا�المعيار��

َ�ت�بأن�إضافة�معا�ي�وعبارات�ورسائل�جديدة�ع���المصنف��ص���ال���من� وال���و�َّ

شأ��ا�أن��عط��ا��دف�مختلف�عن��دف�المصنف��ص������بمثابة�استخدام�مختلف�

��مر�كية� �المحكمة �ودعّمت �للمصنف. �العادل �ح����ستخدام ��� �يُدخل�ا للمصنفات

�ال��امجا �لغة �ف��ا �آخر�تناول �حكم �خلال �من �التحو��� ��ستخدام �من �موقف�ا ،�)٢(لعليا

�إ�شاء� ���دف �أخرى �منصات ��� �حاسو�ية �برمجية �لغات �استخدام �أن �ا��كم وقرر

�ضمن� �الداخلة �التحو�لية ��ستخدامات �قبيل �من ��عت�� �الذكية �ال�واتف منتجات

  �ستخدام�العادل�لتلك�ال��مجيات.

�� �أن �من�كما �المصنف �تأثر�استخدام �مدى ��شأن �أخرى �رك��ة �أضاف �المعيار�قد ذا

الناحية�غ���الر�حية�وخاصة�إن��ان��ستخدام����المجال�التعلي���ولأ�داف�غ���ر�حية�

وال����عت���من�قبيل��ستخدام�العادل�للمصنف،�أما�عن��ستخدام�لبعض�المصنفات�

،�فإن�استخدام�ا�يختلف
ً
در�أر�احا

ُ
بحسب�ظروف��ستخدام،�حيث�قضت�إحدى��ال���ت

��مر�كية �المحتوى��)٣(المحاكم ��ع���عن �مصغرة �كصور �المحمية �الصور �استخدام بأن

الداخ������محر�ات�البحث��عت���من�قبيل��ستخدام�العادل�ل�ون�أن��ذا��ستخدام�

�وأداة�جديدة.
ً
�أضاف��دفا

ً
�عادلا

ً
�تحو�ليا

ً
ة�العليا�قضت�كما�أن�المحكم� �عت���استخداما

                                                     

(1) Keck v. Mix Creative Learning Center, No. 23-20188 (5th Cir. 2024), see also: Campbell v. Acuff-
Rose Music, Inc. | 510 U.S. 569 (1994) 

(2) Oracle America, inc. V. Google LLC , No. 17-1118 (Fed. Cir. 2021) 
(3) Perfect 10, Inc. v. Amazon, No. 06-55405 (9th Cir. 2007), See also: Kelly v. Arriba Soft Corp., 336 F. 

3d 811 (9th Cir. 2003). 
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�الدعاوى  �إحدى �غ����)١(�� �ولأغراض �اللاحقة �للمشا�دة �التلفز�و�ي �العرض ����يل أن

�ب�نما� �للمصنف، ��قتصادية �القيمة �ولا�يؤثر�ع�� �العادل، ��ستخدام ��عت���من تجار�ة

،�أن�أرشفة�الكتب�ع����ن��نت�دون�وجود�"استخدام�تحو���"�)٢(قضت����دعوى�أخرى 

�تفاس �كإضافة �ا���ة�ل�ا �استغلال �إ�� �بالإضافة ��صلية، �المصنفات �إ�� ���و�عليقات

المستخدمة�لتلك�الكتب�موقع�ا��لك��و�ي����تحصيل�الت��عات�والشرا�ات��خرى��عت���

�لمبدأ�
ً
�خرقا �يمثل �استخدام�ا �ي�ون �مما �الطر�قة، �بتلك �تتحصل�ا �المالية �المنافع من

  �ستخدام�العادل�للأعمال�المحمية.

ن��ثار�العملية�ل�ذا�المعيار����توظيف��ستخدام�العادل�الذي�يحميھ�القانون�وتكم

�مجال� �ففي �التكنولوجيا، �ودعم �والفنون، �وال��افة �التعليمية �المجالات �مختلف ��

التعليم،�فإن�أعضاء�ال�يئة�التدر�سية�والباحث�ن��عتمدون�ع���مبدأ��ستخدام�العادل�

الطبع�وال�شر����التدر�س�وتطو�ر��بحاث،�وعادة�ما��للمصنفات�المحمية�بموجب�قانون 

�
ً
�وأسلو�ا

ً
��دفا �يخلق �الذي �أو�التحو��� �غ���التجاري ��ستخدام �س�ب �تحت �ذلك ي�ون

�من� ��قتباس ����ع �ال��افة، �مجال ��� �أنھ �كما ��ستخدامات، �تلك �من
ً
جديدا

فق�ا��ر�للمعلومات�المصنفات�المحمية��غرض�نقد�ا�للمسا�مة����المناقشة�العامة�والتد

،�و���مجال�الفنون،�فإن�الكث���من�الفنان�ن��ستعينون�ع���الفنون�و�عمال�)٣(و�ف�ار

�الشر�ات�،�و���مجال�التكنولوجيا،��عتمد)٤(الموجودة�لإ�شاء��عب��ات�و�عليقات�جديدة

�وخدمات�منتجات�لتطو�ر�العادل��ستخدام�ع���التكنولوجيا�صناعة����العاملة

ال��مجيات�كما�ب�ن��ا��ح�ام�القضائية�السابق��ومنصات�البحث�محر�ات�مثل�جديدة،

  .ذكر�ا

وع���الرغم�من�أن��ذا�المعيار�يركز�ع���غرض�المصنف�وخصائصھ�و�ثر�الم��تب�ع���

�القدرة�استخدام�المصنف،�إلا�أنھ�لا�يخلو�من�النقد،�حيث�إن��ذا�المعيار�يؤدي�إ���عدم

�المصا���ب�ن�الموازنة�المحاكم�ع���و�تع�ن.�ستخدام�وتص�يفا��االت�بؤ�عن�طبيعة�� �ع��

                                                     

(1) Sony Corp. of America v. Universal City Studios, Inc., 464 U.S. 417 (1984) 
(2)�Hachette Book Group, Inc. v. Internet Archive, No. 23-1260 (2d Cir. 2024) 
(3)�Gregory Bernstein, Understanding the Business of Entertainment, Taylor & Francis, 2015, P. 44 
(4)�Andy Warhol Foundation for the Visual Arts, Inc. v. Goldsmith, 598 U.S. 508 (2023) 
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�نتائج�إ���يؤدي�قد�مما�حدة،�ع���حالة��ل�أساس�ع���العامل��ذا�وتطبيق�المتضار�ة

  .�متوازنة�ووا��ة�تنال�من�المعيار�غ��

 
ً
وتطبيق��تحليل�صعو�ة�إ���و�ن��نت�الرقمية�التقنيات�ظ�ور �أدّى�ذلك،�إ���إضافة

��ساؤلات��ن��نت�ع����عمال�وتوز�ع�����س�ولة�أثارت�إذ�العادل،��ستخداممعاي���

�فع���ع���المحتمل�وتأث���ا�للاستخدامات�التحو�لية�الطبيعة�حول �جديدة �السوق،

 �المثال،�س�يل
ً
�الذي�وال�شر�للمحتوى �الطبع�بحقوق �المحمية�المواد�استخدام�يث���ما�غالبا

��يُ�شئھ �ع�� �بناء �تحو�ليةالمستخدمون �بأساليب �المواد �حول �معقدة��ساؤلات�تلك

�ع���العادل��ستخدام�تطبيق�يزال�لا�و�المثل،.�التجار�ة�وا��دوى �التحو�����ستخدام

 ��عتمد�ال������،�والتعلم��صطنا���الذ�اء�تقنيات
ً
���مة�بيانات�مجموعات�ع���غالبا

 �وال�شر،�الطبع�بحقوق �المحمية��عمال�من
ً
حث�والنقد�وصعو�ة�تطبيق�معيار�للب�مجالا

  )١(�ستخدام�العادل����ظل�التطور�التكنولو��.
 طبيعة العمل المحمي بحقوق الطبع والنشر:  المطلب الثاني

بطبيعة�العمل��ص��،�بما����ذلك�المستوى��بدا���للعمل،�وما�إذا����تم��ذ�المعيار 

 
ً
�أم�خياليا

ً
�أم�لا،�وما�إذا��ان�واقعيا

ً
�أم�غ���تجاري،��ان�م�شورا

ً
،�أم��انت�طبيعتھ�تجار�ا

�بمعيار�طبيعة� �المطلب ��ذا �سيو��ھ �النحو�الذي �ع�� �القضائية ��ح�ام �ا�تمت وقد

����تحديد�مدى�تقر�ر��ستخدام�العادل.
ً
�م�ما

ً
  العمل�المح���ل�ونھ�يلعب�دورا

�الفقھ� �إليھ �اتجھ �ما �بحسب �تص�يفھ �الممكن �من �المح�� �العمل �طبيعة �إن وحيث

�الفرع�وا �بمناقشة �تقسيم�ا �الممكن �من �عدة، �تص�يفات �مجموعة �إ�� ��مر�كية لمحاكم

�طبيعة �ب�يان  ��ول
ً
�مبتكرا

ً
�خيالا �أم

ً
�حقيقيا

ً
�واقعا �تناولھ �حيث �من �المح�� ،�العمل

� �الثا�ي �الفرع �ال�شروس�ناقش �حيث �من �المح�� �العمل �الثالث�طبيعة �الفرع �وس��تم ،

  .يث�التوفرطبيعة�العمل�المح���من�حبدراسة�

                                                     

(1)� Ruth L. Okediji, Copyright Law in an Age of Limitations and Exceptions, Cambridge University 
Press, 2017, P.5 



  )دراسة تحليلية مقارنةحدود وضوابط استخدام العمل المحمي بموجب قوانين الملكية الفكرية  ( 

٨٦٣  

 طبيعة العمل المحمي من حيث تناوله واقعاً حقيقياً أم خيالاً مبتكراً :  الفرع الأول
�أن �عامة ��ش���بصفة �القضائية ��ح�ام �إن ��حيث �المحاكم ���قوق�تمنح �أقوى

ً
حماية

،�مثل�الروايات�والقصائد�و�فلام�و�غا�ي،�لأ��ا��صيلة�الطبع�وال�شر�للأعمال��بداعية

العمل��صيل�النا�ع�إ���جو�ر�ما��س���قانون�حقوق�الطبع�وال�شر�إ���حمايتھ،�و�و�أقرب�

�لإخراجھ
ً
�أصيلا

ً
الناشئة�عن�لأعمال�ل�يقل���تمام���المقابل،��.من�مؤلفھ�والذي�بذل�ج�دا

ل�ون�أن��والروايات�التار�خية،�القائمة�ع���العلوم،�مثل�المقالات�حقيقية�واقعيةمعلومات�

  ��قوق�الطبع�وال�شر.ل�عبارة�عن�حقائق�ومعلومات�عامة�لا�تخضع�تلك��عما

أو��ت�أن��عمال�ال����،�)١(ففي�إحدى�القضايا�ال���ش�د��ا�المحاكم��مر�كية�العليا

�من� �أقل �حماية ��ستحق �أرقام �ع�� �يحتوي ��اتف �كدليل �واقعية �معلومات �ع�� �عتمد

� �ال�� ��بداع�و�صالة �ع�� �ال����عتمد ��عمال��عمال �من �أقوى �بحماية �حماي��ا يتوجب

،�قد�أبدت�أنھ�)٢(ال����عتمد�ع���معلومات�حقيقية.�كما�أن�المحكمة����قضية�سابقة�ل�ا

����
ً
�وإبداعيا

ً
�أصيلا ��ان �إن �العمل �أن �إلا �واقعية، �معلومات �ع�� �يحوي �العمل ��ان وإن

�للغ���استخدام �يقبل �لا �با��ماية �أو�� �ي�ون �فإنھ �وطبيعتھ، �لمبادئ��جو�ره
ً
�طبقا العمل

  �ستخدام�العادل.

 طبيعة العمل المحمي من حيث النشر:  الفرع الثا�
�و�شمل�ذلك�المخطوطات،� تح�ل��م�ور.

ُ
�عمال�غ���الم�شورة����أعمال�إبداعية�لم�ت

والرسائل�ا��اصة،�والمسودات،�أو�أي�ش�ل�آخر�من�أش�ال�التعب���لم�يُوزّع�أو�ُ�عرض�

�قان �و�موجب .
ً
�غ���الم�شورة�علنا ��عمال �تزال �لا �وال�شر��مر��ي، �الطبع �حقوق ون

�ا��ماية� �وتبدأ �الم�شورة. ��عمال �مثل
ً
�تماما �وال�شر، �الطبع �حقوق �بموجب محمية

  بمجرد�تث�يت�العمل�بوسيلة�ملموسة�للتعب���(مثل�الكتابة�أو�ال���يل،�إ��).

� �من �أقوى �بحماية �غ���الم�شورة ��عمال �حظيت ،
ً
��انت�تار�خيا �إذ �الم�شورة، �عمال

�مع� �مشارك��ا �يخ���المؤلف �لم �ال�� ��عمال �باستخدام �السماح ���
ً
�أك���ترددا المحاكم

                                                     

(1)�Feist Publications, Inc. v. Rural Telephone Service Co., 499 U.S. 340 (1991) 
(2)�McGucken v. Pub Ocean Ltd, No. 21-55854 (9th Cir. 2022). See also: Harper & Row, Publishers, 

Inc. v. Nation Enterprises, 471 U.S. 539 (1985) 
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�ظ�ور�عل���لعملھ�أنھب�ون�� ا��م�ور  ل����،)١(يحق�للمؤلف�التحكم����أول
ُ
ومع�ذلك،�أ

اءم�،�الذي�و �١٩٧٦ذا�التمي���إ���حد�كب���مع�صدور�قانون�حقوق�الطبع�وال�شر�لعام�

،�فلم�تصبح�معاملة��عمال�الم�شورة�وغ���الم�شورة�بموجب�قانون�حقوق�الطبع�وال�شر

�العادل ��ستخدام �من �محصنة �الم�شورة �غ�� �أجراه���عمال �الذي �التعديل �عد

��انت�)٢(ال�ونجرس �م�� �صدرت �ال�� �القضائية �للاتجا�ات
ً
�ووفقا �محمية �تظل �إلا�أ��ا ،

  �)٣(للاستخدام�العادل.�متوافقة�مع�المعاي����ر�عة
 طبيعة العمل المحمي من حيث التوفر:  الفرع الثالث

�صا��� ��� ��ذا �ي�ون �فقد �آخر، �س�ب �لأي �أو�غ���متاح �غ���مطبوع �العمل ��ان إذا

� ��ستخدام �لأن �العادل ��ستخدام �عُ سي�ون �للإضرار�أقل ��ص��برضة من��العمل

� �ولكن �غ���م�شور، �عمل �ل�ونھ �التجار�ة �استخدام�الناحية ��س�ب �قد �الوقت، �ذات ��

وحيث�إنھ����قضية��.العمل�غ���الم�شور�بحرمان�صاحب�العمل�من�العائدات�التجار�ة

للكتب��شركة�(جوجل) رقمنةقضت�المحكمة�بأن�،�فقد�)٤(سابقة�لدى�القضاء��مر��ي

�نفاد� �قرار�المحكمة �أسباب �أحد �و�ان .
ً
�عادلا

ً
�استخداما عدّ

ُ
�� �جوجل" �"كتب لمشروع�ا

�لأعمال��صلية.ل�الضرر�بالقيمة�السوقيةالعديد�من�الكتب،�وأن��ستخدام�لم�يُ��ق�

�المحمية�متوفرة��ش�ل�كب������النطاق� ��عمال ��انت �ا��كم�أن�إذا ��ذا �من و�س�شف

�التجاري� �بالعائد �العمل �صاحب �بحق �المساس �عدم �شأنھ �من ��ستخدام �وأن العام،

.المحتمل،�فقد�ي�ون��ستخدام����
ً
  �ذه�ا��الة�مشروعا

                                                     

(1)�Margreth Barrett, Intellectual Property, Aspen Publishers, 2008, P. 163 - 164 
(2)� Pub. L. 102–492, Oct. 24, 1992, 106 Stat. 3145, Available:  

https://www.congress.gov/102/statute/STATUTE-106/STATUTE-106-Pg3145.pdf  

)٣� (� �العصي��، �فيحان �مقارنةسلطان �دراسة �المؤلف: �إذن �بدون �المحمية �الفكر�ة �للمصنفات �النظامي ��ستخدام

��مر��ي �والقانون �السعودي �النظام �ب�ن �مجلة ،� �الملك�سعود �والعلوم�السياسية�-جامعة �ا��قوق �مجلد ،٢٩�

�الدعوى:�١١٧،�ص�١�،٢٠١٧العدد�
ً
  ،�أنظر�أيضا

New Era Publications Intern. v. Henry Holt and Co., 695 F. Supp. 1493 (S.D.N.Y. 1988) 
(4)� Authors Guild v. Google, Inc., 804 F.3d 202 (2d Cir. 2015) The court's summary� stated: 

“Google's unauthorized digitizing of copyright-protected works, creation of a search 
functionality, and display of snippets from those works are non-infringing fair uses. The 
purpose of the copying is highly transformative, the public display of text is limited, and the 
revelations do not provide a significant market substitute for the protected aspects of the 
originals. Google's commercial nature and profit motivation do not justify denial of fair use”. 
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  مقدار وأهمية الجزء المستخدم :  المطلب الثالث
 الكليالعمل المحمي حجم فيما يتعلق ب

�وال�شر� �الطبع �بحقوق �المح�� �العمل �من �المستخدم �ا��زء �وأ�مية �كمية �تحديد عند

�وال�شر� �الطبع �بحقوق �المح�� �العمل �من �ا��زء ��ذا ��ان �إذا �ما �المحكمة حلل
ُ
�ت ك�ل،

�ب
ً
�معقولا �ال���. �لغرض ����حيثال�سبة �المحاكم �كمية�ع�ن�تأخذ العمل���عتبار

� �المأخوذو المأخوذة، �ا��زء )١(�جودة
�تز�د  �ف�لما �الطبع��، �بحقوق �المحمية �المواد كمية

�جانب� �من
ً
�عادلا

ً
�استخداما �المحكمة قرر

ُ
�ت �أن �احتمالية �تقل �المستخدمة، وال�شر

�العمل، �ج�مستخدم �ُ�ش�ل�أخذ �أن �يُر�� ���ص���من�العمل��سيط�زءو��نما
ً
مشروعا

�لمبدأ��ستخدام�العادل�للعمل�مع�توفر�المعاي����خرى.
ً
 إعمالا

حللھ�المحاكم�عند�النظر����الكمية��و�"ما�إذا��ان��ستخدام�
ُ
والسؤال�الرئ�����الذي�ت

الثانوي��ستخدم�من�العمل�المح���بحقوق�الطبع�وال�شر�أك���مما��و�ضروري،�وما�إذا�

�بأي�أغراض��ان�
ً
�مقارنة

ً
مُدّ�����ا�بموجب�غرض�وطبيعة�عامل��مشروعةال����مفرطا

  �)٢(�ستخدام".

و�و����ج��اد�القضا�ي�أن�الكمية�لا��عتمد�فقط�ع���مقدار��خذ،�بل�ع����سبة�

العمل�ا��ديد�ال���تت�ون�من�المواد�المحمية�والغرض�من�ال���.�ل�ذا�الس�ب،�ح������

�استُ  �ال�� �ا��الات �رفضت �المح��، �العمل �من �فقط �صغ�� �جزء �ف��ا المحكمة�خدم

�ل�ا �سابقة �قضية ��� �مبدأ)٣(�مر�كية �ع�� �العول �إم�انية �عدم �العادل��، �ستخدام

�ناحية� �من �المح��. �العمل �ع�� �جو�ر�ة ��عديلات �أي �الثانوي �يُجرِ�المستخدم �لم عندما

�المحاكم �وجدت �)٤(أخرى، �مبدأأن، �تب�� �الممكن �من �العادل� �ھ �من��ستخدام للإعفاء

��المسؤولية ���ستخدمعندما �العمل �من �كب��ة �قد�ولكن�،المح��أجزاء �المستخدم �ي�ون

�العمل ���
ً
�جذر�ا

ً
��غي��ا � أجرى ��عب��ات ��دف��لئورسابإضافة �لتحقيق �جديدة ومعا�ي

                                                     

(1)�Drechsler, Annotation, Extent of ‘Fair Use’ under federal Copyright Act., 23 A.L.R.3d139 (1969) P. 
33 

(2)�Salinger v. Colting 607 F.3d 68 (2010) 
(3)�Warner Bros. Entertainment, Inc. v. Global Asylum, Inc. No. 13-55352 (9th Cir. 2013) 
(4)� Dr. Seuss Enters., LP v. Penguin Books USA, Inc., 109 F.3d 1394 (9th Cir. 1997). See also: Bill 

Graham Archives v. Dorling Kindersley Ltd. 448 F.3d 605 (2d Cir. 2006) 
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  جديد�للعمل��خر.

�أ �تنظر�المحكمة �المأخوذ، ��ص�� �للعمل �النوعية �الكمية �إ�� �جودة�بالإضافة �إ��
ً
يضا

ا��زء�المأخوذ،�ومدى�قيام�مستخدم�العمل�بأخذ�جو�ر�العمل��ص������عملھ�الثانوي،�

�المحكمة �بيّ�ت ��)١(وقد �ت��ير�أنھ �يجوز ��ص��لا �العمل �من �كمية �غ����أخذ �أنھ لمجرد

ن��ك
ُ
  .�جو�ري�بال�سبة�للعمل�الم

ة�لتحديد�مقدار�العمل�وا���كميّة�قاعدةونجد�أن�الفقھ�والقضاء��مر��ي�لم�يورد�

�أخذه �يمكن �الذي �وال�شر �الطبع �بحقوق �الثا�ي�المح�� �لا �للعمل
ً
�استخداما عتباره

 
ً
 عادلا

�دراسة�)٢( �عند
ً
�مطبقا �حدة �ع�� �قضية ��ل �من �لھ �ي�ب�ن �ما �لتقر�ر�ذلك

ً
�تار�ا ،

  القضية�المعاي����خرى.
  تأثير الاستخدام :  المطلب الرابع

  ق المحتملةعلى السووقيمة العمل المحمي 
� ��ان �إذا �ما ��خرى �الم�مة �العادل ��ستخدام �عوامل �صاحب�� من �يحرم ستخدام

�جديدة�أو�محتملة�للعمل�المح���بحقوق�
ً
حقوق�الطبع�وال�شر�من�دخلھ�أو�يُقوّض�سوقا

�وال�شر. ��)٣(الطبع �وال�شر�حيث �الطبع �حقوق �صاحب �حرمان �أن�يؤدي
ً
�جدا من�المر��

�رفع�دعوى�قضا �إ�� �و�نطبق�من�دخلھ ��ص����،�ذائية. �العمل نافس
ُ
�تكن�ت �لو�لم ح��

.
ً
�عدة��مباشرة �إ�� �السوق �تص�يف �إ�� �المحمية ��عمال �المعيار�با�ع�اسات ��ذا و��تم

تص�يفات�سواء��انت�أسواق�مباشرة�أو�أسواق�محتملة،�أو�أسواق�ال��خيص�وذلك�ع���

 �� �الفرع �يناقش �حيث �المطلب، ��ذا �فروع �سي�ناولھ �الذي �النحو ا�ع�اسات�ول

�المح�� �للعمل �المباشرة ��سواق �ع�� ��ستخدام �الثا�ي �الفرع �يبحث �ب�نما ا�ع�اسات�،

استخدام�،�و��تم�الفرع�الثالث�بدراسة��ستخدام�ع����سواق�المحتملة�للعمل�المح��

  .العمل�المح���ع����سواق�ال��خيص

                                                     

(1)�Harper & Row v. Nation Enterprises, 471 U.S. 539 (1985) 
(2)�Marissa Brown, Not So Fair Use: The Shortcomings Of Current Copyright Law In Music Sampling, 

15 Brook. J. Corp. Fin. & Com. L. 443 (2021). P. 448 

(3)�Akhil Prasad�،Aditi Agarwala, Copyright Law Desk Book, Universal Law Publishing, 2009, P. 335 
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  ة للعمل المحميانعكاسات الاستخدام على الأسواق المباشر :  الفرع الأول
الشاغل�الرئ������و�ما�إذا��ان��ستخدام�يحل�محل�العمل��ص���أو�مشتقاتھ،�مما�

إذا�تنافس��وال�شر،�و��ون�ذلك����حاليقلل�الطلب�ع���العمل�المح���بحقوق�الطبع�

��يرادات،� �وال�شر�من �الطبع �حقوق �مالك �تحرم �بطر�قة ��ص�� �العمل �مع �ستخدام

 �فمن�غ���المر��
ً
�عادلا

ً
�ع���صاحب�العمل��ص��.�اعتباره�استخداما

ً
 ب�ونھ��س�ب�ضررا

�قضائية �سابقة ��� �إنھ ��فلام�)١(وحيث �صنع �دور �إحدى �قيام �المحكمة �اعت��ت ،

�آخر� �فيلم �بخلق
ً
�كب��ا

ً
�دخلا �ش����حقق �س�نما�ي �فيلم ���صيات �مس�� باستغلال

�تلك �مس�� �استخدام �وراء �من �ر�ح �تحقيق ��غرض �منھ �وجذب��مستو�� ال��صيات

  ا��م�ور�اعتداء�ع���حقوق�مالك�الفيلم��ص��.

�أخرى  �قضية �باستخدام�)٢(و�� �المكتبات �إحدى �قيام �أن ��مر�كية �المحكمة �قضت ،

�الن���،� �البحث �خاصية �إضافة ��غرض �للكتب �(قوقل) �مشرع �من �الم�سوخة الكتب

 �� �قبيل �المصادر��عت���من �تلك �إ�� �الوصول �من ��عاقة �ذوي �العادل�وتمك�ن ستخدام

�المتاحة�ل �وإن�سوق�الكتب �للمعيار�الرا�ع،
ً
�قليلة����الوقت�وفقا �ذوي��عاقة لأ��اص

��عمال� �استخدام �من ��عاقة �ذوي ����اص �المكتبة �توفره �ما ا��اضر�غ���مؤثر�ع��

  المحمية.

  انعكاسات الاستخدام على الأسواق المحتملة للعمل المحمي:  الفرع الثا�
�أسواق�لا�تنظر� �وجود �مدى �إ��

ً
�تنظر�أيضا �بل �فحسب، �ا��الية �السوق ��� المحاكم

�و�ذا� ����المستقبل. �وال�شر��ش�ل�معقول �الطبع ��ستغل�ا�مالك�حقوق محتملة�ال���قد

 �شمل�فرص�ال��خيص�و�عمال�المشتقة�من�العمل�المح��.

،�استخدم�)٣(ال���عرضت�ع���المحاكم��مر�كية�ع���س�يل�المثال،����إحدى�ا��الات

�إذن�منحوتات فنان �وال�شر�دون �الطبع �بحقوق �محمية �فوتوغرافية �صاح��ا�صورة

عن�طر�ق�نح��ا�بمجسم�فع��،��كأساس�لمنحوتات�خش�ية،�و����جميع�عناصر�الصورة

                                                     

(1) �)1�( Warner Bros. Entertainment, Inc. v. Global Asylum, Inc. No. 13-55352 (9th Cir. 2013) 

(2)�Authors Guild v. HathiTrust, 755 F.3d 87 (2d Cir. 2014) 
(3)�Rogers v. Koon,��960 F.2d 301 (2d Cir. 1992) 
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�ذلك �المنحوتات�أدى �بيع �من �الدولارات �من ��لاف �مئات �الفنان �����ر�ح �عرض�ا عند

�قضاو .�متحف �المصور�دعوى �عندما�رفع
ً
عدّ�استخداما

ُ
ئية،�اد���الفنان�أن�منحوتاتھ��

�لأنھ�لم�يكن�
ً
����صنع�منحوتات.�رفضت�المحكمة��ذا�صاحب�الصورة�عادلا

ً
ليفكر�أبدا

ر����صنع�منحوتات؛�الم�م��و�وجود�
ّ

�إ���أنھ�لا���م�ما�إذا��ان�المصور�قد�فك
ً
الرأي،�مش��ة

  سوق�محتملة�لمنحوتات�الصورة�الفوتوغرافية.

  استخدام العمل المحمي على الأسواق الترخيص:  الثالفرع الث
�تجد� �أن �المر�� �فمن �المع��، ��ستخدام �نوع �ل��خيص �را�� �سوق ��ناك ��ان إذا

  المحاكم�أن��ستخدام�يضر�بالقيمة�السوقية�للعمل�المح���بحقوق�الطبع�وال�شر.

ت�العلمية�،�ادعت�ج�ة�ال�شر�المتخصصة����المقالا )١(و���سابقة�قضائية�لدى�المحاكم

بخرق�حقوق�ملكية�مقالا��ا�العلمية�من�قبل�إحدى�الشر�ات�الر�حية�ال���توظف�أك���

باحث،�حيث�تقوم�الشركة��عمل�اش��اك�واحد����المجلات�العلمية،�و�قومون��٤٠٠من�

ب����مقالات�العلمية�وأرشف��ا����أنظم��م�للأعمال�المستقبلية،�وحيث�قضت�المحكمة�

�علي �المد�� ���� �وخلصت�بأن .
ً
�عادلا

ً
�استخداما �ُ�عد �لا �تصر�ح �دون �المجلة �لمقالات ھ

�من�عملية�من��ية�ل���يع�الباحث�ن�
ً
المحكمة�إ���أن�تصرفات�المد���عليھ��انت�"جزءا

�،
ً
الموظف�ن�ع�������المقالات���دف�مضاعفة�ال����المتاحة�مع�تجنب�الدفع".�وتحديدا

قالات�لمجرد�ال�س�يل،�و�و�ما�لم��عت��ه�وجدت�المحكمة�أن�الموظف�ن��انوا�ي���ون�الم

�ي���ون� ��انوا �الموظف�ن �أن �المحكمة �وجدت �ذلك، �ع�� �علاوة .
ً
�تحو�ليا

ً
استخداما

،�وأن��ذا�ال����يتعارض�مع�القيمة�التجار�ة�ال���يجن��ا�الناشرون�من�
ً
المقالات��املة

  المقالات�ع����ش��ا�ات�واتفاقيات�ال��خيص.

�� �وإن �وجود�وا��دير�بالذكر، �ظل ��� �المح�� �للعمل �المخالف ��ستخدام �ضابط ان

�ي�ون� �أن �بالضرورة �ل�س �أنھ �إلا �المح��، �العمل �لصاحب
ً
�تدر�عائدا �ترخيص أسواق

�دون�ا��صول�ع���ترخيص�مباشر�من�صاحب�العمل�من�شأنھ�عدم�قدرة� �ستخدام

                                                     

(1)�American Geophysical Union v. Texaco, Inc, 60 F.3d 913 (2d Cir. 1995) 
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قام��عض�دور�،�أ)١(المستخدم�ع����رت�ان�لمبدأ��ستخدام�العادل،�ففي�قضية�سابقة

�ال�شر� �مسؤو�� �ضد ��مر�كيةدعوى�قضائية �ا��امعات �الطبع��إحدى �حقوق لان��اك�م

وال�شر�ا��اصة���م�بالسماح�ب�شر�أجزاء�غ���مرخصة�من�أعمال�م�ع���أنظمة�ا��امعة�

 
ً
دون�ا��صول�ع���ترخيص�من�دور�ال�شر،��ليتمكن�الطلاب�من�الوصول�إل��ا�إلك��ونيا

،��حيث�قررت�المحكمة�أن
ً
�عادلا

ً
معظم��ستخدامات�ال���تم�النظر�ف��ا��انت�استخداما

�(العلمية� ��عمال �وطبيعة ��عتبار�غرض��ستخدام�(التعليم�غ���الر���)، ��� ��خذ مع

� �من �أقل
ً
�(غالبا �المأخوذة �والكمية �غ���معروف�١٠والواقعية)، �السوق �والتأث���ع�� ،(٪

ع���تأثر�مبيعات�العمل�المح���منذ�استخدام�ل�ون�أن�دور�ال�شر�لم�يقدموا�أي�دليل�

  ا��امعة��عمال�المحمية.

�ففي�قضية� �المح��، �المصنف ��� �ال�شر�تصرفھ ��� �ا��ق �صاحب �يؤثر�سلوك كذلك،

�ال��خيص،�)٢(سابقة �مجانية �التقط�ا �الذي �الصور �بجعل �المصور�ن �أحد �قام ،

��ستخدام، ��ذا �ع�� �المصور �احتج �عندما �آخر، �طرف �أن��واستخدم�ا �المحكمة قررت

ر�صوره�بالمجان،�
ّ
المعيار�الرا�ع�ينصب����مص��ة�المستخدم�ب�ون�أن�صاحب�ا��ق�وف

  ولم�تكن�بمقابل�ولم�يكن�ل�ا�سوق�تجاري.

                                                     

(1)�Cambridge University Press et al. v. Patton et al, 769 F.3d 1232 (11th Cir. 2014) 
(2)�Philpot v. WOS, Inc, No. 1:18-CV-339-RP (W.D. Tex. Apr. 22, 2019) 
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������������� �

��������������������������������������� �

�تطورت����المحاكم�ع� �ال�� �المملكة�المتحدة، �التعامل�العادل��� ��مدى�ظ�رت�مبادئ

�وال�شر�ال��يطا�ي�لعام� ،�لأول�مرة����إطار�قانون�حقوق�الطبع
ً
،�)١( م١٩١١قرن�ن�تقر�با

� �أ�ى �ثم �لعام ��خ��اع �و�راءات �وال�شر�والتصاميم �الطبع �حقوق  (CDPA) ١٩٨٨قانون

،�"�فعال�المسموح���ا�فيما�يتعلق�٧٦إ����٢٨المواد�من����،�ھ��ناول�الفصل�الثالث�منو 

�٢٩المواد�من�����الطبع�وال�شر"�و�تضمن�أح�ام�التعامل�العادل�ا��الية�بأعمال�حقوق 

� �ع���٣٠إ�� �تنص �ضمن� ال�� �ي�ون �العادل �التعامل �المذ�ورة�أن �(�غراض �بحث�١: (

و�ش���إ���أن�لتطبيق��)٢()�نقل��حداث�ا��ار�ة.٣)�نقد�أو�مراجعة�(٢دراسة�خاصة�(  أو

� �للقانون
ً
�وفقا �العادل �يقع�معيار�التعامل �التعامل �أن �إثبات �يتم �أن �فيجب �نجل��ي،

��ان� ��عاملھ �أن �المح�� �العمل �مع �المتعامل �يث�ت �وثم ،
ً
�آنفا �المذ�ورة ��غراض ضمن

.
ً
)٣(عادلا

 �� ��نجل��ي �القانون �أن �الفعلية�كما �الكميات �تنظيم ��شر�عاتھ �ضمن ��سع لم

�م
ً
ن�ذلك،�يتم�ا��كم�ع���للمواد�ال���يجوز�استخدام�ا�بموجب�التعامل�العادل؛�و�دلا

��ستخدام� �فئات �إحدى �ضمن ��ان��ستخدام�يقع �إذا �ما �العادل�ع���أساس التعامل

المحددة،�وما�إذا��ان�المصدر�قد�تم��ع��اف�بھ،�وما�إذا��ان�الغرض�غ���تجاري�و�التا���

  )٤(من�غ���المر���أن�يؤثر�ع���المصا���التجار�ة�لصاحب�ا��قوق.

بحث�س�بحث����مطلبھ��ول��غراض�القانونية�المشروعة�ضمن�وعليھ،�فإن��ذا�الم

�القانون� ��� �العادل �التعامل �ضوابط �س�بحث �الثا�ي �مطلبھ �و�� �العادل، التعامل

  �نجل��ي.

                                                     

(1)� Graham Greenleaf� ،David Lindsay, Public Rights - Copyright's Public Domains, Cambridge 

University Press, 2018, P. 339 
(2)�Section 29, 30 of Copyright, Designs and Patents Act 1988 
(3)�Giuseppina D’Agostino, Healing Fair Dealing? A Comparative Copyright Analysis of Canadian Fair 

Dealing to UK Fair Dealing and US Fair Use, CLPE Research Paper 28/2007 • VOL. 03 NO. 04 
(2007), P. 30, See also: Patrick R. Goold, A Critical Introduction to Intellectual Property Law, 
Cambridge University Press, 2024, P. 133 

(4)�Lynette Owen, Fair dealing: a concept in UK copyright law, Learned Publishing, 28: 229–231, 2015, 
P. 230 
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  ضمن التعامل العادل القانونية المشروعةالأغراض :  المطلب الأول
لعام��راءات��خ��اعحقوق�الطبع�وال�شر�والتصاميم�و�كما�سبق�وأن�أشرنا�أن�قانون�

�استخدامھ�١٩٨٨ �المح�� �العمل �مع �للمتعامل �يجوز �ال�� �ا��اصة �ا��الات �أورد م،

بطر�قة�لا�تخل�بالمصا���المشروعة���قوق�العمل�المح��،�واقتصر�القانون�النص�ع���

�إ��� �فروعھ �خلال �من �المطلب ��ذا �س�تطرق �ولذا �المحمية. ��عمال �مع �التعامل أغراض

قانونية�ال���نص�عل��ا�القانون،�حيث�س�ناقش�الفرع��ول�مشروعية�تلك��غراض�ال

�خاصة �دراسة �أو �بحث �لإجراء �المح�� �العمل �بمدى�استخدام �الثا�ي �الفرع �وس��تم ،

،�ب�نما�سيو���الفرع�الثالث�استخدام�العمل�المح���لغرض�النقد�والمراجعةمشروعية�

  .��ار�ةالعمل�المح���لنقل��حداث�ا�مدى�جواز�ة�استخدام

  استخدام العمل المحمي لإجراء بحث أو دراسة خاصة:  الفرع الأول
��عمال� �من �محدودة �مقتطفات �ب��� �للمستخدم �بالسماح �الغرض ��ذا �ي�يح حيث

�لأغراض�غ���تجار�ة�أو�لإجراء�دراسة�خاصة،�ولكن�يجب�
ً
عندما�ي�ون��ستخدام�بحثا

ات�ال���تؤدى����النطاق�ا��ام��،�أن�ت�ون��بحاث�والدراسات�حقيقية،�كتلك�الدراس

،�إذا�)١(وُ�سمح���ذا��ستخدام�فقط�عندما�ي�ون�التعامل�مع�العمل�المح����ش�ل�عادل

�ال��ص�و �إنھ ��و�نفسھ �بال��� �يقوم �الذي �ال��ص �ي�ون �أن �يجب �عامة، كقاعدة

�إذا�طلب�الباح
ً
ث�الذي�يقوم�بالبحث�أو�الدراسة�ا��اصة،�ب�نما�لن�ي�ون�التعامل�عادلا

القيام�بذلك�نيابة�عنھ،�ولكن�لن�ي�ون��-مثل�أم�ن�مكتبة��-من�صديق�أو�أي�وكيل�آخر�

�إذا�قام�أم�ن�مكتبة�أو�معلم��عمل�����متعددة�نيابة�عن�فصل�درا����
ً
التعامل�عادلا

�امل�من�الطلاب،�خاصة�إذا��انت�ال��اخيص�متاحة�لمثل��ذا�ال����ا��ما��،�كما��و�

��ش�ل�عام.ا��ال����كث���من��حيا
ً
�عادلا

ً
��عاملا

ً
كما�أن��)٢(ن،�ولا�ُ�عت�������العمل��املا

�عمل����ة��املة�من�العمل�٢٠١٤التعديل�ال�شر����للقانون����عام�
ً
م�لم�يصرح�أيضا

)� �المادة ��� �عل��ا �منصوص �محددة �إلا�لأغراض �لأغراض�28Bالمح�� �وذلك �القانون �من (

                                                     

(1)� Frank Harris,� Paul Pedley, Raymond A Wall� ،Sandy Norman, Copyright Made Easier, Taylor & 

Francis, 2004 
(2)�Section 29 (3) (b) of Copyright, Designs and Patents Act 1988 
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،�وإنما�القانون�قصر�)١(ل��فظ��لك��و�ي�إ�شاء����ة�احتياطية،�أو�تحو�ل�ال�سق،�أو 

%�من�العمل�المح���لأغراض�التعليم�دون�ا��اجة�إ���موافقة�٥إم�انية�ال�������حدود�

  )٢(مسبقة.

�جميع� �من �محدودة ���� ��عمل �والباحث�ن �للطلاب �السماح �إ�� ��ست�ناء ��ذا ��دف

�غ��  �البحث �وال�شر�لأغراض �الطبع �بحقوق �المحمية ��عمال �أو�الدراسة��أنواع التجاري

�بھ�أم�لا،�
ً
تقييم�ما�إذا��يجبا��اصة.�وعند�تقييم�ما�إذا��ان�استخدام�العمل�مسموحا

�ان��ناك�أي�تأث���ما���ع���مالك�حقوق�الطبع�وال�شر�ن�يجة��ستخدام.�بحيث�إذا�لم�

.�وإذا��ان��ستخدام�لبحث�غ���تج
ً
،�فقد�ي�ون��ستخدام�مقبولا

ً
اري،�يكن�التأث���كب��ا

  فيجب�التأكد�من�أن�العمل�الذي�يتم�إعادة�إنتاجھ�مدعوم�بإقرار��افٍ.

�المعروف �الدعاوى �إحدى ��� �عُرف �قد �التوجھ ��ذا �إن �المحاكم��ةوحيث �أمام المنظورة

 �نجل��ية
رخيص�حقوق�الطبع�وال�شر����سياق�التعليم�العا��.�وال����عا���مسألة�ت،�)٣(

�مسؤول �مدى �القضية�حول �دارت �وال�شر�وحيث �الطبع �حقوق �عن�ان��اك �ا��امعات ية

عند�إتاحة�الوصول�إ���المواد�المحمية�بحقوق�الطبع�وال�شر�للطلاب�والموظف�ن،�و�انت�

� �ع���المحكمة �المعروضة �����المسألة �ترخيص�لعمل �إ�� �بحاجة ��انت�ا��امعات �إذا ما

� ��� �وخاصة ��عليمية، �وال�شر�لأغراض �الطبع �بحقوق �المحمية �المواد �التوز�ع�من سياق

ع���ا��امعات�ا��صول�ع����ھنأ،�ف�ان�قرار�المحكمة�الرق���ومنصات�التعلم��لك��و�ي

�للأغراض� �ح�� �وال�شر، �الطبع �بحقوق �المحمية �المواد �وتوز�ع �ل��� �اللازمة ال��اخيص

� �ل��امعات�التعليمية. ��عليمات �توجيھ �إ�� �المحكمة �إليھ �توصلت �القرار�الذي ��ذا و�عد

�حقوق�الطبع�وال�شر�واتفاقيات�ض�من�شأ��ا رورة�امتثال�المؤسسات�التعليمية�لقوان�ن

 ال��خيص.

                                                     

(1)�Patrick R. Goold, A Critical Introduction to Intellectual Property Law, Cambridge University Press, 
2024, P. 155 

(2) Intellectual Property Office, Exceptions to copyright: Education and Teaching, 2014, P. 4 Available at: 
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file
/375951/Education_and_Teaching.pdf  

(3)�Universities UK v Copyright Licensing Agency, [2002] RPC 36 693 
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  استخدام العمل المحمي لغرض النقد والمراجعة:  الفرع الثا�

�بحقوق� �المحمية ��عمال �من �نوع �أي �مع �العادل �بالتعامل �ُ�سمح �القانون، بحسب

،
ً
�أو�اقتباسا �أو�مراجعة

ً
�نقدا ��ان �سواءً �وال�شر، �مبدأ��الطبع �تطبيق �عند �يجب إلا�أنھ

،�وأن�ي�ون�التعامل�العادل�أن�ي�ون��ذا�العمل�محل�المعاملة�
ً
�ل��م�ور�سابقا

ً
���متاحا

�بالاع��اف�بمصدر�العمل.حد�ذاتھ�غ���معتدي�ع���عمل�آخر
ً
  )١(،�وأن�ي�ون�م��و�ا

� �قضية �ففي �استخدام�رئ�سية �ضوابط �تو�� ��نجل��ية �المحكمة �أمام ظرت
ُ
�ن سابقة

�عود�تفاصيل�ا�إ���قيام�أحد�برامج�التلفز�ون�إ���عرض�،�)٢(عمل�المح����غرض�النقدال

�قيام� �إ�� �أدى �مما �عقاق���خصو�ة، �باستخدام �والدتھ �قيام �ن�يجة �معاق �مولود قصة

ثانية�من�ال��نامج��ص���وذلك���دف�نقد�تلك��٣٠برنامج�إذا���بأخذ�مقطع�مؤلف�من�

�قيام�مسؤو����ال��نامج�القصة�المذاعة�ال���أثارت��ع �واست�بع�ذلك لام�بنقد�ال��نامج،

�ال�شر�باستخدام� �حقوق �خرق �ع�� �محمولة �أسباب �ع�� ��ذاعة �بمقاضاة التلفز�و�ي

�للمقطع� �استخدام�ا �أن ��ذاعة �دافعت �ب�نما �موافقة، �ع�� �ا��صول �دون المقطع

�الم �قضت �وحيث �والمراجعة، �النقد ��غرض �القانونية �ا��ماية �مع ��عد�م���م حكمة

موازن��ا�لمجموعة�من�الضوابط،�فقررت�أنھ�من�حيث�ال�دف�من��ستخدام��ان�لمجرد�

�مع�نص�القانون،�ومن�حيث�غرض��ستعمال�
ً
نقد�العمل�المح���و�و�ما�جاء�متوافقا

�ت �و�و ��ست�ناء �جو�ر �مع
ً
�متوافقا �فجاء �نفسھ�للعمل �العمل �لمحتوى �النقد وجيھ

�  أو �بالعمل �المحيطة ����ا��وانب �داخلة �دامت �ما ��علام �وسائل �أساليب �مثل المح��

�العادل� �التعامل �ضوابط �المحكمة �وازنت �كما �المح��، �العمل �موضوع �نقد نطاق

للاستخدام�بتقر�ر�ا�أن�مدة�المقطع�المأخوذ�قص���من�مدة�ال��نامج�الطو�ل،�وأن�ال�دف�

�الثا �العمل �و�ان �المنافسة، �ول�ست �النقد �لغرض ��ان ��ستخدام �يؤثر�ع���من �لم �ي

�مع�العمل� �أن��عامل��ذاعة �بذلك �واست�تجت�المحكمة ��ول، �للعمل �السوقية القيمة

.
ً
  )٣(المح����ان�عادلا

                                                     

(1)� Tanya Frances Aplin� ،Tanya Aplin� ،Jennifer Davis, Intellectual Property Law, Oxford University 

Press, 2021, P. 231 
(2)�Pro Sieben Media AG v. Carlton UK Television Ltd [1999] 1 WLR 605 
(3)�Ganley, Paul, Google Book Search: Fair Use, Fair Dealing and the Case for Intermediary Copying 

(January 13, 2006). P. 20 Available at: https://ssrn.com/abstract=875384 
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 استخدام العمل المحمي لنقل الأحداث الجارية:  الفرع الثالث
� ��نجل��ي �وال�شر��ء�است�نا�-أشار�القانون �الطبع �حقوق �أي��-ع�� �مع �التعامل ع��

المادة�من�قبيل�التعامل�العادل�وذلك�بموجب���بلاغ�عن��حداث�ا��ار�ة�لأغراضعمل�

عدّل�بموجب�لوائح�عام��١٩٨٨من�قانون�عام��٣٠
ُ
(إ���جانب�النقد�والمراجعة،�ولكن�لم��

  )١(.�كما�يجب�أن�ت�ون��حداث�المنقولة�حديثة�الوقوع.)٢٠١٤

�جواز  ��عدم �مقيد �أنھ �إلا ��ست�ناء، ��ذا �من �الرغم �الصور��وع�� �مع التعامل

دارت�وقا�ع�ا�حول�قيام� ،)٢(الفوتوغرافية�بنقل�ا�كأحداث�جار�ة،�حيث����قضية�سابقة

�عائدة�ملكية� �م��ل�ا ��� �و�� �وفا��ا �(للأم��ة�ديانا)�قبل �محلية�ب�شر�صورة�عائدة جر�دة

�إن� �وحيث �الدعوى. �لقيام �ذلك �وأدى �ا��ق، �صاحب �إذن �دون �الشر�ات ال�شر�لإحدى

�د �حدث�ا��ر�دة �نقل ��ونھ �العادل ��ستخدام �قبيل ��عت���من �للصورة �نقل�ا �بأن فعت

�دون� ��شر�الصور �أن �الدفع ��ذا �ع��
ً
�ردا �المحكمة �قضت �وحيث �العامة، �المص��ة ��م

�وال�شر�ولا�سيما� �الطبع �غ���م��ر���قوق
ً
�صاح��ا��عد�خرقا �موافقة�من �ع�� ا��صول

� �ا��اطئة ��فعال �ال�شر�كشف ��دف �يصاحب �لم �للمص��ة�أنھ �كب��ة �أ�مية أو�ذات

 العامة.
 ضوابط التعامل العادل في القانون الانجليزي:  المطلب الثاني

"التعامل�العادل"�مصط���قانو�ي�ُ�ستخدم�لتحديد�ما�إذا��ان�استخدام�إن�مصط���

� �وال�شر. �الطبع �حقوق �ين��ك �أنھ �أم
ً
�وال�شر�قانونيا �الطبع �بحقوق �محمية و���مادة

��نجل� �القانون �المكتوب، �لم�ي �قانو�ي ��عر�ف �الا�يوجد �العادل،ف�وم �إن��لتعامل حيث

استخدام�العمل"��و�اختبار�موضو����عدالة�ختبار�الذي��ستخدمھ�المحاكم�لتقييم�"

  �)٣(ع���الوقا�ع�للدرجة�و�نطباع�ل�ل�حالة�من�ا��الات�المعروضة�أمام�القضاء.

                                                     

(1)�Hugh Jones�،Christopher Benson, Publishing Law, Taylor & Francis, 2016 

(2)�Hyde Park Residence v Yelland [2000] EMLR 363,379 
(3)�Pro Sieben Media v Carlton Television [1999] FSR 610, 620, Ariel Katz, “Fair Use 2.0: The Rebirth of 

Fair Dealing in Canada”, in The Copyright Pentalogy: How the Supreme Court of Canada Shook 
the Foundations of Canadian Copyright Law, Michael Geist, ed., pp 93-156 (Ottawa, ON: Ottawa 
University Press, 2013), P. 138 
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ال���ش�د��ا�المحاكم��نجل��ية�أ��ا��)٢(يةأن�إحدى�السوابق�القضائ�)١(وقد�اعت���الفقھ�

�التعامل� �لمعاي���مف�وم ���ر��ساس �ووضعت �حاولت �قد �الرئ�سية �الدعاوى إحدى

� �المح��، �للعمل �العادل �اللاحقة، �الدعاوى �من �العديد ��� ���ا ��خذ �أورد�وتم وحيث

  (اللورد�دي�يج)�تلك�المعاي������حكمھ�ع���النحو�التا��:

��ع �المستحيل �بدرجتھ.�"من
ً
��مر�متعلقا �ي�ون �أن �يجب �بل �العادل". �"التعامل ر�ف

���� ��� ��ل �شمول�ا. �ومدى �والمقتطفات ��قتباسات �عدد �مراعاة
ً
�أولا �عليك و�جب

عت���عادلة؟�ثم�يجب�عليك�مراعاة�استخدام�ا.�
ُ
�بحيث�لا��

ً
مجموع�ا�كث��ة�وطو�لة�جدا

.�أما��إذا�استُخدمت�كأساس�للتعليق�أو�النقد�أو�المراجعة،
ً
�عادلا

ً
فقد�ي�ون�ذلك��عاملا

إذا�استُخدمت�لنقل�نفس�المعلومات�ال���يقدم�ا�المؤلف،�ولغرض�مُنافِس،�فقد�ي�ون�

ذلك�غ���عادل.��عد�ذلك،�يجب�مراعاة�ال�سب.�قد�ي�ون�من�غ���العدل�أخذ�مقتطفات�

لطو�لة�طو�لة�وإرفاق��عليقات�قص��ة.�ولكن،�قد�ت�ون�المقتطفات�القص��ة�والتعليقات�ا

�أن� �يجب �المطاف، ���اية ��� �ولكن، .
ً
�أيضا �أخرى �اعتبارات �الذ�ن �ت�بادر�إ�� �قد عادلة.

����قانون�ال�ش���،�كذلك� ي�ون��مر�مجرد�انطباع.�وكما��و�ا��ال�مع�التعليق�العادل

قرر�
ُ
�و�ا��ال�مع�التعامل�العادل����قانون�حقوق�ال�شر.�يجب�ع���محكمة�الوقا�ع�أن�ت

قرر�أن��ذا�التعامل�����ذه�القضية
ُ
،��ناك�مواد�يُمكن�لمحكمة�الموضوع�بناءً�عل��ا�أن�ت

 )٣(عادل."

                                                     

(1)� Emily Hudson, The Pastiche Exception in Copyright Law: A Case of Mashed-Up Drafting? 
Intellectual Property Quarterly, 2017(4), P. 32, Sabine Jacques, The Parody Exception in Copyright 
Law, OUP Oxford, 2019, P. 59 

(2)�Hubbard v Vosper, [1972] 2 Q.B. 84 
(3)� Ibid, at Lord Denning: (“It is impossible to define what is "fair dealing." It must be a question of 

degree. You must consider first the number and extent of the quotations and extracts. Are they 
altogether too many and too long to be fair? Then you must consider the use made of them. If 
they are used as a basis for comment, criticism or review, that may be fair dealing. If they are 
used to convey the same information as the author, for a rival purpose, that may be unfair. Next, 
you must consider the proportions. To take long extracts and attach short comments may be 
unfair. But, short extracts and long comments may be fair. Other considerations may come to 
mind also. But, after all is said and done, it must be a matter of impression. As with fair comment 
in the law of libel, so with fair dealing in the law of copyright. The tribunal of fact must decide. In 
the present case, there is material on which the tribunal of fact could find this to be fair dealing.”) 
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� �ي�ون �المعت��ة �العادل �التعامل �ضوابط �فإن �سبق، �ما �ع�� �العمل�و�ناء ��ان �إذا فيما

�من�عدمھ،�والوسيلة�ال���تم�ا��صول�ع���العمل�المستخدم،�و��م�
ً
المستخدم�م�شورا

��ا �إذا �وما �المستخدم، �من�العمل �والدافع �والغرض
ً
�محددا �المستخدم �العمل ن

�إذا� �وما �العمل، �استخدام �ن�يجة �السوق �مستوى �ع�� �المحتملة �والعواقب �ستخدام،

ن��ذا�المطلب�إ�ان�من�الممكن�تحقيق�غرض��ستخدام�من�خلال�وسيلة�أخرى.�وحيث�

،�بما����بقمن�خلال�فروعھ�س��تم�ب�يان�تلك�الضوابط�الواردة��ش�ل�عام����تلك�السوا

ذلك�ما�استجد�م��ا،�ول�دف�دراسة�تلك�الضوابط،�س��تم�الفرع��ول�ب�يان�مدى�وجود�

�لقانون�حقوق���سان��نجل��ي�حر�ة�التعب���أولو�ة�
ً
ع����والمص��ة�العامةالمقررة�وفقا

مص��ة�صاحب�العمل�ا��اصة،�و���الفرع�الثا�ي�سنو���مدى�تأثر�العمل�المح���من�

� �العحيث �المستخدم�شر �العمل �و��م �عليھ �ا��صول �ووسيلة �المح�� منھ،��مل

يؤثر�����الغرض�والدافع�من�التعامل�مع�العمل�المح��وسيو���الفرع�الثالث�ما�إذا��ان�

� �س�بحث �الرا�ع �الفرع �و�� �استخدامھ، �عن�مشروعية �الناتجة �المحتملة العواقب

  .استخدام�العمل�المح���ع���السوق 

  تعب� والمصلحة العامةحرية ال:  الفرع الأول
�ب�ن� �ما

ً
��عارضا ��حيان ��عض ��� ��نجل��ية �القضائية �التطبيقات �أوجدت حيث

�ست�ناءات�الواردة����حقوق�الطبع�وال�شر،�و��ن�حقوق���سان�ال���يحم��ا�القانون،�

 وخاصة�عندما�يمارس�ال��ص�حر�تھ����التعب��،�أو�بيان�أمر�مرتبط�بالمص��ة�العامة.

�قض �ففي �سابقة �أعدّه�)١(ية
ً
�سر�ا

ً
�محضرا �ال��ف ��شر�إحدى �حول �أحدا��ا �تدور ،

�ضد� �قضائية �دعوى �رفع �إ�� �العضو ��ذا �قيام �إ�� �أدى �مما �ال��لمان، �أعضاء أحد

��خ��ة�بخرق�ال��ام�ا�بالثقة�وان��اك�حقوق�الطبع�وال�شر،�ب�نما�دفعت�
ً
ال��يفة�م��ما

�و�شر  �للمحضر�السري �استخدام�ا �بأن �التعب���ال��يفة �حر�ة ��� �حق�ا �بمراعاة ��ان ه

�للمادة�(
ً
)�من�قانون�حقوق���سان��نجل��ي�وأن�المحكمة�يجب�عل��ا�أن�ترا���١٠وفقا

�ذه�ا��ر�ة�عند�النظر�فيما�إذا�تم�خرق�حقوق�الطبع�وال�شر�من�عدمھ،�وحيث�قررت�

                                                     

(1)�Ashdown v Telegraph Group Ltd [2002] ECDR 32  
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�ا �حر�ة ��� �ا��ق �ف��ا �يتعارض �نادرة �ظروف �ت�شأ �قد �بأنھ ��ست�ناف لتعب���مع�محكمة

��ست�ناءات� �عن �النظر ��غض �وال�شر، �الطبع �حقوق �قانون �يوفر�ا �ال�� ا��ماية

�بتطبيق� �قدر�استطاع��ا، �المحكمة، �تل��م �الظروف، ��ذه �و�� �فيھ. �الواردة الصر�حة

  )١(.القانون�بما�يرا���ا��ق����حر�ة�التعب��

�تقدير� ��� �المحاكم �اعتبار�لدى �محل ��انت �العامة �المص��ة �أن �مشروعية�كما مدى

�ا��اصة� �المص��ة �تتعارض �ال�شر�عندما �حقوق �ع�� ��است�ناء �المح�� �العمل استخدام

�سابقة �قضية �ففي �العامة. �المص��ة �مع �إحدى�)٢(للأفراد �مع �بالتعاقد �إحدى �قامت ،

���ال��ف�الوطنية�الو�الات�ال���توفر�����"قصاصات"�يومية�من�المواد�المرغوب���ا�

�مقابل�ترخيص�����تلك�القصاصات�إ���و�الة�ترخيص�واليومية،�وتدفع�الو�ا
ً
لة�رسوما

�ب���� �الشركة �فقامت �ال��ف، �عن
ً
�ال�شر�نيابة �حقوق �ب��خيص ع��

ُ
�� �ال�� ال��ف

�انت��� �وحيث �ال���، �لإعادة �ترخيص �بدون (���� �(إعادة �ال��� �لتلك �إضافية ��
ُ
�

� �التعامل �مبدأ �و�تغليب �حقوق ��� �خرق ��ناك �لا�يوجد �أنھ �إ�� ��ذه�الرأي �ع�� العادل

� ���دفالواقعة �المبدأ ��ذا �والمص��ة��أن �المؤلف�ن �حقوق �حماية �ب�ن �التوازن �تحقيق إ��

لإبلاغ�عن��حداث�سلوك�الشركة�جاء�لأن��رأت�المحكمة�����ذه�الواقعةالعامة،�فقد�

���م�المص��ة�العامة�فا��ار�ة�
ً
 ��ق�ال��يفة����ملكي��ا���ق�ال�شر.�ان�است�ناءً�واسعا

  نشر العمل المحمي ووسيلة الحصول عليه وحجم العمل المستخدم:  ع الثا�الفر 
ومن�ب�ن��عتبارات��خرى�ذات�الصلة�ال���برزت�من�خلال�أح�ام�القضاء�ما�إذا��ان�

،�عّ��ت�)٣(،�ففي�سابقة�قضائية�العمل�المح���بحقوق�الطبع�وال�شر�قد�تم��شره�أم�لا

�المحكمة�برأ��ا�أن�
ُ
��شر�مواد�لم�ت

ً
��عاملا

ً
�لا�يمكن�أن��ش�ل�أبدا

ً
 شر�سابقا

ً
  .عادلا

كما�أن�وسيلة�ا��صول�ع���العمل�المح����ان�محل�اعتبار����تحديد�مدى�مشروعية�

�سابقة �دعوى �ففي �للمصنفات، �العادل �إحدى�)٤(التعامل ��سر�ب �أن �المحكمة �اعت��ت ،

                                                     

(1)�Balganesh, S, Wee Loon, N, & Sun, H (eds), The Cambridge Handbook of Copyright Limitations and 
Exceptions (Cambridge, UK: Cambridge University Press, 2021), P. 125 

(2)�Newspaper Licensing Agency v Marks & Spencer [2000] 4 All ER 239 

(3)�British Oxygen Co. v Liquid Air Ltd [1925] Ch. 383. 
(4)�Beloff v Pressdram [1973] FSR 33 
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  ٨٧٨    

���قوق�الم
ً
لكية�وال�شر،�وتوا���المذكرات�ا��اصة�و�شر�ا�دون�إذن�صاح��ا��عت���ان��ا�ا

�الدعاوى  �إحدى �اعت��ت�المحكمة��� �المعيار�عندما �����ذا �ا��صول�)١(�خذ �وسيلة ،�أن

�ا��ق� �صاحب �رضا �دون �مادي �بمقابل �لل��ص �ا��راسة �طاقم �أحد �من �الصور ع��

�غ���مشروع� �اعتداء �يمثل �ال��في �الوسط ��� �و�شر�ا �العامة �المص��ة �لا���م ولوقا�ع

،�قررت�أن�ا��صول�ع���العمل�)٢(ما�أن�المحكمة����إحدى�الدعاوى ع���حقوق�ال�شر.�ك

�بالعمل�
ً
المح���بطرق�غ���مشروعة�لغرض�المنافسة�ولغ����غراض�المست�ناة��عت���إخلالا

 المح��.

كما��ان���م�العمل�المستخدم�من�العمل��ص���محل�اعتبار�لدى�المحكمة����تقييم�

�الملكية �حق �ع�� �المستخدم ��عدي �صاحب��مدى ���ا �يتمتع �ال�شر�ال�� �وحقوق الفكر�ة

،�)٣(العمل،�وم����ان�العمل�المستخدم�يمثل�جو�ر�العمل�من�عدمھ،�ففي�دعوى�سابقة

جواز�أخذ�جزء�كب���من�العمل،�فإن�أخذ�كمية�زائدة�منھ�من�رغم�قضت�المحكمة�أنھ�بال

دّ���بھ��و�مبدأ�المعاملة�العادلة.�لذا،�إذا��ان�ال�يتعارض�مع����عض�ا��الات�
ُ
دفاع�الم

�نقد�العمل �لأغراض �العمل�معاملة�عادلة �مشروع�لمستخدم �جزء�و�و�دفاع ،�فإن�أخذ

� �لا �موجزة �نقدية �ملاحظات �وإضافة �العمل �بالمعاملة�كب���من �المد�� �لدفاع �م��ر �عد

�العادلة �ظروف �توجد �قد �أخرى، �ناحية �من ���يح. �والعكس �باقتباس��يتطلب، ف��ا

 
ً
.�العمل�بأكملھ،�خاصة

ً
  إذا��ان�قص��ا

  الغرض والدافع من التعامل مع العمل المحمي:  الفرع الثالث
كذلك����القضاء��نجل��ي،�فقد�عُرفت�فكرة�المعيار�الموضو������قياس�مدى�تجاوز�

�مدى� �ع�� �والقائمة �المحمية، �للأعمال �العادلة �المعاملة �لمبدأ �المح�� �العمل مستخدم

�العاد �الطبي�� �ال��ص �وموقف �المح��،�تصرف �المصنف �مع �التعامل ��� �والصادق ل

�انطباق� �تقدير�مدى ��� �المح�� �العمل �مستخدم �ودافع �غرض �النظر�إ�� �بذلك و�تم

                                                     

(1)�Hyde Park Residence v Yelland [2000] EMLR 363 
(2)� The Controller of Her Majesty's� Stationery Office, Ordnance Survey v Green Amps Ltd [2007] 

EWHC 2755 
(3)�Johnstone v Bernard Jones Publications LTD (1938) 1 Ch. 599 
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)١(المعاملة�العادلة�من�عدمھ.
،�رأت�المحكمة�)٢(وحيث�إنھ����إحدى�القضايا�المعروضة� 

 
ً
��������أن�الدافع�والغرض�قد�يؤثر�بمدى�اعتبار�مستخدم�العمل�المح���مخالفا

ً
أم�عادلا

  استخدامھ�للمصنف.

كذلك،�إن�استخدام�العمل�المح���لأغراض�مشروعة��النقد�والمراجعة�ونقل��حداث�

�منھ،�وذلك�بقيام�مستخدم�
ً
�حقيقيا

ً
و�خبار�ا��ار�ة،�فإن��ذا��ستخدام�يتطلب��دفا

إن�وجود�العمل��عمل�أصيل�للانخراط����نقد�أو�مراجعة�فعلية�للعمل�المح��،�و�التا���ف

�مشروعة،� �ظا�ر�ا �بأغراض �المح�� �العمل �مع �التعامل �ستار�وغطاء �تحت �مخفي �دف

�غ���
ً
دون�تقديم�عمل�أص���و��دف�تحقيق�الر�ح�ع���حساب�العمل�المح����عت����عاملا

 )٣(عادل.

  العواقب المحتملة الناتجة عن استخدام العمل المحمي على السوق:  الفرع الرابع
ة�المؤثرة����موضوع�التعامل�العادل�مع��عمال�المحمية����بمدى�إن�العوامل�المنطقي

��ص��تأث��� �العمل �سوق �ع�� �العمل �بحيثاستخدام ،��
ً
��ان�استخدام�العمل�بديلا إذا

.
ً
كذلك،�ما��عنھ�مما�ي�س�ب����خسارة�مالكھ�للإيرادات،�فمن�غ���المر���أن�ي�ون�عادلا

� ��انت �المأخوذةإذا �العمل �� �كمية �العمل �ومناسبة�ص��من �و�القدر��معقولة وضرور�ة

�و�ما� �العمل �من �جزء �تقتصر�ع�� �أن �يجب �أم �المشروعة �القانونية �للأغراض المناسب

�معاي���البحث�عن�مسألة�التعامل�العادلتختلف�يؤدي�الغرض�المشروع�من�عدمھ.�لذا،�

  باختلاف�القضية�ونوع�التعامل�المع��.

��قيام�أحد����اص��عمل�م��صات�كثيفة�،�تدور�وقا�ع�ا�ع�)٤(ففي�قضية�سابقة

                                                     

(1)� Michael Flint� ،Clive Thorne� ،Jonathan Cornthwaite, A User's Guide to Copyright Bloomsbury 

Publishing, 2017, P. 111, Tanya Frances Aplin�،Tanya Aplin�،Jennifer Davis, Ibid, P. 238, Yueyue 

Wang, Where Does Fair Use Go? An Insight into Regulating File-Sharing in Research and 
Education, BILETA, 2007 Annual conference paper, P. 4, Available at: 

 https://www.bileta.org.uk/wp-content/uploads/Where-Does-Fair-Use-Go-An-Insight-into-
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(2)�Newspaper Licensing Agency v Marks & Spencer [2000] 4 All ER 239, Gibson LJ (CA) 
(3)�Wellett Potter, Music Mash-Ups: The Current Australian Copyright Implications, Moral Rights and 

Fair Dealings in the Remix Era , Deakin L. Rev., 2012, P. 378 

(4)�In Sillitoe v. McGraw-Hill [1983] FSR 545 (Ch D) 
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عن�أحد�المراجع�أدى�إ���قيام�مالك�العمل�المح���الذي�تم�ت��يصھ�برفع�دعوى�إساءة�

�المراجع� �من �الكب�� �العدد �بأن �قضت �المحكمة �إن �وحيث �المح��، �العمل استخدام

�والت��يصات�للعمل��ص���توز�ع�ا�بمقابل�دفع�المس��لك�إ���قراءة�تلك�الم��ص
ً
ات�بدلا

���� ��ص�� �العمل �بيع ��ستخدام�ع�� �أثر�سلوك �مما �و�التا��، ��ص��. �العمل من�شراء

�غ���عادل�مع�العمل�المح��.
ً
  السوق،�مما��ان��عامل�القائم�بالت��يص��عاملا
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������������� �

������������������������������������������������������������������ �

مارا�ي��ست�ناءات�والقيود�الواردة�ع���حقوق�المؤلف�من�خلال�قانون�نظم�القانون�� 

� �رقم �بقانون �مرسوم �دخل �حيث �المجاورة، �وا��قوق �المؤلف ��٣٨حقوق �٢٠٢١لسنة

� �المجاورة�شأن �وا��قوق �المؤلف �حقوق ��شأن �اتحادي �بقانون �النفاذ��مرسوم حيث

� �من
ً
��تحا٢٠٢٢/٠١/٠٢اعتبارا �القانون �بذلك

ً
�مس�بدلا �استمر�، �الذي �السابق دي

  )١(تطبيقھ�حوا���عقدين�من�الزمان.

���� �الواردة �و�ست�ناءات �القيود �من �مجموعة �المذ�ور �بقانون �المرسوم �نظم وقدد

)� �المادة ��� �المؤلف �وال���٢٢حقوق �و�فعال، ��عمال �من �مجموعة �ع�� �بالنص �منھ (

غلب�تلك��عمال�ضوابط�يجوز�للغ���عمل�ا�دون�ا��صول�ع���موافقة�المؤلف،�وأورد�لأ 

)� �المادة �ديباجھ �أشار��� �قد �القانون �أن �وتجدر��شارة �ل�ا. �مخصصة ��عدم�٢٢معينة (

�عدم� �شر�طة �المذ�ورة، ���الات �لتلك ��شر�مصنفھ ��عد �غ��ه �يمنع �أن جواز�المؤلف

�عارض�استخدام�الغ���مع��ستغلال�العادي�للمصنف،�و�عدم�ال�س�ب����إ��اق�ضرر�

  لف�المشروعة.بمصا���المؤ 

�نجد�أن��ناك�و  �ال�شر�ع��مارا�ي، ��� �ورد �و�ما �و�نجل��ي، ��مر��ي �ال�شر�ع �مقارنة

�القانون�للمصط��ات�ما�ب�ن�(�ستخدام�العادل،�والتعامل�العادل،� ����استخدام
ً
فرقا

�
ً
و�ستغلال�العادي)،�حيث�أو��ت�المنظمة�العالمية�للملكية�الفكر�ة�أن��ناك�اختلافا

� �(ب�ن �العادلمف�ومي �العادل(و�)�ستخدام ��خذة��)التعامل �ال�شر�عات �إن �حيث من

بمبدأ�التعامل�العادل�تنص�����شر�عا��ا�ع���فئات��ستخدام�المشروع�للعمل�المح��،�

��ستخدام� �وسائل �ع�� �تنص �لا �العادل، ��ستخدام �بمبدأ ��خذة �ال�شر�عات ب�نما

�تقتصر�عادة�إ�� �نفس�ا.��ش�ل�مباشر،�وأ��ا ��فعال �ضوابط�ا��ستخدام�دون �)٢(بيان

                                                     

 ����شأن�حقوق�المؤلف�وا��قوق�المجاورة�و�عديلاتھ�٢٠٠٢)�لسنة�٧القانون��تحادي�رقم�(القانون�المس�بدل:�)�١(

،�2023 ،�م�شور�إلك��و�ي،مدخل�إ����طار�القانو�ي�الدو���للملكية�الفكر�ة،�ية�الفكر�ة)�المنظمة�العالمية�للملك٢(

  متوفر�ع���شبكة��ن��نت:�٥٧ص�
�https://www.wipo.int/publications/en/details.jsp?id=4636&plang=EN  
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  ٨٨٢    

ونجد�أن�ال�شر�ع��مارا�ي�يأخذ�بمف�وم�(�ستغلال�العادي)�مع�بيان�الوسيلة�المشروعة�

وضوابط�ا�كشرط�من�شروط�تطبيق�القيود�الواردة�ع���استخدام�العمل�المح��،�و�و�

��نج �ال�شر�ع ��� �الواردة �ال�شر�عية �الطر�قة �إ�� �ي�ت�� �المكتوب،�ما �للقانون
ً
�وفقا ل��ي

�ضوابط� �المع���عن �القانو�ي �النظام �كأساس �القضائية �السوابق �ع�� ��عتماد باست�ناء

  �ل�حالة.
�القيود� �عن ��ول �مطلبھ ��� �بالبحث �س��تم �المبحث ��ذا �فإن �سبق، �ما �ع�� و�ناء

المبحث�الثا�ي�،�ب�نما�س��تم��ست�ناءات�الواردة�ع���حقوق�المؤلف����القانون��مارا�يو

  .�ست�ناءاتعن�ضوابط�الواردة�ع���تلك�
  القيود والاستثناءات الواردة على حقوق المؤلف :  المطلب الأول

  في القانون الإماراتي
المشروعة�لاستخدام�العمل�المح���من�قبل��تأورد�ال�شر�ع��مارا�ي��عض��ست�ناءا

ال�تتعلق�ب����المصنف،�و�س�ش�اد�،�و�مكن�تقسيم�تلك��ست�ناءات�إ���أعم)١(الغ���

�ا��اصة� �المصنفات ��عض �وعرض �وأداء �المألوف، �حدود ��� �المصنفات �من و�قتباس

�بما� �ا��الات �تلك �من �حالة �ل�ل �الضوابط �من �مجموعة �القانون �وضع �وقد بطبيع��ا،

�تلك� �المطلب ��ذا �وس�ناقش �المحمية، �للمصنفات �العادي �مظا�ر��ستغلال �مع يتوافق

� �من�القيود �الفق�� �ونطاق�م ��ست�ناءات �تلك �مف�وم �بتحديد �عام �بوجھ و�ست�ناءات

خلال�فروعھ،�وذلك�ب�سليط�الضوء�ع����فعال�المشروعة�المتعلقة�بال����والتصو�ر،�

  و�س�ش�ادات�و�قتباسات،�وأداء�وعرض�المصنفات�المحمية.

  نسخ وتصوير للعمل المحمي:  الفرع الأول
مل�المح���ا��ق����استغلال�مصنفھ�كيفما��شاء�لما�لھ�من�حق��صل�أن�لمؤلف�لع

است�ثاري�ع���أعمالھ�من�الناحية��دبية�والمالية����حدود�التنظيم�ال�شر���،�ولا�يمكن�

�صاحبھ،� �من �موافقة �ع�� �ا��صول �دون �المح�� �العمل �باستغلال �يقوم �أن لغ��ه

                                                     

ً◌�للمادة�()�١(
ٌ
�شأن�مرسوم�بقانون�اتحادي��شأن�حقوق�المؤلف��٢٠٢١لسنة��٣٨مرسوم�بقانون�رقم�)�من�٢٢وفقا

 وا��قوق�المجاورة



  )دراسة تحليلية مقارنةحدود وضوابط استخدام العمل المحمي بموجب قوانين الملكية الفكرية  ( 

٨٨٣  

واء��ان�بمقابل�أو�بدون�مقابل،�وللمؤلف�و��لفھ�أن�يحدد�حدود��ستغلال�و�نتفاع�س

�و�و�ما� �إليھ، �المصنف �ي�سب �وأن �ا��قوق، �تلك �ع�� ��عتداء �من �غ��ه �يمنع �أن ولھ

  �عرف�با��قوق��دبية�والمالية�للمؤلف.

وع���الرغم�من�عدم�جواز�قيام�الغ���ب����العمل�المح��،�إلا�أن�المشرع��مارا�ي�أورد�

�واست�ناءً�ع����ذا�ا��ق،�وذ
ً
لك�����عض��حوال�ال���يجوز�من�خلال�ا�قيام�الغ���قيدا

��ھ���صية�لأغراض�متعددة.��والمقصود�
ُ
باستعمال�العمل�المح���عن�طر�ق�ال����ب�

�و�قيام�مستخدم�العمل��عمل����ة�أو�أك���من��–و�وجھ�عام��–من�ال���ة�ا��اصة�

��س �ولغايات �الم�شور �للعمل ��ست�ساخ �طرق �من �طر�قة �بأي تخدام�المصنف

  �)١(و�ستعمال�النا���ال�����.

"� �بأنھ: �ال��� �مصط�� �المشرع �عرّف �أو����يل�وقد �مصنف �أو�أك���من ����ة عمل

�أو� �التحميل �ذلك ��� �بما �أو�صورة، �ش�ل �أي ��� �أداء، �أو�أي �إذا�� �أو�برنامج صو�ي

�� �المستخدمالتخز�ن �أو��داة �الطر�قة �ت�ون �ما
�
�أيا �أو�الوق��، �الدائم ����لك��و�ي ة

����)٢(".ال��� ��صيل �ا��ق �لھ �من �ع��
ً
��عت����عديا �قد �غ���الم�شور �العمل ���� �أما ،

  ال�شر�لأول�مرة.

و��سع�نطاق�ال����والوسيلة�ال���يم�إجراء�ال������ا،�فقد�يرد�ال����ع���جزء�من�

ن�العمل�المح��،�وقد�يرد�����العمل�بأكملھ،�كما�أو�الوسيلة�ال���يتم�ال������ا�قد�ت�و 

�عن�طر�ق�
ً
�إلك��ونيا

ً
تقليدية��عمل�صور�ضوئية�من�المؤلفات�المكتو�ة،�وقد�تتخذ�شكلا

�أو����� �إليھ، �الوصول �قابل �رق�� �إلك��و�ي �وسيط �ش�ل �ع�� �وخلق�ا
ً
�ضوئيا م���ا

�ووضع�ا�
ً
�إلك��ونيا �الصوتية �والمقاطع ��الصور �غ���المكتو�ة ��لك��ونية �المصنفات ونقل

                                                     

دراسة��–ع���حقوق�المؤلف����المملكة�العر�ية�السعودية��ءالز�را�ي،�ال���ة�ا��اصة��است�نا�سعيد�عبد�الله)�١(

�وال �الفق�ية �البحوث �مجلة �مقارنة، �و�ر�ع�ن �السا�ع �العدد ��–قانونية، �٢٠٢٤إصدار�أكتو�ر، �ص ،١٠٨٥�-�

١٠٨٩ 

�للتعر�ف�الوارد����نص�المادة�()�٢(
ً
�شأن�مرسوم�بقانون�اتحادي��٢٠٢١لسنة��٣٨مرسوم�بقانون�رقم�)�من�١وفقا

 .�شأن�حقوق�المؤلف�وا��قوق�المجاورة



  م٢٠٢٥من العدد الأربعين  ابريل/ يونيو  ٢/٢ انيالإصدار الث 
 

  ٨٨٤    

  )١(لفة�قابلة�للتداول.ع���وسائط�لتخز�ن�المخت

و�شار�����ذا�الصدد�إ���أن�المشرع��مارا�ي�قد�أجاز�عمل����ة�خاصة�من�المصنف�

�ا��اسب�����أو� �برامج �ذلك ��� �بما �الثا�ي، ����المطلب �معينة�س�تم�توضيح�ا بضوابط

�العمل، �صاحب �إ�� �الرجوع �دون �البيانات ��ستخدم�)٢(قواعد �أن �أراد �أجاز�لمن �كما ،

�ا �ترخيص�المصنف �ع�� �ل��صول ��قتصاد) �(وزارة �المختصة �ا���ة �إ�� �ال��وء لمح��

�أحوال� ��� �المؤلف �موافقة �ع�� �ا��صول �دون �مح�� �مصنف �لأي �بال��� إجباري

  )٣(معينة.

  المصنفات المحميةالاستشهاد والاقتباس من :  الفرع الثا�
�الذي �ا��ق �صاحب �عمل �حماية ��و �الفكر�ة �الملكية �حق �جو�ر�حماية يتم����إن

�أنتج�ا� �ال�� �الثمرة �ع�� ��عدي �فيھ �لما �استخدام�ا �إساءة �يتم �أن �و�بت�ار�من بالأصالة

،�إلا�أن�تلك�الثمرة�ما�دام�أ��ا�وضعت����ا�����والوسط�العل��،�)٤(صاحب�العمل�بج�ده

  ف���معروضة�ع���العامة�للاستفادة�م��ا�وتناقل�ا��شروط�وضوابط�معينة.

المح����و�وسيلة�من�وسائل�تناقل�العمل�المح���لأ�داف��ولذا،�فإن�اقتباس�العمل

��خرون �عليھ �انت�� �ما �ع�� �أف�ار�جديدة �و�ناء ��النقد �صاحب�)٥(مشروعة �وإعطاء ،

�حلول� �ووضع �معا��ة ��ف�ار��� �تلك �سا�مت �إذا �ما �المجتمع ��� �وم�انتھ �حقھ العمل

�بالأصالة
ً
�لأف�ار���ستفيد�م��ا�المجتمع�ك�ل.�فإذا��ان�العمل�متم��ا

ً
وظ�ر�العمل�تجسيدا

                                                     

صنف�كقيد�ع���ا��قوق��ست�ثار�ة�للمؤلف�وفقا�ال���ة�ا��اصة�الرقمية�من�الممحمد�سعد�ع���العرمان،�)�١(

 .١٣٩،�ص�٩�،٢٠١٩العدد��٥،�مجلة�العلوم�القانونية،�المجلد�٢٠٠٢لسنة��٧لقانون�حق�المؤلف��مارا�ي�رقم�

�للفقرة�()�٢(
ً
 �شأن�حقوق�المؤلف.�٢٠٢١لسنة��٣٨مرسوم�بقانون�رقم�)�من�٢٢)�من�المادة�(١��،٢��،٣�،٤وفقا

)٣� ()� ��)٢١المادة �من �رقم �بقانون ��٣٨مرسوم �المؤلف��٢٠٢١لسنة �حقوق ��شأن �اتحادي �بقانون �مرسوم �شأن

 وا��قوق�المجاورة

نظرة�تحليلية�لنصوص�حق��–باسم�أحمد�عوض،�صور�التعدي����حقوق�الملكية�الفكر�ة����الب�ئة�الرقمية�)�٤(

�الفكر�ة �الملكية �حقوق �ندوة�حماية ��� �مقدمة �عمل �ورقة ��مارا�ي، ��المؤلف �المعلومات، �عصر�تقنية مجلة���

 �٦٣،�ص�٨�،٢٠١٠العدد��٥،�المجلد�الدراسات�القضائية

�والعلوم٥( �والثقافة �لل��بية �العر�ية �المنظمة (� ،� �المؤلف ����حقوق ��العر�يالوطن �ال�شر�ع �ب�ن المنظمة�والتطبيق،

 ٢٩،�ص�١٩٩٩،�العر�ية�لل��بية�والثقافة�والعلوم



  )دراسة تحليلية مقارنةحدود وضوابط استخدام العمل المحمي بموجب قوانين الملكية الفكرية  ( 

٨٨٥  

��ف�ار� �تلك ��انت �وإن ��ف�ار، �إنتاج ��� �ال����� �الطا�ع �و���ز �ال��صية المؤلف

�مستوجب� �بالأصالة،
ً
ا��ديدة�مب�ية�ع���أف�ار�غ��ه�ممن�سبقوه،�في�ون�العمل�متم��ا

  )١(حمايتھ.

� �المشروع �و�س�ش�اد ��قتباس ��عر�ف �مست)٢(و�مكن �قيام �عن �عبارة �بأنھ خدم�،

��غرض�النقد�
ً
�أو�ضمنا

ً
العمل�بالإشارة�إ���مصدر�العمل�المقت�س�منھ�سواء��ان�مباشرا

والمناقشة�و�خبار�دون��غي�������ف�ار�ا��و�ر�ة�وذلك�ب�يان�صاحبھ�والمؤلف�المقت�س�

منھ�ومصدره��ش�ل�وا����ا���نا���ل���الة،�ولا�ينصرف��قتباس�إ���المعلومات�العامة�

أما��قتباس�غ���المشروع،�ف�و��قتباس��)٣(ف�بالأصالة����الطرح�و�بت�ار.ال���لا�تتص

الذي�فيھ��عدي،�وذلك�بأن�لا��عزو�المستفيد�من�العمل�إ���من�أخذه�منھ،�ف�ستخدمھ�

�التعدي� �إ�� �من��باحة ��ذا �بفعلھ �فينقل �مصدره، �إ�� ��شارة �دون �ألفھ ��و�من وكأن

 )٤(المعاقب�عليھ.
  أداء وعرض المصنفات المحمية:  الفرع الثالث

��است�نا �وردت ��غ���موافقة �المصنفات �وعرض �أداء �أعمال �إن �حقوق��ءوحيث ع��

�أ �أجاز�القانون �حيث �المجاورة، �وا��قوق �إطار�المؤلف �داخل �اجتماعات ��� داء�المصنف

عرض�مصنفات�الفنون�،�كما�سمح��العائلة�أو�بواسطة�الطلاب�داخل�الم�شأة�التعليمية

  )٥(وذلك�بضوابط�معينة.�،�أو�التطبيقية،�أو�ال�شكيلية،�أو�المعمار�ةا��ميلة

                                                     

�ا��١( �شروط �دادي، �عبدالرحمن �للدراسات�) �الباحث �مجلة ��قتباس، �حق �وضوابط �للمصنفات �القانونية ماية

 ١٣٢،�ص�٧٠�،٢٠٢٤القانونية�والقضائية،�العدد�

�الكر�م�ا��سبان٢( �عبد ���اد �العر�ية،�) �الفكر�ة����المنطقة �حقوق�الملكية ،�دراسة�تحليلية�للسوابق�القضائية���

 ٥٤،�ص�٢٠٢٠،�المنظمة�العالمية�للملكية�الفكر�ة

)٣� �إبرا�يم �فرج �الله) ��عبد �المؤلفسكر، �حقوق ���ماية ��يداع �تطلب �مدى �للدراسات�، �ا��امعة��سلامية مجلة

 �٧-٣،�ص�٢�،٢٠٢٠العدد��٢٨،�مجلد�الشرعية�والقانونية

،�٤١)�مر�م�محمد�مصطفى�عو�س،�حماية�حق�المؤلف����الكتاب��لك��و�ي،�مجلة�الشر�عة�والقانون،�العدد�٤(

،�دار�طيبھ�لل�شر�حقوق��خ��اع�والتأليف����الفقھ��سلامي،�حس�ن�بن�معلوي�الش�را�ي،�١٣٨٢،�ص�٢٠٢٣

 ٤٦٤،�ص�٢٠٠٤والتوز�ع،�

)٥�()� �بقانون�رقم��)�من٦��،٧الفقرة ��شأن�حقوق�المؤلف��٢٠٢١لسنة��٣٨مرسوم �بقانون�اتحادي �شأن�مرسوم

 وا��قوق�المجاورة



  م٢٠٢٥من العدد الأربعين  ابريل/ يونيو  ٢/٢ انيالإصدار الث 
 

  ٨٨٦    

�المص �بأداء �وذلك ،
ً
�ي�ون�عاما ��داء�قد �إن �جم�ور�وحيث �يوجد�بھ �م�ان�عام ��� نف

عدد�كب���من����اص�خارج�نطاق��سرة�العادية،�و�شمل��ذا��داء�تمثيل�رواية�  أو

�ع� �موسيقي �عمل �أو�أداء �المسرح، �ع�� �من�معينة �النوع ��ذا �إن �وحيث �ا��م�ور، �

وقد��)١(�داءات�بالأصل�تحتاج�إ���إذن�من�صاحب�ا��ق�قبل�أداء�الغ���للعمل�المح��.

�كما� �معينة �ولغايات �من����اص �محدود ����نطاق�ضيق
ً
�خاصا �والعرض ��داء ي�ون

�لضوابط�معين
ً
  )٢(ة.�و�ا��ال����أداء�المصنفات����النطاق�التعلي���أو�العائ���وفقا

�ما�ي�ون�حق�صاحب�
ً
وحيث�إن�الفكرة�من�ا��ماية�تلك�الطائفة�من��عمال�أن�غالبا

�مثل��عمال�الفنية�
ً
العمل�المح��،�إن��ان�بطبيعتھ�من��عمال�ال���يمكن�تأدي��ا�ماديا

�ل�ا� ��داءات �تلك �ت�ون �فيتم �ما��، �بمقابل �تأدي��ا �الممكن �من �و�بداعية، والموسيقية

ل�سواء�بإبرام�عقود�لتأدي��ا،�معت��ة��عتمد�عل��ا�تلك�الطائفة�كمصدر�دخ�قيمة�مالية

  )٣(ال��خيص�للغ���بأدا��ا�وذلك�بما��س����عملية�التنازل�وال��خيص.  أو

�من� �مصنفا��م �ع�� ��عتداء �منع �طر�ق �عن �محمية ��داء �فنا�ي �أعمال �فإن ولذلك،

�الغيل �الغ�� �قبل �من �أدا��م �ك���يل �م��م �ترخيص �يتعلق��دون �وفيما م��ل،

�الغ��� �أو�منع �بإجازة �ال���يلات �تلك �لمنتج �ا��ق �القانون �أعطى �الصوتية، بال���يلات

  �)٤(من�أعمال�ال���،�سواء�المباشر�م��ا�وغ���المباشر.
  ضوابط الاستثناءات الواردة على حقوق المؤلف :  المطلب الثاني

  في القانون الإماراتي
�ال ��مارا�ي �المشرع �ي��ك �بدون�لم �المجاورة �وا��قوق �المؤلف �حقوق �ع�� �الواردة قيود

�المح��� �العمل �تج���لمستخدم �ال�� �ا��اصة �بضوابط�ا �حالة �ل�ل �أورد �بل ضوابط،

                                                     

دراسات����التأييد�والمعارضة�ودور�العموميات��- ��ة�والرقابة�ع���المصنفاتحقوق�الملكية�الفكر ،�)�أحمد�أنور�بدر١(

 ٥١،�ص�٢٠١٣،�الم��ال،�ا��لاقة����حماية��ذه�ا��قوق�بالعصر�الرق��

�للفقرة�()�٢(
ً
 )�من�المرسوم�بقانون�حقوق�المؤلف�وا��قوق�المجاورة��مارا�ي٢٢)�من�المادة�(٦وفقا

�ا٣( �للملكية �العالمية �المنظمة �لفكر�ة) �والثقافية �والفنية �الفول�لور�ة �والم�رجانات �الفكر�ة �الملكية �عم��،��–، دليل

  ،�متوفر�ع���شبكة��ن��نت:�١٣،�ص�٢٠٨م�شور�إلك��و�ي،�
�https://www.wipo.int/edocs/pubdocs/ar/wipo_pub_1043_2018.pdf � 

 ١٣٠،�ص�٢٠١٨،�ببلومانيا�لل�شر�والتوز�ع،�الملكية�الفكر�ة،�)�محمد�الغمري ٤(



  )دراسة تحليلية مقارنةحدود وضوابط استخدام العمل المحمي بموجب قوانين الملكية الفكرية  ( 

٨٨٧  

�صاحب� �إذن �ع�� �ا��صول �دون �ب�شر�مصنفھ �ا��ق �صاحب �قام �أن ��عد استخدامھ

  المؤلف��ص��،�م���توفرت�تلك�الضوابط.

�الم �نص �باستقراء � �سبق، �لما
ً
�(ووفقا ��عض�٢٢ادة �أوردت �المادة �ديباجة �أن �نجد ،(

الضوابط�العامة�ل�افة�القيود�م��ا�عدم��خلال�بمص��ة�المؤلف��دبية�عند�استعمال�

�أي� ��ستعمال ��ذا �وألا�ي�س�ب �العادي، ��ستغلال �مع ��عارضھ �وعدم �المح��، العمل

�المشروعة �بالمصا�� �التف)١(ضرر �بنود�ا ��� �المادة �أوردت �ثم �ومن �تلك�، �ضوابط صيلية

�ل�ذا�التقسيم،�س�ناقش�
ً
�ست�ناءات�ل�ل�حالة�بما�يتوافق�مع�طبيع��ا،�فمن�ثم�ووفقا

� ��ول �فرعھ ��� �المطلب �المحمية�ذا ��عمال ���� �سي�ناول�ضوابط �الثا�ي �الفرع �و�� ،

�المحمية ��عمال �من �و�قتباس ��س�ش�اد �ب�يان�ضوابط �س��تم �الثالث �الفرع �و�� ،

 ء�وعرض�المصنفات�المحمية.ضوابط�أدا

  ضوابط نسخ الأع�ل المحمية:  الفرع الأول
نص�المشرع�ع����عض�الضوابط�المنظمة�لعملية�ال����للاستخدام�ال�����،�وذلك�

رغبة�من�المشرع�تحقيق�منفعة�للصا���العام�بالقدرة�ع���تمك�ن�ا��م�ور�من��ستفادة�

�الم �ال���ي�تج�ا �من��بت�ارات �النفع �والفكر�وتحقيق �و�بحاث �وتطو�ر�الدراسات ؤلف�ن،

� �ج�ة �من �المؤلفات �ع�� �وا��فاظ �ج�ة�)٢(��سا�ي، �من �المؤلف �حقوق �ع�� �وا��فاظ ،

�ول�س�استغلالھ�ع���
ً
�مشروعا

ً
أخرى،�إذ�إن��دف�القيد��و�استعمال�المصنف�استعمالا

فت�ون�حساب�صاحب�العمل�المح��،�وما�أن�يتم�استغلالھ�بخارج�القيود�والضوابط،�

  )٣(العقو�ة�واجبة�التطبيق�ع���المعتدي.

�عمل� �بإجازة �الضوابط ��عض �وضع �قد ��مارا�ي �المشرع �أن �نجد �التوجھ، �ذلك ومع

                                                     

)١� ()� �متوافقة�مع�نص�المادة �أتت��ذه�الديباجة �(٩وحيث �برن�٢)�الفقرة �اتفاقية �المصنفات��دبية�)�من ��ماية

 والفنية

،�المجلة�الدولية�ضوء�التطورات�التكنولوجية�ا��ديثة�����مارا�يحماية�حقوق�المؤلف����القانون�رامي�علوان،�)�٢(

  متوفر�ع���شبكة��ن��نت:�١٤-�١٣للقانون،�ص�
�https://journals.qu.edu.qa/index.php/IRL/article/download/1220/661/844� 

،�دراسة�مقارنة�القانون:الواقع�و��ال�����،ا��ق����است�ساخ�المصنفات�المحمية�للاستعمال�سامر�الدلالعة،�)�٣(

 �١٥٦- �١٥٠م،�ص�٥٣�،٢٠١٣،�العدد��٢٧مجلة�الشر�عة�والقانون،�مجلد�



  م٢٠٢٥من العدد الأربعين  ابريل/ يونيو  ٢/٢ انيالإصدار الث 
 

  ٨٨٨    

��،���ة�وحيدة���صية�من�العمل
ً
ولكن�شر�طة�ألا�ي�ون�ال�دف�من��ستعمال�ر�حيا

�بمواف �عام �م�ان ��� �وضعت �ما �إذا �الفنون �مصنفات �ذلك �من �واس�ث�� ،
ً
قة�أو�م�نيا

  �)١(صاحب�ا��ق�أو�خلفھ،�ومصنفات�العمارة�القائمة�����ماكن�العامة.

ومن�الملاحظ�أن�جميع�ال�شر�عات�المقارنة�محل��ذه�الدراسة�قد�أوردت��ذا�الضابط�

�من� �ا��ق �لصاحب �المالية �للمص��ة �حماية �والم�نية �الر�حية �للأغراض �ال��� بمنع

�الناحي �ومن �لھ. �مشروعة �مص��ة �و�� �تجد�إ�دار�ا، �ا��اصة �ال���ة �فإن �العملية، ة

��ستحالة� �من �فإنھ ��ش�ده، �المستمر�الذي �التكنولو�� �التطور �ظل �و�� �بأنھ م��را��ا

�للمصنفات� �ال����� �استخدام�م �ومدى �أفعال�م ��� ����اص �جميع مراقبة

�ير�د� �لمن �وجھ �والذي �المؤلف �العمل �طبيعة �فرض��ا �ال��� �من �الغاية �وأن الم�سوخة،

  )٢(منھ�شر�طة�عدم�تحقيق�ر�ح�من�وراء��ذا��ستخدام.��ستفادة

كما�أن�المشرع�أورد�ضابط�����برامج�ا��اسب�����وقيد�ا�أن�ي�ون�ال����للغرض�

المرخص�بھ�أو�ا��فظ�أو��حلال�عند�فقدان�ال���ة��صلية،�و�إزالة�ال��نامج�وإتلاف�

�نجد�أن��)٣(ة��صلية.ال�����حتياطية����حال�زوال�سند�ملكية�ا��ائز�لل��� وحيث

�لمصن��� �ا��اسو�ية �لل��امج �التجاري �الر�ح �ضمان �المشرع �رغبة �إ�� �يرجع �الضابط �ذا

�للكسر� �قابلة �ال��امج �تلك �أن �أث�ت �التطو�ر�التكنولو�� �أن �سيما �ولا �ال��امج، تلك

�يضار�مؤلف� �مما ��ستخدام �قيمة �دفع �من �ال��رب ���دف �غ���المشروع و�ستخدام

����ال��نام �ومشروع �قانو�ي �سند ���ائز�ال��نامج ��ان �م�� �ال��� �فأجاز�المشرع ،
ً
�ماديا ج

�ل�ذه� �العم�� �التطبيق �أوجد �وقد �أجلھ. �من �المرخص �الغرض ���دود ��عد �دون حيازتھ

                                                     

)١� ()� �(١الفقرة �المادة �من (٢٢�
ً
�مطابقا �التوجھ ��ذا �أن �ونجد ��مارا�ي، �حقوق�المؤلف �بقانون �مرسوم �من �أ�ى�) لما

 )�من�اتفاقية�برن���ماية�المصنفات��دبية�والفنية.٩)�المادة�(٢بالفقرة�(

)٢� (� �صابون��، �للمؤلفنادية �المالية �ل��قوق �كقيد �ا��اصة �ال���ة �ضوابط �والعلوم�، �ل��قوق �ا��زائر�ة المجلة

 ١٠٧٨،�ص�١�،٢٠٢٣العدد��٨،�المجلد�السياسية

 م�بقانون�حقوق�المؤلف��مارا�ي)�من�مرسو ٢٢)�من�المادة�(٢الفقرة�()�٣(



  )دراسة تحليلية مقارنةحدود وضوابط استخدام العمل المحمي بموجب قوانين الملكية الفكرية  ( 

٨٨٩  

�لدى�المحاكم،�حيث�قضت�المحكمة����دعوى�سابقة
ً
�قضائيا

ً
،�أن�قيام�)١(ا��ماية�تطبيقا

�و��� �بتحميل �التجار�ة �المحلات �من��أحد �موافقة �ع�� �ا��صول �دون �حاسو�ي برنامج

  المؤلف�أو�صاحب�ا��ق�(مايكروسوفت)�فعل�مؤثم��عقو�ة�جنائية.

�المؤ  �حق �ع��
ً
�قيدا �منح �المشرع �فإن �ذلك، �ع��

ً
�(فضلا �الفقرة �خلال �من �من�٤لف (

�بمنح�٢٢(  المادة �وذلك �المجاورة��مارا�ي، �وا��قوق �المؤلف �حقوق �بقانون �من�المرسوم (

ت�ودار�الوثائق�ا��ق��������المصنف�المح���ب���ة�وحيدة���دف�المحافظة�ع���المكتبا

�معقولة،� ��شروط �عل��ا �ا��صول �غ���الممكن �من �و�ان �أو�تلفت �فقدت �ال�� ال���ة

���� �لاستخدام�ال���ة �طبي�� �من�ال����لتلبية�طلب���ص شر�طة�أن�ي�ون�ال�دف

�وع� �واحد �لمرة �الفعل ��ذا �يتم �وأن �أو�بحث، �التعذر�ع���دراسة ��عد �متفاوتة �ف��ات �

�أن� �ونرى �الر�ح. ��س��دف �أو�دار�الوثائق �المكتبة �لا�ت�ون �وأن �بال���، �ترخيص حصول

�ذا��ست�ناء���دف�إ����عز�ز�دور�المكتبات�����شر�المعرفة����حال�ندرة�وجود�المصنف�

�تل ���دف �يأ�ي �ا��الة ��ذه ��� �المشروع �ال��� �وأن �سيما �التداول، �من �طلب�المح�� بية

�الطبي��� �لل��ص �المقررة �ا��الة �ذات �و�� �ودراسية، �بحثية �بأعمال �طبي�� ��ص

  الذي�منحھ�المشرع�ا��ق��������المصنفات�المحمية�لذات��غراض.

�سابقة �دعوى ��� �إن �حيث ��مارا�ي، �القضاء �يؤكده �ما �"أ)٢(و�ذا �المحكمة �قضت ن�،

ون�المكتبات�العامة�من�است�ساخ�ا�أي�المصنفات�الفكر�ة�ال���تتمتع�با��ماية�لا�تحول�د

 
ً
�احتياجاتع����إنتاج����ھ�أو�أك���م��ا�بأية�صورة�ع���أن�ي�ون�عدد�ال����مقصورا

�عدد� ��خ���أن �اد�� �ما �فإذا �المؤلف، ��ضرار�بمص��ة �ذلك �ع�� �ي��تب �وألا �شاط�ا

قد�ترتب�ال����من�مصنفة�لدى�المكتبة�العامة�تتجاوز�حدود��شاط�ا�أو�أن�است�ساخھ�

  ".عليھ��ضرار�بمص��تھ،�فإنھ�يقع�عليھ�عبء�إثبات�ما�يدعيھ

                                                     

�أنظر�جزاء�٢٠٠٦��/٥٨جزاء�و�����٢٠٠٦��/٥٧الطعن�رقم��٢٠٠٦- ٠٣-٢٨د�ي�بتار�خ��- )�حكم�محكمة�التمي���١( ،

�:
ً
 جزاء����٢٠١٧��/٢٠٦الطعن�رقم��٢٠١٧- ٠٤- ٠٣د�ي�بتار�خ��-حكم�محكمة�التمي���أيضا

 طعن�مد�ي�٢٠٠٧��/٩٢لطعن�رقم����ا�٢٠٠٧- ٠٦-١٧د�ي�بتار�خ��-)�حكم�محكمة�التمي���٢(



  م٢٠٢٥من العدد الأربعين  ابريل/ يونيو  ٢/٢ انيالإصدار الث 
 

  ٨٩٠    

  ضوابط الاستشهاد والاقتباس من الأع�ل المحمية:  الفرع الثا�
�أن� �نجد �المحمية، ��عمال �من �و�قتباس �بالاس�ش�اد �ا��اص ��ست�ناء �سياق و��

��ست�نا �ل�ذا �المنظمة �الضوابط ��عض �أورد �قد ��مارا�ي �الالمشرع ��� �(ء �من�٥فقرة (

�حدود�٢٢(  المادة ��� �ت�ون �أن �باش��اط �وذلك �المؤلف، �حقوق �بقانون �المرسوم �من (

المألوف�للمصنف،�وأن�يقصد�من��ذا��قتباس�النقد�أو�النقاش�أو��علام،�وأن�يتقيد�

  )١(من�يق�س�و�س�ش�د�من�العمل�أن�يذكر�اسم�المؤلف�والمصدر�المقت�س�منھ.

 �� �المشرع �أن ��قتباس�ونرى �ضوابط �من ��ست�ناء ��ذا ��� �ورد �ساير�ما �قد مارا�ي

�المتعلقة� �والضوابط �بالأغراض �بر�ط�ا �الدراسة �ل�ذه �المقارنة �محل �القوان�ن ��� الواردة

بالاستخدام�المعقول�للعمل،�وأن�يتم�ذكر�مصدره�وأن�لا�يتعارض�مع��ستغلال�العادي،�

�للاقت �المألوفة �ا��دد �يو�� �لم �النص �القانون�إلا�ان �فعل �كما �المح�� �العمل �من باس

�الموضو��� �للقضاء �ا��دود �المجال�لتقدير�تلك
ً
�تار�ا �معينة، �ب�سب �نجل��ي�بتحديد�ا

�حدة. �ع�� �معروضة �حالة ��ل �أنھ��)٢(بحسب �المألوفة �تقدير�ا��دود �س�يل ��� ولعل

�ذات� ��� �العادي �ال��ص �بتصرف �المتمثل �المعيار�الموضو�� �تقدير�ذلك ��� سيؤخذ

�القائم� �إليھ �يصبو �الذي �ال�دف �بحسب �المألوفة �ا��دود �عن �زاد �إذا �فما الظروف،

.
ً
����فعل�مؤثم�قانونا

ً
  بالاقتباس،�سي�ون�ال��ص�واقعا

�من� �فأج���ع�� �ا��ق، �صاحب �بھ �يتمتع �الذي ��بوة �حق ���مل �لم �القانون �أن كما

� �يجعل �لا �ح�� �وذلك �المقت�س، �ومصدر�النص �المؤلف �يذكر�اسم �أن المصنف�يقت�س

�المؤلف� �من �و�قتباس �بالاس�ش�اد �القائم ��ستفيد �فكما �ال��صية، �لانتحال عرضھ

لأغراضھ�ا��اصة،�فيجب�عليھ��شارة�إ���اسم�المؤلف�ومصدر�المعلومة�بصورة��افية�

                                                     

)�كما�وضع�المشرع��مارا�ي�مكنة�ا��صول�ع���ال��خيص��جباري�ب����المؤلفات�ضمن�ضوابط�معينة�أورد��ا�١(

)� �(٢١المادة �والمادة �المرسوم�بقانون�حقوق�المؤلف�وا��قوق�المجاورة، �من (٧� ،٨� �من�قرار�مجلس�الوزراء�٩، (

� ��)٤٧(رقم �اللائح�٢٠٢٢لسنة �شأن �اتحادي �بقانون �للمرسوم �التنفيذية ��)٣٨(ة �حقوق��٢٠٢١لسنة �شأن

 المؤلف�وا��قوق�المجاورة.

،�دار�العلم�والثقافة�لل�شر�والتوز�ع،�ا��ماية�القانونية���ق�المؤلفيوسف�أحمد�نوافلة،�أحمد�سعيد�موم��،�)�٢(

 ٩٠،�ص�٢٠٠٤



  )دراسة تحليلية مقارنةحدود وضوابط استخدام العمل المحمي بموجب قوانين الملكية الفكرية  ( 

٨٩١  

نافية�ل���الة،�وذلك�ليعطي�الواجب��خلا���للمؤلف��ص������المجتمع�قبل�أنھ��عطي�

  )١(واجبھ�القانو�ي.

ا�يتوجب�ع���من�يقوم�بالاقتباس�من�عمل�غ���م�شور��الرسائل�العلمية�والمقالات�كم

غ���الم�شورة�أن�يرا���ذكر�مصدر��قتباس،�فإن�عدم��شر�المؤلف�لمصنفھ�لا��عفيھ�من�

�ذا��ل��ام�ما�دام�للعمل�المقت�س�منع�ما�يدل�ع�����صية�مؤلفھ�و�وجد�من�مصدر�

�إذ �عن �وأما �إليھ. �الرجوع �يمكن �مجرد �عن �عبارة �العمل �نقل ��ان �أو��شر��نباء�ا نقل

�  أو �أو�الوقا�ع �ال��ف��ا��ار�ةأخبار�ا��وادث �ت�ناقل�ا �أخبار�إعلامية �مجرد �ت�ون ال��

أو��شغل�الرأي�العام�ح���ولو�تم�نقل�ا�أو��شر�ا�بذات��لفاظ��المختلفةووسائل��علام�

� �ذلك �لا�يمثل �إذ �والمعا�ي ��ع���اعتداءوالعبارات �مبتكر�مج�ود ���في �أو�ترت�ب فكري

  )٢(،�فإ��ا�لا��عت���من�قبيل�العمل�المح��.مصنف  أو

  أداء وعرض المصنفات المحميةضوابط :  الفرع الثالث
،�١٦اع��ف�المشرع�بحق�فنا�ي��داء�و��لف�م�با��قوق��دبية�والمعنو�ة�ضمن�المادة�(

سنة)���ماية��٥٠ة،�وضع�مدة�()�من�المرسوم�بقانون�حقوق�المؤلف�وحقوق�المجاور ١٧

�لما�و��تھ�الفقرة�(
ً
)�٨�،٩ا��قوق�المالية�تحسب�من�أول�سنة�تم�أداء�ف��ا�العمل�وفقا

  من�المرسوم�بقانون�المذ�ور.

�تتم���أعمال�م� �الذين �والمغنون �الممثلون �و�م ��داء �فنا�ي �أعمال �فإن �عامة، و�صفة

�مع �التعامل �المحظور �من ��بت�ار�و�صالة �فيھ،بطا�ع �ا��ق �صاحب �موافقة �دون �)٣(�ا

�سابقة �دعوى ��� �المحكمة �قضت �باستغلال�)٤(فقد �التلفز�ونية �المحطة �قيام �أن ،

                                                     

)١� (� ��اظم، �ماجد �رسل �عبيد، ��اظم ��م��ي �ممارسة �مشروعية �دراسة�شروط �الفكر�ة: �المصنفات �من قتباس

 ٥٦،�ص�٤١�،٢٠١٩،�العدد�١٢،�المجلد�مجلة�ال�وفة�للعلوم�القانونية�والسياسية،�مقارنة

 طعن�مد�ي����٢٠١٢��/٢٨٨الطعن�رقم��٢٠١٣- ٠٤-٠٤د�ي�بتار�خ��-)�حكم�محكمة�التمي���٢(

�ون�للدعوى�صفة�ومص��ة�مشروعة،�حيث��ش��ط�أن�يث�ت�صاحب�ا��ق�ع���العمل�الف���أنھ�مالكھ�ح���ت)�٣(

،�أنظر�طعن�تجاري ����٢٠٠٤��/٢٧٥الطعن�رقم��٢٠٠٥-٠٣- ٠٥د�ي�بتار�خ��- حكم�محكمة�التمي���أنظر����ذلك�

�وا��قوق�المجاورة،� �المؤلف �الفكر�ة،�ف�م�حق �للملكية �العالمية �المنظمة �م�شورات :
ً
�ذلك�أيضا �ص���٢٠١٦ ،

 https://www.wipo.int/edocs/pubdocs/ar/wipo_pub_909_2016.pdf،�متوفر�ع���شبكة��ن��نت:�١٢

طعن��٢٠٠٨��/٢٧٤طعن�مد�ي�و�����٢٠٠٨��/٢٦١الطعن�رقم��٢٠٠٩-٠٢- ٢٢د�ي�بتار�خ��-)�حكم�محكمة�التمي���٤(
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  ٨٩٢    

���يلات�وأعمال�وأغا�ي�لفنان�راحل�دون�موافقة�ورثتھ�بمثابة�اعتداء�ع���حق�المؤلف�

مة�الذي�انتقل�إ���ورثتھ،�ألزمت�المحطة�التلفز�ونية�بالتعو�ض،�ب�نما�اس�بعدت�المحك

�
ً
�متمتعا

ً
استخدام�لس��ة�الذاتية�وصورة�الفنان�من�عناصر�الضرر،�إذ�لم��عت���ا�مصنفا

�لقانون�حقوق�المؤلف�وا��قوق�المجاورة.
ً
  با��ماية�القانونية�المقررة�وفقا

�أحد� �واستغلھ �بالمجان، �ل��م�ور �منتجھ �وضع �قد ��دا�ي �الفن �منتج ��ان �لو أما

�فإنھ�لا�ي �ب�شره�بواسطتھ، ��داء،����اص �لفنا�ي �المقرر ��داء �حق �ع��
ً
�ون�متعديا

"� �سابقة �دعوى ��� �المحكمة �قضت �حيث �ضدهب��اءة �المصنفات��المطعون �أن ع��

الموسيقية�ال���ا��مت�النيابة�العامة�الم��م�بوضع�ا����متناول�ا��م�ور�بالمواقع�العائدة�

ر�الوصول�إل��ا�عن�غ���يمكن�ل��م�و �Free Sourceللشاك�ن�وأ��ا�����صل�مع�ن�مجا�ي�

 )١(."طر�ق�الم��م�من�ثم�فل�س�ثمة�اعتداء�ع���حقوق�الشاك�ن

                                                                                                                                                      

 مد�ي

 جزاء�����٢٠٠٤/٢٩٤الطعن�رقم��٠٨/٠١/٢٠٠٥بتار�خ��د�ي�–)�حكم�محكمة�التمي���١(



  )دراسة تحليلية مقارنةحدود وضوابط استخدام العمل المحمي بموجب قوانين الملكية الفكرية  ( 

٨٩٣  

������ �

�ا��قوق� �تلك �أن �ل�ون �ك�ل �الدو�� �المجتمع �با�تمام �الفكر�ة �الملكية �قوان�ن تحظى

�من�ازد�ار�الثقافات�و�شر�المعرفة�والعلوم�ب�ن�الدول،�حيث�إن�المعرفة�لم�
ً
تمثل�جزءا

�ومحتج �مقتصرة �إ����عد �الغ���تؤدي �مع �ومن�دون�مشارك��ا �واحد، �فكر�إ�سا�ي زة�لدى

�وازد�ار� �تطور �إ�� �لا�يؤدي �مما ��خر، �دون �ل�ا ���ص �معرفة �من �غ���منطقية ن�يجة

الثقافات�وا��ضارات.�فجاءت�قوان�ن�الملكية�الفكر�ة�لتنظم�حقوق�ناتج�العقل�ال�شري�

المصا���المشروعة�للمؤلف�ن�ومن��������ب�شة��سمح�ل�ا�بتداول�المعلومات�وا��فاظ�ع��

حكم�م،�مما�نتج�عن�ذلك�توقيع�اتفاقيات�دولية�ب�ن�الدول�تحدد��طر�العامة�ل��ماية�

�����شر�عات� وا��قوق�والقيود،�ودخول�ح����تفاقيات�الدولية�من�الناحية�التطبيقية

�التبادل�ا��ر�للمعلومات�والفكر�� �الشعوب��� �سا�ي����ب�ئة�دول��عضاء�تؤكد�رغبة

  قانونية�محمية.
القيود النَّتائج الَّتي توصَّلت إليها هذه الدِّراسة في مجال  أهم ومن

والاستثناءات الواردة لحقوق الملكية الفكرية بين القوانين المقارنة لمحل 
  يلي:الدراسة ما 

:
ً
لا �ل�أوَّ �المنظمة �قوان�نھ ��� �العادل ��ستخدام �بمبدأ ��مر��ي �القانون ��قوق�أخذ

و�ستخدامات�المشروعة���قوق�الملكية�الفكر�ة،�فأورد�ل�ا�أر�عة�عناصر�رئ�سية�تمثلت�

�المح��� �العمل �وطبيعة �المح��، �العمل �استخدام �وخصائص �غرض �عن �البحث ��

المستخدم،�وما�مدى�مقدار�وأ�مية�ا��زء�المستخدم�مقارنة�بمقدار�وأ�مية�العمل�ك�ل،�

�ال �ع�� �تأث����ستخدام �الولايات�ومدى ��� �القضائية �السوابق �وأوردت �المحتملة، سوق

المتحدة��مر�كية�مجموعة�من�الضوابط�ل�ل�قيد�من�قيود��ستخدام�العادل�للعمل�

  المح���متعلقة�بتلك�العناصر.

� :
ً
�للمف�وم��ثانيا �مغاير �مبدأ �و�و �العادل، �التعامل �بمبدأ ��نجل��ي �القانون أخذ

� �أن �القانون �فوّ�� �بالأغراض��مر��ي، �مرتبطة �المحمية �للأعمال �العادل التعامل

�وال�شر� �الطبع �حقوق �قانون �خلال �من ��نجل��ي �المشرع �شرع�ا �ال�� �١٩٨٨القانونية

(CDPA)النقد��� �أو�لغرض �خاصة، �أو�دراسة �بحث �لإجراء �العمل �باستخدام �تتمثل وال��

ضوابط�التعامل�والمراجعة،�ولنقل�أحداث�جار�ة،�ووضع�من�خلال�السوابق�القضائية�

�العمل� ��ان �إذا �وما �العامة، �التعب���والمص��ة �بحر�ة �ارتبطت �ا��الات �لتلك العادل
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�وكيفية�ا��صول�ع���العمل�و��م��ستخدام،�والغرض�والدافع�من�التعامل�
ً
م�شورا

  مع�العمل،��والعواقب�المحتملة�ع���استخدام�العمل�ع���السوق.

��توجھ�القانون��مارا�ي�إ� :
ً
�القيود�و�ست�ناءات�الواردة�فع���المصنفات�ثالثا ��تقن�ن

� �المرسوم �بموجب �المحمية �رقم ��٣٨بقانون �وا��قوق��٢٠٢١لسنة �المؤلف �حقوق �شأن

�وعدم��ضرار�بالمصا���المشروعة�المجاورة �وأخذ�بمعيار��ستغلال�العادي�للمصنفات ،

�و�س�ش�ادا �وتصو�ر�المصنفات، ���� �أفعال �شملت �العمل، �و�قتباسات�لصاحب ت

من��عمال�المحمية،�وأداء�وعرض�المصنفات����ظروف�خاصة،�وأورد�ع����ل�حالة�من�

ا��الات��عض�الضوابط�المتعلقة�بالاستخدام�غ���الر����أو�م��،�وأن�ي�ون�استخدام�

�عن� ��بوة �حق �مراعاة �مع �للإعلام، �أو �والمناقشة �للنقد �أو ������ �ل�دف العمل

  نف�إ���مؤلفھ�وتحديد�مصدره.�ستخدام�ب�سبة�المص

:��ي�ب�ن�من�خلال��ذه�الدراسة�عدم�وجود�معاي���وضوابط�موحدة�ب�ن�القوان�ن�
ً
را�عا

�ب�نظيم� ��عضاء �دول �تقوم �أن ��سمح �الدولية ��تفاقيات ��انت �وإن �الدراسة، محل

معاي���وضوابط�القيود�و�ست�ناءات�المشروعة�لاستخدام�المصنفات�مع�مراعاة�ما�ورد�

��تلك��تفاقيات�من�قيود�رئ�سية،�إلا�أن�لم�تتفق�الدول�ع���ضوابط�معينة،�سيما��

ما�يرد����السوابق�القضائية�من�أح�ام�متعارضة،�إذ�أنھ�لا�بد�أن�يتم�توحيد�ومقار�ة�

المعاي���والضوابط�لتوج�ات�محددة�ووا��ة،�ل�ون�أن�استخدام�المصنفات�المحمية�لم�

�الدول �حدود �ع�� �مقتصرة �آخر�من��عد
ً
�عالما �أورد �التكنولو�� �التطور �وأن �الواحدة، ة

�ليتم�مراعا��ا� �بمعاي���وضوابط�محددة �مواج���ا �الدول �ع�� �وال���يجب �ستخدامات،

  من�مستخدمي��عمال،�ولتمك�ن��زد�ار�الفكري�ب�ن�الشعوب.
  هذه الدِّراسة، فإنَّ الباحث يوصي بما يلي: لنتائجوبعد التَّطرق 

:
ً
لا �القيود��أوَّ �وضوابط �معاي�� �بتوحيد �ُ�ع�� �الدول �ب�ن �متحد �دو�� �مكتب إ�شاء

الواردة�ع���استخدام�المصنفات�المحمية،�ومتا�عة��ح�ام�القضائية�وما��تو�ست�ناءا

�وم�شورات� �أعمال �بجانب �وتقني��ا �معا����ا ���دف �سلوكيات �من �العم�� �الواقع يفرزه

  كية�الفكر�ة.المنظمات�الدولية�المنظمة���قوق�المل

 
ً
�المصنفات�ثانيا �واستغلال �استخدام �معاي���وضوابط �حول �المجتمعات �أفراد �توعية :

المحمية�بطر�قة�عادلة�عن�طر�ق�جمعيات�الملكية�الفكر�ة�بصورة�دور�ة�لتحقيق�الو���



  )دراسة تحليلية مقارنةحدود وضوابط استخدام العمل المحمي بموجب قوانين الملكية الفكرية  ( 

٨٩٥  

�لاستخدام� �المشروعة ��عمال �معاي�� �و�يان �المحظور، ��� �الوقوع �لتجنب القانو�ي

  ���ازد�ار�الفكر���سا�ي�والثقافة�المجتمعية�وتنمية�ا��ضارات.المصنفات�بما�يؤدي�إ

:�إ�شاء�مركز�قضا�ي�اس�شاري�عال���موحد�ُ�ع���بالنظر����دعاوى��عتداء�ع���
ً
ثالثا

�إ��� �التوصل ��غية �المحلية، �الدول �قوان�ن �تطبيق �و�اح��ام �الفكر�ة، �الملكية حقوق

لمؤدية�إ����ستخدام�المشروع�للمصنفات�توج�ات�محددة����تقدير�المعاي���والضوابط�ا

  المحمية.

  ،،،�تم�بحمد�الله�وتوفيقھ
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  ٨٩٦    

��������������������� �
  أوَّلاً: المراجع العامة

�:المراجع�العر�ية  

�بدر - �أنور �أحمد �المصنفات، �ع�� �والرقابة �الفكر�ة �الملكية �����-�حقوق دراسات

،��ذه�ا��قوق�بالعصر�الرق���التأييد�والمعارضة�ودور�العموميات�ا��لاقة����حماية

 ٢٠١٣الم��ال،�

 ٢٠١٨،�ببلومانيا�لل�شر�والتوز�ع،�الملكية�الفكر�ة،�محمد�الغمري  -

�مجلة� - ��لك��و�ي، �الكتاب ��� �المؤلف �حق �حماية �عو�س، �مصطفى �محمد مر�م

� �العدد �والقانون، �٤١الشر�عة ،٢٠٢٣� �ص ،١٣٨٢� �الش�را�ي، �معلوي �بن ،�حس�ن

 ٢٠٠٤،�دار�طيبھ�لل�شر�والتوز�ع،����الفقھ��سلاميحقوق��خ��اع�والتأليف�

�ا��سبان - �الكر�م �عبد ���اد �الملكية�، �حقوق ��� �القضائية �للسوابق �تحليلية دراسة

 ٢٠٢٠،�المنظمة�العالمية�للملكية�الفكر�ة،�الفكر�ة����المنطقة�العر�ية

- � �موم��، �سعيد �أحمد �نوافلة، �أحمد �المؤلفيوسف ���ق �القانونية �ا��ماية �دار ،

 ٢٠٠٤،�العلم�والثقافة�لل�شر�والتوز�ع

:المراجع��جن�ية 

- Akhil Prasad� ،Aditi Agarwala, Copyright Law Desk Book, Universal Law 

Publishing, 2009 
- Balganesh, S, Wee Loon, N, & Sun, H (eds), The Cambridge Handbook of 

Copyright Limitations and Exceptions, Cambridge, UK: Cambridge University 
Press, 2021 

- Brian Fitzgerald� ،John Gilchrist, Copyright Perspectives, Springer 

International Publishing, 2015 

- Frank Harris,�Paul Pedley, Raymond A Wall�،Sandy Norman, Copyright Made 

Easier, Taylor & Francis, 2004 

- Graham Greenleaf�،David Lindsay, Public Rights - Copyright's Public Domains, 

Cambridge University Press, 2018 
- Gregory Bernstein, Understanding the Business of Entertainment, Taylor & 

Francis, 2015 

- Hugh Jones�،Christopher Benson, Publishing Law, Taylor & Francis, 2016 

- Margreth Barrett, Intellectual Property, Aspen Publishers, 2008 



  )دراسة تحليلية مقارنةحدود وضوابط استخدام العمل المحمي بموجب قوانين الملكية الفكرية  ( 

٨٩٧  

- Michael Flint� ،Clive Thorne� ،Jonathan Cornthwaite, A User's Guide to 

Copyright Bloomsbury Publishing, 2017 
- Patrick R. Goold, A Critical Introduction to Intellectual Property Law, 

Cambridge University Press, 2024 
- Patrick R. Goold, A Critical Introduction to Intellectual Property Law, 

Cambridge University Press, 2024 
- Ruth L. Okediji, Copyright Law in an Age of Limitations and Exceptions, 

Cambridge University Press, 2017 
- Sabine Jacques, The Parody Exception in Copyright Law, OUP Oxford, 2019 

- Tanya Frances Aplin�،Tanya Aplin�،Jennifer Davis, Intellectual Property Law, 

Oxford University Press, 2021 

  ثانياً: الدَّوريات
:ور�ات�العر�ية  الدَّ

�الرقمية - �الب�ئة ��� �الفكر�ة �الملكية �حقوق ��� �التعدي �صور �عوض، �أحمد �–�باسم

�حماية� �ندوة ��� �مقدمة �عمل �ورقة ��مارا�ي، �المؤلف �حق �لنصوص �تحليلية نظرة

،�المجلد�مجلة�الدراسات�القضائيةحقوق�الملكية�الفكر�ة����عصر�تقنية�المعلومات،�

 ٨�،٢٠١٠العدد��٥

- � �علوان، �رامي �القانون ��� �المؤلف �حقوق �التطورات���مارا�يحماية �ضوء ��

 ٢٠١٦لة�الدولية�للقانون،�،�المجالتكنولوجية�ا��ديثة

الواقع��ال�����،ا��ق����است�ساخ�المصنفات�المحمية�للاستعمال�سامر�الدلالعة،� -

 ٥٣�،٢٠١٣،�العدد��٢٧،�مجلة�الشر�عة�والقانون،�مجلد�دراسة�مقارنة�القانون:و�

��است�نا�سعيد�عبد�الله - �ا��اصة �ال���ة �المملكة��ءالز�را�ي، ��� �المؤلف �حقوق ع��

�الس �العر�ية �العدد��–عودية �والقانونية، �الفق�ية �البحوث �مجلة �مقارنة، دراسة

 ٢٠٢٤إصدار�أكتو�ر،��–السا�ع�و�ر�ع�ن�

- � �العصي��، �فيحان �بدون�سلطان �المحمية �الفكر�ة �للمصنفات �النظامي �ستخدام

�مقارنة �دراسة �المؤلف: ��مر��ي�إذن �والقانون �السعودي �النظام �ب�ن �مجلة جامعة�،

 ١�،٢٠١٧العدد��٢٩،�مجلد��قوق�والعلوم�السياسيةا��-الملك�سعود�

��قتباس،� - �حق �وضوابط �للمصنفات �القانونية �ا��ماية �شروط �دادي، عبدالرحمن

 ٧٠�،٢٠٢٤مجلة�الباحث�للدراسات�القانونية�والقضائية،�العدد�

- � �إبرا�يم �اللهفرج ��عبد �المؤلفسكر، �حقوق ���ماية ��يداع �تطلب �مدى مجلة�،
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  ٨٩٨    

 ٢�،٢٠٢٠العدد��٢٨،�مجلد�للدراسات�الشرعية�والقانونيةا��امعة��سلامية�

ال���ة�ا��اصة�الرقمية�من�المصنف�كقيد�ع���ا��قوق�محمد�سعد�ع���العرمان،� -

� �رقم ��مارا�ي �المؤلف �حق �لقانون �وفقا �للمؤلف ���٧ست�ثار�ة �مجلة�٢٠٠٢لسنة ،

 ٩�،٢٠١٩العدد��٥العلوم�القانونية،�المجلد�
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 الأحكام القضائيَّةثالثاً: 

 محاكم�القضاء��مر��يأح�ام� -

 محاكم�القضاء��نجل��ي أح�ام� -

  �.د�ي�-مي��أح�ام�محكمة�التَّ  -
  رابعاً: الاتفاقيات الدولية

  ١٨٨٦اتفاقية�(برن)���ماية�المصنفات��دبية�والفنية� -

�لآخر��عديل�تفاق�المتعلق�با��وانب�التجار�ة���قوق�الملكية�الفكر�ة�( -
ً
�����٢٣وفقا

  )٢٠١٧يناير�

 ١٩٩٦الوايبو)��شأن�حق�المؤلف�(معا�دة� -
  التَّشريعات والقرارات: خامساً

 ال�شر�عات�العر�ية:  

�اتحادي - �بقانون �(�مرسوم �٣٨رقم �لسنة �وا��قوق��٢٠٢١) �المؤلف �حقوق �شأن

  المجاورة

شأن�اللائحة�التنفيذية�للمرسوم�بقانون��٢٠٢٢لسنة��)٤٧(قرار�مجلس�الوزراء�رقم� -

 �شأن�حقوق�المؤلف�وا��قوق�المجاورة.�٢٠٢١لسنة��)٣٨(اتحادي�

 :ال�شر�عات��جن�ية  
- 2023 U.S. Code 
- Copyright, Designs and Patents Act 1988 

  سادساً: المواقع الإلكترونيَّة

 موقع�المنظمة�العالمية�للملكية�الفكر�ة�(الوايبو) -

 موقع�ال�ونجرس��مر��ي -

 موقع�مكتب�الملكية�الفكر�ة�ال��يطا�ي -

  المنظمة�العر�ية�لل��بية�والثقافة�والعلومموقع� -
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