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  زهراء علي محمد الحبوبي       زهرة هادي محمود

  د جامعة بغدا– كلية الزراعة–قسم الاقتصاد الزراعي
  يمحمد فوزي محمد الدناصور

   مصر- مركز البحوث الزراعية–معهد بحوث الاقتصاد الزراعي
قدمةم:  

دولة من دول العالم والاقتصاد ي أهمة والحيوية في اقتصاد القطاع الزراعي من القطاعات الميعتبر 
 .سكان والمواد الخام للصناعةوفره النشاط الزراعي من الغذاء والملبس وفرص العمل لل نظراً لما يالعالمي

 نحومن القوة العاملة و% ٢٥ قرابةسهم بيحيث غير نفطي  كبر قطاع اقتصاديأعد هذا القطاع في العراق يو
ن أ دون عراقمكن تصور تنمية شاملة في ال لا يفإنه ، وعلى ذلك)٥(جمالي الناتج المحليإمن % )١٠-٥(
واجه هذا القطاع و. )٢(رافقها تنمية في القطاع الزراعييصعوبة في تحقيق في المجال الغذائي خاصةًي 

المنخفاض الانتاج المحلي من جهة وزيادة الطلب إنتجات الغذائية وعرضها بسبب وازنة بين الطلب على الم
  .توسط الدخل الفرديخرى نتيجة زيادة عدد السكان فضلاً عن عوامل أُخرى ومنها إنخفاض مأمن جهة 
 حوحتوائه على نإوتأتي أهميته الغذائية من هامة، مص من المحاصيل البقولية ال الحولعد محصيو

روتينات، كما تحتوي حباته على الفيتامينات والحامض من الب% ٢٠,١ ، ونحومن الكربوهيدرات% ٥٦,٦
ة من ضافة كميات كبيرإوبة التربة و في خصاًمها اًن له دورأ ، بالإضافة إلىالنيكوتيني والكالسيوم

مص ستعمل الحودة على جذوره، فضلا عن ذلك يثبته بكتريا الرايزوبيا الموجتروجين عن طريق ما تُيالن
عد علف ذو قيمة غذائية عاليةوقشوره في تغذية الحيوانات حيث ي ،ول اقتصادي مرتفع الثمن في وهو محص

  .)٤(سواق العالميةالأ
الاقتصادية الهامة والمؤثرة في اتخاذ المزارعين للقرارات وتُعتبر الأسعار المزرعية أحد المتغيرات 

الإنتاجية، بالإضافة إلى التغيرات غير السعرية، مما يجعل دراسة هذه العوامل من خلال تقدير نموذج قياسي 
ديناميكي لاستجابة العرض ضرورة لما في ذلك من أهمية في مجال وضع السياسات السعرية اللازمة لزيادة 

عظم الدراسات السابقة لاستجابة عرض المساحة المزروعة على اعتمدت موقد .  محصول الحمصإنتاج
نموذج التعديل الجزئي والتي  طبقت / عظمها نموذج التوقع لنيرلوفتحليل الانحدار التقليدي واستخدمت م
ة تكامل المتغيرات، لذلك ستقرة  دون الأخذ بالاعتبار جذر الوحدة ودرجعلى بيانات السلاسل الزمنية غير الم

 إليها العديد من هذه الدراسات هي نتائج زائفة لا تعكس العلاقة الحقيقية بين توصلتفان بعض النتائج التي 
المشكلة استخدمت تقنيات حديثة تمثلت بالتكامل المشترك وتصحيح الخطأ تغيرات، وللتغلب على هذه الم

نحاء العالم، ومن أ القرن الماضي وبداية القرن الحالي في شتى والتي شاع استخدامها بشكل واسع في نهاية
 Fahimiford ,)٨((Abou-Talib and EL-Begawy, 2008) )٩()(Alemu etc.,2003 هذه الدراسات

and Saboum, 2011)()ألا إ ،)١٥ن طريقة جمكن تطبيقها في العينات وهانسن للتكامل المشترك لا ي
) ٣٠( ,(Pesaran etc al.,2001)ؤدي الى نتائج متحيزة ن تُأحتمل من المو)  مشاهدة٨٠قل من أ(الصغيرة 

(Narayan,2005),)٢٣(.   
وذج اختبار الحدود والذي يتضمن خطوتين هما اختبار ما اذا كانت توجد علاقة طويلة  نمبحث الااستخدم هذ

شترك للعينات الصغيرة  التكامل الم في حالةRobustالامد ومن ثم تقدير هذه المعاملات والذي يمتاز بالثبات 
الدراسات التي استخدمت هذا النموذج في نوم .انجل جرانجرو نقارنة بالطرق التكامل المشترك لجوهانسم 

  .)٣٥( ,(Van and Treurnicht, 2012))٢٧((Onuche at el.,2015) استجابة العرض الزراعية
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ة البحثلشكم:  
     ب في ول النامية ومنها العراق من تدني المساحات المزروعة والتذبذُعاني القطاع الزراعي في الدي

 د سوى جزءاً من هذا المحصول لا يسنتج محلياًن ما يكما أ المحاصيل الزراعية ومنها الحمص،  معظمنتاجإ
 شكلة هو استمرار تنامي عدم وما يزيد من خطورة الم السكان،عدادأ من الطلب الناتج من تزايد يسيراً

ستهلاك المحلي لأسباب عديدة منها تذبذُنتاج والإوازنة بين الإالمور السياسات ب المساحات المزروعة وقص
، حيث يتم إستيراد عتماد على الاستيراد الى زيادة الإيؤديمر الذي نتاجية، الأهداف الإالسعرية في تحقيق الأ

- ١٩٨٠( طناً خلال متوسط المدة ١٢,٥٦من كمية الإستهلاك المحلي والبالغة حوالي % ٤٦,٨٩نحو 
حفزات السعرية والعوامل غير السعرية مص للمول الحن تقدير استجابة عرض محصإ فلذلكو، )٢٠١٥

  .عد مسألة في غاية الاهميةساليب علمية يأباستخدام 
  :دف البحثه

احات المزروعة رات السعرية وغير السعرية على المسثر التغيأقياس  بصفة رئيسية ستهدف البحثي
بمحصدةمص في العراقول الحالعوامل الرئيسة المؤثرة ، وذلك بالتعرف على)٢٠١٥-١٩٨٠ ( خلال الم 

في استجابة عرض المساحة المزروعة لمحصول الحمص في العراق باستخدام منهج حديث تطبق من خلاله 
أساليب تحليل السلاسل الزمنية لمعرفة استقرارها وتكامالانحدار الذاتي ذو  ك باستخدام نموذجشترلها الم

 المرونات السعرية قصيرة وطويلة استخراجقدرة في ، واستخدام المعلمات المARDL)( وزعبطاء المالإ
مدى، وذلك لتحديد أهم العوامل التي يمكن أن تًساهم في زيادة المساحات المزروعة بمحصول الحمص ال

   .وزيادة إنتاجه
  : ادر البياناتي ومصسلوب البحثالأ

قياسي، وعلى وجه التحديد يعتمد  التحليل الاقتصادي الميعتمد البحث في تحقيق أهدافه على استخدا
  :على النماذج والمعادلات التالية

، )٢٠١٥-١٩٨٠(النموذج الأسي في حساب معدل النُمو السنوي للمتغيرات موضع البحث خلال المدة . ١
  :)١٩(  الأسي بالمعادلة التاليةوأمكن التعبير عن النموذج

Y = a ebx 
  :حيث تُمثل

b = عدل النُمو السنويم.  X =  2 ,1ترتيب السنوات وتأخذ القيم,………….,n  
 استخراجقدرة في ، واستخدام المعلمات المARDL)( وزعبطاء المالانحدار الذاتي ذو الإ نموذج. ٢

 البرنامج الاحصائيلتحليل على الحاسب الآلي باستخدام مدى، وقد تم اصيرة وطويلة القالمرونات السعرية 
(Eviews.9))١٣(.   

يعتمد البحث في تحقيق أهدافه على البيانات الثانوية المنشورة والتي تُصدرها مختلف الجهات و
 وكذلك الاستعانة ببعض الدراسات ، في العراق كوزارة التخطيط والتعاون الإنمائيوالهيئات الرسمية

لسابقة والمراجع باللغتين العربية والإنجليزية ذات الصلة بموضوع البحث، وكذا الإستعانة ببعض والبحوث ا
  .المواقع الخاصة بالبحث على الشبكة الدولية للمعلُومات

  : )٢٩،٣٠، ٢٨، ٢٧(نموذج القياسي المستخدمال
تغيرات التوضيحية  والمتغير التابع بين الملمدىختبار وجود علاقة توازنية طويلة اا البحثستخدم ي

 Autoregressive Distributed Lag Frameworkوزع بطاء المنحدار الذاتي ذو الإوذج الإطار نمإفي 
(ARDL) Bound Test، كُل منالذي طورهو  (Pesaran and Pesaran, 1997))٢٩( ،(Pesarn et al, 

 بمعنىتكاملة من الدرجة نفسها، سل الزمنية من تكون السلاأنه لا يتطلب أختبار ب ويتميز هذا الإ،)٣٠((2001
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و أ  I(0)ستوياتها ستقرة عند ممكن تطبيقه بغض النظر عن خصائص السلاسل الزمنية ما اذا كانت منه يأ
ولى تكاملة من الدرجة الأمI(1) 2(و خليط من الاثنينأ(I.  

 فصل مكنه اذ ي،يرة بخصائص أفضل في حالة السلاسل الزمنية القصARDL نموذج يتمتعكما 
 العلاقة تحديد نهجيةالم ذهھ خلال وذج منالنم هذا ستطيعي اذ مدى،ال الطويلة عن مدىقصيرة ال التأثيرات

ليةالتكام نفس في والقصير المديين الطويل في تفسيريةال المتغيراتو التابع تغيرللم إلى بالإضافة عادلة،الم 
 تقديرنهجية يمكن الم ذهھ في وأيضاً، التابع تغيرالم  علىتفسيريةال تغيراتالم من لكُ تأثير حجم تحديد

 القصير المدى في قدرةالم معلماته عدتُ، حيث ليوالطو القصير في المديينتفسيرية ال تغيراتالم معلمات
جر عتادة في اختبار التكامل المشترك مثل طريقة جرانقارنة بالطرق الاخرى الم ماتساقاً أكثر والطويل

(Engle –Granger,1987))أ )١٤ربن واتسن يشترك بدلالة دو اختبار التكامل الم(CRDW Test) و أ
 متجه الإنحدار وذجطار نمإ في Johansen Cointegration Testاختبار التكامل المشترك لجوهانسن 

  Vector Autoregressive model  (VAR) الذاتي
 في  حديثاً منهجاً)٣٠((Pesaran, 2001)تغيرات يقدم ة بين المختبار مدى تحقق العلاقة التوازنيولإ

 boundsطريقة إختبار الحدود ، وتعرف هذه الطريقة ب(UECM)قيد وذج تصحيح الخطأ غير المطار نمإ
testing approachودختبار  في إولى الأوتتمثل هذه الطريقة خطوتين، ، وتتضمنعلاقة توازن مدى وج 

التي ولى الخطوة الثانية إ يتم الإنتقالستويات المتغيرات، فاذا كانت هذه العلاقة موجودة م بين لمدىطويل ا
وذج تصحيح الخطأ الديناميكي،  القصير لنممدى الطويل ومعلمات المدىتتضمن تقدير معلمات توازن ال

  :ن الدالة تأخذ الشكل اللوغارتمي التالي أ وبإفتراض
L Area = P (L PCh, L PL, L Prd, L Rn. Dummy) …………………(1)  

  : تُمثلحيث
 L Area = ول الحمص في العراق للفترة  المساحة٢٠١٥-١٩٨٠(المزروعة بمحص.(  

L PL =  طن/دينار(سعر محصول الحمص.(   
L PCh  = طن/ دينار(سعر محصول العدس.( L Prd = لانتاج الكلي لمحصول الحمص ا)طن/ الف .(  

L Rn = مياه الأمطار.  
-ARDL) وزعةوذج تصحيح الخطأ والانحدار الذاتي ذو الابطاءات المفي نم) ١(عادلة  المعوبوض

ESM)، عادلة التاليةنحصل على الم:  

  
  :تُمثلحيث 

 A0 = زاحةو الإأ المقطع الثابت.         ei:الحد العشوائي .  
a1,…….a5:الطويلمدىعاملات ال م .         B1,……B5:مدىعاملات ال م 

  .القصير
 يتم ، حيث(Bound Test)ختبار إ من خلال (F)حصائية ا حساب يتم لأسلوب اختبار الحدود وفقاًو    
لا توجد (القائلة بعدم وجود تكامل مشترك بين متغيرات النموذج  ختبار فرضية العدم إ

امل مشترك في بوجود علاقة تك ، مقابل الفرض البديل )علاقة توازنية طويلة المدى
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قدرة مع القيم الجدولية التي  الم (F)المدى الطويل بين مستويات متغيرات النموذج، وبمقارنة إحصائية
 نمثلا الاعتيادية وهي عبارة عن قيمتين جدولتين، تُ)F( قيمة توليس )٣٠((Pesaranet al., 2001)اقترحها 

دنى في وقيمة الحد الأ، I(1) ولىتكاملة من الدرجة الأتغيرات النموذج معلى في حالة كون مقيمة الحد الأ
نى للقيمة الحرجة، دكبر من الحد الأأوبة  المحس(F) فاذا كانت قيمة، I(0) حالة التكامل من الدرجة الصفر

، ونقبل بالفرضية البديلة مدىي نرفض فرضية عدم وجود علاقة توازنية طويلة الأرفض فرضية العدم تُ هنإف
دنى للقيم قل من الحد الأأذا كانت القيمة المحسوبة إ بينما، موضع البحثمتغيرات الشترك بين مل مبوجود تكا
 (F) اذا كانت قيمة ، أما الطويلمدىالفرض البديل بعدم وجود علاقة توازنية في الإنه يتم قبول الحرجة، ف

 عدم القدرة على اتخاذ مما يشير إلىحددة ، ن النتائج سوف تكون غير مإ ف،علىدنى والأتقع بين الحدين الأ
  .قرار لتحديد عما اذا كان هناك تكامل مشترك بين المتغيرات من عدمه

  :النتائج البحثية ومناقشتها
   زراعة محصول الحمص في العراقتطور: أولا

  يعد محصالباقلاء من المرتبة الثانية بعد في  يأتي  حيث في العراق،ةهم المحاصيل البقوليأمص من ول الح
درت المساحة المزروعة من قُ، حيث المرتبة الثالثة بعد الباقلاء والبزاليا في العالمفي همية، وحيث الأ
١١  قرابة مليون هكتار بانتاج كلي بلغ١٢ والي بح٢٠١٠ خلال عام اًول عالميالمحصتوسط  مليون طن بم
 في مصول الح المزروعة والإنتاج الكلي لمحص مثلت المساحةقدو. )١٣( كغم هكتار٩٠٥  بلغ حواليانتاجية

 من المساحة المزروعة بالبقوليات، )٢٠١٥ -١٩٨٠( قترةعدل لل كمرتيبعلى الت%١٦،%٢٩العراق نحو
 الف دونم، ٣٨,٣٩  حواليمص في العراقول الحتوسط السنوي للمساحة والإنتاج الكلي لمحص بلغ المبينما

قد تراوحت المساحة المزروعة بالحمص في العراق بين حد أدنى بلغ و. )٥(ي الف طن على التوال٩,٨٧
بينما ، ١٩٨٠ عام فيلف دونم أ ٩٧,٧ ، وحد أقصى بلغ حوالي١٩٩٤لف دونم في عام أ ٠,٠٤حوالي 
  بلغ، وحد أقصى٢٠٠٨ ،١٩٩٢  في عامي  الف طن٠,٢٠ بين حد أدنى بلغ حوالي ستوى الانتاج متراوح
  ).١ شكل،١ جدول( -٢٠١٣عام   الف طن٨٠ حوالي

  
  

  
  
  
  
  
  
  

  

  ).٢٠١٥-١٩٨٠( خلال المدةول الحمص في العراق المساحة المزروعة والإنتاج الكلي لمحص: )١(شكل 
  .، العراق، أعداد متفرقةدائرة الإحصاء الزراعي،  قسم التخطيط والمتابعة،وزارة التخطيط والتعاون الإنمائي بيانات :المصدر

    عوعند دراسة مول دلات النمو السنوي للمساحة والإنتاج والإنتاجية والرقم القياسي للتغاير لمحص
دةمص في العراق الحأ)٢ ( من الجدول يتضح،)٢٠١٥ -١٩٨٠( خلال الم عدل النمو السنوي للمساحة ن م

نمو عدل الفي حين كان م رتيب،على الت% ٥، %٢  نحو بلغ، حيثالمزروعة والإنتاج الكلي كان موجباً
في زراعة وانتاج هذا  عزى هذا الانخفاض الكبير وي،%٩-  نحو بلغ، حيثسالبة قيمة  ذوللإنتاجية
عن  فضلاً،ثر الانتاج بعوامل مناخيةأنتاج وتة إلى ضعف الاستجابة السعرية للإيول بالدرجة الرئيسالمحص 



  مص في العراقول الح السعرية على المساحات المزروعة بمحصثر التغيرات السعرية وغيرأقياس 
 )ARDL( نموذج الإنحدار الذاتي ذو الإبطاء الموزع باستخدام ) ٢٠١٥-١٩٨٠(مدة  خلال ال

١٤٥٥

مص في ول الحنافسة لمحصستراتيجية الم الدولة نحو حث المزارعين على زراعة المحاصيل الإهتوج
كثر جدوى للمزارعين من هذا أولي الحنطة والشعير اللذان أصبحا لاسيما محصوالمساحة وموسم الزراعة 

  .لمحاصيلاالمحصول بسبب التسعيره المركزية للدولة لهذه 
 قعراستوى الول الحمص على مالمساحة والإنتاج والإنتاجية لمحاصيل البقوليات ومحص): ١(جدول 

  .)٢٠١٥-١٩٨٠ (فترةوالإنتاج  لل والأهمية النسبية للمساحة

  السنوات
المساحة 
المزروعة 
  بالبقوليات

  )الف دونم(

المساحة 
المزروعة 
  بالحمص

  )الف دونم(

الاهمية 
  النسبية
(%)  

الانتاج الكلي 
لمحاصيل 
  البقوليات

 )الف طن(

الانتاج 
الكلي 

 حمصلل
 )الف طن(

الاهمية 
  النسبية
(%)  

ية الانتاج
لمحصول 
الحمص 

  )كغم(
1980 217.30 97.7 44.96 75.900 13 17.13 133 
1981 173.90 67 38.53 73.000 12 16.44 179 
1982 161.00 62.8 39.01 73.900 11.6 15.7 185 
1983 163.60 95.4 58.31 57.300 12.5 21.82 131 
1984 126.60 54.9 43.36 46.500 9.4 20.22 171 
1985 141.60 59.1 41.74 55.300 11.3 20.43 191 
1986 159.70 66.1 41.39 46.400 14.3 30.82 216 
1987 95.000 13.8 14.53 24.300 2.6 10.7 188 
1988 69.300 10.0 14.43 18.600 2.1 11.29 210 
1989 61.000 11.0 18.03 12.000 2 16.67 182 
1990 84.000 28.0 33.33 15.000 5 33.33 179 
1991 83.600 3.0 3.59 10.700 0.5 4.67 167 
1992 62.500 1.0 1.6 7.9000 0.2 2.53 200 
1993 81.700 9.6 11.75 9.7000 2.4 24.74 169 
1994 73.440 0.04 0.05 17.600 4 22.73 100 
1995 167.00 30.0 17.96 144.70 5 3.46 167 
1996 174.00 30.0 17.24 165.90 5 3.01 167 
1997 129.00 24.0 18.6 103.00 4 3.88 167 
1998 135.00 30.0 22.22 121.40 5 4.12 167 
1999 98.400 43.7 44.41 26.700 9.9 37.08 205 
2000 109.50 47.0 42.92 33.80 7 20.71 149 
2001 180.00 74.0 41.11 73.000 23 31.51 311 
2002 195.50 71.0 36.32 74.010 15 20.27 203 
2003 199.50 39.0 19.55 68.200 8 11.73 196 
2004 175.20 33.0 18.84 61.200 8.8 14.38 268 
2005 148.30 47.3 31.89 78.500 12.6 16.05 267 
2006 116.10 40.4 34.8 47.250 15.1 31.96 374 
2007 142.86 45.9 32.13 110.90 5.19 4.68 113 
2008 146.38 42.5 29.03 61.500 0.2 0.33 42 
2009 127.00 43.9 34.57 231.00 0.7 0.3 17 
2010 88.90 38.10 42.86 152.90 8 5.23 210 
2011 125.45 22.77 18.15 115.23 9 7.81 3.82 
2012 100.74 6.7 6.65 143.33 0.9 0.63 134 
2013 87.142 38.10 43.72 128.23 80.0 62.39 210 
2014 122.95 28.00 22.75 121.33 14.88 12.27 163 
2015 122.58 27.34 22.3 124.09 15.19 12.24 162 

توسطالم  129.05 38.39 27.85 75.84 9.87 15.93 174.91 
وزارة التخطيط والتعاون الأنمائي، قسم التخطيط والمتابعة، دائرة الاحصاء الزراعي، العراق، أعداد متفرقة، المدة : المصدر

)٢٠١٥-١٩٨٠ .(  
  

 )٢٠١٥-١٩٨٠( المدة  خلال الرقم القياسي للتغاير للمساحة المزروعة والإنتاج والإنتاجيةوقد بلغ
ها يلي  كثر استقراراًأن الإنتاجية كانت أ رتيب، مما يشير إلىعلى الت% ٩٦,٢، % ١٣٠,٥، % ١٤٧,٤ نحو

  . الإنتاج ثم المساحة
ول، والتي تجعله يحتل مكانة مميزة بين         الأهمية  الكبيرة التي يمتاز بها هذا المحص        ويتضح مما سبق       

 القادمـة مـن     فترةعراق، الأمر الذي جعل تقدير المساحات المزروعة  منه خلال ال          محاصيل البقوليات في ال   
  .ستقبلية واضحة لهذا المحصولتخذي القرار السياسي في إطار صورة م عن وضع  مالأهمية بمكان، فضلاً

 ٢٠١٧ سبتمبر – الثالث العدد – والعشرون السابع د المجل–المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي 



  مص في العراقول الح السعرية على المساحات المزروعة بمحصثر التغيرات السعرية وغيرأقياس 
 )ARDL( نموذج الإنحدار الذاتي ذو الإبطاء الموزع باستخدام ) ٢٠١٥-١٩٨٠(مدة  خلال ال

١٤٥٦

ول ة لمحصعدلات النمو السنوي والرقم القياسي للتغاير للمساحة المزروعة والإنتاج والإنتاجي م:)٢(جدول 
  ).٢٠١٥-١٩٨٠( خلال المدةالحمص في العراق 

عدل النمو السنوي والرقم القياسي للتغايرم  
  %.I.V    **        %                 معدل النمو *

  
تغيراتالم  

  المساحة المزروعة 2.0 147.4
  الانتاج الكلي  5.0  130.5
 الانتاجية 9.0-  96.2

  Y = a ebx:  من العلاقةbسنوي تم حساب معدل النمو ال* 
  .(Eviews.9)البرنامج الاحصائي نتائج التحليل على الحاسب الآلي باستخدام : صدرالم

  

   )١٣(استقرار المتغيرات خلال فترة البحثاختبار : ثانياً
    إفيد قبل اجراء من الميتمن أوذج، ختبار للنمتغيرات  فحص خواص السلاسل الزمنية لجميع الم

ختبار  ولإ،تغير على حدهل كل متبة تكام، والتأكد من مدى استقراريتها وتحديد رفترة البحثموذج خلال بالن
استقرار السلاسل الزمنية لموبالرغم من تعدد ،ختبار جذر الوحدةإجراء إن ذلك يتطلب إوذج فتغيرات النم 

 Augmented Dicky Fullerوسع لمفوللر ا –اختبارات جذر الوحدة فإنه سوف يتم استخدام اختبار ديكي
(ADF)   

ستقرة في ما مإتغيرات ختبار الحدود تسمح بأن تكون الملإ ARDL  طريقةعلى الرغم من أنو    
ن أهم التأكد من نه من المأ، إلا I (1)ستقرار بعد أخذ فروقها الأولى الإ حالةلىإ، أو أن تصل I(0)ا همستويات

المتصلنأرجة الأولى، وتكامل من الدتغير التابع م الم لى الاستقرار دون الحاجة الى إستقلة تصل تغيرات الم
   .أخذ الفروق الثانية

حيث ،  لمتغيرات النموذج المستخدم(ADF)نتائج اختبار ديكي فوللر الموسع ) ٣(يوضح الجدول و    
ستوياتها، ستقرة عند من متكو) ول العدس، ومياه الريالمساحة المزروعة بمحص(تغيرات ن بعض المأ يتضح

تكاملة نها مأ) نتاج الكلي  والإ،سعر المحصول، سعر المحصول المنافس(ظهرت بقية المتغيرات أفي حين 
  .ولىمن الدرجة الأ

  . لمتغيرات النموذج المستخدموسعاختبار ديكي فوللر الم) : ٣ ( رقمجدول
                        diffrence                                                                              Level        

variables    constant     trend and  constant   
without             

 constant     trend and  constant    without 

                                                             
   -4.029           -0.979        -4.077                  

      -1.308         -1.074           1.469 
        -1.484          -2.075           0.683 
           -4.699          -4.787          -0.257 

-3.682          -3.640          -2.014       
  

1% Level     -3.636         -4.267          -2.637 
5% Level     -2.954         -3.553          -1.951      
10%Level    -2.616         -3.209          -1.610 

 
  

-5.083        -5.170        -4.656         
-6.401         -6.402         -6.161    

 
-6.403         -6.456        -6.504  

  
-3.653         -4.273        -2.639  
-2.957         -3.558        -1.952     
  -2.617         -3.212        -1.610     

 
I(0) 
I(1) 
I(1) 
I(0) 
I(1) 

 

Represents the critical values for the first difference of ADF test based on one-side p values. 
Lag length was chosen according to Schwartz Information using Eviews.9  

  .(Eviews.9)البرنامج الاحصائي نتائج التحليل على الحاسب الآلي باستخدام : المصدر
  

  لحدودشترك باستخدام منهج اختبار التكامل المإ: ثالثاً
    ل من حصائية كُانتائج ) ٤(جدول الوضح ي (F)ختبارات حدودلإARD  ،ن قيمة أ حيث يتضح

، وهي تجاوزت الحد الاعلى للقيم الجدولية عند المستوى ٧,٨٤٩  بلغت حواليوبة المحس(F)إحصائية 



  مص في العراقول الح السعرية على المساحات المزروعة بمحصثر التغيرات السعرية وغيرأقياس 
 )ARDL( نموذج الإنحدار الذاتي ذو الإبطاء الموزع باستخدام ) ٢٠١٥-١٩٨٠(مدة  خلال ال

١٤٥٧

موذج، وقبول ، مما يعني رفض فرضية العدم بعدم وجود تكامل مشترك بين متغيرات الن%١الإحتمالي 
  .الفرض البديل بوجود تكامل مشترك بين متغيرات النموذج

  . عند المستويات الإحتمالية المختلفةشتركلتكامل المل  الحدود اختبار:)٤(ول جد
7.849698  F-Statistics 

Ctitical Value bounds  
I(1) Bounds (upper bounds) I(o) Bounds (Lower bounds) Significance 

3.52  2.45 %10  
4.01 2.86 5%  
4.49 3.25 %2.5 
5.06 3.74 %1 

  .Eviews.9البرنامج الاحصائي نتائج التحليل على الحاسب الآلي باستخدام : المصدر
  

  ARDLقيد لنموذج وذج تصحيح الخطأ غير المتقدير نم: رابعاً
وذج تصحيح  القصير لنمالمدى ومعلمات،  الطويلمدىال تضمن هذه الخطوة تقدير معلمات توازنوت

وذج ن معلمات نمأ، حيث يتضح )٥(جدول ال كما هو موضح في ARDL(3,4,3,4,1)الخطأ لنموذج 
تغير التابع نتيجة التغير في لوغارتيمات  في لوغاريتم المادثمن التغير الح% ٩٠  نحونحدار قد شكلتالإ
ختبار استناداً إلى قيمة إ معنوية النموذج ككل ت وقد ثبت، التي تضمنها النموذجتفسيريةتغيرات الالم)F(  عند
ختبارات القياسية كافة مثل خلوه من الارتباط الذاتي جتاز الإان النموذج قد أكما ، %١ الإحتماليستوى مال

 فرضية العدم بأن قُبولمكن ين، ومنها يئلتباط٠,٠٦١١  بلغت حوالي بقيمة احتمالية(LM)باستخدام اختبار 
-Jarque كذلك تحقق شرط التوزيع الطبيعي للبواقي باستخدامو. رتباط الذاتيشكلة الإعاني من مج لا يالنموذ

Bera(JB) ستوى الإحتماليكبر منأ  وهي ٠,٤٠٨٥ بقيمة احتماليةفرضية العدم يتم قُبول ومنها ،%٥  الم 
 ثبات التباين عدمشكلة   عدم وجود مARCH test ظهر اختبارأفيما  ن البواقي لها توزيع طبيعي،بأ

  .  لتباطئين٠,٦٣٧٤ باستخدام قيمة احتمالية
مدىن معلمات الأ ، يتضحوذج تصحيح الخطأوفي ضوء نتائج نملى حد كبير من إتوافقة  القصير م

في –لى حد ما إ-كبرأ الطويل، وان ظهرت قيم المعلمات مدىستوى المعنوية والاشارات مع نتائج الحيث م 
مع  %١ الإحتمالي ستوىمالعند  ) (ECt-1معنوية حد تصحيح الخطأ  اتضحت عن ذلك ، فضلاًهذا النموذج

توقعة، وتُالإشارة السالبة المن المساحة أإلى  ٠,٤٥٢٤ – والبالغة حوالي عامل تصحيح الخطأشير قيمة م
من % ٤,٥٤٢  نحو زمنية بنسبة تعادلفترةول الحمص تتعدل نحو قيمتها التوازنية في كل المزروعة بمحص

رعة تعديل ن نسبة التصحيح هذه تعكس سإ، ومن ناحية أخرى ف(t-1) فترةاختلال التوازن المتبقي من ال
ثر أباتجاه قيمتها التوازنية بعد ن مناسبة نحو التوازن، بمعنى ان المساحات المزروعة تستغرق ما يقارب سنتا

زارعين على تعديل المساحات  قدرة الم، مما يشير إلىدداتهاحنتيجة للتغير في م) وذجالنم(الصدمة في النظام 
حيث أن بطيئة نسبياً اذ يحتاج المزارعون الى سنتين تُعتبرولالمزروعة تبعاً للتغيرات في سعر المحص ، 

ومخازن محددة وهذا قد يحد من عملية التعديل استجابة  رضأالمزارعين في المدى القصير لديهم مساحة 
  .   سعر المنتجإلى ارتفاع

 القصير ذات إشارة موجبة ومعنوية عند مدىمص في الول الحجاءت مرونة معلمة سعر محصوقد    
، كما بلغت في المدى الطويل حوالي ٠,٤٤٢٦٥١ حوالي  إذ بلغت قيمتها%٥  الإحتماليستوىمال

تصادية ، إذ يدل على وهذا يتفق مع النظرية الاق  القصير ،مدىعلى من مثيلتها في الأوهي  ٠,٦٦٠٦٥٧
  .عقلانية المزارعين باستجابتهم للزيادة السعرية بزيادة المساحة المزروعة

القصير، فقد جاءت سالبة ومعنوية مدى في ال) العدس(نافس ول المالمحص رونة سعرملما بالنسبة وأ
شير إلى العلاقة العكسية بين سعر هذا المحصول والمساحة المزروعة ، مما ي%٥  الإحتماليستوىمالعند 

بالحمص، وهذا أمر يتفق والمنطق الاقتصادي والطبيعة التنافسية بين محصول الحمص وذلك المحصول، 
، ٠,٩٢٩٧٣٩- بلغت حوالي  الطويلمدىوفي ال، ٠,٥٨٥١٠٣- في المدى القصير حوالي بلغت قيمتهاحيث 

التغير في الإنتاج الكلي ومياه الامطار، فقد ظهرت علاقة طردية بين الانتاج الكلي من ص معلمة وفيما يخُ

 ٢٠١٧ سبتمبر – الثالث العدد – والعشرون السابع د المجل–المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي 
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 ٠,٤١٦٢٩٧، ٠,٣٨٥٦٢٨ حوالي إذ بلغت قيمتها، جهة ومياه الأمطار من جهة اخرى والمساحة المزروعة
 ستوىمال في المدى الطويل على التوالي ومعنوية عند ٠,٧٠٨٧٣٢ ,٠,٦٥٦٨٤٢ ، وحواليفي المدى القصير

  .%٥ الإحتمالي
  . الطويلمدى القصير والفي المدى ARDLقيد لنموذج وذج تصحيح الخطأ غير المتقدير نم : )٥(جدول 

run Cofficients-Short  
Variable                  Coefficient       t-statistic             P-Value 

LArea(-1)               0.185312         1.209022                0.2727   Δ  
Δ LPCh                     0.442651         2.790406**            0.0131  
Δ LPL                      -0.585103        -2.299356**            0.0030        
Δ LPrd                      0.385628         2.609358**            0.0190  
Δ LRn                       0.416297         2.965985**            0.0201  
ECM                        -0.374529        -5.235778***         0.0000 

Long-run Cofficients 
Variable                Coefficient       t-statistic             P-Value 
LPCh                     0.660657           2.790406             0.0158  
LPL                      -0.929739          -3.564999 ***      0.0026  
L Prd                     0.656842            3.498337**         0.0030 
LRn                        0.708732          -2.43824 **          0.0249              
Diagnostic Test 
Adjusted R-squared                  0.903830  
ARCH test :                              0.222194(0.6374) 
Serial Correlation LM Test     5.589008(0.0611) 
Jarque-Bera(Prob)                  1.7900(0.408590)   
F-statistic (Prob)                       10.61124(0.000012) 
***,**,* statistically significant 1%, 5% and 10% , numbers in parenthesis are the p-values  

  Eviews.9 البرنامج الاحصائينتائج التحليل على الحاسب الآلي باستخدام : المصدر
  

ختبار إج فإن الخطوة التالية بعد تقدير نموذج تصحيح الخطأ تتمثل في وللتأكد من استقرار النموذ
عاملات المدى القصير والطويل، ولتحقيق ذلك يتم استخدام اختبار المجموع التراكمي الاستقرار الهيكلي لم

ربعات البواقي التراجعيةلمCumulative Sum of Squares of Residuals (CUSUMSQ)  
قدرة للنموذج اذا وقع الشكل البياني لاحصاءة عاملات الملهيكلي للميتحقق الاستقرار او

(CUSUMSQ) ال داخل الحدود الحرجة عند٥ الإحتماليستوى م%عاملات غير ، ومن ثم تكون هذه الم
  .ستوىدود الحرجة عند هذا المحمستقرة اذا انتقل الشكل البياني لاحصاءة الاختبار المذكور خارج ال

 Cumulative Sumربعات البواقي التراجعية  المجموع التراكمي لممختبار الاستقرار باستخدا ا:)٢(شكل 
of Squares of Residuals (CUSUMSQ).  
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١٤٥٩

  : والتوصياتالملخص
ب في عاني القطاع الزراعي في الدول النامية ومنها العراق من تدني المساحات المزروعة والتذبذُي

 د سوى جزءاً من هذا المحصول لا يسنتج محلياًن ما يكما أ المحاصيل الزراعية ومنها الحمص،  معظمنتاجإ
شكلة هو استمرار تنامي عدم  وما يزيد من خطورة الم السكان،عدادأ من الطلب الناتج من تزايد يسيراً

ا تذبذُستهلاك المحلي لأسباب عديدة منهنتاج والإوازنة بين الإالمور السياسات ب المساحات المزروعة وقص
ن تقدير إ فلذلكو، عتماد على الاستيراد الى زيادة الإيؤديمر الذي نتاجية، الأهداف الإالسعرية في تحقيق الأ
استجابة عرض محصول الحأحفزات السعرية والعوامل غير السعرية باستخدام مص للمعد ساليب علمية ي

  .ميةمسألة في غاية الاه
رات السعرية وغير السعرية على المساحات المزروعة ثر التغيأقياس  بصفة رئيسية ستهدف البحثا

بمحصدةمص في العراقول الحالعوامل الرئيسة المؤثرة ، وذلك بالتعرف على)٢٠١٥-١٩٨٠ ( خلال الم 
 تطبق من خلاله في استجابة عرض المساحة المزروعة لمحصول الحمص في العراق باستخدام منهج حديث

أساليب تحليل السلاسل الزمنية لمعرفة استقرارها وتكامالانحدار الذاتي ذو  شترك باستخدام نموذجلها الم
 ولتحقيق ذلك حددت العوامل الرئيسية لاستجابة عرض المساحة المزروعة ،)(ARDL وزعبطاء المالإ

 الإنتاج الكلي ،(LPLt)عدس  سعر المحصول المنافس ال،(LPCht) سعر المحصول وهيبالحمص 
)LPrdt(، ومياه الامطار (LRnt)،المرونات السعرية قصيرة استخراجقدرة في  واستخدام المعلمات الم 

مدى، وذلك لتحديد أهم العوامل التي يمكن أن تًساهم في زيادة المساحات المزروعة بمحصول وطويلة ال
   .الحمص وزيادة إنتاجه

قياسي، وعلى وجه التحديد اعتمد  التحليل الاقتصادي المق أهدافه على استخداعتمد البحث في تحقيوا  
، )٢٠١٥-١٩٨٠(على النموذج الأسي في حساب معدل النُمو السنوي للمتغيرات موضع البحث خلال المدة 

رونات  الماستخراجقدرة في ، واستخدام المعلمات المARDL)( وزعبطاء المالانحدار الذاتي ذو الإ نموذجو
 البرنامج الاحصائيمدى، وقد تم التحليل على الحاسب الآلي باستخدام صيرة وطويلة القالسعرية 

(Eviews.9).   
  :وقد توصل البحث إلى مجموعة من النتائج، يمكن استعراض أهمها فيما يلي  

 الزائف شكلة الانحدار لتجنب م المستخدمتغيرات النموذجتحليل خواص السلاسل الزمنية لمب. ١
وسع باستخدام اختبار ديكي فوللر الم(ADF) ، ستوياتنتائجالاظهرتاستقرارية م المساحة (تغيرات  الم

ول، سعر المحصول سعر المحص(، في حين كانت بقية المتغيرات )المزروعة بمحصول الحمص، ومياه الري
  .ولىتكاملة من الدرجة الأم)  والانتاج الكلي،المنافس

 والتي بلغت Bound Testختبار إ من خلال (F) حصائيةاسلوب اختبار الحدود تم حساب  لأ وفقاً.٢
، مما يعني %١  الإحتماليستوىمالعلى للقيم الجدولية عند كبر من الحد الأأوهي ، ٧,٨٤٩٦٩٨ حوالي
ل  بعدم وجود تكامل مشترك بين متغيرات النموذج، وقبول الفرض البديل بوجود تكاميفرض العدمالرفض 

شتركم.  
٣ .الول وسعر أظهرت نتائج التقدير معنوية سعر المحصمحصنافس والانتاج الكلي ومياه ول الم

 في العراق، مصبالح في المساحة المزروعة دثة من التغيرات الحا%٩٠ نحو الامطار التي مثلت جميعاً
ح من اختلال توازنها في صح تُمصالحول  فان المساحة المزروعة بمحصARDLوعلى ضوء نتائج اختبار 
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 سنتان رعة التعديل باتجاه هذه القيمة باتجاه قيمتها التوازنية، وتستغرق س٠,٤٥٤٢-  سابقة بمقدارفترةكل 
   . تفسيريةتغيرات ال الم أحدثر الصدمة في النموذج نتيجة للتغير فيأبعد 

٤ .أشارت الموهيقدرة رونات المالم والبالغة حواليبالنسبة لسعرهول الحمص رونة السعرية لمحص  
ول للمحص المرونة العبورية بلغت بينما ، في المدى القصير والطويل على التوالي٠,٦٦٠٦٥٧، ٠,٤٤٢٦٥١

في حين بلغت مرونة عرض ، ٠,٩٢٩٧٣٩ -،      ٠,٥٨٥١٠٣- حوالي في المدي القصير والطويل
تلك ن قيمة أوحيث ، على التوالي ٠,٧٠٨٧٣٢، ٠,٤١٦٢٩٧  حواليول الحمص بالنسبة لمياه الامطارمحص

  .وصف عرض هذا المحصول بكونه غير مرنن يأمكن ، لذلك ي الصحيحواحدالقل من أالمرونات 
  :وفي ضوء النتائج التي توصل إليها البحث، فإنه يوصي بضرورة ما يلي  

)١ (وسبقة تخطيط سياسات سعرية مزارعين من تذبذب الأسعار ناسبة واتخاذ الخطوات الفعلية لحماية المم
سهم في الحد من  إجراء إصلاحات زراعية تُ)٢(، بهدف زيادة المساحات المزروعة ومن ثم زيادة الإنتاج

مصولتدني زراعة محصل سعرية اتضع سياس و)٣(،  المهم الحتاحة من الموارد معرفة الإمكانات الم
٤ (على استجابة في المساحات المزروعة،ول المائية والأرضية لغرض تجنب رفع السعر دون الحص( 

توفير قاعدة بيانات ممص في العراقتوقعة والعرض الخاص بناسبة حول الأسعار المول الحمحص.  
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Summary  

The agricultural business in developing countries, including Iraq, suffers from the 
scarcity of cultivated areas and the fluctuation in the production of most agricultural 
crops, including chickpeas. Also, the local production of this crop fills but very little 
the demand of the growing population. The ongoing imbalance between production 
and consumption is due to many reasons, including the fluctuation of cultivated areas 
and the inability of pricing policies to achieve the production aims, which lead to 
increased dependence on imports. Therefore, the estimation of chickpeas supply 
response to price incentives and other non-price affected factors, using scientific 
methods, is a matter of paramount importance. 
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The main objective of the research was to measure the effect of price and non-
price changes on the area, cultivated with chickpea in Iraq during the period from 
1980 till 2015 by identifying the main factors influencing the supply response of the 
chickpeas-cultivated area in Iraq using a modern approach in which the methods of 
time series analysis are used to determine the stability and joint integration of these 
pieces of land. The ARDL regression model is used specifically for that purpose. The 
main factors for the supply response of chickpeas cultivated lands have been 
identified as: the width of the cultivated area, the crop price LPCht, the price of the 
competing crop which is lintel LPLT, total production LPrdt, rainwater LRnt, and the 
use of estimated parameters in the extraction of short and long-range price elasticity 
to determine the most important factors that can lead to an increase in chickpeas 
cultivated areas and its production. 

The research relied upon the exponential model in calculating the annual growth 
rate of the variables. These variables are examined during the period 1980-2015. 
Also, the ARDL regression model, the estimated parameters to extract the price 
elasticity on short and long terms, and the statistical program (Eviews.9) on the 
computer have all been used. 

The research reached a set of results, the most important of which can be 
reviewed as follows: 

1. To avoid false regression, the ADF test was used to analyze the time series 
properties concerning the variables of the applied model. The results showed stability 
in the variables of (chickpea-cultivated area, irrigation), while the rest of the variables 
(crop price, total production) are first class integrated. 

2. According to the Bound Testing Method, the F statistic was calculated to be 
7.849698, which is greater than the upper limit of the critical values at the probability 
level of 1%. Thus, the null hypothesis, that there is no common integration between 
the model variables, is rejected. The alternative hypothesis of a common integration 
is accepted. 

3. The estimation results of showed the significance of the crop price, the 
competing crop price, the total production and the rain, which constituted 
approximately 90% of the changes in the chickpeas-cultivated area in Iraq. In light of 
the results of the ARDL test, the area cultivated with chickpea recovers its imbalance 
in each of the previous periods by -0.4542 towards its equilibrium value. The speed 
of this adjustment towards this value takes two years after the impact of the shock on 
the model as a result the changes in any of the explanatory variables. 

4- The elasticity of the chickpea crop for the price of 0.442651 showed 0.660657 
in the short and long term respectively. The gross elasticity of the crop in the short 
and long term was about -0.585103 and - 0.929739. The supply elasticity of 

 ٢٠١٧ سبتمبر – الثالث العدد – والعشرون السابع د المجل–المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي 



  مص في العراقول الح السعرية على المساحات المزروعة بمحصثر التغيرات السعرية وغيرأقياس 
 )ARDL( نموذج الإنحدار الذاتي ذو الإبطاء الموزع باستخدام ) ٢٠١٥-١٩٨٠(مدة  خلال ال

١٤٦٤

chickpeas in correspondence to rain is about 0.416297, 0.708732, respectively. As the 
value of these types of elasticity is less than one, the supply of this crop can be 
described as inelastic. 

In accordance with the results of the present research, it is recommended to: 
 (i) plan preliminary pricing policies that are appropriate with effective steps taken to 
protect farmers from the fluctuating prices with the aim of increasing the cultivated 
areas, and, thus increasing production; (ii) carry out cultivation reforms that would 
prevent the low grade of chickpeas cultivation ; and (iii) plan pricing policies to 
detect the available water and land resources for the purpose of avoiding rocketing 
price with no response from the cultivated lands; and (iv) provide an appropriate 
database on the expected prices and supply of chickpeas in Iraq. 


