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المقدمة
�لحمد لله و�ل�شلاة و�ل�شلام على ر�شول �لله ص، وبعد:

 فقد ��شتحوذ �لخلاف �لاأ�شولي على �هتمام علمائنا قديماً وحديثًا حتى �شودت �ل�شحائف 
ً� بتفصصاوت طرق �لت�شنيف، وعلى �لرغصصم من مو�شوعية  بمناق�شصصات تفاوتصصت طولا وقِ�شرَ
بع�ض هذه �لمناق�شات فاإن بع�شها قد �شَابَهُ �شيء من �لتع�شف و�لتكلف، �إلى جانب خروج 

بع�شها عن حد �لاعتد�ل ليدخل في د�ئرة �لجد�ل. 
 وقد تنبه �لمحققون �إلى وجصصود خلافات -د�رت حولها مناق�شات ��شتدلالا و�عتر��شا- 
عنصصد �لتمحي�ض و�لتدقيق و�لرجوع �إلى مصصورد كل ر�أي يظهر �أن �لخلاف فيها ر�جع  �إلى 
�لتعبير مع �تفاق �لجميع على معنى و�حد، وهو ما عبرو� عنه بالخلاف �للفظي، ومع ذلك 
فصصاإن درجة �هتمام �لعلمصصاء باإجر�ء عملية تحرير للخلافات من �أجصصل تحديد ما هو حقيقي 

منها وما هو لفظي قد تفاوتت -ب�شورة ملحوظة- بين �لمتقدمين و�لمتاأخرين.

الخلاف اللفظي في علم أصول الفقه
         )تأصيل نظري وتطبيق على جهود الشيخ محمد بخيت المطيعي(

محمد حسن أبو العز عبد الرحمن
معيد بقسم اللغة العربية والدراسات الإسلامية - كلية التربية - جامعة عين شمس
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وقد �أولصصى �لعلامة �ل�شيخ محمد بخيصصت �لمطيعي )ت 1354هص( 
هصصذه �لق�شيصصة مزيصصدً� من �لعنايصصة بحيث �شصصكل �هتمامصصه بتمييز 
�لخلافصصات ركنًا مصصن �أركان منهجه في علم �أ�شصصول �لفقه خا�شة 
وفي بقية �لعلوم عامة، وعليه فاإن هذ� �لبحث يُعنى في �شقه �لاأول 
بتاأ�شيل ق�شية �لخلاف �للفظصصي عند �لاأ�شوليين، تاأ�شيلا يك�شف 
عصصن حقيقة �لخلاف عامصصة، وماهية �لخلاف �للفظصصي خا�شة مع 
بيان طصصرق �إثباته وموقف �لاأ�شوليين منهصصا، ومحاولة �شياغة حد 
لم�شطلح �لخلاف �للفظي، بينما يُعنى في �ل�شق �لثاني باإبر�ز موقف 
�ل�شيصصخ بخيت مصصن ق�شية �لخلاف �للفظصصي، ومناق�شة جهوده في 

تحرير مو��شع �لخلاف �للفظي في �شوء جهود �شابقيه.
 وتنبصصع �أهمية هذ� �لبحث مصصن �أهمية �لق�شية �لتصصي يتناولها؛ فاإنه 
مع تعصصالي �ل�شيحات �لتي تنادي بتجديد علصصم �أ�شول �لفقه على 
�ختصصلاف وجهاتها، يظل ت�شفية علصصم �أ�شول �لفقه من �لخلافات 
�للفظيصصة مطلبًا من مطالصصب �لتجديد �لمعتدلة �لتصصي تتعلق بهيكلة 
م�شائصصل �لاأ�شصصول)1(. وقصصد بذل علماوؤنصصا في �شبيل ذلصصك جهدً� 
م�شكصصورً� يحتصصاج �إلى تجميصصع و��شتقر�ء، ومن ثصصم ��شتهدف هذ� 
�لبحصصث �لوقوف على جهود �ل�شيخ محمد بخيت �لمطيعي في هذ� 
�ل�شصصاأن، مع تقديم ذلصصك بتاأ�شيل لق�شية �لخصصلاف �للفظي محاولة 

ل�شبط �لمنهج، فجاء في مبحثين و�أربعة مطالب: 
�لمبحث �لاأول: �لخلاف �للفظي عند �لاأ�شوليين، وفيه مطلبان:

�لمطلب �لاأول: تاأ�شيل ق�شية �لخلاف �للفظي.
�لمطلب �لثاني: طرق �لاإثبات و�لتعريف �لمختار.

�لمبحصصث �لثاني: جهصصود �ل�شيخ محمصصد بخيت �لمطيعصصي في تحرير 
مو��شع �لخلاف �للفظي في علم �أ�شول �لفقه، وفيه مطلبان:

�لمطلب �لاأول: �لخلاف �للفظي في نظر �ل�شيخ بخيت. 

راجع: بحث/ تجديد علم أصول الفقه، الواقع والمقترح، فضيلة ش��يخنا الأستاذ   )1(
الدكت��ور: علي جمعة. مجلة المس��لم المعاص��ر )ع125- 126/ س32( 1428- 
2007، ص34- 35. وراج��ع أيضا بحث/ الس��بيل إلى تصفية علم الأصول من 
الدخيل، لفضيلة الأس��تاذ الدكتور أس��امة عبد العظيم، مجلة المسلم المعاصر 

)المرجع السابق( ص: 245.

�لمطلصصب �لثاني: �لمو��شع �لتي حصصرر �ل�شيخ فيها �أن �لخلاف لفظي 
)در��شة تحليلية(.

ا لوجهه �لكريم، و�أن   و�لله تعالى �أ�شاأل �أن يجعل هذ� �لجهد خال�شً
يتقبل مني �إنه هو �ل�شميع �لعليم.

                                                            الفقير اإلى الله تعالى             
                                                        محمد ح�سن اأبو العز
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المبحث الأول

الخلاف اللفظي: تأصيل وتعريف

المطلب الأول

تأصيل قضية الخلاف اللفظي

يمكن تناول م�شاألة �لخلاف �للفظي من خلال �لق�شايا �لاآتية:
1- ق�شية �لت�شديق.
2- ق�شية �لتناق�ض.

3- ق�شية �لمعنى و�لمبنى.
الت�سديق ومحل الحكم

 يطلصصق �لت�شديق في مقابصصل �لت�شور، ويعرف باأنصصه �إدر�ك وقوع 
�لن�شبصصة �أو لا وقوعها جرياً على مذهصصب �لحكماء، وهو مر�دف 
للحكصصم عندهم وعنصصد �لمتكلمين كما �أفصصاده �لعلامصصة �لبناني، �إذ 

�لحكم عندهم هو �إثبات �أمر لاأمر �أو نفيه عنه)1(.
 وي�شترط في وجود الت�شديق ثلاثة ت�شورات: 

	•ت�شور �لمحكوم عليه.
	•ت�شور �لمحكوم به.

	•ت�شور �لن�شبة �لحكمية.
 معنى ذلك �أنه لا بد من �إدر�ك �لمو�شوع و�إدر�ك �لمحمول و�إدر�ك 
ن�شبصصة �لمحمصصول للمو�شوع �لتي هصصي �لن�شبة �لحكميصصة �أو �لن�شبة 
�لكلاميصصة على �ختلاف عبصصار�ت �لعلمصصاء، و�لت�شديق بعد ذلك 
يكون باإدر�ك هذه �لن�شبة على وجه �لاإذعان و�لت�شليم بالاإيجاب 

�أو �ل�شلب)2(.
 �لن�شبصصة �لحكميصصة �إذً� هي مورد �لاإيجصصاب و�ل�شلب، وهي �لمحل 
�لذي يقع عليه �لت�شديق بمعناه �لمتقدم، فمن �أدرك �لن�شبة �لاإيجابية 
علصصى وجه �لاإذعان فقصصد �شدق �أنهصصا و�قعة، ومصصن �أدرك �لن�شبة 

�ل�شلبية على �لوجه �لمذكور فقد �شدق �أنها غير و�قعة. 
انظر: ش��رح البناني على متن الس��لم، أبو عبد الله محمد البناني المغربي »ت:   )1(
1198« )29- 30( وحاش��ية المحقق علي قصارة عليه )30( وشرح الخبيصي على 

تهذيب المنطق للسعد )16- 17(. 
انظ��ر: التذهيب )20( والتصديق بذلك عندهم بس��يط، بخلافه عند الإمام، فهذه   )2(

الإدراكات الثلاثة عنده أجزاء يتركب منها التصديق.

وثمة فصصرق بين �إدر�ك �لن�شبة على وجه �لت�شليم كما هو �لحال في 
�لت�شديصصق، و�إدر�كها على غصصير هذ� �لوجصصه؛ لاأن مطلق �لاإدر�ك  
�أمصصر ي�شترك فيه �ل�شاك و�لظانُّ و�لعصصالم، و�لذي يميز �لاأخيرين هو 
�لاإذعان و�لت�شليم)1(؛ ولذلك قال �بن �لحاجب: »و�لعلم �شربان؛ 
علصصم بمفرد وي�شمى ت�شورً� ومعرفة، وعلم بن�شبة وي�شمى ت�شديقًا 

وعلمًا«)2(. 
 �إذ� تقصصرر هذ� علم �أن جميع ما ي�شصصدره �لمتكلم -ومنه �لعلماء- 
مصصن �أحكام �إنما هو ت�شديقات بهذه �لن�شبة، و�أن �عتبار �لاتفاق �أو 
�لتباين في �لاأحكام ينبغصصي �أن يتم في �شوء �لت�شديق باتحاد �لن�شبة 
�لتي هي محل �لحكم، فالحكم بالخلاف يجب �أن ي�شبقه علم باتحاد 

محل �لخلاف، وهذ� ينقلنا –لزومًا- �إلى ق�شية �لتناق�ض.
�س�روط تحقق التناق�س

 �لتناق�صصض لغصصة: �إثبصصات �ل�شيء ورفعصصه، و��شطلاحًصصا: �ختلاف 
ق�شيتصصين بالاإيجصصاب و�ل�شلب بحيصصث يلزم من �شصصدق �إحد�هما 
كصصذب �لاأخرى بالنظر �إلصصى ذ�ت �لاختصصلاف)3(. و�أ�شل �لنق�ض 
�لحصصل، نقل �إلى مطلق �لاإبطال على وجصصه �لتجوز على ما بين في 
قولصصه تعالى: { ہ  ہ   ہ} ]�شورة �لبقرة: 27[، ولما كان 
كل مصصن �لق�شيتين يبطل �لحكم �لذي �أبرمتصصه �لاأخرى �أطلق عليه 

مادة �لنق�ض ب�شيغة �لتفاعل)4(.

راجع: التذهيب )21- 22( وعليه فإن محل تس��مية إدراك هذه النس��بة تصديقًا   )1(
إذا كان على وجه الإذعان بحيث يطلق عليه اسم التسليم والقبول، وهذا هو قول 
المحققين كالعضد والسعد والسيد، وقد ارتضاه الشيخ الملوي وجعله التحقيق. 
والإذعان هو الاعتقاد س��واء كان راجحًا وه��و الظن أو جازمًا غير مطابق وهو 
الجه�ل المركب أو مطابقًا راس���خًا وهو اليقين أو غير راسخ وهو التقليد. أفاده 
العلامة الباجوري في حاش��يته على متن السلم )28( بتصرف. وفي كون الوهم 
والشك خارجين عن التصديق خلاف، مثاره: هل الشاك والواهم حاكمان أو لا؟ 
والراجح ما أثبته. راجع: شرح الجلال المحلي على جمع الجوامع )1/ 154( وحاشية 
البناني على جمع الجوامع وش��رحه )1/ 154( وتقرير الشربيني عليهم )1/ 154(. 

المختصر مع شرح العضد )1/ 62(.  )2(
انظر: مختصر ابن الحاجب وشرح العضد عليه )1/ 92( وحاشية الباجوري على   )3(
الس��لم )56( والبناني على الس��لم )148- 149( والإيضاح لمتن إيساغوجي في 
المنطق، محمد شاكر )53( وتيسير القواعد المنطقية شرح الرسالة الشمسية، د/ 

محمد إبراهيم سالم )169- 171( .
انظر: حاش��ية العطار على الخبيصي )192( وحاشية ابن سعيد على الخبيصي   )4(

.)192(
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و�لتناق�ض نوع من �أنو�ع �لتقابل �لاأربعة؛ »�لت�شاد« و»�لت�شايف« 
و»�لعصصدم و�لملكصصة« و»�لتناق�ض«، ووجه �لح�صصشر �أن �لمتقابلين �إما 
ثبوتيان »وجوديان« �أو لا؛ فالاأول �إن توقف تعقل �أحد �لمتقابلين 
فيه على تعقل �لاآخر فالمت�شايفان كالاأبوة و�لبنوة، و�إلا فالمت�شاد�ن 
كالبيا�صصض و�ل�شصصو�د. و�لثاني �إمصصا تقابل �أمر و�شلبصصه عن محل يقبله 
فتقابصصل عدم وملكصصة كالعمى و�لب�شر بالن�شبة �إلصصى �لاإن�شان، و�إما 

تقابل �أمر و�شلبه مطلقًا فتقابل �لنقي�شين)1(.
 فالنقي�شصصان �أمر�ن لا يجتمعان ولا يرتفعان كال�شو�د و�للا �شو�د، 
و�لحركصصة و�للا حركة. وهذ� يغاير �ل�شديصصن؛ لاأن �ل�شدين -كما 
تقصصدم- وجوديصصان لا يجتمعصصان في �شيء و�حصصد في وقت و�حد 

وجهة و�حدة، وقد يرتفعان)2(. 
 و�لعلماء قد ��شترطو� للحكصصم على ق�شيتين بالتناق�ض �لاختلاف 
بينهمصصا في �لكيف، وهو �لاإيجاب و�ل�شلب �أو �لكم، وهو �لكلية 
و�لجزئية �أو �لجهة، كال�شرورة و�لاإمكان و�لدو�م و�لاإطلاق وغير 

ذلك؛ وذلك بح�شب نوع �لق�شية)3(.
ا -وهو ما يعنينا هنا- �لاتحاد في ثمانية �أ�شياء، هي   و��شترطو� �أي�شً
���شروط في ثبوت التناق�ص لا يتحقق اإلا بها؛ المو�شوع والمحمول 
والزمان والمكان والقوة والفعل والاإ�شافة وال�شرط والكل والجزء، 
صصا)4(. واكتفى المتاأخرون با�ش��تراط وحدتين؛  وز�د بع�شهصصم بع�شً
وحصصدة �لمو�شصصوع ووحصصدة �لمحمصصول باعتبصصار بقيصصة �لوحد�ت 
مندرجصصة فيهما)5(، ولو �نتفى �شصصيء من هذه �لوحد�ت لم يتحقق 

�لتناق�ض)6(.
 لكن عند المحقق��ين اأن هذه ال�شروط ترجع كلها اإلى �شيء واحد

انظر: البناني على السلم )151- 152( وحاشية قصارة عليه )152( .  )1(
انظر: أصول الفقه، أ.د/ أبو النور زهير )1/ 174(.  )2(

فالشروط تختلف زيادة ونقصًا باختلاف نوع القضية، فإن كانتا شخصيتين فلا   )3(
بد من الاختلاف في الكيف، وإن كانتا محصورتين فلا بد مع ذلك من الاختلاف 

في الكم، وإن كانتا موجهتين فلا بد مع ذلك من الاختلاف في الجهة.
انظر: التذهيب )94- 95( والباجوري على السلم )57( والبناني على السلم )150(   )4(

والإيضاح لمتن إيساغوجي، محمد شاكر )54- 55(.
انظر: شرح العضد على المختصر )1/ 93( والتذهيب )94- 95( وتقريرات الشيخ   )5(

السجلماسي على شرح قدورة على السلم )149(. 
انظر: البناني على السلم )150(.  )6(

هصصو �لمعتبر في تحقق �لتناق�ض، وهو وحصصدة �لن�شبة �لحكمية؛ حتى 
يصصردَ �لاإيجصصابُ و�ل�شلبُ علصصى �شيءٍ و�حصصدٍ. وباإ�شافة هصصذ� �إلى 
مصصا قررنصصاه في �لمحور �لاأول يعلصصم �أنه لا �ختصصلاف �إلا مع وجود 
�لوحد�ت �لثمانية �لمذكصصورة �لتي تجمعها �لن�شبة �لحكمية، فاتحاد 

�لن�شبة �لحكمية هو �لاأ�شل في �عتبار �لخلاف)1(.
 يقول �لاإمام �لغز�لي في �لم�شت�شفى: »�ختلف �لنا�ض في حد �لحد، 
فمصصن قائل يقول: حد �ل�شيء هو حقيقته وذ�ته، ومن قائل يقول: 
حصصد �ل�شيء هو �للفظ �لمف�شر لمعناه علصصى وجه يمنع ويجمع، ومن 
قائصصل ثالث يقول: هذه �لم�شاألة خلافيصصة، فين�شر �أحد �لحدين على 
�لاآخر، فانظر كيف تخبط عقل هذ� �لثالث فلم يعلم �أن �لاختلاف 
�إنما يت�شور بعد �لتو�رد على �شيء و�حد، وهذ�ن قد تباعد� وتنافر� 

وما تو�رد� على �شيء و�حد«)2(.
اأثر الألفاظ في اإيهام الخلاف

 بمصصا تقدم نكون قد ف�شلنا �لقصصول في �لكيفية �لتي يتم بها �لحكم، 
ومحل الحكم، و�شروط اعتب��ار التناق�ص بين حكمين. وقد بقي ما 
يتعلصصق بالتعبير عن �لحكم، �إذ �لحكم معنصصى قائم بال�شمير، وكان 
من �لاألطصصاف -بتعبير �لتصصاج)3(- حدوث �لمو�شوعصصات �للغوية 
ليعبر عما في �ل�شمير، وهصصي �لاألفاظ �لد�لة على �لمعاني، و�إن �شاء 
�لله تعالصصى �شوف يتبين فيما يلي وجه علاقصصة هذه �لم�شاألة بما نحن 

ب�شدده.
 مصصن �لمقرر �أن �لو�شصصع جعل �للفظ دليلا علصصى �لمعنى، و�أن دلالة 
�للفصصظ على تام معناه مطابقة كالاإن�شصصان للحيو�ن �لناطق، وعلى 
جزئصصه ت�شمصصن كالاإن�شصصان للناطق، وعلصصى لازمه �لذهنصصي �لتز�م 
ا �أنه يمكن ��شتخد�م �للفظ  كالاإن�شان لقابل �لتعلم. ومن �لمقرر �أي�شً
للدلالة على �أحد هذه �لمعاني مصصا د�مت �للغة تقبله، و�أن للمتكلم 
�أن ي�شتعمل ما ي�شاء من �لاألفاظ للتعبير عما يحمل من معانٍ ما د�م 
ذلصصك في حدود ما ت�شمح به �للغة، لا �شيمصصا �إذ� كانت �للغة ثرية

انظر: التذهيب )96( والبناني على الس��لم )151( وشرح الشيخ سعيد قدورة على   )1(
السلم )150(.

المستصفى )1/ 21(.  )2(
راجع: جمع الجوامع وشرح الجلال )261(.  )3(



116

العدد الثامنالخلاف اللفظي في علم أصول الفقه

كاللغة �لعربية. لكن ما ينبغي ملاحظته هنا �أن هذ� يمكن �أن يوؤدي 
عند غيصصاب �لمر�د �إلى حدوث �لاختصصلاف �أو �لحكم بالاختلاف 

على نحو ما �شياأتي �إن �شاء �لله تعالى. 
 وهذ� ينقلنا �إلى ق�شايا �لو�شصصع و�لا�شتعمال و�لحمل. �أما �لو�شع 
فهو �شفة للو��شع؛ و��شعِ �للفظ باإز�ء �لمعنى، وهو -�أي �لو�شع- 
يتعصصدد بتعدد �لو��شع، و�لو��شعُ �إما �أن يكصصون �للغة �أو �ل�شرع �أو 
�أهل �لعرف �لعصصام �أو �لخا�ض)1(. و�لو�شع �للغصصوي هو �لاأ�شا�ض، 
و�ل�شرع ينقصصل �للفظ من معناه �للغوي �إلصصى معنى �شرعي خا�ض، 
وكذلصصك �أهل �لعصصرف �لعام �أو �لخا�ض ينقلصصون �لاألفاظ �إلى معانٍ 
خا�شة، في�شصصير �للفظ بالنظر �إلى ��شتخصصد�م �أهله فيما و�شعوه له 

حقيقة وفي غير ما و�شعوه له مجازً�.
 و�لا�شتعمصصال -كما هو مقرر- وظيفة �لمتكلصصم، و�لحمل وظيفة 
�ل�شامصصع، ولكصصي يحدث �لتفاهصصم لا بد من �لاتفصصاق على �ألفاظ 
بعينهصصا للدلالة على �لمعاني �لتي يحملهصصا كل منهما. وغياب هذ� 
�لاتفصصاق وعدم �إدر�كه يوؤدي �إلى �ختلافصصات لا �أ�شل لها غالبًا ما 
تُبْنَصصى عليها �ختلافات متفرعة، وبهصصذ� تت�شع �لد�ئرة فيغيب �لحق 

في غمرة �لجدل. 
 ويتعلق بهصصذ� ق�شية �لا�شطلاح، وهو �تفاق قصصوم على ��شتعمال 
�شيء في �شيء معلوم عندهم)2(، و�لم�شطلح هو ما �تفق على و�شعه 
للدلالة على معنى معين طائفة، وهم �أهل �لعرف �لخا�ض، فينبغي فيه 
�لات�شاق مع بنية �لعلم و�ل�شيوع بينهم؛ ليتحقق مق�شد �لتو��شل.
 وتحديد �لا�شطلاح �أمر في غاية �لاأهمية، يوؤدي غيابه �إلى �ت�شاع 

انظر: المصطلح الأصولي ومش��كلة المفاهي��م، د/ علي جمعة )16-17( والواقع   )1(
أن الوضع اللغوي هو الأصل ثم يلي ذلك استعمال أهل العرف أو الشرع بعض 

ألفاظ اللغة في غير معانيها التي وضعت لها لمناسبة أو لغير مناسبة. 
انظ��ر: حاش��ية النفحات على ش��رح الورقات، أحم��د الج��اوي )41( وقد ذكر   )2(
الجرجاني )التعريفات/ 27( خمس��ة تعريفات له ي��دور معظمها حول نقل اللفظ 
من معناه اللغوي للدلالة على معنى آخر يتفق عليه. هذا وقد عني علماؤنا قديًما 
ا وجمعًا، انظر المقدمة الرائعة التي صدر بها  وحديثًا بقضية الاصطلاح تنظي��رً
فضيلة أس��تاذنا الدكتور حسن الشافعي تحقيقه لكتاب »المبين في شرح معاني 
ألفاظ الحكماء والأصوليين« للآمدي )7- 37( وقد اهتموا أيضًا بقضية صياغة 

التعريف الجامع المانع، وخصوا لها شطرَ علم مستقل وهو علم المنطق. 

د�ئصصرة �لخلاف بغصصير م�شوغ حقيقصصي)1(. فاإذ� غصصاب عن كل من 
�لمتكلمين مر�د �لاآخر من ��شطلاحه �أو فهِمَه على غير وجهه، ن�شاأ 
مصصا لا يرجى من �لخلاف، ولهذ� �أوجب �أدب �لمناظرة �لا�شتف�شارَ 
� لذريعة عدم �لفهم ومصصا ين�شاأ عنها)2(. و�لاأمر كذلك بالن�شبة  �شدًّا
للمتلقي عندمصصا ي�شتقبل عبار�ت �لمتحدثصصين ويحكم عليها، فاإن 
جهلصصه با�شطلاحاتهم يوقعه في عدم فهم عبار�تهم على وجهها، 

و�لحكم عليها بالتناق�ض حيث لا تناق�ض. 
 و�أو�شصصح ما يدل على هذ� م�شاألصصة �لمندوب �أهو مكلف به �أم غير 
مكلف به؟ فريق يقول: نعم، وفريق يقول: لا. و�لظاهر �لخلاف، 
لكن �لحق �أنه لا خلاف؛ لاختلاف ما يدل عليه م�شطلح �لتكليف 
عنصصد كل فريق. فالفريق �لمثبت يصصرى �لتكليف طلب ما فيه كلفة، 
و�لمنصصدوب مطلوب؛ فهو من باب �لتكليف. و�لفريق �لنافي يرى 
�لتكليصصف �إلز�م ما فيه كلفة، و�لمنصصدوب لا �إلز�م فيه؛ فلا تكليف. 

وكل متفق على تحقق �لطلب ونفي �لاإلز�م في �لمندوب)3(.
 كمصصا يلعصصب �إطلاق ��شطلاحصصات بعينها على بع�صصض �لم�شميات 
دورً� في �إيهصصام �لخلاف رغم �تفاق �لم�شتخدمين على معنى و�حد 
و�قت�شصصار خلافهم على هذ� �لاإطلاق. وكثصصيرة هي تلك �لم�شائل 
ا  � و��شتدلالا و�عتر��شً �لتصصي جرت فيها �أقلام �لم�شنفين �أخصصذً� وردًّا
وجو�بًا رغصصم �أن �لخلاف في �لاأ�شل ر�جع للت�شمية و�لا�شطلاح 

كما يفيده �لمحققون �أمثال �ل�شعد و�لتاج و�لجلال وغيرهم)4(.

تعان��ي ثقافتنا الآن من حالة تفريط في بع��ض مصطلحاتنا وخلط في بعضها   )1(
الآخ��ر من جانب بعض الباحثين في مجتمعاتنا نتيج��ة الانهزام أمام المفاهيم 
الغربية والتخلي عن موروثنا بدعوى أنها سبب لحالة التخلف الراهنة مما يؤدي 
إلى التضليل وطمس الحقائق واشتداد النزاع. وهذا يدعونا إلى التمسك بموروثنا 
من جهة، وإعادة النظر في المفاهيم الشائعة ومراجعتها وفق الرؤية الإسلامية 
من جهة ثانية، وتخطي حالة التبعية والاس��تهلاك إلى القيادة والإنتاج من جهة 
أخرى. ولتراجع في ذلك رس��الة أستاذنا الدكتور سيف الدين عبد الفتاح: بناء 

المفاهيم الإسلامية. وراجع أيضًا: المصطلح الأصولي، مرجع سابق. 
راجع: رس��الة الآداب في علم آداب البح��ث والمناظرة، محمد محيي الدين عبد   )2(

الحميد )9(.
راجع المس��ألة في: المختصر وش��رح العضد وحاشية الس��عد )2/ 5( وتيسير   )3(

التحرير )2/ 224(.
ستأتي أمثلته إن شاء الله تعالى.  )4(
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اأ�سباب توهم الخلاف 
مما �شبق يمكننا �أن نحدد �أهم �أ�شباب توهم �لخلاف:

1- توهصصم �تحصصاد �لن�شبة �لحكمية محل �لحكصصم، رغم �ختلافها في 
حقيقصصة �لاأمر؛ ولذلك نجد -كما �شياأتصصي- �أن �لقول بعدم تو�رد 
�لخصصلاف على محل و�حد يمثصصل �أحد �أهم م�شوغصصات �لحكم على 
�لخلافصصات باللفظية عنصصد كثير مصصن علمائنا، وقد قدمنصصا �أن عدم 
�تحصصاد �لن�شبة �لحكمية ينتج عصصن �أ�شباب عدة ترجع �إلى عدم تحقق 
�لوحصصد�ت �لثمانيصصة �لمذكصصورة �آنفًصصا. ويلحق بذلصصك -بالطبع- 
�ختصصلاف �لاعتبار �أو �لحيثية؛ فال�شصصيء قد يكون و�حدً� لكن هذ� 
يحكم عليصصه باعتبار، وهذ� يحكم عليه باعتبصصار �آخر مع �لاتفاق 
في �لمعنى كمصصا �شياأتي �إن �شاء �لله تعالى. كمصصا يلحق به -تجوزً�- 
�ختصصلاف �لمبنى؛ مبنى �لحكمصصين، فهو �إما �أن يكصصون �ختلافًا في 

ا، �أو مبنيًّاا على خلاف غير حقيقي. �لاعتبار �أي�شً
2- خفصصاء مر�د �لمتكلم ور�ء تعبير�تصصه، وهذ� ر�جع -كما �أ�شرنا- 
�إلى ق�شيصصة �لثر�ء �للغوي وحرية �لمتكلصصم في ��شتخد�م ما يريد من 
تعبصصير�ت ما د�مت �للغة ت�شمح بذلصصك، ويت�شل بهذ� -�شرورة- 

غياب �لمر�د من �لا�شطلاحات �لم�شتخدمة في �لكلام. 
3- �لتو�شع في �لتق�شيمات و��شتخد�م م�شطلحات خا�شة للتعبير 
عنهصصا على نحو ما نجد عنصصد �لحنفية -مثلا- مصصن تق�شيم للطلب 
�لجصصازم �إلى فر�ض وو�جصصب، و�لنهي �لجازم �إلصصى حر�م ومكروه 
تحريماً، وكذلك تق�شيمهم طريق دلالة �لن�ض على �لمعنى )�لحكم( 
�إلصصى �أربعة �أق�شام، مخالفين في ذلك كله وفي غيره �ل�شادة �ل�شافعية 
ممصصا يوهم �أنه خلاف حقيقي، ولي�صصض �لاأمر كذلك كما �شياأتي في 
مو�شعصصه �إن �شاء �لله تعالى، وقد كان هذ� هصصو من�شاأ ميلاد �لعبارة 
�ل�شهصصيرة: »لا م�شاحة في �لا�شطصصلاح«؛ �أي ما دمنا متفقين على 
�لمعنى فليعبر كل منا بما ي�شاء؛ ولهذ� قال �لاإمام �لغز�لي تعليقًا على 
تفرقة �لحنفية بين �لفر�ض و�لو�جب: »لا حجر في �لا�شطلاحات 

بعد فهم �لمعاني«)1(.

انظر: المستصفى، لحجة الإسلام الغزالي )1/ 66(.  )1(

المطلب الثاني

طرق الإثبات والتعريف المختار

طرق اإثبات لفظية الخلاف:
 في �شصصوء ما تقدم بيانه من �أ�شباب توهم �لخلاف يمكن �لقول باأن 

�لطريقين �لرئي�شين في �إثبات لفظية �لخلاف هما:
اأولا: �إثبصصات عصصدم تصصو�رد �لصصكلام على محصصل و�حصصد؛ �أي �ختلاف 
�لن�شبة �لحكميصصة، بحيث لا يتو�رد �لنفي و�لاإثبات على �شيء و�حد، 
وذلصصك �إنما يكصصون بالك�شف عن مر�د كل فريصصق وبيان وجهة نظره، 
و�لاعتبار�ت �لتي بمر�عاتها �شدق بالحكم، و�لاأ�شول �لتي بناه عليها.
ثانيً��ا: رد �لخصصلاف �إلى �لت�شمية و�لا�شطصصلاح، بحيث يتم �إثبات 

�ختلاف ��شطلاح �لفريقين ومرجع هذ� �لاختلاف.
 وههن��ا ���شرط لا بد منه، لا يمكن بدونه الحك��م على خلاف باأنه 
لفظي، وهصصو �لاتفاق على �لمعنصصى. ومرد هذ� �إلصصى �شوؤ�ل يطرح 
نف�شه، وهو �أنه هل يلزم من �ختلاف �لن�شبة �لحكمية �أو �لا�شطلاح 
�لاتفصصاق على �لمعنى )�لحكم(؟ بمعنى �أنه �إذ� قلنا مثلا: �إن �لخلاف 
بين �لقائلين بجصصو�ز �لتكليف بالمحال و�لنافصصين له لم يتو�رد على 
محل و�حصصد؛ لاأن �لنافي ينفصصي �لتكليف �لحقيقصصي، و�لمثبت يثبت 
�لتكليف �ل�شصصوري، فهل يلزم من هذ� �تفاق �لفريقين على معنى 
و�حصصد، فيكفي هذ� �لطريق في �إثبات لفظية �لخلاف؟ �لحق �أنه لا 
يكفصصي، بل لا بد -بعد �إثبات �ختصصلاف �لمحل- من �إثبات �تفاق 
�لفريقصصين على معنى و�حد، و�إلا لا يتحقصصق �لمق�شود، فيجب �أن 
نثبت �أن كل فريق ي�شلم بما يقوله �لاآخر، فينفيان -هنا- �لتكليف 
�لحقيقي ويثبتصصان �لتكليف �ل�شوري، وبدون �إثبات �لاتفاق على 
هذ� �لمعنصصى ت�شبح دعوى لفظية �لخلاف لا محصصل لها؛ لاأن �إثبات 

�ختلاف �لن�شبة لا يلزم منه �إثبات �لاتفاق على �لمعنى.
موقف الأ�سوليين

 �لمتاأمل لتعليلات �لاأ�شوليين لما حكمو� عليه من �لخلافات باللفظية 
يجد �أنهصصا -في �لغالب- تدور حول هذين �لطريقين �شر�حة، �أو 

حول ما يرجع �إلى �أحدهما.
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ففيم� يتعلق ب�لطريق الأول:
 تصصرى �لاإمام �لغصصز�لي -رحمصصه �لله تعالى- بالاإ�شافصصة �إلى كلامه 
�لمتقدم- يقول: »�لتباين بعد �لتو�رد، فالخلاف تباين بعد �لتو�رد، 
و�إلا فصصلا نصصز�ع بين من يقصصول: �ل�شمصصاء قديمة، وبين مصصن يقول: 

�لاإن�شان مجبور على �لحركات، �إذ لا تو�رد«)1(.
 وكذلك �لاإمام �لاآمدي يقول: »�لم�شاألة �لر�بعة: �ختلفو� في �لمباح؛ 
هصصل هو د�خل تحت �لتكليف؟ و�تفاق جمهصصور من �لعلماء على 
�لنفي خلافًا للاأ�شتاذ �أبي �إ�شحاق �لاإ�شفر�ييني. و�لحق �أن �لخلاف 
في هصصذه �لم�شاألة لفظي؛ فاإن �لنافي يقصصول: �إن �لتكليف �إنما يكون 
بطلصصب ما فيه كلفصصة وم�شقة، ومنه قولهم: كلفتصصك عظيمًا؛ �أي: 
حملتك ما فيه كلفة وم�شقة. ولا طلب في �لمباح ولا كلفة، لكونه 
مخيًر� بين �لفعل و�لترك، ومن �أثبت ذلك لم يثبته بالن�شبة �إلى �أ�شل 
�لفعل، بل بالن�شبة �إلى وجوب �عتقاد كونه مباحًا و�لوجوب من 

زٍّ واحد«)2(. خطاب التكليف، فما التقيا على مَحَ
ا �لاإمام �لكمال بن �لهمام في تحريره و�شارحه �بن �أمير   وترى �أي�شً

�لحاج في �لتقرير و�لتحبير يقولان:
»)ولا �شصصك في �أنصصه( �أي �لخصصلاف ) لفظصصي، فقيصصل: لاأن �لتعليل 
هصصو �لقيا�ض با�شطصصلاح( للحنفية، فهما متحصصد�ن، وهو �أعم من 
�لقيا�صصض با�شطصصلاح �ل�شافعيصصة.. فالنافي لجو�ز �لتعليصصل بالقا�شرة 
يريد بصصه �لقيا�ض، وهذ� لا يخالف فيه �أحصصد؛ �إذ لا يتحقق �لقيا�ض 
عند �أحصصد بدون وجود �لعلة �لمتعدية، و�لمثبصصت لجو�ز �لتعليل بها 
يريصصد به ما لم يكن منه قيا�شًا، و�لظاهر �أن هذ� لا يخالف فيه �أحد 
ا؛ فلم يتو�رد �لنفي و�لاإثبات على محل و�حد، فلا خلاف في  �أي�شً

�لمعنى..«)3(. ومثله في تي�شير �لتحرير)4(.
ا ما ن�شه: »)و�لخطصصاب( جارٍ )على   وفي �لتقريصصر و�لتحبصصير �أي�شً
ظاهصصره على تف�شيره( ��شطلاحًا )بالكلام �لذي بحيث يوجه �إلى 
�لمتهيئ لفهمه( فخرج نحو �لنائم و�لمغمى عليه )لاأن �لنف�شي بهذه

المستصفى )1/ 24( .  )1(
الإحكام، سيف الدين الآمدي )1/ 169(.  )2(

التقرير والتحبير على التحرير )3/ 170( وما بين الحاصرتين للكمال.  )3(
انظر: تيسير التحرير )4/ 6( .  )4(

�لحيثية في �لاأزل، وكونه( �أي �لخطاب )توجيه �لكلام( نحو �لغير 
للاإفهام معنى )لغوي( لصصه، وهو هنا مر�د بالمعنى �لا�شطلاحي لا 
�للغوي )و�لخلاف في خطاب �لمعدوم( في �لاأزل )مبني عليه( �أي 
تف�شير �لخطاب )فالمانع( كونه مخاطبًا )يريد �ل�شفاهي �لتنجيزي �إذ 
كان معنصصاه توجيه( �لكلام وهو �شحيصصح، �إذ لي�ض موجهًا �إليه في 
�لاأزل )و�لمثبصصت( كونه مخاطبًا )يريد �لصصكلام بالحيثية ومعناه قيام 
طلصصب( لفعل �أو ترك )ممصصن �شيوجد ويتهياأ( لصصه؛ فالخلاف حينئذ 
لفظصصي«)1(، ولا يخفى �أنه يريد �أن يبين �أن �لخلاف لم يتو�رد على 

محل و�حد. 
 وتجد �ل�شعد يقول في �لتلويح على �لتو�شيح:

»و�أما �لنز�ع في عموم �لنكرة في �لاإن�شاء و�لخبر، فالحق �أنه لفظي؛ 
لاأن �لقائلصصين بالعمصصوم لا يريدون �شمول �لحكم لصصكل فرد حتى 
يجصصب في مثل: �أعط �لدرهم فقيًر� �شرفه �إلى كل فقير، وفي مثل: 
{  ہ  ہ  ہ} ]�لبصقرة: 67[ ذبصح كصصل بصقصصرة، وفي مثصصل:

{ڦ  ڄ} ]�لن�شصصاء: 92[ تحريصصر كل رقبصصة، بصصل �لمصصر�د 
�ل�صصشرف �إلى فقير �أي فقصصير كان، وكذ� �لمر�د ذبصصح بقرة �أي بقرة 
ا  كانصصت، وتحريصصر رقبة �أي رقبة كانصصت، فاإن �شمي مثصصل هذ� عامًّا

فعام، و�إلا فلا... «)2(.
 وكذلصصك �شاحب �شرح �لكوكب �لمنير، فاإنه بعد �أن بين �لخلاف 
بين من يقول: �إنه �إذ� ن�شخ �لوجوب بقي �لجو�ز بمعنى رفع �لحرج 
�ل�شامصصل للنصصدب و�لاإباحة، ومن يقول: يبقى �لنصصدب، قال: »�إذ� 
علمت ذلك، فذهبصصت طائفة: �إلى �أن �لخلاف لفظي، منهم: �بن 
�لتلم�شاني، و�لهندي؛ لاأنا �إن ف�شرنا �لجو�ز بنفي �لحرج، فلا �شك 
�أنصصه جن�ض للو�جب، فاإذ� رفع �لوجوب وحده، فلا يلزم �رتفاعه، 
و�إن ف�شرناه بالاأعصصم �أو بالاإباحة �أو بالندب: فخا�شتها في خا�شة 
�لوجوب، فلي�ض �شصصيء منها جن�شًا للوجوب، فاإذ� رفع �لوجوب 
لا يوجصصد �إلا بدليل يخ�شها فلا نز�ع؛ لاأن �لاأقو�ل لم تتو�رد على 

محل و�حد يخ�شها«)3(. 
التقرير والتحبير على التحرير )2/ 78( وما بين الحاصرتين للكمال.  )1(

التلويح على التوضيح )1/ 102(.  )2(
شرح الكوكب )1/ 432(.  )3(
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وفيم� يتعلق ب�لطريق الث�ني
 تجد �لاإمام �لغز�لي يقول معلقًا على �لخلاف بين �لحنفية و�ل�شافعية 
في �لتفرقة بين �لفر�صصض و�لو�جب: »لا حجر في �لا�شطلاحات 
بعصصد فهصصم �لمعصصاني«)1(، ويقصصول عن �لخصصلاف حصصول تخ�شي�ض 
�لعصصام بالعقل: »وهو نصصز�ع في عبارة فاإن ت�شميصصة �لاأدلة مخ�ش�شة 

تجوز«)2(.
 و�لاآمصصدي في �لاإحصصكام يقول: »�إجماع �لعقصصلاء منعقد على �أن 
�لاأمر ق�شم من �أق�شام �لكلام، و�أنه و�قع موجود لا ريب فيه، وقد 
بينصصا �متناع تف�شيره بال�شيغصصة و�لاإر�دة بما �شبق، فما ور�ء ذلك هو 
�لمعنصصي بالطلب، و�لنصصز�ع في ت�شميته بالطلب بعصصد �لمو�فقة على 

وجوده، فاآيل �إلى خلاف لفظي«)3(.
 وكذلك �شاحب �لتقرير و�لتحبصصير: »فالخلاف في �أن �لاإجماع 
يكصصون نا�شخًصصا �أو لا حينئصصذ لفظصصي )مبني علصصى �لا�شطلاح في 
��شتقلال دليلصصه( �أي �لن�شخ، فمن ��شترطه فيصصه -وهو �لجمهور- 
لم يجعصصل �لاإجمصصاع نا�شخًا؛ فصصاإن �لاإجماع لي�صصض م�شتقلا بذ�ته 
في �إثبصصات �لحكصصم، بل باعتبار �أنصصه لا بد له من دليصصل ي�شتند �إليه، 
فالاإجماع كا�شف عن ذلك �لدليل و�إن لم ينقل �إلينا لفظه. ومن لم 
ي�شرطه فيه جعله نا�شخًا كما هو ظاهر ما عن �لمخالفين؛ �إذ �لوجه 
�أن يكصصون �لكل متفقصصين على �أن �لاإجماع دليصصل وجود �لنا�شخ؛ 
�أي: يعلصصم به �لن�شخ بدليلصصه و�إن لم يعلم عين دليله لا �أن �لاإجماع 

نف�شه نا�شخ«)4(.
 وتصصرى �ل�شعصصد يعلق على قصصول �لع�شد: �إن �لخصصلاف بين �لحنفية 
و�ل�شافعيصصة في �لتفرقصصة بين �لفر�صصض و�لو�جب لفظصصي، بما ن�شه: 
»عائصصد �إلصصى �لت�شمية، فنحصصن نجعل �للفظصصين ��شمًصصا لمعنى و�حد 
تتفاوت �أفر�ده، وهم يخ�شصصون كلا منهما بق�شم من ذلك �لمعنى 

ويجعلونه ��شمًا له..«)5(.
انظر: المستصفى )1/ 66(.  )1(

المستصفى )1/ 100(.  )2(
الإحكام )2/ 173(.  )3(

التقرير والتحبير )3/ 69(.  )4(
شرح العضد على المختصر وحاشية الس��عد التفتازاني عليه )1/ 232( وراجع   )5(

التوضيح وشرحه التلويح )2/ 259(.

و�لناظصصر في تعليلات �لجلال �لمحلي لما حكصصم �لتاج �ل�شبكي في 
جمع �لجو�مع بلفظيصصة �لخلاف فيه، يجد �أنها تدور حول رجوع 
�لخصصلاف للفظ دون �لمعنى مع �لاتفاق علصصى �لمعنى، �أو �إلى �للفظ 
و�لت�شمية مع �لاتفاق على �لمعنى)1(. ومثله في ذلك تعليلات �شيخ 
�لاإ�شصصلام زكريا �لاأن�شاري في غاية �لو�شول لما حكم عليه في لب 

�لاأ�شول)2(. 
 وبمصصا قررنصصاه يمكن �أن نف�شر �شبب �إحجام كثصصير من �لمحققين عن 
�لحكصصم على خلافصصات كثيرة باأنهصصا لفظية رغم ظهصصور لفظيتها، 
ا وقوع �لخلاف حول بع�ض �لخلافات بين من يعتبرها  ونف�شر �أي�شً

لفظية ومن يعتبرها حقيقية، كل بما تح�شل لديه.
ا يمكصصن تف�شير ما �شاع على �أل�شنصصة �لاأ�شياخ من   وبمصصا قررناه �أي�شً
�أن �لخصصلاف �للفظي هو ما لو �طلع فيصصه كل فريق على ما يق�شده 
�لفريصصق �لاآخصصر ل�شلم له �أو لقال بصصه)3(، فهذه �لعبصصارة �لجامعة قد 
�شمل��ت الطريقين وال���شرط المذكورين؛ فالاط��لاع على المق�شد 
يف�شر �لن�شبة �لحكمية وكذلك �لا�شطلاح و�لت�شمية، وت�شليم كل 
بمصصا يقول �لاآخر هو �تفاقهم علصصى �لمعنى. ولكن هل �لو�قع ي�شهد 
بصصاأن هذه �لخلافات �لتي حكم �لمحققصصون برجوعها �إلى �للفظ لم 
يطلصصع فيها كل فريق على ما يق�شده �لاآخر، مصصع �إيماننا باأن هوؤلاء 
�لاأئمة قد بلغو� من �لاإتقان و�لتحقيق �أي مبلغ، حتى كان �لو�حد 
منهم يتقن �لمذ�هصصب وكاأنه من �أهلها، حتى ترى من حول �لاإمام 
�لغصصز�لي ينكرون عليه تقريره لعقائد �لفلا�شفة وبقية �لفرق �ل�شالة 
-وهصصو في �شبيل �لصصرد عليها و�لك�شف عن بطلانهصصا- زعمًا باأن 
ذلك يقوي حجتهم كما �شرح به في �لمنقذ)4(. وكذلك �لاأمر مع 
�لاإمام �لر�زي كما لا يخفى لمن طالع �لمح�شول وغيره. فالحق �إذن 

انظر على س��بيل الحصر: جمع الجوامع وشرح الجلال )1/ 88، 90، 170، 172،   )1(
)190 ،122 ،89 ،25 /2 ،416

انظر على س��بيل الحصر: غاية الوصول ش��رح لب الأصول )11، 16، 24، 25،   )2(
.)90 ،72

ممن استخدم هذا التعبير الشيخ بخيت، وسيأتي إن شاء الله تعالى.  )3(
وكان يقول في الرد على ذلك: والمقصود أني قررت شبهتهم إلى أقصى الإمكان، ثم   )4(
أظهرت فسادها بغاية البرهان. راجع المنقذ من الضلال للغزالي، مطبوع مع قضية 
التصوف للشيخ عبد الحليم محمود، دار المعارف. ط2 )د.ت( ص: 363- 365.
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صصا �إذ� كنا في �شبيل و�شع تعريف  �أن هصصذ� تجوز في �لتعبير خ�شو�شً
من�شبط، و�أن �لمر�د �أن هذه �لخلافات حينما تدر�ض وتبحث يقف 
�لباحث فيها حَكَمًا بصصين طرفين منف�شلين بقطع �لنظر عن �لو�قع 
�لحقيقصصي �لذي ن�شاأت فيصصه، ويفتر�ض بعد ذلك �أنصصه لو �طلع كل 

فريق على حقيقة ما يقوله �لاآخر ل�شلم له.
ق�سية الثمرة

 مما لا �شك فيه �أن وجود ثمرة حقيقية للخلاف يعد موؤ�شًر� �شريحًا 
على معنويته، ولكصصن هل عدم �لثمرة يعني عدم �لخلاف و�لحكم 
بلفظيته؟ �لحق �أن �لعقل و�لنقل ياأبيان ذلك؛ لاأنه �إذ� كانت �لثمرة 
دليصصلا على معنوية �لخلاف فاإن عدم �لدليل لا يعني عدم �لمدلول؛ 
لاأننصصا قررنا �أن �لمعيار هو �لن�شبة �لحكمية، ولي�ض من �ل�شروري �أن 
ين�شاأ من �تحاد �لن�شبة ومعنوية �لخلاف ثمرةٌ حقيقية، وبخا�شة �إذ� 
كنصصا نتناول هصصذ� في علم �أ�شول �لفقه، ولا يخفصصى �أن منه م�شائل 
�أ�شلية لا ثمرة لها ف�شلا عن �لخلاف حول �لم�شائل، فالحكم على 

�لخلاف باللفظية لعدم وجود ثمرة له لا محل له. 
 وهصصذ� لا يعني عدم �لا�شتفصصادة من �نتفاء �لثمصصرة في �لحكم على 
�لخصصلاف، بل �إن �نتفصصاء �لثمرة ي�شتخدم كموؤكصصد للحكم بلفظية 
�لخلاف، وذلك بعد �إثباتصصه باأحد �لطريقين �لمتقدمين؛ فالطريقان 
�لمذكصصور�ن يوؤ�ش�شصصان، و�نتفصصاء �لثمصصرة يوؤكصصد. و�لله تعالى �أعلى 

و�أعلم)1(.
كلمة لفظي في تعبيرات العلماء

 مما ينبغصصي �لتنبه �إليه ههنا �أنه في بع�صصض �لمو��شع ي�شف �لم�شنفون 
م�شائل باأنها لفظية، �أو يقولصصون: �إن �لخلاف فيها �آيل �إلى �للفظ، 
لكن لا يعنون بهذ� ما نحن ب�شدده من �لخلاف، و�إنما يعنون بهذ� 

ولذل��ك حينما قال التاج في الخلاف حول كون تخلف العلة قادحًا )جمع الجوامع   )1(
2/ 298(: »والخ��لاف معنوي لا لفظي خلافًا لابن الحاجب، ومن فروعه: التعليل 
بعلت��ين..« قال الجلال على قوله )ومن فروع��ه(: »أي فروع أن الخلاف معنوي« 
فأفاد بذلك أن الفروع تنتج عن معنوية الخلاف لا أنها محك وحيد يحتكم إليه في 
ا..  ا أو علة كونه معنويًّ ا وإلا لقال: أي دليل كونه معنويًّ إثبات كون الخلاف حقيقيًّ
أو غي��ر ذلك من العبارات التي تفيد -ولو إش��ارة- أن عدم وجود فروع )ثمرة( 
ا. وفي علم أصول الفقه كما لا يخفى مسائل كثيرة  يعني أن الخلاف ليس حقيقيًّ

ا. لا ثمرة فقهية لها، ومع ذلك ليس الخلاف فيها لفظيًّ

�أن �لبحث في �لم�شاألة مو�شع �لحديث بحث لغوي؛ يتعلق باللغة.
 مثصصال ذلك ما جاء في كلام �بن �لحاجب في �لمخت�شر في �لخلاف 
حصصول �أق�شام �لخبر؛ هل ينق�شم �إلصصى �شدق وكذب ولا و��شطة �أو 
هنصصاك و��شطة؟ فقال بعصصد عر�ض �لاأدلصصة و�لاعتر��شات: »وهي 
لفظيصصة«)1( �هص. قصصال �ل�شعد �لتفتاز�ني في �لحا�شيصصة: »�أي لغوية لا 
تتعلصصق بعلم �لاأ�شول كثصصير تعلق، �إذ �لمق�شصصود تحقيق �لمعنى �لذي 
و�شع لفظ �ل�شدق و�لكصصذب باإز�ئه، ولي�ض �لمر�د �أنه نز�ع لفظي 

يتعلق بالا�شطلاح...« )2(.
ا ما جاء في كلام �إمام �لحرمين في �لخلاف حول   ومصصن �أمثلته �أي�شً
�لمندوب �أمر �أو لا؟ حيث قال في ترجمة �لم�شاألة: »م�شاألة لفظية« 
وقال في �لنهايصصة: »ومنتهاه �آيل �إلى �للفصصظ«)3( �هص. ومق�شده �أنه 
يتعلق ببحث �للغة كما �أفاده �لزرك�شي في �لبحر �لمحيط فيما نقله 

عن �لمازري و�لاأبياري)4(.
تعريف الخلاف اللفظي

 في �شصصوء ما تقصصدم يمكصصن �أن نحصصدد تعريفًا للخصصلاف �للفظي، 
فنقول:

 �لخلاف �للفظي هو تباينٌ في �لتَّعبيِر عن معنى متفقٍ عليه.
بي�ن مفردات التعريف وتطبيقه

 قصصول �لباحث )تباين( جن�ض في �لتعريف ي�شمل �لتباين في �لمعنى 
و�لتبايصصن في �لتعبير وفي غيرهما، وعبرنصصا بالتباين -رغم ما ي�شير 
�إليصصه من �لتناق�ض- لمنا�شبتصصه ما يفيده ظاهر �لاألفصصاظ من تناق�ض، 
فالخلاف بالنظر للاألفاظ �لم�شتخدمة حقيقي، وبالنظر لما تعبر عنه 

لفظي.
 وقولصصه: )في �لتعبصصير عن معنصصى( ف�شل �أول يخرج بصصه �لتباين في 

المختصر مع شرح العضد )2/ 50(.   )1(
حاش��ية الس��عد التفتازاني على ش��رح العضد على المختصر )2/ 51( وعبارة   )2(
العضد )2/ 51(: »وهذه المس��ألة لفظية لا يج��دي الإطناب فيها كثير نفع« اه�. 
لكن فس��ر الأصبهاني كونها لفظية بأنها راجعة للاصطلاح، بيان المختصر )1/ 

355(. وهذا لا يمنع ما أردت التنبيه عليه.
البرهان )1/ 162 - 249(.  )3(

راجع: البحر المحيط )1/ 287(.  )4(
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غيره. و��شتخدم لفصصظ �لتعبير بدلا من قولنا في �لاألفاظ �لمعبر بها؛ 
لاأنصصه �أوجز، ولاأنصصه ي�شمل ما كان �لخلاف فيصصه ر�جعًا لاختلاف 
�لن�شبة حيصصث يغيب �لمر�د ور�ء �لتعبير، ويكون هذ� �لتباين ر�جعًا 
لاختصصلاف �لاعتبار �أو �لجهة �أو غير ذلصصك، وما كان �لخلاف فيه 

ر�جعًا للت�شمية و�لا�شطلاح وهما من �أفر�د �لتعبير. 
 وقولصصه: )متفق عليصصه( ف�شل ثان يخرج به �لتبايصصن في �لتعبير عن 
المع��اني المختل��ف فيها من جه��ة، ويبين اأن ���شرط لفظية الخلاف 

�لاتفاق على معنى و�حد كما قدمنا.
 ولنطبق ذلك على خلاف متفصصق على لفظيته، وهو �لخلاف بين 
�لحنفيصصة و�ل�شافعية على �لتفرقة بين �لفر�صصض و�لو�جب. فالحنفية 
يفرقصصون بينهمصصا ويق�شمصصون �لطلب �لجصصازم �إليهمصصا، و�ل�شافعية 
ينفصصون ذلك، فلا يثبتون فرقًا بينهما. ومثل هذ� يقولون في �لحر�م 

و�لمكروه تحريماً.
 �إذن �أمامنصصا حكم وفريقان؛ مثبت ونصصافٍ، و�لاألفاظ �لم�شتخدمة 
توؤكد هذ�. لكن لصصو رجعنا �إلى ما يقوله كل فريق في تاأييد دعو�ه 
لوجدنصصا �أن هناك معنى و�حدً� يتفق عليصصه �لفريقان، وهو �أن كلا 
مصصن �لفر�ض و�لو�جب مطلوب �لفعل طلبًصصا جازمًا، و�أن كلا من 
كر�هصصة �لتحريم و�لحر�م مطلوب �لترك طلبًا جازمًا. فياأثم �لمكلف 
بمخالفة �أي منهصصم. و�أن ما ثبت بدليل قطعي �لدلالة و�لثبوت بلا 

�شبهة يكفر جاحده، وما ثبت بغيره لا يكفر جاحده. 
 وبعصصد �لاتفاق على هذ� �لمعنصصى �أر�د �لحنفيصصة �لتمييز بين ما ثبت 
بقطعصصي وما ثبت بغيره، فميصصزو� بينهما بت�شمية مصصا ثبت بالاأول 
صصا �إن كان �لمطلوب �لفعل، وحر�مًا �إن كان �لمطلوب �لكف،  فر�شً
وما ثبت بالثاني و�جبًا �إن كان �لمطلوب �لفعل، �أو مكروهًا تحريماً 
�إن كان �لمطلصصوب �لكصصف، ولم يصصر �ل�شافعيصصة فائصصدة لذلك تتعلق 
بالعمصصل فلم يفرقو�. فالتباين في �لتعبير تحقق وكونه في �لتعبير عن 

ا)1(. معنى متفق عليه تحقق �أي�شً
 وكذلك م�شاألة �لتكليف بالمحال، فريق يقول: �لتكليف بالمحال

إن شاء الله تعالى سيأتي تفصيل المسألة ومصادرها وأقوال العلماء في المبحث   )1(
الثاني. 

جائصصز، وفريق ينفي ذلك. فالتباين و�قصصع في �لاألفاظ �لم�شتخدمة، 
وبالرجصصوع �إلصصى ��شتدلال كل فريق نجد �أنهصصم يتفقون على معنى 
و�حصصد، وهو جو�ز �لتكليف �ل�شوري، ونفي �لتكليف �لحقيقي، 
و�لمثبصصت �أر�د �لاأول، و�لنصصافي �أر�د �لثصصاني، ولم تعك�صصض �لاألفاظ 
حقيقة ما يريده كل فريصصق، مع �أن �لنفي و�لاإثبات لم يتو�رد� على 

محل و�حد)1(. 

المبحث الثاني
جهود الشيخ محمد بخيت المطيعي

في تحرير مواضع الخلاف اللفظي في علم أصول الفقه

تهيد:
اأول: ترجمة ال�سيخ محمد بخيت المطيعي

 هصصو �لعلامة �ل�شيخ محمصصد بن بخيت بن ح�شصصين �لمطيعي �لحنفي 
�لاأزهصصري)2(، وهو -كمصصا و�شفه تلميصصصصذه �لنصصصابصصغصصة �لحصافصظ 
�أحمصصد بن �ل�شديصصق: علامة �لديار �لم�شريصصة في ع�شره بلا منازع، 
و�شيخ �شيوخها بلا مد�فع، �لفقيه �لمف�شر �لمعقولي �لاأ�شولي �لمتكلم 

�لمنطقي �لفيل�شوف �لمحقق �لمدقق)3(.
 ولصصد بقريصصة �لمطيعصصة)4( التابع��ة لمرك��ز ومديرية اأ�شي��وط، وذلك 
في ع�صصشرة خلصصت مصصن محصصرم �شنصصة �إحصصدى و�شبعصصين ومائتصصين 
و�ألصصف مصصن هجصصرة مصصن لصصه �لعصصز و�ل�صصشرف ص. و�نتقصصل �إلصصى 

راجع المسألة في: سلم الوصول )1/ 357- 362(.   )1(
انظر: كتاب إرش��اد أه��ل الملة إلى إثبات الأهلة، للش��يخ محمد بخيت، مطبعة   )2(
كردستان العلمية بمصر ط 1، 1329ه�، ص: 3. وإرشاد الأمة إلى إحكام الحكم 
بين أهل الذمة، للش��يخ محمد بخيت، المطبعة الأدبي��ة بمصر1317ه�، ص2. 
وانظر: ترجمة وافية للش��يخ في: محمد بخيت المطيعي الفقيه المفتي الأصولي. 

لفضيلة الأستاذ الدكتور: محمد الدسوقي. سلسلة رواد التقريب.
)3(  انظ��ر: البحر العميق ف��ي مرويات اب��ن الصديق، الحافظ أحم��د بن الصديق 

الغماري، القاهرة، دار الكتبي )د.ت( ص195. 
ذكر الشيخ الغماري في البحر العميق )195( أن اسم بلده الحقيقي القطيعة بالقاف   )4(
ولكن الش��يخ غير اسمها بالمطيعة بالميم. وأن أسرة الشيخ كانت مالكية، وأنه 
أول من تحنف منهم. وقد ذكر لي فضيلة الأس��تاذ الدكتور علي جمعة أن سبب 

تحنفه رغبته في العمل في القضاء. 
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�لاأزهصصر في �لحادية ع�شرة بعد �أن حفظ �لقر�آن ومجموعة من �لمتون 
�ل�شرعيصصة و�للغويصصة، وفيه در�ض علصصى كبار �لم�شايصصخ �آنئذ: �ل�شيخ 
محمد �لمهصصدي)1( و�ل�شيخ عبد �لرحمن �ل�شربينصصي)2( و�ل�شيخ عبد 
�لرحمن �لبحصصر�وي)3( و�ل�شيخ �أحمصصد �لرفاعي وغيرهم، وتلقى 
خصصارج �لاأزهر �لعلوم �لفل�شفية على �ل�شيصصخ ح�شن �لطويل)4( ثم 
على �ل�شيد جمال �لدين �لاأفغاني)5(، وبذلك جمع �لعلوم �ل�شرعية 
و�لفل�شفتين �لقديمة و�لحديثة، �إلى �أن �متحن في �شهادة �لعالمية في 
�أو�خصصر �شنة1292هص وحاز �لدرجة �لاأولصصى و�أنعم عليه بك�شوة 
�لت�شريف من �لدرجة �لثالثة مكافاأة له على نبوغه، و��شتمر بعدها 

في تلقي �لعلوم مع ت�شديه للتدري�ض)6(.
 وفي �ل�شاد�شة و�لع�شرين من عمصصره تولى ق�شاء مديرية �لقليوبية، 
و�أخصصذ يتنقل قا�شيًا بين �لمديريات ويتدرج في مر�تب �لق�شاء �إلى
هو الش��يخ محمد العباسي بن محمد أمين ابن المهدي الكبير، تولى إفتاء مصر   )1(
لمدة أربعين سنة فلم تحفظ عليه بادرة خطأ أو مخالفة شرع، وهو أول من تولى 
مش��يخة الأزهر من فقهاء الحنفية، له الفت��اوى المهدية طبع في مصر 1301 في 
ثمانية أجزاء كبار. ولد بالإسكندرية 1243 وتوفي بالقاهرة 1315. انظر: تراجم 
أعيان القرن الثالث عش��ر وأوائل الرابع عشر، أحمد تيمور باشا )67( والأعلام 

.)76 -75 /7(
عبد الرحمن بن محمد بن أحمد الش��ربيني الشافعي، تولى مشيخة الأزهر عام   )2(
1323 واستقال وتوفي 1326- 1908، والشيخ دائمًا ينقل عنه في كتب الأصول 
ويصف��ه ب�: )ش��يخنا( كاصطلاح له. من أبرز تآليفه تقري��ر على جمع الجوامع 
وش��رح الجلال وحاش��ية البناني. انظر: النور الأبهر في طبقات ش��يوخ الجامع 
الأزهر، محيي الدين الطعمي، بيروت دار الجيل، ط الأولى 1412- 1992 ص )72(.

هو الشيخ عبد الرحمن البحراوي الحنفي الأزهري، ولد 1235ه� بالبحيرة، تتلمذ   )3(
على المشايخ إبراهيم الس��قا ومصطفى البولاقي والباجوري وغيرهم، وتصدر 
للتدريس بالأزهر، وتولى إفتاء الحقانية. له كتابات على أغلب كتب المذهب الحنفي، 
وتقرير على شرح العيني. انظر: الأزهر في ألف عام، خفاجي )2/ 45( وأما الشيخ 
ا ذكر تيمور )تراجم أعيان/ 64( أنه قد قرأ عليه كثيرون  الرفاع��ي ففد كان مالكيًّ
منهم الش��يخ: بخيت والشيخ محمد عبده والش��يخ الجيزاوي والشيخ العدوي.

حسن الطويل بن أحمد الطويل بن علي، مالكي المذهب تتلمذ على المشايخ محمد   )4(
عليش والسقا والإنبابي، وقد برع في العلوم الرياضية والحكمة، اختلف في سنة 
مي��لاده 1250 أو 1256، وتوفي 1317ه�. راجع )تراجم أعيان/ 120 وما بعدها(.
هو محمد بن صفدر الحس��يني؛ جمال الدين، ولد بأفغانس��تان 1254ه�، ونشأ   )5(
بكابل، وتلقى العلوم العقلية والنقلية، وأجاد عدة لغات، ومن أبرز تلاميذه الشيخ 
محمد عبده. انظر: فيض الملك الوهاب )1/ 367- 368( الأعلام )6/ 168- 169(.

انظ��ر: فيض الملك الوهاب المتعالي بأنباء أوائل القرن الثالث عش��ر والتوالي،   )6(
أبو الفيض البكري الحنفي، من معاصري الش��يخ، مكتبة الأسدي بمكة المكرمة 
1430ه�، )1887/3(. وراجع ترجمة الش��يخ في مقدمة كتابه س��لم الوصول، 
وهي بقلم أحد تلاميذه وفي حياته، المطبعة الس��لفية بالقاهرة 1345ه�، ومجلة 

الشبان المسلمين ع محرم 1355 إبريل 1936 )م7 ج7(، ص: 427- 428.

�أن �شدر في عام 1333- 1914 �أمر ر�شمي �شلطاني بتعيينه مفتيًا 
للديصصار �لم�شرية، وظصصل في هذ� �لمن�شب حتى بلصصغ �ل�شن �لقانونية 

للتقاعد في عام 1339- 1921)1(.
 وقصصد ظل -رحمه �لله- ملازمًا للتدري�ض �أكثر من �شتين �شنة، فاإذ� 
كان عمله بالقاهرة �أو بلد قريب منها در�ض بالقاهرة، و�إذ� كان في 
بلد بعيد در�ض به، وقد در�ض �لطلبة عليه �لتف�شير و�لفقه و�لاأ�شول 
و�لحديصصث و�لتوحيد و�لمنطق و�لفل�شفصصة)2(. وبالمثل لم ينقطع عن 
�لتاأليصصف في مختلف �لعلوم و�لمو�شوعات، بل لازمه في كل �أدو�ر 
حياتصصه، فاإن ما بين �أو�ئل موؤلفاته و�آخرها نحو �شتين �شنة، فكتب 
في �لتوحيد: حا�شية على �شرح �لدردير للخريدة)3(، و�لقول �لمفيد 
في �لتوحيد)4(، وكتب في �لفقه: »�إر�شاد �لقارئ و�ل�شامع �إلى �أن 
�لطصصلاق �إذ� لم ي�شصصف للمر�أة غير و�قصصع«)5(، و»�لقول �لجامع في 
�لطلاق �لبدعي و�لمتتابصصع«)6(، و»�أح�شن �لقرى في �شلاة �لجمعة 
في �لقرى«)7( وغير ذلك كثصصير، وفي �لقر�آن وعلومه: »حجة �لله 
على خليقته في بيان حقيقة �لقصصر�آن وحكم قر�ءته وترجمته«)8(، 
و»�لكلمصصات �لح�شان في �لاأحصصرف �ل�شبعة وجمع �لقصصر�آن«)9(، 
و»توفيصصق �لرحمصصن للتوفيق بين ما قاله علمصصاء �لهيئة وبين ما جاء 

انظر: مجلة الش��بان المسلمين ع محرم 1355 إبريل 1936 )م7 ج7( ص: 429.   )1(
وراجع ترجمة الش��يخ في مقدمة كتابه س��لم الوصول، مصدر سابق. وقد ذكر 
صاح��ب فيض الملك الوه��اب المتعالي أنه تولى الإفتاء عام 1934 وهو س��هو 

منه.
انظر: مجلة الشبان المسلمين ع محرم 1355 إبريل 1936 )م7 ج7( ص: 429.  )2(

طبع بمطبعة جريدة الإسلام 1315ه�، وقد صورته دار البصائر بالقاهرة وأعادت   )3(
نشره.

طب��ع بالمطبعة الخيري��ة بالقاه��رة 1326ه�، وق��د أعادت صفه ونش��ره دار   )4(
البصائر.

طبعته المطبعة السلفية 1347ه�.   )5(
طبع بالمطبعة الخيرية بالقاهرة 1320ه�.  )6(

طبعته جمعية الأزهر العلمية ط2، 1355ه�.   )7(
طبعته جمعية الأزهر العلمية ط1، 1350 ه�.  )8(

طبعت��ه دار البصائر بعناية الدكتور علي توفي��ق النحاس، يرويه عن والده عن   )9(
الشيخ بخيت. ط 1، 1430ه�.
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في �لاأحاديصصث �ل�شحيحصصة و�آيات �لقصصر�آن«)1(، و»تنبيصصه �لعقول 
�لاإن�شانية لما في �آيات �لقر�آن من �لعلوم �لكونية«، و»ح�شن �لبيان 
في �إز�لصصة بع�ض �شبصصه وردت على �لقصصر�آن«)2(. و�إن �شاء �لله تعالى 

�شنف�شل �لقول في موؤلفاته �لاأ�شولية. 
 هصصذ� �إلى جانب ر�شائلصصه �لتي عالجت كثيًر� مصصن �لم�شائل �لفقهية 
و��شتملصصت على فتصصاوى �أجاب بهصصا �ل�شائلين من مختلصصف �أقطار 

�لاأر�ض، وفتاو�ه �لتي ما ز�لت تحتفظ بها د�ر �لاإفتاء �لم�شرية.
 �شارك -رحمه �لله- في و�شع د�شتور 1923 فكان ع�شو �للجنة 
�لتاأ�شي�شيصصة �لعامصصة، وع�شو �للجنصصة �لفرعية �لتصصي �شُكلت لو�شع 
تقريصصر عصصن �لمبادئ �لعامصصة �لتي يجصصب �لاأخذ بهصصا في م�شروعي 
�لد�شتور وقانصصون �لانتخاب، وكل مد�خلاته -رحمه �لله- ت�شير 
-بل ت�صصشرح �أحيانًا- �إلى �إيمانه ب�شرورة تقلي�ض �شلاحيات �لملك 

وجعل �ل�شلطة لل�شعب ممثلا في �لبرلمان.
 وكتصصب -رحمه �لله- كتابصصه �لحجة: »حقيقة �لاإ�شصصلام و�أ�شول 
�لحكم«)3( ليدح�ض �شبهات علي عبد �لر�زق ويدمغ �أباطيل كتابه 
»�لاإ�شصصلام و�أ�شول �لحكم«، وقصصد كان -رحمه �لله- �شمن هيئة 
كبار �لعلمصصاء �لذين حكمو� بالاإجماع برئا�شصصة �ل�شيخ �لجيز�وي 
عصصام 1925 باإخر�ج �ل�شيخ علي عبد �لصصر�زق من زمرة �لعلماء، 

ومحو ��شمه من �شجلات �لجامع �لاأزهر)4(.
طبع بمطبعة السعادة بمصر 1341ه�، وقد فرغ الشيخ منه في عام 1340 وقصة   )1(
هذا الكتاب أنه كان يقرأ في التفس��ير ووصل إلى سورة الأنعام فمكث يقرأ سبع 
عشرة ليلة في قوله تعالى: { ٱ  ٻ  ٻ  ٻ  ٻ  پ  پ  پ} يتكلم 
على هيئ��ة الأفلاك والأرض، وينقل مذاهب الفلاس��فة ومذاهب الإفرنج ويجمع 
بينه��ا، فطلب منه الطلبة أن يكتب ما سمع��وا، فدعاهم لأن يجمعوا آيات القرآن 
التي بها ذكر السماوات والأرض والشمس والقمر والنجوم، فلم تمض عليه أيام 

قلائل حتى أظهر هذا الكتاب. انظر البحر العميق )202- 203(.
طبعت ملحقة بحاشية الشيخ على شرح الخريدة.  )2(

طبع بالمطبعة السلفية. وله »رفع الأغلاق عن مشروع الزواج والطلاق«، و»إرشاد   )3(
العب��اد إلى الوقف عل��ى الأولاد«، و»المرهفات اليمانية في عنق من قال ببطلان 
الوقف عل��ى الذرية«، ومحاضرة ف��ي نظام الوقف، و»الأجوب��ة المصرية عن 
الأس��ئلة التونسية«، و»أحسن الكلام فيما يتعلق بالسنة والبدعة من الأحكام«، 
ورسالتان في أحكام السوكورتاه وقراءة الفونوغراف، وغيرها.. وكلها مطبوعة 

وتعد تعبيرا عن مشاركته الإيجابية وتصديه لسلبيات عصره.
حصل الش��يخ عل��ي عبد ال��رازق على العالمية ع��ام 1911 ودرَس السياس��ة   )4(
والاقتصاد بإنجلترا ثم عاد ليعمل بالقضاء الشرعي 1915 وأصدر كتابه المذكور 
1925 وبع��د مدة عين وزيرًا للأوقاف!! راج��ع: رد هيئة كبار العلماء على كتاب 

الإسلام وأصول الحكم. ملحق مجلة الأزهر شهر ربيع الأول 1414ه�.

وقصصد توفي �ل�شيخ بعد هصصذه �لرحلة �لطويلة مصصع �لعلم و�لتدري�ض 
و�لتاأليف و�لاإفتاء في يوم �لجمعة 20 من رجب 1354هص �لمو�فق 

18 �أكتوبر 1935م في م�شهد تهتز له �لنفو�ض)1(.
ثانيًا: موؤلفات ال�سيخ الأ�سولية

لل�شيخ موؤلفان في علم �أ�شول �لفقه؛ هما: 
�سلم الو�سول ل�شرح نه�ية ال�سول 

 وهصصو �شرح لكتاب نهاية �ل�شول �لذي �ألفه �لاإمام �لاإ�شنوي �شرحًا 
لمنهاج �لعلامة �لبي�شاوي. وقد عنيت بن�شره جمعية �لكتب �لعربية 
بالقاهصصرة عام 1345هصصص، وذلك بالمطبعصصة �ل�شلفيصصة ومكتبتها، 
فخرج في �أربعة �أجز�ء، ثم �شورته مكتبة عالم �لكتب ببيروت عام 
1982 عن هذه �لطبعة، وتعتبر هذه �لطبعة من �أوثق �لطبعات �إذ 
طبعصصت في حياة �ل�شيخ �لذي توفي 1354هص. ولا �شك في ن�شبة 
هصصذ� �لكتاب لل�شيصصخ، بل �إنه -رحمصصه �لله- كان كلما �نتهى من 
جصصزء من �ل�شرح وطبصصع في ملزمة يدفع به �إلصصى �لعلماء في �لاأزهر 
ليدر�شوه، وكان تاأليفه �إجابة لطلب بع�ض �لاأفا�شل حيث قررت 

ريا�شة �لمعاهد �لدينية تدري�ض �لمنهاج و�شرح �لاإ�شنوي عليه.
البدر ال�صاطع على جمع الجوامع 

 وهصصو في و�قع �لاأمر �شرح لمباحصصث �لمقدمات من جمع �لجو�مع، 
وقد �نتهى بي �لبحث �إلى �أن �ل�شيخ لم يتم �شرح جمع �لجو�مع بل 
�كتفصصى بما ذكر، فهو في �لحقيقة �شرح لمقدمة جمع �لجو�مع، و�إلى 
�أن ما بين �أيدينا وهو �لمجلد �لذي طبعته مطبعة �لتمدن 1332هص 
لي�ض كل ما كتب �ل�شيخ، بل �إن هناك جزءً� مفقودً�، �أو على �لاأقل 

عزف �ل�شيخ عن طبعه، وبرهان ذلك فيما يلي:
 �أولا: �لبصصدر �ل�شاطصصع متقصصدم في �لتاأليصصف على �شلصصم �لو�شول، 
فبينهمصصا ع�شر �شنصصو�ت �أو يزيد، فال�شيخ يحيصصل في �شلم �لو�شول 
على �لبدر �ل�شاطع كثيًر�، ولكن هذه �لاإحالات في �شلم �لو�شول 
كله لا تتجاوز مباحث �لمقدمصصات من جمع �لجو�مع، وت�شمل ما 
راج��ع جرائد: البلاغ والأهرام والمقطم ع الس��بت 21 رج��ب 1354 – 19 أكتوبر   )1(
1935. وعلي��ه فإن ما ذكره صاحب الأزهر ف��ي ألف عام )د/ محمد عبد المنعم 
خفاجي- الكليات الأزهري��ة- ط2/ 1407ه�- ج2/ ص: 46( من أن وفاته كانت 

في يوم 21 رجب غير صحيح.
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في �لمطبوع وما لي�ض فيه)1(.
ثانيًصصا: �إحصصالات �ل�شيصصخ كانت على كتصصاب �لبصصدر �ل�شاطع على 
جمصصع �لجو�مع �إلا �أنه في مو��شع قليلة قد خالف ذلك فز�د لفصظة 
)مقدمصصة()2( فقصصال في �أحدها: »و�إن �أردت �أو�شصصع مما هنا فعليك 
بكتابنصصا: �لبصصدر �ل�شاطع على مقدمصصة جمع �لجو�مصصع«)3(. وهذ� 
�لتقييصصد �إذ� لوحظ معصصه ما تقدم من �أن �لاإحصصالات �قت�شرت على 
�لمقدمصصة، فاإنه يوجب �أن يحمل عليه �إطلاقات �ل�شيخ في غير هذه 

�لمو��شع.
ثالثًصصا: في �شصصدر كتاب �شلصصم �لو�شول ترجمة لل�شيصصخ بقلم �أحد 
تلاميصصذه، كتبت في حياة �ل�شيخ، �أفاد �لمترجصصم فيها �أن كل كتب 
�ل�شيصصخ مطبوعة �إلا �لبصصدر �ل�شاطع قال: فصصاإن بع�شه ما ز�ل تحت 
�لطبصصع)4(. وهذ� مع ملاحظة ما تقدم يرجح �أنه حتى كتابة �ل�شيخ 
ل�شلصصم �لو�شصصول بل و�نتهائه منه لم يكن قد طبصصع �لجزء �لباقي من 
�لبصصدر �ل�شاطع، لكن يبقى �ل�شصصوؤ�ل: هل ما لم يطبع هو بقية �شرح 

�لمقدمات �أو زيادة عن ذلك؟ �إحالات �ل�شيخ ترجح �لاأول.
 وما يقرب هذ� من �ليقين �أن �ل�شيخ �لعلامة محمد ح�شنين مخلوف 
ذكصصر في خاتة كتابصصه »بلوغ �ل�شصصول« �لتي عقدهصصا للكلام عن 
�لكاتبين على جمع �لجو�مع ممن علقو� على مقدمة جمع �لجو�مع، 
فذكصصر منهم �ل�شيخ محمد بخيت، وذلك بعد �أن ذكر �شر�حه ومن 
ح�شو� �أو كتبو� تقرير�ت عليه كاملا)5(. ومعلوم �أن �ل�شيخ مخلوف 
كان مصصن معا�صصشري �ل�شيخ بخيت و�أنه قد تصصوفي بعد وفاة �ل�شيخ 
بخيصصت باأ�شهر قلائصصل)6(، و�أنه كان من �لاهتمصصام بالعلم و�لعلماء 
انظر: س��لم الوصول )1/ 86، 263، 327، 3/ 667( وقارن بالمطبوع من البدر   )1(
الساطع على الترتيب )128 وما بعدها، 180، 291، 222( وانظر: سلم الوصول )1/ 
147 وهو في الواجب المخير، 178 وهو في الموسع، 240 وهو في نسخ الوجوب، 
341 وه��و في زمن توجه التكليف، 4/ 397 وهو إحالة لكلامه عند قول المصنف 
التاج الحق أن )الإباحة حكم ش��رعي(، وهذا كله غي��ر موجود بالجزء المطبوع.

انظر: سلم الوصول )1/ 114، 141، 240(.   )2(
سلم الوصول )1/ 141(.  )3(

راجع ترجمة الشيخ في مقدمة كتابه سلم الوصول.  )4(
انظر: بلوغ السول في مدخل علم الأصول، للإمام الشيخ محمد حسنين مخلوف   )5(
الع��دوي، بتحقيق ولده العلامة حس��نين مخلوف، القاه��رة، مصطفى الحلبي، 

الطبعة الثانية، 1386- 1966، ص: 199- 202.
توفي -رحمه الله- بالقاهرة س��نة 1355ه� )3 إبريل 1936(. انظر: مقدمة بلوغ   )6(

السول )5( والأعلام )6/ 96(.

عامصصة وعلم �لاأ�شول وجمع �لجو�مصصع ب�شفة خا�شة، بحيث يبعد 
�أن يغيصصب عن مثله موؤلف �ل�شيخ بخيت في هذ� �لعلم وعلى ذلك 
�لكتاب. وربما يقول قائصصل: لعل �ل�شيخ بخيت قد �أكمل �لكتاب 
بعصصد كتابصصة �ل�شيخ مخلوف ما تقصصدم؛ ويمكن �لرد علصصى ذلك باأن 
�ل�شيصصخ مخلوف -رحمه �لله- قد فرغ من كتابه هذ� في مطلع عام 
1353هص وكانت وفاة �ل�شيخ بخيت -رحمه �لله- في 1354هص 

وقد طبع �لكتاب في حياة �ل�شيخ مخلوف وتد�وله �لطلاب)1(.
 وبترتيصصب هذه �لمقدمصصات يترجح لدينا �أن �لصصذي �ألفه �ل�شيخ هو 
�صصشرح على مقدمات جمع �لجو�مصصع، و�أن هذ� �ل�شرح قد طبع منه 
جصصزء في حياة �ل�شيخ؛ و�أما �لجزء �لباقي فالر�جح �أنه لم يطبع؛ لاأن 
هصصذ� �لجزء قد ظل منذ وقت ظهور �لجزء �لمطبوع 1332هص حتى 
ظهصصور �شلم �لو�شول1345هص لم يطبع، رغم �أن عادة �ل�شيخ هي 

طباعة كل ما يوؤلف ولو على نفقته �لخا�شة. 
 وتف�شير ذلك عندي -و�لله تعالى �أعلى و�أعلم- فيما يلي:

�أولا: �لذي يبدو �أن �ل�شيخ �شرع في تاأليف �لبدر �ل�شاطع قبل عام 
1326هص، و�لذي يدل على هذ� -رغم عدم وجود ت�شريح �أو �إ�شارة 
من �ل�شيخ- �أن �ل�شيخ كان ينقل عن �شيخه عبد �لرحمن �ل�شربيني 
في �لبدر �ل�شاطع، وهو �شاحب تقرير م�شهور على جمع �لجو�مع 
و�شرحه للجلال وحا�شيته للبناني، وكان ي�شفه بص: »�شيخنا« حتى 
و�شل �إلى مو�شع، فبد�أ يقول: »�شيخنا -رحمه �لله- تعالى«)2( مما 
ي�شير �إلى �أن �ل�شيخ �ل�شربيني قد توفي �أثناء تاأليف هذ� �لكتاب، وقد 
تصصوفي �ل�شيخ في عام 1326هص، و�نتهى �ل�شيخ من �لجزء �لمطبوع 
قبل عصصام 1332 وهي �شنة �لطبع. ومعلصصوم �أنه -رحمه �لله- قد 
تولصصى �لاإفتاء عام 1333هصصص حتى هصصص1339، و�لمطالع لتو�ريخ 
موؤلفاتصصه يجده -رحمصصه �لله- مقلا من �لتاأليصصف في هذه �لفترة، 
فلعل عمله قصصد �شغله عن �إكمال �شرح �لكتصصاب، علمًا باأن كلامه 
في مقدمصصة �شرحه وفي ثنايا �ل�شرح ي�شير �إلى نيته �إتام �ل�شرح، فقد 
قال في �أو�خر �لجزء �لمطبوع حينما ��شتدعى �لكلام ذكر �لمنا�شبة: 

انظر: بلوغ السول )4(.   )1(
انظر: البدر الساطع )128( وقارن بما قبله.  )2(
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»و�أرجو �لله �أن يوفقني لاإتام هذ� �لكتاب، فاأبين ذلك في مبحث 
�لعلة من ذلك �لباب باأتم مما بينوه �إن �شاء �لله تعالى«)1(.

 ثانيًصصا: �لصصذي �أفاده �لحافظ �أحمصصد �لغمصصاري �أن �ل�شيخ قد �نتهى 
�)2(، وقد فصصرغ منه �ل�شيخ  مصصن �شلم �لو�شول في وقصصت قليل جدًّا
في رم�شصصان من عام 1344هص)3(، فلعل �ل�شيصصخ قد عاد بعد ترك 
مهصصام �لاإفتاء لا�شتكمال ما بد�أه، ثصصم طُلِبَ منه �شرح نهاية �ل�شول 
لتدري�شه بالمعاهد �لدينية فان�شرف �إليه، وهذ� يف�شر ما قاله تلميذه 

ا من �لبدر �ل�شاطع ما ز�ل تحت �لطبع. من �أن بع�شً
ثالثًصصا: �لناظصصر في �لبصصدر �ل�شاطع يجصصد �أن �ل�شيخ قد �ألصصزم نف�شه 
طريقصصة وعرة، تتطلب من �لوقت و�لجهد ما ي�شعب معها توفيره، 
حيصصث �لتزم نقل عبار�ت �لكاتبين على جمع �لجو�مع من �ل�شر�ح 
و�لمح�شين و�لتعليق عليها ونقدها مع بيان مر�د �لم�شنف و�ل�شارح 
�لجلال، وذكر مصصا لكل منهما وما عليه، بخلاف منهجه في �شلم 
�لو�شول، فاإنه �كتفى ب�شرح عبارة �لاإ�شنوي و�إن كانت طريقته في 
�لتاأليف قد جعلته يكثر من �لنقول ومن �لتحليل. و�لناظر في �شلم 
ا يجد �أن �ل�شيخ قد عول فيه كثيًر� على جمع �لجو�مع  �لو�شول �أي�شً
ا في تقرير طريقة �ل�شافعية وتحريرها وفي  و�شرح �لجلال، وخ�شو�شً
معرفصصة �لمذ�هب في �لم�شاألة، بل �إن �ل�شيخ �هتم بتقرير عبارة �لتاج 
وعبارة �لجلال في كثير من �لمو��شع، ولا تكاد توجد م�شاألة تخلو 
من ذكرهما، فالذي يبدو �أن �ل�شيخ قد �كتفى ب�شلم �لو�شول عن 
�إكمال �لبدر �ل�شاطع. لا �شيما �أنه لم يترك في �شلم �لو�شول م�شاألة 
تحتاج �إلى مزيد تحقيق �أو تحرير �إلا حققها وحررها وبين �لحق فيها 

من وجهة نظره. و�لله تعالى �أعلى و�أعلم.

البدر الساطع )456(.  )1(
انظر: البحر العميق )203(.  )2(

انظر: سلم الوصول )4/ 633(.  )3(

المطلب الأول

الخلاف اللفظي في نظر الشيخ

 يمثصصل �لتوفيق بصصين �لاآر�ء ومحاولة رفع �لخلاف �أحصصد �أبرز جهود 
�ل�شيصصخ �لمنهجية في علم �أ�شول �لفقه خا�شة، وفي كتاباته في بقية 
�لعلوم �ل�شرعيصصة عامة. حتى �إنه قد عكف علصصى كبريات �لم�شائل 
�لكلاميصصة )1( �لتي وقع فيها خلاف �شو�ء بصصين �أهل �ل�شنة �أنف�شهم 
�أو مصصع غيرهصصم؛ ليثبت في نهايصصة �لاأمر �أنه خصصلاف لفظي ما كان 
ينبغصصي لاأهل �لعلم �أن يكثرو� فيصصه �لجد�ل و�لقيل و�لقال، وعبارته 
-رحمصصه �لله-: »وفقنا �لله لجمع �لقلصصوب على عمل �لخير وخير 

�لعمل«)2(.
وقد �شاعد �ل�شيخ على ذلك -فيما �أرى- عدة �أمور:

كصصثرة �طلاعصصه علصصى �لمذ�هصصب و�إلمامه بهصصا وباأدلتهصصا في �لم�شائل 
�لمختلفة، وكتبه -رحمه �لله- ت�شهد بذلك.

نبوغصصه �لعقلي بما �آتاه �لله تعالى من قدرة على فهم �لكلام وتقريره 
و�لوقوف على حقائقه ودقائقه و�إ�شار�ته.

روحصصه �لتصصي يتعامل بها مع �لم�شائصصل ووجهتصصه في در��شتها؛ فاإنه 
-رحمه �لله- تعالى يتعامل مع �لم�شائل بروح �لموفق �لذي يريد �أن 
تحل كلمصصة �لوفاق محل �ل�شقاق)3(، ويتلم�ض لذلك �ل�شبل �لممهدة 
و�لو�شائل �لمعينة، حتى �إن جهوده في ذلك لم تقت�شر على �لم�شائل 
�لخلافيصصة وح�شب، و�إنما �متدت لت�شمصصل عبار�ت �لاأئمة، وتقليل 
�أطر�ف �لنز�ع في �لم�شاألصصة �لو�حدة كما �شياأتي �إن �شاء �لله تعالى. 
و�أمصصا وجهته فهي �إحقاق �لحق حيث كان، فلا حاجة عنده لكثرة 
�لنصصز�ع فيما لا طائل تحته، ولذلك كره �لكلام في م�شائل كثيرة لا 

جدوى من �لنز�ع فيها.
تطبيقصصه لقاعدة ت�شحيح �لكلام �أولى من �إبطاله متى �أمكن ذلك. 
يقول -رحمه �لله-: »ومتى �حتمل �لكلام وجهًا �شحيحًا وجب 

�لحمل عليه تفادياً عن �إف�شاد �لكلام«)4(.
راج��ع: القول المفيد في التوحيد، وحاش��ية الش��يخ بخيت على ش��رح الدردير   )1(

للخريدة.
سلم الوصول )4/ 159(.   )2(

وعبارته المتكررة: »مرحبا بالوفاق« سلم الوصول )2/ 292(.   )3(
انظر: سلم الوصول )4/ 144(.   )4(
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رف�شه لكل ما يدعو للتع�شف و�لتكلف، وما ي�شتدعي �لمناق�شات 
�لتصصي لا طائل منها، فهصصو يرى �أن »ما لا يحتصصاج لجو�ب خير مما 
يحتاج«)1(، وقصصد كان هذ� موقفه من تعريصصف �لاأ�شاعرة للحكم 
باأنصصه خطاب �لله تعالى... �إلخ لما جصصره من �عتر��شات و�أجوبة لم 
تنتصصه، وكذلك رف�شه -رحمه �لله تعالى- كل �شور �لتحايل على 

�إثبات �لخلاف)2(. 
�عتقصصاده �أن �لتوفيصصق بصصين فصصرق �لم�شلمصصين و�آر�ئهم مصصن �ل�شلح 
�لو�جصصب، يقول: »وما نقله بع�ض �لعلمصصاء من مذهب �لفريقين، 
هصصو �لذي �أوجد �لخلاف بصصين �لفريقين بفهمه وفرق بين طائفتين 

من �لموؤمنين، و�لو�جب �ل�شلح بينهما«)3(.
اأ�سباب توهم الخلاف في نظر ال�سيخ

 يرجصصع �ل�شيصصخ �أ�شباب توهم �لخلاف �إلى عصصدم تحي�ض �لخلاف 
بصصين �لمتخالفين وتحديد مو�شع �لخلاف �لحقيقي �إن وجد، ويفهم 
ا �أن ذلك قصصد يرجع �إلى عدم فهصصم مق�شد �لاآخر  من كلامصصه �أي�شً
مصصن كلامه)4(. وقد عبر عن ذلصصك في �أحد �لمو��شع قائلا: »و�أنت 
�إذ� تحققت كلام �لفريقين وتاأملت فيه حق �لتاأمل، و�أن�شفت حق 
�لاإن�شصصاف، ولم تتع�شب �إلا للحق، تجصصد �أن لا خلاف في �لو�قع 
بينهمصصا، وتجد �أن �لناظريصصن في كلام �لفريقين هصصم �لذين و�شعو� 
فجوة �لخلاف، و�أبعدو� �شقة �لائتلاف بينهما، و�أوقعو� �لقا�شرين 

في هوة �لحيرة«)5(.
طريق ال�سيخ في اإثبات لفظية الخلاف

 با�شتقصصر�ء تعليلات �ل�شيخ لاأحكامصصه في �لمو��شع �لتي حكم فيها 
بلفظيصصة �لخلاف نجصصد �أنه قد ��شتعان على ذلصصك بالطريقين �للذين 
ف�شلنصصا �لقصصول فيهمصصا، ف�شكلت �لخلافصصات �لتي �أثبصصت لفظيتها 

ق�شمين:
1- خلافصصات مردها �ختلاف �لن�شبة �لحكميصصة )لم يتو�رد �لنفي 

و�لاإثبات على محل و�حد(.
سلم الوصول )4/ 61(.  )1(

انظر: البدر الساطع )86( سلم الوصول )1/ 69، 2/ 525(.  )2(
القول المفيد )36(.  )3(

انظر: سلم الوصول )1/ 239، 4/ 231(.  )4(
القول المفيد )35(.  )5(

2- خلافات مردها �ختلاف �لت�شمية و�لا�شطلاح دون �لمعنى.
 و�لمتاأمصصل لتعليلات �ل�شيصصخ يجد �أنها تنوعصصت و�أنها تدور حول 
هذين �لطريقين، فنجده ي�شتخدم �لتعبير �ل�شائع، فيقول: »لو نظر 
كل و�حصصد من �لفريقين �إلى ما نظر �إليصصه �لاآخر لو�فقه«)1( ويقول 
�أي�شصصا: »كل فريق بنى مذهبه على �عتبصصار لو نظر �إليه �لاآخر لقال 
بقوله«)2( ونجده يلتفت �إلى ق�شية �لن�شبة فيقول: »�لنفي و�لاإثبات 
بصصين هذين �لقولين لم يتو�رد� على �شيء و�حصصد«)3( و�أحيانًا يوؤكد 
بذكصصر بع�ض �لوحد�ت فيقول: »��شتصصدلال كل من �لفريقين على 
هصصذ� �لوجه يقت�شي �أن �لخلاف لم يتو�رد فيه �لنفي و�لاإثبات على 
�شصصيء و�حد من جهة و�حصصدة و�عتبار و�حصصد«)4( و�أحيانًا يجمع 
فيقصصول: »�لنفصصي و�لاإثبات في هذ� �لخلاف لم يتصصو�رد� على �شيء 
و�حصصد، بل مصصا �أثبته كل فريصصق لا ينفيه �لاآخر وما نفصصاه كل فريق 
لا يثبتصصه �لاآخصصر«)5(، وكذلك يقول: »فكان هصصذ� �لخلاف لفظيًّاا 
ر�جعًا �إلى �لت�شمية و�لا�شطصصلاح«)6( و�أحيانًا يبين مر�د كل فريق 
ثصصم يكتفي بقوله: »فلا خصصلاف في �لمعنى«)7( �أو بقوله: »وحينئذ 
يرتفع �لخلاف«)8( �أو ي�شرح باأنه: »لا نز�ع بين �لفريقين«)9(. وفي 
مو��شع يبين �أن �أ�شل �لخصصلاف خلاف لفظي)10( �أو يكتفي ببيان 

مر�د كل فريق دون �أن ي�شرح ب�شيء )11(. 
 ولا م�شاحصصة عند �ل�شيخ في �لا�شطصصلاح ولا في �لتعبير، فيقول: 
ا: »لا م�شاحة في  »لا م�شاحصصة في �لا�شطلاح«)12(، ويقصصول �أي�شً

�لتعبير«)13(. 

انظر: سلم الوصول )4/ 159(.   )1(
انظر: سلم الوصول )4/ 297(.  )2(

انظر: سلم الوصول )4/ 564( وانظر: )1/ 210 ، 342، 2/ 544(.  )3(
انظر: سلم الوصول )1/ 360(.  )4(
انظر: سلم الوصول )4/ 24(.  )5(

انظر: سلم الوصول )4/ 268(.  )6(

انظر: سلم الوصول )2/ 296(.  )7(

انظر: سلم الوصول )4/ 398(.  )8(

انظر: سلم الوصول )4/ 335(.  )9(
انظر: سلم الوصول )4/ 564(.  )10(

انظر: سلم الوصول )4/ 491-490(.  )11(
انظر: سلم الوصول )2/ 517( والقول المفيد )35(.   )12(

انظر: سلم الوصول )4/ 269(   )13(
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ولا يخف��ى ت�شمن تعليلاته المتقدمة ا�ش��تراط اتفاق الفريقين على 
معنى و�حصصد، ولذلك قال في �أحد �لمو��شصصع: »�لخلاف في مجرد 

�لعبارة مع �لاتحاد في �لمعاني لا ي�شر«)1(.
 موقف ال�سيخ من ق�سية الثمرة

ا من تعليلاته،   �أمصصا موقف �ل�شيخ مصصن ق�شية �لثمرة، فيت�شصصح �أي�شً
وحا�شله �أمر�ن:

الاأول: �أن عدم �لثمرة عنده يعد موؤكدً� للحكم بلفظية �لخلاف لا 
موؤ�ش�شًا. ويدل على ذلك �أنه -رحمه �لله- ي�شتخدم ذلك �لمفهوم 
بعد �أن يبين �شبب لفظية �لخلاف بطريق من �لطريقين �لمذكورين)2(؛ 
ولذلصصك حينمصصا تعر�ض للخلاف حصصول و�شع �لحقيقصصة �ل�شرعية 
قال: »هصصذه �لمناق�شات لا فائدة فيها؛ لاأنه لا خلاف لاأحد في �أن 
�لمعصصاني �لتي �أر�دها �ل�شارع من �ألفصصاظ �لقر�آن �لكريم و�لاأحاديث 
و��شتهرت حتصصى �شارت تفهم من تلصصك �لاألفاظ لا يجوز حمل 
تلصصك �لاألفاظ على غيرها، وي�شتوي بعصصد ذلك في �أخذ �لاأحكام 
منها �أنها مجصصاز�ت ��شتهرت حتى �شارت حقائصصق �أو �أن �ل�شارع 

و�شعها �بتد�ء، فاإن هذ� �لخلاف لا يكون له ثمرة �أ�شلا«)3(.
 فهو هنا ينكر �لخو�ض و�لاإطالة في هذه �لم�شاألة معللا باأنه لا ثمرة 
لها �أ�شلا، ولم يدفعه عدم وجود ثمرة لها لاأن ي�شرح باأن �لخلاف 

لفظي �أو ي�شير �إلى ذلك.
 وممصصا يوؤكد �أن عدم �لثمرة عنصصد �ل�شيخ لا يعني �أن �لخلاف لفظي 
حكمه باأن �لخلاف بين �لمعتزلة و�أهل �ل�شنة حول تكليف �لمعدوم 
خصصلاف حقيقي، رغم �أنه لا ثمرة له، قصصال -رحمه �لله تعالى-: 
»فالخصصلاف �لحقيقصصي بيننا وبصصين �لمعتزلة لا بيننصصا؛ لاأن مبنى قولنا 
بتكليصصف �لمعصصدوم تكليفًصصا تعليقيًّاا هصصو �أننا نقول بثبصصوت �لكلام 
�لنف�شصصي بمعنصصى �لكلمات �لنف�شيصصة. ومبنى قولهصصم بعدم تكليف 
�لمعصصدوم هو �أنهم لا يقولون بثبوت �لكلام �لنف�شي. و�لخلاف في 
ذلصصك حقيقي، فمصصا �نبنى عليه يكون حقيقيًّاا، غصصير �أنه لا ثمرة له 

سلم الوصول )4/ 207(.   )1(
انظر على سبيل المثال: سلم الوصول )1/ 197، 338- 342(.  )2(

انظر: سلم الوصول )2/ 155 - 156(.  )3(

عند �لاأ�شوليين«)1(. 
 ويوؤيد �أنها ذ�ت وظيفة تاأكيدية –عنده- قوله بعد مناق�شة �لخلاف 
في م�شاألة ن�شخ �لوجوب: »وهذه �لاأقو�ل متو�ردة على مو�شوع 
و�حد، هو تف�شير �لجو�ز، وهي �أقو�ل متباينة، فلا يمكن �أن يكون 
�لخلاف لفظيًّاا... ولصصه ثمرة �شيذكرها �لاإ�شنوي«)2(. فال�شيخ هنا 
قصصد �عتمد في �إثبات �أن �لخلاف معنوي علصصى �إثبات �تحاد �لن�شبة 
�لكلامية؛ فالاأقو�ل متو�ردة على مو�شوع و�حد، ور�عى نقي�ض 
ال���شرط المتقدم في الخلاف اللفظ��ي، فذكر اأنها مع كونها متحدة 
�لمحل غير متفقة على معنى و�حد، فلي�ض هو �ختلاف في �لتعبير، 

وبعد �أن �أثبت ما يريد ذكر �أن لهذ� �لخلاف ثمرة.
الث��اني: �أنه لي�ض كل ثمرة يعنصصي وجودها �أن �لخلاف حقيقي، بل 
�لثمصصرة �لتي تتعلق بما يهم �لمجتهد من �لاأحكام �ل�شرعية �لدنيوية، 
ولذلك حكم �ل�شيخ على خلافات باأنها لفظية -كما �شياأتي �إن �شاء 
�لله تعالى- رغم �أن بع�ض �لم�شنفين ذكرو� فو�ئد لهذه �لخلافات، 
فلم يرت�ض ما ذكره بع�ض �لعلماء من فو�ئد للخلاف حول مقدمة 
�لو�جصصب وحصصول م�شاألة �لاأمصصر بال�شيء نهي عن �شصصده، وق�شية 
تكليف �لكفار بفروع �ل�شريعة لكون هذه �لفو�ئد تتعلق بالثو�ب 
و�لعقاب في �لد�ر �لاآخرة، فلي�شت مما يهم �لمجتهد، قال -رحمه 
�لله- في �أحصصد �لمو��شع بعد �أن حكصصم باأن �لخلاف حول وجوب 
مقدمصصة �لو�جب به لفظي، و�أن �لنز�ع في كون �لاأمر بال�شيء نهيًا 
عصصن �شده لا طائل تحته: »و�أما ما قاله �ل�شيخ �بن �لهمام من فائدة 
�لخصصلاف فقد ذكر بع�شهم مثلها فائصصدة للخلاف في كون مقدمة 
�لو�جصصب و�جبة بوجوبه �أو و�جبة بغصصير وجوبه، وردو� عليه باأنه 
لا دليصصل علصصى ذلك، و�إنما �لدليصصل قائم على توقصصف �لمق�شد على 
صصا: �إن كونهما مع�شيتين �أو مع�شية و�حدة لا  �لو�شيلة، وقالو� �أي�شً
ي�شلصصح �أن يكون فائدة للخلاف؛ لاأنها لي�شت فائدة فقهية متعلقة 
باأحصصكام �لدنيصصا �لتي هصصي د�ر �لتكليف، بل هصصي متعلقة باأحو�ل 
�لاآخصصرة، و�لحكم فيها للو�حد �لقهصصار. وبحث �لفقيه ينح�شر في 

سلم الوصول )1/ 307(.   )1(
سلم الوصول )1/ 242(.  )2(
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�أحكام �لدنيا، وقد جعلو� هصصذه �لفائدة في كونها لا ت�شلح فائدة 
للخصصلاف نظير فائدة �لخصصلاف �لذي ذكصصروه في تكليف �لكفار 

بالفروع حيث كانت ر�جعة للثو�ب و�لعقاب في �لاآخرة«)1(.
تردد ال�سيخ في بع�س الموا�سع

ا �إلصصى �أن �ل�شيخ في بع�صصض �لمو��شع لم يف�شل في   ون�شصصير هنا �أي�شً
حقيقصصة �لخلاف بل ظهر منه ما يفيد عدم ح�شول ظن ر�جح فيه، 
فتجده يقصصول: »فالاأ�شبصصه �أن �لخلاف لفظصصي«)2(، ويقول: »فلو 
حمصصل قول من قصصال: �إن �ت�شاف �لمعنى بالعمصصوم حقيقة و�للفظ 
مجازً� على �لعموم �للغوي، ومن عك�ض على �لعموم �لا�شطلاحي 
لكان �لخلاف لفظيًّاا؛ لكن �لاأولى بالاعتبار هو �لتعويل على قول 
مصصن عك�ض..«)3(، ويقصصول في �لخلاف حول �لا�شتصصدلال بانتفاء 
�لعلة على �نتفاء �لحكم: »ولو قيل: �إن �لخلاف لفظي لم يبعد«)4(، 
وعصصن �لخلاف بين �ل�شافعية و�لحنفية علصصى حجية �لا�شت�شحاب: 

»ي�شبه �أن يكون لفظيًّاا«)5(.
صصا على جهصصود متعلقة بهذه   وقصصد ��شتملت كتابصصات �ل�شيخ �أي�شً

�لق�شية، و�إن لم تاأخذ �شورتها �لحقيقية، تثلت في:
1- �لتوفيق بين عبار�ت �لعلماء �لتي ظاهرها �لاختلاف في تاأدية 

معاني و�حدة.
2- �لتوفيصصق بين �لاأقو�ل �لصصو�ردة على �لم�شائصصل تقليلا لاأطر�ف 

�لنز�ع في �لم�شاألة �لو�حدة.
 وعليصصه فاإن �شاء �لله تعالى �شصصوف يكون حديثنا في ثلاثة �لمو��شع 

�لاآتية:
- خلافات متعلقة بالطريق �لاأول.
- خلافات متعلقة بالطريق �لثاني.

- خلافات ذ�ت �شلة بق�شية �لخلاف �للفظي.

سلم الوصول )1/ 230- 231(.  )1(
سلم الوصول )4/ 157(.  )2(
سلم الوصول )2/ 312(.  )3(

سلم الوصول: )4/ 269(.  )4(
سلم الوصول: )4/ 373(.  )5(

المطلب الثاني

المواضع التي حرر الشيخ فيها أن الخلاف لفظي

)دراسة تحليلية(

 �شصصوف نق�شم هصصذه �لمو��شع باعتبصصار �لطريق �لصصذي �عتمد عليه 
�ل�شيصصخ في �إثبصصات لفظية �لخلاف مصصع مر�عاة ما تقصصدم ذكره في 
�لمطلصصب �ل�شابق، وعليه ف�شيكون �لحديث في هذ� �لمطلب �إن �شاء 

�لله تعالى في ثلاثة �لاأمور �لاآتية: 
- خلافات متعلقة بالطريق �لاأول.
- خلافات متعلقة بالطريق �لثاني.

- خلافات ذ�ت �شلة بق�شية �لخلاف �للفظي.

اأول: الطريق الأول
خلافات مردها اختلاف الن�سبة الحكمية

)لم يتوارد النفي والإثبات على محل واحد( 
 وقصصد وقفت فيها على ما يزيد على �أربعين مو�شعًا �شاملة مباحث 
�لعلصصم �لاأ�شا�شية ومقدماته، بع�شهصصا �شرح �ل�شيخ فيه باأن �لخلاف 

لفظي وبع�شها �أفاده ظاهر كلامه، وهي كما يلي:
. �لخلاف حول متعلق فر�ض �لكفاية؛ �لكل �أم �لبع�ض �لمبهم)1(	•

. �لخلاف حول مجامعة �لرخ�شة للوجوب)2(	•
. �لخلاف حول �شد باب �لاجتهاد)3(	•

	•�لخلاف بصصين �لاأ�شاعرة ومحققي �لحنفيصصة في �لتح�شين و�لتقبيح 
�لعقليين)4(.

	•�لخصصلاف حول وجوب �لعصصزم على مريد �لتاأخصصير في �لو�جب 
�لمو�شع)5(.

. �لخلاف حول معنى �ل�شحة في �لعباد�ت)6(	•

انظر: سلم الوصول )1/ 196- 197(   )1(
انظر: سلم الوصول )1/ 121- 122( منقول.  )2(

انظر: سلم الوصول )1/ 193( غير صريح، منقول.  )3(
انظر: البدر الساطع )213- 214(.  )4(

انظر: سلم الوصول )1/ 164(.  )5(
انظر: سلم الوصول )1/ 99- 100( منقول.  )6(
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. �لخلاف حول معنى �لاإجز�ء)1(	•
	•�لخصصلاف حصصول نصصوع �لخطصصاب �لصصذي تتعلصصق بصصه �لرخ�شصصة 

و�لعزيمة)2(.
	•�لخلاف بين من جعصصل �لرخ�شة و�لعزيمة من �أق�شام �لفعل �لذي 

هو متعلق �لحكم ومن جعلهما من �أق�شام �لحكم)3(.
. �لخلاف حول وجوب مقدمة �لو�جب بوجوبه)4(	•

. �لخلاف مع �لكعبي في وجوب �لمباح)5(	•
. �لخلاف بين �أهل �ل�شنة حول تكليف �لمعدوم)6(	•

. �لخلاف حول وقت توجه �لتكليف)7(	•
. �لخلاف حول �لتكليف بالمحال)8(	•

. �لخلاف حول تكليف �لكفار بفروع �ل�شريعة)9(	•
. �لخلاف حول ن�شبة �لوجود للماهية)10(	•

 . �لخلاف حول �لفرق بين �لطلب و�لاإر�دة)11(	•
. �لخلاف حول �إفادة �لنهي �لتكر�ر)12(	•

. �لخلاف حول �قت�شاء �لجمع �لمنكر �لعموم)13(	•
	•�لخصصلاف حول �للفظ متعدد �لمعنى �لصصذي لم يظهر كونه حقيقة 

فيها �أو في �أحدها)14(.
	•�لخلاف حصصول تحديد �لمعنى �لا�شطلاحصصي للن�شخ هل هو رفع 

�أو بيان)15(.

انظر: سلم الوصول )1/ 102(.   )1(
انظر: سلم الوصول )1/ 129- 130(.  )2(

انظر: سلم الوصول )1/ 129- 130(.   )3(
انظر: سلم الوصول )1/ 209- 210(.   )4(

انظر: سلم الوصول )1/ 252(.   )5(
انظر: سلم الوصول )1/ 307(.  )6(

انظر: سلم الوصول )1/ 336- 340(.   )7(
انظر: سلم الوصول )1/ 358- 359(.  )8(

انظر: سلم الوصول )2/ 116( قال: فلا خلاف.  )9(
انظر: سلم الوصول )2/ 241- 242(.  )10(

انظر: سلم الوصول )2/ 295- 296( قال: فلا خلاف في المعنى.   )11(
انظر: سلم الوصول )2/ 347( رجح أن الخلاف لفظي.   )12(

انظر: سلم الوصول )2/ 544( منقول عن الفواتح )2/ 420(.   )13(
انظر: س��لم الوصول )2/ 548- 550( منقول عن الفواتح وس��يأتي إن ش��اء الله   )14(

تعالى تفصيلا.
انظر: سلم الوصول )3/ 679- 682(.  )15(

	•�لخصصلاف حول دلالصصة �لاإجماع على �لعمصصل بموجب خبر على 
�شحة هذ� �لخبر )بمعنى �أنه م�شتند �لاإجماع()1(. 

	•�لخصصلاف حصصول حجيصصة خصصبر �لاآحصصاد �لمخالصصف فيمصصا تعم به 
�لبلوى)2(.

. �لخلاف حول حجية �لمر�شل)3(	•
	•�لخصصلاف حول كفايصصة �لن�ض على �لعلة في �إيجصصاب �لتعدية ولو 

عدم �لتعبد بالقيا�ض)4(.
وال���شروط  الاأ�شب��اب  في  القيا���ص  جري��ان  ح��ول  	•الخ��لاف 

و�لمو�نع)5(.
. �لخلاف حول تف�شير �لعلة)6(	•

. �لخلاف حول حجية �لدور�ن)7(	•
. �لخلاف حول حجية �لنق�ض قادح من قو�دح �لعلة)8(	•

. �لخلاف حول تعليل �لحكم �لو�حد بال�شخ�ض بعلتين)9(	•
. �لخلاف حول تحديد �لمق�شود من �لفرق في مبحث �لعلة)10(	•

. �لخلاف حول حجية �لفرق)11(	•
. �لخلاف حول جو�ز �لتعليل بالعلة �لقا�شرة)12(	•

. �لخلاف حول �لتعليل بالعدمي)13(	•
. �لخلاف حول كون �لاأ�شل ثابتًا بالعلة �أو بالن�ض �لاأول)14(	•

	•�لخصصلاف حول توقصصف تعليل عصصدم �لحكم بالمانصصع على وجود 
�لمقت�شي للحكم)15(.

ا. انظر: سلم الوصول )3/ 787( قال: يكاد يكون الخلاف لفظيًّ  )1(
انظر: سلم الوصول )2/ 295- 297(.  )2(

انظر: سلم الوصول )3/ 820(.  )3(
انظر: سلم الوصول )4/ 22- 24( وافق فيه صاحب الفواتح.  )4(

انظر: س��لم الوصول )49- 52( رجح أن الخلاف لفظي معتمدًا على تقرير شيخه   )5(
الشربيني )2/ 205- 206(.

انظر: سلم الوصول )4/ 57(.  )6(
انظر: سلم الوصول )4/ 124- 127(.  )7(

انظر: سلم الوصول )4/ 156– 159، 168- 171(.  )8(
انظر: سلم الوصول )4/ 196- 202( رجح أن الخلاف لفظي.  )9(

انظر: سلم الوصول )4/ 230- 233(.  )10(

انظر: سلم الوصول )4/ 230- 237(.  )11(
انظر: سلم الوصول )4/ 245- 251( وانظر: )278- 280(.   )12(

انظر: سلم الوصول )2/ 268- 269(.  )13(
انظر: سلم الوصول )4/ 282- 286( رجح أن الخلاف لفظي.  )14(

انظر: سلم الوصول )2/ 295- 297(.  )15(
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	•الخ��لاف حول ا�ش��تراط ع��دم الن�ص عل��ى حكم الف��رع عند 
�لقيا�ض)1(.

. �لخلاف حول ��شتلز�م عدم �لدليل عدم �لحكم)2(	•
. �لخلاف حول تعار�ض �لقطعيات)3(	•

. �لخلاف حول تقديم رو�ية متاأخر �لاإ�شلام على متقدمه)4(	•
	•�لخصصلاف حصصول تقصصديم �لقيا�صصض �لمعلصصل بالمظنصصة علصصى �لمعلصصل 

بالحكمة)5(.
. �لخلاف حول تقديم �لعلة �لمطردة على �لمنعك�شة)6(	•

	•�لخلاف حول �لقصصول باأن لكل و�قعة حكمًا قبل �لاجتهاد و�أن 
�لم�شيب و�حد)7(.

وهذه �لخلافات قد �متلاأت بمناق�شاتها كتب �أ�شول �لفقه متقدمها 
ومتاأخرها، و�ختلفصصت �لمناق�شات باختلاف مناهج �أ�شحابها في 
�لتاأليف و�أغر��شهم منه، ومدى ما و�شل �إليه كل منهم من �لتحقيق 
و�لتدقيق، وما تيز به من ��شتقامة علمية. وعليه فاإن هذه �لخلافات 
قد تنوعت بين متفق على لفظيته �أو معنويته، ومختلف في ذلك بين 
ا من حيث �ل�شدة، بين  موؤيد ومعار�صصض، وتنوعت �لخلافات �أي�شً

خلافات �شديدة حول نوع �لخلاف وخلافات �شعيفة.
 وبنصصاء عليه يمكن تق�شيم هصصذه �لمو��شع �لتصصي ذكرناها في جهود 

�ل�شيخ باعتبار �لمو�فقة و�لمخالفة ل�شابقيه �إلى ثلاثة �أق�شام:
مو��شصصع و�فق فيها �شابقيه. ولي�ض �لمصصر�د هنا �إجماع مَن قبله  1 .
على �لحكم بلفظية �لخلاف، بل �لمر�د �أن ي�شرح به جمع كثير. 

ح �أن �لخلاف لفظي. مو��شع �ختُلِفَ فيها، ورجَّ 2 .
مو��شصصع �نفرد فيهصصا بتحقيصصق لفظية �لخصصلاف. ولي�ض معنى  3 .
�لانفر�د هنا عدم �شبق غيره �إليه، بل عدم ذيوعه في م�شنفات 

�ل�شابقين، وعدم ت�شريحه بنقل �عتمد عليه فيه. 
انظر: سلم الوصول )4/ 333- 335(.  )1(
انظر: سلم الوصول )4/ 395- 398(.  )2(

انظر: سلم الوصول )4/ 448، 460(.  )3(
انظر: سلم الوصول )4/ 490- 491( غير صريح.  )4(

انظر: سلم الوصول )4/ 510( غير صريح.  )5(
انظر: سلم الوصول )4/ 519- 520(.  )6(

انظر: سلم الوصول )4/ 560- 564، 567، 572، 573(.  )7(

لكن -كمصصا يعلم من مطالعصصة كتب �لاأ�شصصول- لم يهتم كثير من 
�لم�شنفصصين بتحقيصصق �لخلافات وتييز مصصا هو لفظي منهصصا وما هو 
حقيقصصي، فاأكثرهم ما بين حافصصظ للعلم، وحري�ض علصصى �إبد�ء ما 
هو �لحق –عنصصده- في �لم�شائل �لمختلف فيهصصا دون �هتمام باإبر�ز 
نصصوع �لخلاف. و�لقول باأن عدم ت�شريحهم �أو �إ�شارتهم �إلى لفظية 
�لخلاف يلزم منصصه �أنه -في نظرهم- خصصلاف حقيقي �أمر يحتاج 

�إلى دليل. 
 وفي مقابل ذلك نجد �أن بع�ض �لم�شنفين قد �هتمو� بتمييز �لخلافات 
�للفظيصصة بالن�ض عليها �أو �لاإ�شارة �إليها، مثل �بن �لحاجب و�لع�شد 
و�ل�شعد في �لمخت�شر و�شرحه وحا�شيته، و�لتاج �ل�شبكي في �شرحه 
علصصى �لمخت�شر، وفي جمع �لجو�مع علصصى وجه �لخ�شو�ض؛ حيث 
�لتصصزم �لن�ض على مو��شع �لخلاف �للفظي -كما يعلم لمن طالعه- 
ا  وقصصد �لتزم �لجلال �لمحلي في �شرحه بيانها، وممن �هتم بذلك �أي�شً
�لاإمصصام �لزرك�شي في �لبحصصر �لمحيط، �شو�ء بالن�صصض على ذلك �أو 
�لاإ�شارة �إليه، �إما ر�أيصًصا له و�إما حكاية عن غيره، وكذلك �شاحب 
ا  م�شلم �لثبوت و�شارحه �لاأن�شاري، وحيث �إن هوؤلاء -وخ�شو�شً
�لتاج- قد �لتزمو� بيان مو��شع �لخلاف �للفظي، فاإنه يمكن �لحكم 
باأن بقية �لمو��شع �لتي �شكتو� فيها عن ذلك هي في نظرهم -على 
�لاأقل- لي�شصصت لفظية. وهوؤلاء �شوف نتخذهم معيارً� لتحديد ما 
�نفصصرد به �ل�شيخ، علمًا باأن ما �نفرد بصصه �ل�شيخ يمكن �أن يكون قد 
�عتمصصد فيه على غيره ولم ين�ض على ذلك، غير �أنه يبقى منفردً� فيه 
ا مع غيرهم معيارً�  ما لم ي�شع بين �لم�شنفين. و�شوف نتخذهم �أي�شً
للحكم على مصصا و�فق فيه، �شو�ء و�فقهم جميعًا �أو و�فق بع�شهم، 
وكذلك ما رجح فيه، وحيث �إن �لمقام لا ي�شع در��شة كل �لمو��شع 
�ل�شابقة، فاإننصصا -�إن �شاء �لله تعالى- �شصصوف نكتفي بتقديم نماذج 

تف�شيلية لهذه �لاأق�شام �ل�شابقة. 
الق�سم الأول: خلافات لم تتحد فيها الن�سبة وافقهم فيها

 نموذج: الخلاف بي الجمهور والكعبي حول وجوب المب�ح.
 هصصذه �لم�شاألة قد ترجم لهصصا معظم �لم�شنفين بقولهصصم: �لمباح غير 

ماأمور به، وهذ� منهم بناء على �أن �لاأمر حقيقة في �لوجوب،
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وبع�شهم قال: �لمباح لي�ض بو�جب، وذكر �لبي�شاوي هذه �لم�شاألة 
في كلامه على �أن �لو�جب لا يجوز تركه)1(.

 وقصصد �شرح �ل�شيخ بخيصصت باأن �لخلاف فيها بصصين �لكعبي وغيره 
خصصلاف لفظي، لكن لم ي�شرح �أو ي�صصشر �إلى نقل، فقال: »�لخلاف 
بصصين �لكعبي وغيره في �لمبصصاح لفظي، ولذلك قصصال �لاآمدي و�بن 
برهان و�بن �لحاجب: �إنه لا مخل�ض مما قاله �لكعبي مع �لتز�م �أن ما 
لا يتم �لو�جب �إلا به فهو و�جب �هص؛ فاإن ما قاله �لكعبي بناء على 
دليله د�خل في �لقاعدة �لقائلة: �لنهي عن �ل�شيء �أمر ب�شده، على 
مصصا �شبق بيانه. وكل من �لقاعدتين وقاعصصدة ما لا يتم �لو�جب �إلا 
بصصه و�جب متفق عليها، فلا معنى للخلاف بيننا وبين �لكعبي متى 
تبصصين �أن قوله: �إن وجوب �لمباح �إنما هصصو باعتبار كونه �شد �لمنهي 

عنه، ومقدمة للو�جب، لا باعتبار ذ�ته«)2(.
قلت:

 �لمنقول عن �لكعبي رو�يتان؛ �إحد�هما عن �لقا�شي و�لغز�لي: �أن 
�لمبصصاح ماأمور به دون �لاأمر بالندب، و�لندب دون �أمر �لاإيجاب. 
وقال �لقا�شي: »وهو و�إن �أطلق �لاأمر على �لمباح فلا ي�شمي �لمباح 
و�جبًصصا، ولا �لاإباحة �إيجابًا«. و�لثانية وهي عن �إمام �لحرمين و�بن 

برهان و�لاآمدي وغيرهم: �أنه ينكر �لمباح ر�أ�شًا)3(. 
 وقصصد جرى �بصصن �لحاجب على �لاأولصصى، وتبعه �لتصصاج �ل�شبكي، 
فقال: �إنها �لاأثبت عنده)4(، وقال �لزرك�شي: »و�لاأليق به ما ذكره 
�لقا�شي«)5(. وقد ف�شر �لاإ�شنوي كلام �لبي�شاوي به، فقال: »فاأما 
�لكعبصصي فادعى �أن �لمباح و�جب مع كونصصه جائز �لترك« )6(، وقد 
تبعهصصم في هصصذ� �ل�شيخ بخيصصت و�عتمد على �لدليصصل �لذي ذكره 

�لاإ�شنوي للكعبي)7(.
انظر: المختصر مع ش��رح العضد )2/ 6( وجمع الجوامع مع شرحه للمحلي )1/   )1(
172( البحر المحيط للزركش��ي )1/ 279( والمنهاج مع نهاية السول )1/ 119 وما 

بعدها(.
سلم الوصول )1/ 252(.  )2(

انظر: رفع الحاجب )2/ 7( البحر المحيط للزركشي )1/ 279(.  )3(
انظر: رفع الحاجب )2/ 7(.   )4(

البحر المحيط للزركشي )1/ 279(.   )5(
نهاية السول )1/ 120(.  )6(

انظر: سلم الوصول )1/ 251(.  )7(

دليل الكعبي
 ��شتدل �لكعبي باأن فعل �لمباح ترك �لحر�م، وترك �لحر�م و�جب؛ 
فينتج �أن فعل �لمباح و�جب. وحا�شله �أن فعل �لمباح مقدمة وجود 
�لو�جب �لمطلق، وهو �لكف عن �لحر�م؛ فيكون و�جبًا)1(. ونظم 
�لدليصصل في �شورة قيا�ض من �ل�شكل �لاأول: �لمباح لا يتم �لو�جب 

�إلا به، وما لا يتم �لو�جب �إلا به فهو و�جب؛ فالمباح و�جب.
اأقوال العلم�ء في نوع الخلاف

 قال �بن �لحاجب: »لا مخل�ض منه �إلا باأن ما لا يتم �لو�جب �إلا به 
من عقلي �أو عادي فلي�ض بو�جب«)2(. 

قصصال �لتاج تعقيبًصصا: »و�لحق عندنصصا �أن ما لا يتصصم �لو�جب �لمطلق 
�لمقدور �إلا به فهو و�جب مطلقًا، و�أن ما قاله �لكعبي حق باعتبار 
�لجهتين، نعم ينكصصر عليه تخ�شي�شه �لمبصصاح بذلك... ثم �لخلاف 
لفظصصي«)3(. وقال في جمع �لجو�مصصع: »و�لاأ�شح �أنه غير ماأمور به 
من حيث هو و�لُخلْفُ لفظي«. قال �لجلال تعقيبًا: »�أي ر�جع �إلى 
�للفظ دون �لمعنى؛ فاإن �لكعبي قد �شرح بما يوؤخذ من دليله من �أنه 
غير ماأمور به من حيث ذ�ته، فلم يخالف غيره، ومن �أنه ماأمور به 
مصصن حيث ما عر�ض له من تحقق تصصرك �لحر�م به، وغيره لا يخالفه 
في ذلك كمصصا �أ�شار �إليه �لم�شنف بقوله: )من حيث هو(«)4(. وقد 
نقل �لزرك�شي في بحره عن بع�ض �لم�شنفين �أن �لخلاف يرجع �إلى 

�لعبارة)5(. 
 و�لحا�شل �أن �لكعبي نظر �إلى �لمباح باعتبار �أنه و�شيلة لترك �لحر�م 
فقصصال: �إنه ماأمور به، �أي و�جب، وغيره نظر �إلى �لمباح من حيث 
هصصو فنفو� ما قالصصه �لكعبي، فاختلصصف �لاعتبار مصصع �لاتفاق على 
�لمعنصصى. وبهذ� يتبصصين �أن كلام �ل�شيخ بخيصصت لم يخرج عما قرره 

ا �لتاج و�لجلال كما هو و��شح. هوؤلاء �لاأفا�شل وخ�شو�شً
راجع: نهاية الس��ول )1/ 120( مس��لم الثبوت وش��رحه الفواتح )1/ 113( شرح   )1(
المحلي على جمع الجوامع )1/ 172- 173( وحاش��يتي: البناني )1/ 172- 173( 

والعطار )1/ 224(.
المختصر مع شرح العضد )2/ 6( ومع رفع الحاجب )2/ 8(.  )2(

رفع الحاجب )2/ 8- 9(.  )3(
جمع الجوامع مع شرحه للمحلي )1/ 172- 173(.  )4(

البحر المحيط للزركشي )1/ 279- 281(.   )5(
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الق�س��م الثاني: خلافات لم تتحد فيها الن�س��بة وافق فيها 
بع�س الم�سنفين

 وهذ� �لق�شم يندرج تحته نوعان من �لخلافات:
خلافات �شرح بع�ض �لم�شنفين باأنها لفظية، ولم ي�شرح �لباقون به 

�أو بخلافه، و�أيد �ل�شيخ كونها لفظية.
 خلافات د�ر حول تحديد نوعها نز�عٌ �شريح �شديد بين �لم�شنفين، 

ورجح �ل�شيخ كونها لفظية)1(.
 وعلصصى كل �إن �عتبرنصصا �شكصصوت بع�شهم عصصن �لت�شريصصح بلفظية 
�لخصصلاف �أو �لاإ�شصصارة �إليه قولا بمعنوية �لخصصلاف -وهو بعيد؛ لاأن 
عدم �لقول بال�شيء لا يعني �لقول بعدمه- فيمكن �أن يلحق �لنوع 

�لاأول بالنوع �لثاني، لكن �لف�شل �أولى.
نموذج على النوع الأول 

 �لخلاف فيما تجب به مقدمة �لو�جب �لمطلق »وجوب �ل�شيء هل 
يوجب مقدمته �أو لا؟«.

 ومحصصل �لنصصز�ع هنا كما �شرح بصصه �ل�شيخ �أن �لاأمصصر �لموجب لاأد�ء 
�لو�جب �لمطلق هل هو موجب لمقدمات وجوده تبعًا؟ فريق قال: 
نعصصم )جمهور �لاأ�شوليين(، وفريق قصصال: لا )بع�ض �لاأ�شوليين(. 
وفر�صصض �لكلام: ت�شور عدم وجود دليل �آخر؛ �أي قطع �لنظر عن 
وجصصوب �لمقدمة بدليل �آخر غصصير �لدليل �لصصذي �أوجب �لو�جب 

�لمطلق)2(.
ا بما �عتمد عليه،   وقد �شرح �ل�شيخ باأن �لخلاف لفظي، و�شرح �أي�شً
فقال -بعد �أن بين �أن مر�د من قال: �إنها و�جبة بوجوب �لو�جب 
�لمطلق �أن وجوب ذلك �لو�جب ي�شتتبع وجوب مقدمة وجوده، 
و�أنصصه لا يلزم في �لوجوب �لا�شتتباعي �أن يكون �لاأمر به �شريحًا- 
ما ن�شه: »قال بع�ض �لاأكابر: و�لظاهر �أن �لمنكرين لا ينكرون هذ� 
�لوجوب �لا�شتتباعي، و�إنمصصا �أنكرو� �لوجوب �شريحًا؛ فالخلاف

مع ملاحظة أنه -رحمه الله تعالى- في مقابل هذا قد رجح أن الخلاف في بعض   )1(
المسائل خلاف معنوي. وهي إما مسائل قد حكم بعض العلماء بلفظيتها فرفض 
الشيخ ذلك، وإما مسائل قد دار حول تحديد حقيقتها خلاف ورجح الشيخ كونه 

ا، انظر على سبيل المثال: سلم الوصول )1/ 299، 307(. معنويًّ
انظر: سلم الوصول )1/ 199، 209(.   )2(

لفظي و�إن �أنكرو� هذ� �لمعنى فقد ظهر ف�شاده، �هص. 
و�إذ� تاأملنصصا حصصق �لتاأمل في �أدلصصة �لمختلفين نعلصصم �أن �لمنكرين �إنما 
ينكرون وجوب مقدمة �لو�جب �لمطلق �شريحًا باإيجاب �لو�جب 
�لمطلق، و�لقائلين به �إنما يقولون به ��شتتباعًا لا �شريحًا، فلم يتو�رد 
�لنفي و�لاإثبات على مو�شوع و�حد... وبذلك تعلم �أن �لخلاف 
بصصين �لقائلين بوجوب مقدمصصة �لو�جب �لمطلق وبصصين �لمنكرين له 

خلاف لفظي«)1(.
 ومصصر�ده ببع�صصض �لاأكابر هنصصا �شاحب فصصو�تح �لرحمصصوت، فهو 
�شاحصصب هذ� �لر�أي، ومصصا نقله �ل�شيخ هو عبارتصصه في �لفو�تح)2(، 
ومعنى �لتبعية هذ� قد وجدته في عبارة �بن �أمير حاج على �لكمال 
بصصن �لهمام)3(، و�شاحب �لم�شلم من �لحنفية)4(، وكذلك في عبارة 
�ل�شيصصخ �ل�شربينصصي من �ل�شافعيصصة، وذلك في �شيصصاق رده على قول 
�لمنكرين: لو ��شتلزم وجصصوب �لو�جب وجوب �لمقدمة لزم تعقل 
�لموجصصب لصصه، و�إلا �أدى �إلى �لاأمر بما لا ي�شعر بصصه، و�للازم باطل؛ 
لاأنصصا نقطع باإيجاب �لفعل مع �لذهول عما يلزمه، فقال مجيبًا: »ما 
ذكرته �إنما يلزم في �لو�جصصب بالاأ�شالة، �أما �لو�جب بالتبع فيكفيه 
كونصصه لازمًا للو�جصصب �ل�شرعصصي«)5(. وقد قصصال في مو�شع �آخر: 
»قصصد عرفصصت �أنا �إنما ندعي �أنه يدل عليصصه �لتز�مًا على ما هو �لقول 
�ل�شحيصصح �أو ت�شمنًا على �لقول �لاآخر«)6(، وقد �أيد كلامه بما قاله 
� على من يقصصول: �إن �لدلالة موقوفة  �ل�شعصصد في �شرح �لمطصصول ردًّا
على �لق�شد، ون�شه: »�إنا قاطعون باأنا �إذ� �شمعنا �للفظ وكنا عالمين 
بالو�شصصع نتعقل معناه �شصصو�ء �أر�ده �للافظ �أو لا، ولا نعني بالدلالة 
�شوى هذ�، فالقول بكون �لدلالة موقوفة على �لاإر�دة باطل �شيما 
في �لت�شمصصن و�لالتصصز�م«)7(، وهو يوؤكصصد �أن مر�د �لمثبتصصين �إنما هو 

�لوجوب تبعًا لا �شريحًا.
سلم الوصول )1/ 210(.  )1(

سلم الوصول )1/ 210( والفواتح )1/ 96(.   )2(
انظر: التقرير والتحبير )2/ 138(.   )3(

انظر: مسلم الثبوت )1/ 95(.  )4(
تقرير الشربيني على جمع الجوامع وشرحه وحاشيته )1/ 193(.   )5(

المصدر السابق )1/ 195(.   )6(
السابق نفسه.  )7(
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و�لدلالصصة بالتبعية كما يظهر من كلامهم من �أق�شام �لدلالة �للفظية 
�لالتز�ميصصة، لكن �للزوم هنصصا لي�ض �للزوم �لصصذي ��شترطه متقدمو 
�لمناطقة، وهو �للزوم �لبين بالمعنى �لاأخ�ض؛ لاأن �لمثبتين كما يظهر 
من �عتر��صصض �لنافين وجو�ب �ل�شيخ �ل�شربينصصي عنه جوزو� تعقل 
�لو�جصصب و�لغفلة عصصن مقدماته عند �لاأمر به، وهصصذ� �إنما يتاأتى في 
�للصصزوم �لبين بالمعنى �لاأعصصم، فلا بد من ت�شصصور �لو�جب وت�شور 
�لمقدمصصة. و�لاكتفاء به مختار �لاأ�شوليصصين كما �شرح به �لكمال في 
تحريصصره)1(. ثم ر�أيت �ل�شيخ �ل�شربينصصي قد �شرح بخلاف في نوع 
�لدلالصصة بالتبعية وذهب �إلى �أن �لحق �أنها �لتز�مية و�أن �لذهول عن 

�للازم لا ي�شر.
 و�إذ� كان كلام كل مصصن �لكمصصال و�شارحصصه و�شاحصصب �لم�شلصصم 
و�ل�شيخ �ل�شربيني معبًر� عن حقيقة �ختيار �لجمهور كما هو ظاهر 
من كلامهصصم، ومن تعليق �شاحب �لفو�تح على �لم�شلم، فاإنه يمكن 
�لقول: �إن مر�د �لجمهور -�لقائلين بوجوب مقدمة �لو�جب �شببًا 

كانت �أو �شرطًا بوجوبه- �لوجوبُ تبعًا لا �شر�حة.
اأدلة الن�في: 

 )1( قال �لجلال: »وقيل: لا يجب بوجوب �لو�جب مطلقًا؛ لاأن 
�لد�ل على �لو�جب �شاكت عنه«)2(، فاأفاد بذلك �أن م�شتند �لنافين 
�شكصصوت �لد�ل علصصى �لو�جب عصصن طلب مقدمتصصه. و�ل�شكوت 
هنصصا -في عبارتهم- يحتمصصل �أمرين؛ �إما �أنهصصم �أر�دو� بال�شكوت 
�ل�شكوت عصصن �لت�شريح بطلب �لمقدمة، و�إما �أنهم �أر�دو� به �أنه لا 
ي�شتلزمصصه مطلقًا. فحمل �ل�شيخ بخيت كلامهم على �لمعنى �لاأول 
م�شتبعصصدً� �إر�دتهم للمعنى �لثاني، وقال: »وجوب مقدمة �لوجود 
و�جب بالاإجماع بقطع �لنظصصر عن كونها بما �أوجب �لو�جب �أو 
بغصصيره، وغر�ض �لمجتهد �إنما يتعلق بكصصون مقدمة �لو�جب �لمطلق 
و�جبصصة مطلقًا، �شو�ء تعلق بها �لخطاب �أ�شالة �أو تبعًا؛ �إذ مق�شوده 

ق��ال مع ش��رحه التقري��ر )1/ 138(: »الحق للأكث��ر أن الدلال��ة على اصطلاح   )1(
الأصوليين لا تخت��ص باللوازم البينة بالأخص.. وهو ك��ون اللازم يحصل في 
الذه��ن كلما حصل الملزوم، بل بالمعنى الأعم، وهو كونه حاصلا للملزوم كلما 

تعقلا. ولا شك في دلالة دليل الواجب عليه بهذا النوع من الدلالة« اه� منهما.
شرح الجلال على جمع الجوامع )1/ 194(.  )2(

ا�شتنباط حكم الوجوب مطلقا، كما �شرح به الفا�شل ميرزا جان 
في حا�شية �شرح المخت�شر. واأن اللزوم بين ال�شرط والم�شروط �شرعيًّا 
كان �أو عقليًّاصصا �أو عاديًّاصصا، وبين �ل�شبب و�لم�شبصصب كذلك لا نز�ع 
لاأحصصد فيه، فالمقت�شصصي لوجوب مقدمة �لو�جصصب �لمطلق بوجوبه 
م�شصصترك بين �لجميصصع، فالكل يقصصول بوجوده، فصصلا ي�شتطيع �أحد 
حينئصصذ �أن ينكر ��شتتباع وجوب �لو�جب �لمطلق لوجوب مقدمة 

وجوده«)1(.
 )2( وممصصا ذكصصره �شاحب �لم�شلصصم قولهم: »لو وجصصب لزم تعقل 
�لموجِب لصصه«)2( �هص. �أي لو وجبت �لمقدمصصة بما دل على �لو�جب 
لصصزم تعقل �لاآمر للو�جب ومقدماته عنصصد �لاأمر به، و�لتالي باطل؛ 

لاأنا كثيًر� ما ناأمر بال�شيء ونغفل عن مقدماته.
 وهصصذ� �شريح في �أنهم ينكرون �لدلالصصة �ل�شريحة للاأمر بالو�جب 
ا �للزوم بمعناه �لاأخ�ض. وهذ�  على طلب مقدمتصصه، وينكرون �أي�شً
لا ينصصافي مصصا قاله �لمثبتون ممصصا –قدمناه- من �أن �للصصزوم هنا يكفي 
فيصصه �أن يكون بالمعنى �لاأعم، وقد مر فيمصصا نقلناه عن �ل�شربيني �أن 
�لذهول عن �للازم لا ي�شر، ولذ� قال �شاحب �لم�شلم في �لجو�ب: 
»قلنا: ممنوع، و�إنما يلزم لو كان �لاأمر �شريحًا«. و�أ�شله في �لتحرير 
و�لتقرير عليه، وقد تقصصدم في عبارة �ل�شربيني، وقد مر فيما نقلناه 

من كلام �ل�شعد ما يوؤكد هذ�. 
اأقوال العلماء في هذا الخلاف:

 ذهصصب �شاحب �لفصصو�تح �إلى �أن �لخلاف هنصصا لفظي، فقال -بعد 
ت�شريح �شاحب �لم�شلم باأن مر�د �لمثبتين �لوجوب تبعًا لا �شر�حة- 
مصصا ن�شه: »و�لظاهصصر �أن �لمنكرين لا ينكرون هذ� بصصل �إنما �أنكرو� 
�لوجصصوب �شريحًا، فالنز�ع لفظي، و�إن �أنكصصرو� هذ� �لمعنى، فقد 

ظهر ف�شاده«)3(.
 �أمصصا غيره ممن ذكرناهم فلم ي�شرح �أحد منهم باأن �لخلاف لفظي؛ 
بيد �أن �لزرك�شي -في �لبحر- في نهاية �لم�شاألة ذكر تنبيهات بد�أها 

بالكلام عن فائدة �لخلاف، فا�شتبعد وجوده �أولا، فقال: 
سلم الوصول )1/ 210(.  )1(

المسلم )1/ 96(.  )2(
فواتح الرحموت )1/ 96(.  )3(
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»ال�ش��ورة مفرو�شة حيث دل الدليل م��ن الخارج على اأنه �شرط، 
وحينئ��ذ فما فائدة الخلاف في اأن��ه ي�شمله الاأمر بالم�شروط؟« اه�، 
ثم ذكر فو�ئد للخلاف ناق�ض منها ما يتعلق بالثو�ب و�لعقاب)1(. 
ولم يتعر�ض �ل�شيخ لهذ� في مو�شعه من �لم�شاألة، ولكن عند حديثه 
عن �لخصصلاف في م�شاألة ت�شمصصن �لاأمر بال�شيء �لنهصصي عن �شده، 
وذهابه �إلى �أن �لنز�ع فيها لا طائل تحته، قال: »و�أما ما قاله �ل�شيخ 
�بصصن �لهمصصام من فائصصدة �لخلاف، فقد ذكصصر بع�شهصصم مثلها فائدة 
للخلاف في كون مقدمصصة �لو�جب و�جبة بوجوبه �أو و�جبة بغير 
وجوبه، وردو� عليه باأنه لا دليل على ذلك، و�إنما �لدليل قائم على 
ا: �إن كونهما مع�شيتين �أو  توقف �لمق�شد على �لو�شيلة، وقالو� �أي�شً
مع�شيصصة و�حدة لا ي�شلح �أن يكصصون فائدة للخلاف؛ لاأنها لي�شت 
فائصصدة فقهية متعلقة باأحكام �لدنيا �لتي هي د�ر �لتكليف، بل هي 
متعلقصصة باأحو�ل �لاآخصصرة، و�لحكم فيها للو�حصصد �لقهار. وبحث 
�لفقيه ينح�شر في �أحكام �لدنيا، وقد جعلو� هذه �لفائدة في كونها 
لا ت�شلصصح فائدة للخلاف نظصصير فائدة �لخلاف �لصصذي ذكروه في 
تكليف �لكفصصار بالفروع حيث كانت ر�جعصصة للثو�ب و�لعقاب 
في �لاآخرة«)2(. وهو ر�جع لكلام �لزرك�شي. �أما �لفو�ئد �لدنيوية 
�لتي ذكرها �لزرك�شي فلم يتعر�ض لها �ل�شيخ ولعله �عتبرها فروعًا 
للم�شاألة لا خلاف فيها؛ لاأن �لزرك�شي نف�شه قد قال بعد ذكرها: 
»وغير ذلك مصصن �لفروع �لمنت�شرة �لتي ترتصصب فيها �لو�جب على 

غيره«)3(. 
نموذج على النوع الث�ني

 مصصن �أمثلة هذ� �لنصصوع �لخلاف حول تحديصصد �لمعنى �لا�شطلاحي 
للن�شصصخ هل هو رفصصع �أو بيان؟ فذهصصب فريق �إلصصى �أن �لن�شخ رفع 
للحكم، ومنهم �لقا�شي �لباقلاني و�لاآمدي و�بن �لحاجب و�لتاج 
�ل�شبكصصي، ومعناه �أن خطاب �لله تعالصصى تعلق بالفعل بحيث لولا 
طريصصان �لنا�شخ لكان باقيًا، لكصصن �لنا�شخ رفعه. وذهب فريق �آخر 

�إلى �أنه بيان لانتهاء �أمد �لحكم، ومنهم �لاأ�شتاذ �أبو �إ�شحاق 
البحر المحيط )1/ 228 وما بعدها(.  )1(

سلم الوصول )1/ 230- 231(.  )2(
البحر المحيط )1/ 229(.  )3(

�لاإ�شفر�يينصصي كما �صصشرح به �لاإ�شنصصوي و�إليه ذهصصب �لفقهاء كما 
�صصشرح به �بن �لحاجب. ومعناه �أن �لخطاب �لاأول له غاية في علم 
�لله تعالصصى فانتهى عندها لذ�ته ثم ح�شل بعصصده حكم �آخر. �أفاده 

�لاإ�شنوي)1(.
 وقد �ختلف في �أن هذ� �لخلاف لفظي �أو معنوي، فاأفاد �ل�شيخ �أن 
�بن �لحاجب قال: �إن �لخلاف لفظي، و�أن �شاحب م�شلم �لثبوت 
قصصال: �إن �لحق �أنه معنوي قال: »قد �ختلفصصو� في �أن هذ� �لخلاف 
لفظي �أو معنوي، فقال �بن �لحاجب: �لخلاف لفظي؛ لاأن مر�دنا 
بالرفصصع زو�ل �لتعلصصق �لمظنون ��شتمر�ره قبصصل ورود �لنا�شخ، وهو 
�لمصصر�د بانتهصصاء �أمصصد �لحكم. وقصصال في م�شلم �لثبصصوت: و�لحق �أنه 
معنوي، وتحقيقصصه �أن �لخطاب �لمطلق �لنصصازل في علمه تعالى هل 
كان متنصصاولا للكل �أو كان مقيدً� بالدو�م، فكان �لن�شخ رفعًا لهذ� 
�لحكم �لمقيصصد بالدو�م، ولا يلزم �لتكاذب؛ لاأن �لاإن�شاء لا يحتمل 
ا ببع�ض  �لتكذيب، و�إنما يرفع �لثاني �لاأول، �أو كان �لخطاب مخ�ش�شً
�لاأزمنصصة، وهو �لزمان �لذي ورد فيه �لن�شخ لكن لم ينزل �لتقييد به 

عند نزول �لمن�شوخ فكان �لن�شخ بيانًا«)2(. 
 قلت:

 مصصا ن�شبه �ل�شيخ لابصصن �لحاجب قد �عتمد فيه علصصى عبارة م�شلم 
�لثبصصوت، ولي�ض هو �شريح كلام �بن �لحاجصصب في �لمخت�شر، و�إن 
كان يمثل حا�شلصصه كما يظهر من تقرير �ل�شصصارح �لع�شد -رحمه 

�لله تعالى-)3(.
 وقد �أفاد �لزرك�شصصي في �لبحر وجود نز�ع حول حقيقة �لخلاف 
في هذه �لم�شاألة، فحكى ما يفيد كون �لخلاف معنويًّاا، وذكر كلامًا 
لابصصن �لمنير يوؤكد �أنه خلاف لفظصصي، فقال: »وقدر �بن �لمنير كونه 
لفظيًّاا باأن �لفقهاء يثبتون رفعًا مع �لبيان، و�لاأ�شوليون يثبتون بيانًا 
مصصع �لرفع؛ وذلك لاأن �لفقهصصاء لا ينازعون في �أن �لحكم �لمن�شوخ

انظ��ر: نهاية الس��ول )1/ 584( وراجع: المختصر مع ش��رح العضد )2/ 186-   )1(
187( وف��واتح الرحموت )2/ 53( وش��رح الكوك��ب )3/ 526 وما بعدها( وجمع 

الجوامع وشرحه للجلال وحاشيته للبناني )2/ 74( وروضة الناظر )37(.
سلم الوصول )2/ 548- 549(.  )2(

راجع: مسلم الثبوت )2/ 54( والمختصر وشرح العضد )2/ 186- 187(.  )3(
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كان قبصصل �لن�شخ ثابتًصصا، وهو بعد �لن�شخ غير ثابصصت، و�إنما �أنكرو� 
رفعًصصا يناق�ض �لاإثبات ويجامعه. و�لاأ�شوليصصون لا ينازعون في �أن 
�لمكلفصصين كانو� على ظن بصصاأن �لحكم لا ين�شخ بناء على �أن �لغالب 
في �لاأحكام �لقر�ر وعدم �لن�شخ، ثم بالن�شخ تبين لهم �أن �لله تعالى 
�أر�د من �لاأول ن�شخه في �لزمان �لمخ�شو�ض؛ لاأن �لاإر�دة قديمة لا 

بد منها �تفاقًا؛ فلا يبقى للخلاف محط«)1(.
 وقصصد رجح �ل�شيخ بخيت كصصون �لخلاف لفظيًّاا معتمصصدً� على ما 
حققصصه �شاحب فو�تح �لرحموت لاإثبات ذلصصك، فقال: »و�أقول: 
�لتحقيصصق �أن �لنز�ع لفظي، ولا يليصصق �أن يكون بين �لفريقين نز�ع 
في هصصذ� �أ�شلا. وكيف ي�شح هذ�؟ فاإنه يلزم على كل �أن يحكمو� 
علصصى �لله تعالى باأمصصر لم يَهْدِ �إليه �لدليصصل ولا حكمت به �لبديهة، 
ولي�صصض كل �لاأحكام موؤقتة في علم �لله تعالى عند �أحد، ولا �لكل 
موؤبد عند �أحد، فلا يتمكن �أحد من �إحدى �لدعويين مطلقًا، فمن 
ذ� �لصصذي ي�شتطيع �أن يقصصول: �إن �لخطاب �لمطلصصق في علمه تعالى 
ا بع�ض �لاأزمنة؟ فالحق  كان مقيصصدً� بالدو�م، �أو يقول: كان مخ�ش�شً
�أن �لحكصصم.. له عمصصر عند �لله تعالى �إلى �أجل معصصين مقدر �ألبتة.. 
فصصاإذ� جاء �لاأجل �أنزل حكمًا �آخر و�رتفع �لحكم �لاأول من �لبين؛ 
فالحكم �لمن�شوخ ميت باأجله باإماتصصة �لله �شبحانه، وظهور �لاإماتة 
لي�ض �إلا بهذ� �لرفع. فمن نظر �إلى �لاأول عرف �لن�شخ بانتهاء �أمد 
�لحكصصم �لمقدر عند �لله تعالى، ومصصن نظر �إلى �لثاني عرفه برفعه... 

ا مع زيادة للاإي�شاح«)2(.  كذ� يوؤخذ من �لفو�تح ملخ�شً
ٌ �أن كلامه �أولا رد على دعوى �شاحب �لم�شلم، و�أن مدركه   وبينِّ
في �إثبصصات لفظيصصة �لخلاف قريب مصصن كلام �بن �لمنصصير وكلام �بن 
�لحاجصصب؛ لاأن حا�شل ما قيل: �إن �لكل متفق على �أن هناك رفعًا 
وبيانًصصا للانتهاء، و�أن �لذي �رتفصصع �أو �نتهى هو تعلق �لحكم بفعل 

�لمكلف بعد �أن كان هناك ظن -في ذهن �لمجتهد- بدو�مه.

البح��ر المحي��ط )4/ 67(. قلت: وممن ن��ازع أيضا العلام��ة البناني -رحمه الله   )1(
ا، لكن رد عليه الشيخ الشربيني في تقريره معتمدًا  تعالى- فجعل الخلاف معنويًّ
على ما قرره العضد. انظر حاش��ية البناني على جمع الجوامع وشرح الجلال )2/ 

74( وتقرير العلامة الشربيني عليهم )2/ 74(.
سلم الوصول )2/ 549- 550( وراجع: فواتح الرحموت )2/ 54- 55(.  )2(

و�لمتاأمصصل في �أدلصصة �لفريقين يلاحظ هصصذ�)1(. ويوؤكصصده قول �شيخ 
�لاإ�شصصلام: »و��شطلاحًصصا: رفصصع تعلصصق حكم �شرعي بفعصصل بدليل 
�شرعصصي. و�لقول باأنصصه بيان لانتهصصاء �أمد حكم �شرعصصي يرجع �إلى 
ذلك، فلا خصصلاف في �لمعنى، و�إن فرق بينهما باأنه في �لاأول ز�ل 

به، وفي �لثاني ز�ل عنده«)2(.
 الق�سم الثالث: خلافات لم تتحد فيها الن�سبة انفرد بالحكم 

عليها 
 وقدمنصصا �أن لي�ض معنى �لانفر�د هنا عصصدم �شبق غيره �إليه، بل عدم 
ذيوعصصه في م�شنفات �ل�شابقين، وعصصدم ت�شريحه بنقل �عتمد عليه 
فيه، و�إلا فاإنه من �لممكن �أن يكون قد �عتمد فيه على ر�أي ما دون 
اأن ي�ش��ير اإلي��ه اأو ي�شرح به. وعلى كلٍّ ه��ذا الق�شم ظاهر في نتاج 
�ل�شيخ، ب�شبب حر�شصصه �لد�ئم على تقليل مو��شع �لخلاف، ومنه 
يتبصصين لنا مدى تكن �ل�شيخ من علصصم �لاأ�شول وتبحره فيه و�إلمامه 

بالمذ�هب و�طلاعه عليها وتكنه منها ودر�يته باأ�شولها.
نموذج )1(

�لخلاف بين من يقصصول: �إن هناك حكمًا في �لو�قعة قبل �لاجتهاد 
في �لو�قصصع ونف�ض �لاأمر و�أن �لم�شيب و�حصصد، وبين من يقول: لا 
حكم لله تعالى فيهصصا قبل �لاجتهاد و�أن �لحكم متعدد وكل مجتهد 

م�شيب.
ياأتي في مقدمة �لفريق �لاأول طائفة من �لفقهاء و�لمتكلمين، وتحته 
ثلاثة �أقو�ل؛ �أحدها: �أنه لم ين�شب له دليل ولا �أمارة، وثانيها: �أنه 
ن�شصصب له �أمارة )دليصصل ظني(، فقيل: لم يكلصصف �لمجتهد باإ�شابته 
فكان �لمخطئ معذورً� ماأجورً�، وقيل: ماأمور بطلبه �أولا و�إن �أخطاأ 
عمصصل بظنه، وثالثها: �أنه ن�شب له دليصصل قطعي، و�لمجتهد ماأمور 
بطلبصصه، و�لجمهور علصصى �أن �لمخطئ لا ياأثصصم. وفي مقدمة �لفريق 
�لثاني �لاإمام �لاأ�شعري و�لقا�شي �لباقلاني وجمهور �لمتكلمين من 

�لاأ�شاعرة و�لمعتزلة، وهوؤلاء �ختلفو�؛ فقال بع�شهم: 

راجع أدلة الفريقين تفصيلا في نهاية الوصول في دراية الأصول، الأرموي )6/   )1(
2228 وما بعدها( وقد تجنبت ذكرها بسب طولها.

غاية الوصول شرح لب الأصول )87(.  )2(
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لا بصصد �أن يوجصصد في �لو�قعة ما لو حكم �لله تعالصصى فيها بحكم لم 
يحكصصم �إلا به، و�لحكم تابع لظن �لمجتهصصد ومن لم ي�شادف ذلك 
�ل�شصصيء �أ�شصصاب �جتهادً� لا حكمًصصا و�بتد�ء لا �نتهصصاء؛ فهو مخطئ 
حكمًا وانتهاء. وقال بع�شهم: لا ي�شترط ذلك، والحكم تابع لظن 

�لمجتهد)1(. 
 فهنصصاك خطاأ عند �لفريصصق �لاأول؛ لاأن �لحق و�حصصد، وعند بع�ض 
�لفريصصق �لثاني وهو عدم م�شادفة ذلك �ل�شصصيء �لذي لو حكم �لله 
تعالصصى في �لو�قعة لحكصصم به، �أي لو عين �لحكم لصصكان به، ولكن 
حيث �إنه غير معصصين و�لحكم تابع لظن �لمجتهد، كان �لمجتهد من 
هصصذه �لجهصصة م�شيبًا وظنه حكصصم �لله تعالى، ومخطئًا لعصصدم �إ�شابته 
مصصا له �لمنا�شبصصة �لخا�شصصة و�إن لم يعينه �لله حكمًا. و�أمصصا �لخطاأ عند 
�أولئصصك فمعناه عدم م�شادفة ما حكصصم �لله تعالى به بعينه في نف�ض 

�لاأمر)2(.
 اأقوال العلماء في هذا الخلاف

 لم ي�شرح �أحد ممن ذكرناهم باأن �لخلاف لفظي �أو ي�شر �إلى ذلك، 
بصصل �إنهم عر�شو� �لم�شاألصصة على �لوجه �لذي قدمنصصاه مع �ختلاف 
بينهصصم في �لمصصادة و�لطريقة)3(، وفي �عتبصصار �شكوتهصصم �إ�شارة �إلى 

معنوية �لخلاف �لكلام �لمتقدم في �أول �لبحث فلا نعيده. 
 وقد �صصشرح �ل�شيخ باأن �لخلاف لفظصصي، ولم ي�شرح بنقل، فقال: 
»�إذ� رجعصصت �إلصصى قول �لقائلصصين باأن لا حكصصم لله في �لو�قعة قبل 
�لاجتهاد، و�تفاقهم على �أن حكم �لله تابع لظن �لمجتهد، فما ظنه 
فيها من �لحكم فهو حكم �لله في حقه وحق مقلديه تجد �أن كلامهم 
�إنمصصا هصصو في حكم �لله في حق �لمجتهد وحصصق مقلديه، وحكم �لله 
انظر المس��ألة في نهاية الس��ول )2/ 1040 وما بعدها( وجمع الجوامع مع شرح   )1(

المحلي )2/ 389 وما بعدها( وفواتح الرحموت )2/ 380 وما بعدها(.
كذا أفاده ابن قاس��م ونقله عنه العطار والبناني، وذكره الش��يخ بدون إشارة،   )2(
انظر: الآيات البينات )4/ 256( وحاشية العطار على جمع الجوامع وشرح المحلي 

)2/ 429( وحاشية البناني )2/ 390( وسلم الوصول )4/ 562(.
راجع البحر المحيط للزركش��ي )6/ 241 وما بعدها( وشرح الكوكب )4/ 489 وما   )3(
بعدها( والمختصر مع شرح العضد وحاشية السعد )2/ 293 وما بعدها( وجمع 
الجوامع وشرحه للجلال وحاشية البناني )2/ 389 وما بعدها( وحاشية العطار 
)2/ 427 وما بعدها( ومسلم الثبوت وشرحه الفواتح )2/ 380 وما بعدها( ونهاية 

الوصول، الأرموي )8/ 3845 وما بعدها(.

علصصى هذ� �لوجه بلا �شك تابصصع لظن �لمجتهد؛ لاأنه هو �لذي كلفه 
بصصه و�أوجب عليه �أن يعمصصل به هو ومقلصصدوه، ولي�ض كلامهم في 
حكصصم �لله في �لو�قعصصة بح�شب �لو�قع ونف�صصض �لاأمر، بل كلامهم 
في حكصصم �لله �لذي كلف بصصه �لمجتهد، ولا �شك في �أنه منتف قبل 
�لاجتهصصاد و�أنه تابع لظن �لمجتهصصد. و�إذ� رجعت �إلى قول �لقائلين 
�أن لله تعالصصى في �لو�قعصصة حكمًا قبل �لاجتهصصاد و�أن �لم�شيب فيها 
و�حصصد، تجد �أن كلامهم في حكصصم �لله في �لو�قعة بح�شب �لو�قع 
ونف�صصض �لاأمر، لا في �لحكم �لذي كلف بصصه �لمجتهد و�أوجب �لله 
عليه �عتقاده و�لعمل بصصه؛ فاإن �لحكم �لذي �أوجب عليه �لعمل به 
هو ما �أد�ه �إليه �جتهاده قطعًا باتفاق �لجميع، و�أما �لحكم بح�شب 
�لو�قع فهو و�إن كلصصف باإ�شابته لاإمكانها لكن �لمقدور له هو بذل 
و�شعصصه بحيث تح�ض نف�شصصه بالعجز عن �لمزيد، ثم تصصارة يوؤديه �إلى 
�لمطلوب وتارة لا، ولذلك �تفقصصو� جميعًا على �إيجاب �لاجتهاد 
فيها ب�شرطصصه، و�أن �إثم �لخطاأ مو�شوع �تفاقًصصا بين هذين �لقولين، 
و�أنصصه ماأجور علصصى �متثاله �أمر �لاجتهاد �تفاقًصصا؛ لاأن ثبوت ثو�ب 
ممتثصصل �لاأمر معلوم من �لدين بال�صصشرورة لا يتاأتى نفيه؛ وبهذ� تعلم 
�أن �لنفي و�لاإثبات بين هذين �لقولين لم يتو�رد� على �شيء و�حد؛ 
فصصكان �لخلاف لفظيًّاا فيهما بلا �شبهة، وما عد�هما من �لاأقو�ل لا 

يعول عليه ولا يلتفت �إليه«)1(. 
اأدلة الق�ئلي ب�أن لي�ض لله في الواقعة حكم معي واأجوبة المخ�لفي

 قالصصو�: لو تعين �لحكم لكان �لمخالف له حاكمًا بغير ما �أنزل �لله؛ 
وحينئصصذ فيف�شصصق �أو يكفر، و�لصصلازم باطل �تفاقصصا، فالملزوم مثله، 
و�أجيب بصصاأن �لمجتهد لما كان ماأمورً� بالحكم بمصصا ظنه، و�إن �أخطاأ 

فيه، كان حاكمًا بما �أنزل �لله تعالى.
ا: لصصو لم يكن كل مجتهد م�شيبًا لما جصصاز للمجتهد �أن   وقالصصو� �أي�شً
ين�شصصب حاكمًا مخالفًا لصصه في �لاجتهاد؛ لكونصصه تكينًا من �لحكم 
بغير �لحصصق، لكصصصنه يجصصصصوز؛ لاأن �أبصا بصصكر ر�شي �لله عنه نصص�شب 
زيصصد بن ثابت مع �أنه كان يخالفه في �لجد وفي غيره، و�شاع ذلك 
بين �ل�شحابة ولم ينكروه. و�أجيب باأن �لممتنع �إنما هو تولية �لمبطل؛ 

سلم الوصول )4/ 563- 564(.  )1(
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�أي: من يحكم بالباطل، و�لمخطئ في �لاجتهاد لي�ض بمبطل؛ لاأنه 
�آت بالماأمور به)1(.

)راأي ال�سيخ(
 وقد �نطلق �ل�شيخ من �أجوبة �لقائلين باأن �لم�شيب و�حد، فذهب 
�إلصصى �أن قولهصصم: �إن �لمجتهد لما كان ماأمصصورً� بالحكم بما ظنه، و�إن 
�أخطصصاأ فيه كان حاكمًا بما �أنصصزل �لله تعالى، �عتر�فٌ منهم باأن ظن 
�لمجتهصصد هو حكصصم �لله �لذي �أمر �لمجتهد بصصه، وهو �لحكم �لذي 
�أنزلصصه �لله في حقه، فهم م�شلمصصون �إذن للاآخرين باأن �لحكم �لذي 
كلصصف �لمجتهد �لعمل بصصه و�أنزله �لله في حقه تابصصع لظن �لمجتهد، 
لَّمًا باأنه لي�ض لله في �لو�قعة حكم معين بهذ� �لمعنى، بل  فصصكان مُ�شَ
حكمهصصا تابع لظصصن �لمجتهد. وهذ� لا ينصصافي �أن �لحكم في �لو�قع 

ونف�ض �لاأمر �إما مو�فق لظن هذ� �لمجتهد �أو لذلك �لمجتهد)2(.
 وذهصصب �إلصصى �أن قولهصصم في �لجو�ب عصصن �لثاني: �لممتنصصع �إنما هو 
توليصصة �لمبطل؛ �أي: مصصن يحكم بالباطل، و�لمخطصصئ في �لاجتهاد 
لي�صصض بمبطل؛ لاأنصصه �آت بالماأمور به، ت�شليمٌ منهصصم باأن �لمخطئ في 
ا  �لاجتهاديصصات لي�ض مبطصصلا؛ لاأنصصه �آت بالماأمور بصصه، فيكون محقًّا
عاملا باأمر �لله تعالى، و�أن قولهم هذ� �إنما هو في �لحق �لذي طابقه 
�لو�قصصع، و�لباطل �لصصذي لا يطابقه �لو�قصصع، و�أن �لحق و�لباطل في 

�شيء و�حد لا يجتمعان)3(. 
 وبهصصذ� �أثبت �ل�شيصصخ �أن �لقائلين باأن لله في �لو�قعصصة حكمًا معينًا 
و�لم�شيصصب و�حصصد، لا يخالفون في �أن ظصصن �لمجتهد هو حكم �لله 
�لذي �أمر �لمجتهد به، وهو �لحكم �لذي �أنزله �لله في حقه، و�أنهم 
م�شلمون للاآخرين باأن �لحكم �لذي كلف �لمجتهد �لعمل به و�أنزله 
�لله في حقه تابع لظنه، و�أنه لي�ض لله في �لو�قعة حكم معين بالنظر 
�إلى �لمجتهد، و�أن قولهم باأن لله في �لو�قعة حكمًا معينًا و�لم�شيب 

و�حد �إنما هو بالنظر �إلى �لو�قع ونف�ض �لاأمر. 

انظر: نهاية السول )2/ 1044 - 1045(.  )1(
انظر: سلم الوصول )4/ 572- 573(.  )2(

انظر: سلم الوصول )4/ 573(.  )3(

اأدلة الق�ئلي ب�أن لله في الواقعة حكمً� معينً� والم�سيب واحد
 �حتجصصو� بالعقصصل فقالو�: �إن �لقصصول باأن �لكل م�شيصصب يلزم منه 
�جتمصصاع �لنقي�شين؛ فلو تحقق �لاجتهصصاد�ن؛ �أي: كان مدلول كل 
ا �شو�بًصصا، لاجتمع �لنقي�شصصان لا�شتلز�مه ثبوت  و�حصصد منهما حقًّا

حكمين متناق�شين في نف�ض �لاأمر بالن�شبة �إلى م�شاألة و�حدة.
 و�حتجصصو� بالنقصصل فقالصصو�: قوله ص: »مصصن �جتهصصد فاأ�شاب فله 
�أجصصر�ن، ومن �أخطصصاأ فله �أجر(( يدل علصصى �أن �لمجتهد قد يخطئ 

وقد ي�شيب، وهو �لمدعى)1(.
قلت:

 مصصع ما تقدم من مناق�شصصات �ل�شيخ لاأجوبتهصصم �ل�شابقة �لتي تبين 
منهصصا ت�شليمهم �أن �لحكم �لذي كلف �لمجتهد �لعمل به و�أنزله �لله 
في حقصصه تابصصع لظنه، لا يبعصصد �أن كلامهم هذ� �إنمصصا هو في �لحكم 
في �لو�قع ونف�ض �لاأمصصر لا بالنظر �إلى �لحكم �لذي كلف �لمجتهد 
�لعمصصل به. وي�شصصاف �إلى ذلك �أن �لقائلين باأنصصه لي�ض لله تعالى في 
�لو�قعصصة حكم معين قصصال بع�شهم: لا بد �أن يوجصصد في �لو�قعة ما 
لصصو حكم �لله تعالى فيها بحكم لم يحكصصم �إلا به، ومن لم ي�شادفه 
�أ�شصصاب �جتهادً� لا حكمًا و�بتصصد�ء لا �نتهاء)2(، فهو مخطئ حكمًا 
و�نتهصصاء وم�شيب �جتهادً�، فهصصذ� �لقائل بصصاأن كل مجتهد م�شيب 
ا �شيخطئ  مصصر�ده م�شيب �جتهصصادً�، و�إن كان لا يخالصصف �أن بع�شً
حكمًصصا، فلا يخالصصف �لفريصصق �لاأول. يوؤكده قصصول �ل�شمعاني في 
قو�طصصع �لاأدلة: »قصصال علماوؤنا: كان مخطئًا للحصصق عند �لله م�شيبًا 
في حصصق عمله، حتى �إن عمله به يقع �شحيحًا �شرعًا، كاأنه �أ�شاب 
�لحق عند �لله. قال: وبلغنا عن �أبي حنيفة �أنه قال ليو�شف بن خالد 
�ل�شمتصصي: كل مجتهد م�شيصصب، و�لحق عند �لله و�حصصد، فتبين لك 
�أن �لصصذي �أخطصصاأ ما عنصصد �لله م�شيب في حق عملصصه... و�علم �أن 
هصصذ� �لقول هو �لقول بالاأ�شبه، وهصصو �أن يكون �لمجتهد م�شيبًا في

انظر نهاية الس��ول )2/ 1042 - 1043(. والحدي��ث صحيح: أخرجه البخاري 6/   )1(
2676 من حديث عمرو بن العاص: كتاب الاعتصام، باب: أجر الحاكم إذا اجتهد 
فأصاب أو أخطأ ح 6919. ومس��لم أيضًا 3/ 1342: كتاب الأقضية، باب: بيان 

أجر الحاكم إذا اجتهد فأصاب أو أخطأ ح 1716.
انظر: شرح الجلال المحلي على جمع الجوامع )2/ 389- 390(.  )2(
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�جتهاده مخطئًا في �لحكم«)1(.
 و�لحا�شصصل �أن �ل�شيخ بخيت قد �نفرد هنا بتحقيق لفظية �لخلاف 
معتمصصدً� علصصى كلام �لفريقين حتى قصصال: »كان �لاأجصصدر بهوؤلاء 
�لمحققصصين �أن لا ي�شغلصصو� �أنف�شهصصم وغيرهم بمثل هصصذه �لمناق�شات 
و�لاإطالصصة فيها بصصلا طائصصل«)2(. وعلى عادتصصه في �لتما�صصض �لعذر 
وت�شحيصصح �لاأفعال و�لاأقصصو�ل قال: »لكن ربما يكصصون لهم �لعذر 
و�أن غر�شهصصم ت�شحيذ �أذهان �لطالبين«)3(. مع ملاحظة �أن �ل�شيخ 
يرجح �أن لله تعالى في كل و�قعة حكمًا و�أن �لم�شيب و�حد، ولكن 

بالمعنى �لمتقدم)4(.
نموذج )2(

 �لخصصلاف حول متعلق فر�ض �لكفايصصة، هل هو جميع �لمكلفين �أو 
بع�شهم �لمبهم؟ 

 فر�صصض �لكفايصصة كمصصا عرفه �لتاج و�ختصصاره �ل�شيصصخ: مهم يق�شد 
ح�شوله من غير نظر بالصصذ�ت �إلى فاعله)5(. وهو في مقابل فر�ض 
�لعصصين �لذي يق�شد ح�شوله من كل و�حد بعينه من �لمكلفين. وقد 

�ختلف �لعلماء في تحديد من يتعلق به فر�ض �لكفاية. 
 وفي �لم�شاألة مذهبان)6(:

�أحدهمصصا: �أنصصه يتعلق بطائفة غصصير معينة. وهو �ختيصصار تقي �لدين 
�ل�شبكي وقد ن�شب للاإمام �لر�زي)7(.

ثانيهما �أنه يتعلق بجميع �لمكلفين ولكن ي�شقط بفعل �لبع�ض. وهو
قواطع الأدلة )2/ 309- 310(.  )1(

سلم الوصول )4/ 573(.  )2(

سلم الوصول )4/ 573(.  )3(
يقول الس��معاني في ذلك )قواطع الأدل��ة 2/ 323(: ولقد تدبرت فرأيت أكثر من   )4(
يق��ول بإصابة المجتهدين هم المتكلمون الذين ليس لهم في الفقه ومعرفة أحكام 

الشريعة كثير حظ، ولم يقفوا على شرف هذا العلم.
انظر: جمع الجوامع مع شرح المحلي )1/ 182- 183( وسلم الوصول )1/ 185(، وانظر   )5(
أيضا: تيس��ير التحرير )2/ 213( وحاشية الجرجاني على الشرح العضدي )1/ 234(. 
انظر في ذلك: نهاية الس��ول )1/ 100- 101( جمع الجوامع مع ش��رح المحلي )1/   )6(

184( وتيسير التحرير )2/ 213(.
ق��ال الزركش��ي في البحر المحي��ط: »كلام الإمام في المحص��ول مضطرب في   )7(
المسألة«. قلت: هو كما قال، وليس هذا فحسب بل إن نسخ المحصول الموجودة 
حالي��ا لا تتفق ف��ي العبارة، فطبع��ة العلواني تختلف عن طبع��ة معوض وعبد 
الموجود، وما في هامش القرافي في ش��رح المحص��ول يختلف عما في هامش 

شرح الأصفهاني.

�ل�شحيح عند �بن �لحاجب و�قت�شاه كلام �لاآمدي و�لبي�شاوي.
 وقصصد ذهب �ل�شيخ �إلصصى �أن �لخلاف بصصين �لفريقين خلاف لفظي 
م�شرحًا بذلك وموؤكد� باأنه لا ثمرة له، فقال: »�لقول باأن �لوجوب 
على �لكل �أو على �لبع�ض �لمبهم كلاهما �شحيح، وماآلهما و�حد 
بالنظصصر �إلى �لمق�شصصود بالذ�ت من فر�ض �لكفايصصة. و�إنما �لذي قال 
بالوجصصوب على �لبع�ض �لمبهم نظر �إلصصى �أنه ي�شقط بفعل �أيِّ بع�ضٍ 
كانَ مصصن �لمكلفصصين، ولا �شك �أن �لقائل بالوجصصوب على �لكل لا 
يخالفه في ذلك. و�لقائل باأن �لوجوب على �لكل نظر �إلى �أن كل 
و�حصصد من �لمكلفصصين ياأثم �إثم تارك �لفر�صصض �إذ� تركوه جميعًا ولم 
يح�شل مق�شود �ل�شارع من فر�ض �لكفاية، ولا �شك �أن �لقائل باأن 
�لوجوب علصصى �لبع�ض �لمبهم لا يخالفه في هذ�. كما �أن �لفريقين 
متفقان على �أنصصه لو ح�شل �لمق�شود بدون فعل �أحد كما ذكرنا لا 
ياأثم �أحد و�إن تركوهصصا جميعًا؛ فكان �لخلاف بين �لاأ�شوليين في 

هذه �لم�شاألة �لاأ�شولية خلافًا لفظيًّاا لي�ض له ثمرة« )1(.
اأدلة الفريقي

 عمصصدة ما ��شتدل به �لفريق �لاأول �أنه لصصو تعلق بالكل لما �شقط �إلا 
بفعل �لصصكل، ولكنه �شقط بفعل �لبع�ض فلم يتعلق بالكل. وعمدة 
ما ��شتصصدل به �لفريق �لثاني �أنه ياأثم �إجماعًصصا �لكل عند تركه، ولو 

تعلق بالبع�ض لما �أثمو�. ولذ� �كتفى �لاإ�شنوي بهما)2(. 
اأقوال العلماء في هذا الخلاف 

 لم ي�شرح �أحد ممن ذكرناهم باأن �لخلاف لفظي �أو ي�شر �إلى ذلك، 
بصصل �إنهم عر�شو� �لم�شاألصصة على �لوجه �لذي قدمنصصاه مع �ختلاف 
بينهصصم في �لمصصادة و�لطريقة)3(، وفي �عتبصصار �شكوتهصصم �إ�شارة �إلى

سلم الوصول )1/ 196 - 197(.  )1(
انظر: نهاية السول )1/ 101( والمختصر مع شرح العضد )1/ 234 - 235( ومسلم   )2(
الثبوت وش��رحه الفواتح )1/ 63 وما بعدها(. وف��ي تقريب الباقلاني ما يفيد أنه 
يتعلق بكل مكلف بش��رط عدم قيام الغير به. وهذا الش��رط كما يتبين من كلام 
القاضي -رحمه الله- للتمييز بين فرض العين وفرض الكفاية من جهة وللخروج 

من إشكالية سقوطه بفعل البعض من جهة أخرى )2/ 314(.
راجع الكلام حول هذا الخلاف في موضعه في كل من البحر المحيط للزركش��ي   )3(
وش��رح الكوكب والمختصر مع ش��رح العضد وحاشية الس��عد وجمع الجوامع 
وشرحه للجلال وحاشية البناني وحاشية العطار ومسلم الثبوت وشرحه الفواتح 

ونهاية الوصول للأرموي.
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معنويصصة �لخلاف �لكلام �لمتقصصدم في �أول �لبحث فلا نعيده. بل �إنه 
قد جاء في كلام �لبع�ض ما ي�شير �إلى �أنه معنوي كما �شياأتي.

راأي ال�سيخ:
 �تكاأ �ل�شيخ في �إثبات لفظية �لخلاف على كلام كل فريق و�أدلته، 
وعلصصى ما �تفق عليه �لفريقان، فقصصال -رحمه �لله-: »فالقول باأن 
�لوجصصوب على �لصصكل �أو على �لبع�صصض �لمبهم كلاهمصصا �شحيح، 
وماآلهما و�حصصد بالنظر �إلى �لمق�شود بالذ�ت مصصن فر�ض �لكفاية. 
و�إنمصصا �لذي قال بالوجوب على �لبع�صصض �لمبهم نظر �إلى �أنه ي�شقط 
بفعل �أيِّ بع�ضٍ كانَ مصصن �لمكلفين، ولا �شك �أن �لقائل بالوجوب 
علصصى �لكل لا يخالفه في ذلصصك. و�لقائل باأن �لوجوب على �لكل 
نظر �إلى �أن كل و�حد من �لمكلفين ياأثم �إثم تارك �لفر�ض �إذ� تركوه 
جميعًصصا ولم يح�شل مق�شود �ل�شارع من فر�ض �لكفاية، ولا �شك 
�أن �لقائل باأن �لوجوب على �لبع�ض �لمبهم لا يخالفه في هذ�. كما 
�أن �لفريقصصين متفقان على �أنه لو ح�شصصل �لمق�شود بدون فعل �أحد 
كمصصا ذكرنا لا ياأثم �أحد و�إن تركوها جميعًا«)1(. �إلى �آخر ما تقدم 

مما قاله في �إثبات هذ�.
قلت:

 ذكر �لاإمام جلال �لدين �لمحلي -رحمه �لله- ثمرة لهذ� �لخلاف، 
فقال: »ثم مد�ره على �لظن فعلى قول �لبع�ض؛ من ظن �أن غيره لم 
يفعل وجب عليه، ومن لا فلا. وعلى قول �لكل؛ من ظن �أن غيره 

فعله �شقط عنه، ومن لا فلا«)2(. 
 ومعن��ى هذا اأن ال�شك كاف في �شقوط الفعل عند القائلين بتعلقه 
ببع�صصض مبهم، غير كاف عند �لقائلصصين بتعلقه بالجميع؛ لاأنه يرجع 
حينئصصذ �إلصصى �لاأ�شل)3(، فمن علصصم بوجود ميصصت –مثلا- و�شك 
هصصل قام غيره بما يلزم من تغ�شيل وتكفصصين �أو لم يقم بذلك؟ فعلى 
ر�أي �لجمهصصور يجب عليه �ل�شعي ليتبين حقيقة �لاأمر، ولا ي�شقط

سلم الوصول )1/ 196(.  )1(
شرح المحلي على جمع الجوامع )1/ 185( وانظر توضيح البناني عليه )1/ 185(.   )2(
وذكر الزركشي )1/ 245( أيضًا -بعد أن ذكر قولا لابن السمعاني يفيد أن الخلاف 

لفظي- ثمرات لهذا الخلاف.
راجع المحصول بتحقيق العلواني، هامش التحقيق )2/ 187(.  )3(

�لطلب عنه بهذ� �ل�شك؛ لاأن �لطلب متعلق به على �شبيل �لتحقيق، 
و�لوجوب �لمحقق لا ي�شقط بال�شك. �أما على ر�أي �لفريق �لثاني، 
فاإنصصه لا يجب عليه �ل�شعصصي؛ لاأن �لخطاب لم يتوجه �إليه، و�لاأ�شل 

عدم تعلقه به)1(.
 ووجصصود ثمرة للخلاف -كمصصا تقدم- يعد موؤ�صصشًر� حقيقيًّاا على 
معنويته، وهذ� يقف �أمام دعوى �ل�شيخ، ولو �أن هذه �لفائدة تتعلق 
باأمصصر �أخروي كما ظهصصر في م�شائل تقدمت لاتجصصه كلام �ل�شيخ. 

و�لله تعالى �أعلى و�أعلم.

ثانيًا: الطريق الثاني
خلافات مردها اختلاف الت�سمية وال�سطلاح دون المعنى

وقد وقفت فيها على ع�شرة مو��شع �شاملة مباحث �لعلم �لاأ�شا�شية 
ومقدماته، وهي كما يلي:

. • �لتفرقة بين �لفر�ض و�لو�جب)2(	
. • �ت�شاف جائز �لترك بالوجوب)3(	

. • �متثال �لاأمر هل يوجب �لاإجز�ء)4(	
. • دلالة لفظ �لقر�آن على �لحكم)5(	
. • دلالة �لمفهوم لغوية �أم قيا�شية؟)6(	

. • عموم �لمفهوم)7(	
. • �لتخ�شي�ض بالعقل)8(	

. • ن�شخ �لفرع �لمقي�ض)9(	
. • �شرورية �لعلم �لحا�شل عقب �لمتو�تر)10(	

. • تعليل �لحكم بالو�شف �لمركب)11(	
أصول الفقه للشيخ أبي النور زهير )1/ 156(.  )1(

انظر: سلم الوصول )1/ 76- 78( والبدر الساطع )359- 360(.  )2(
انظر: سلم الوصول )1/ 253- 256(.  )3(

انظر: سلم الوصول )1/ 383 وما بعدها(  )4(
انظر: س��لم الوصول )2/ 195- 199( ولم يصرح بأنه لفظي، ولكن قال: اعلم أن   )5(

الخلاف في تسمية كيفية الدلالة لا في نفس الكيفية.
انظر: سلم الوصول )2/ 205، 599- 600، 4/ 30- 33(.  )6(

انظر: سلم الوصول )2/ 338(.  )7(
انظر: سلم الوصول )2/ 451(.  )8(

انظر: سلم الوصول )2/ 599( استدل بقول صاحب الفواتح: »والأشبه أن النزاع لفظي«.  )9(
انظر: سلم الوصول )3/ 686- 690(.  )10(

انظر: سلم الوصول )4/ 293(.  )11(
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و�إن �شصصاء �لله تعالصصى �شوف نتبع في �لتعامصصل مع هذه �لخلافات ما 
تقدم في �لطريق �لاأول من حيصصث �لت�شنيف و�لتمثيل، وبناء عليه 
يمكصصن تق�شيم هذه �لمو��شع �لتي ذكرناها في جهود �ل�شيخ باعتبار 

�لمو�فقة و�لمخالفة ل�شابقيه �إلى ثلاثة �أق�شام:
1- مو��شصصع و�فق فيها �شابقيه، ولي�صصض �لمر�د هنا �إجماع من قبله 

على �لحكم بلفظية �لخلاف، بل �لمر�د �أن ي�شرح به جمع كثير. 
ح �أن �لخلاف لفظي. 2- مو��شع �ختُلِفَ فيها، ورجَّ

3- مو��شصصع �نفصصرد فيها بتحقيصصق لفظية �لخصصلاف. ولي�ض معنى 
�لانفصصر�د هنا عدم �شبق غصصيره �إليه، بل عدم ذيوعصصه في م�شنفات 

�ل�شابقين، وعدم ت�شريحه بنقل �عتمد عليه فيه. 
 الق�سم الأول: خلافات مردها اختلاف الت�سمية وال�سطلاح 

دون المعنى وافقهم فيها
 نموذج: �لخلاف بين �لحنفيصصة و�ل�شافعية على �لتفرقة بين �لفر�ض 

و�لو�جب.
 يق�شصصم �لحنفية خطاب �ل�شارع �لجازم بفعل �ل�شيء باعتبار طريق 
�لو�شول �إلينا -نحن �لمكلفين- �إلى ما ثبت بطريق قطعي لا �شبهة 
فيصصه، وي�شمونصصه �لفر�ض، و�إلى ما ثبت بطريصصق ظني �أو قطعي فيه 
�شبهصصة وي�شمونه �لو�جصصب. فانق�شم طلب �لفعصصل �لجازم عندهم 
ا مع طلصصب �لترك. و�أما  �إلصصى فر�ض وو�جب، ويفعلصصون هذ� �أي�شً
�ل�شافعية فنظرو� �إلى �لمق�شود من �لخطاب فلم يفرقو� بين �لفر�ض 

و�لو�جب، فهما عندهم متر�دفان �إلا في م�شائل معدودة)1(.
 اأقوال العلماء في الخلاف 

 تصصكاد كلمة معظم �لاأ�شوليصصين تتفق على �أن هذ� �لخلاف لفظي؛ 
ولهصصذ� لن نطيل هنا بذكر �أدلة �لفريقصصين ومدرك كل منهما، فقد

انظر المس��ألة في: البدر الس��اطع )357 وما بعدها( والمحصول )1/ 97- 98(   )1(
وحاش��ية محقق��ه )1/ 97- 101( والإح��كام للآم��دي )1/ 135- 137( وأصول 
السرخسي )1/ 110- 113( وكش��ف الأسرار عن أصول فخر الإسلام )2/ 303( 
المختصر مع شرح الأصبهاني )1/ 210( وجمع الجوامع مع شرح المحلي )1/ 88( 
والبحر المحيط للزركش��ي )1/ 181(. والمواضع التي فرق فيها الشافعية بينهما 
هي: الصلاة حيث سموا الفرض ركنًا والواجب ش��رطًا مع اشتراكهما في أنهما 
لا ب��د منهما. وفي باب الحج؛ حيث قال��وا: الواجب ما يجبر تركه بدم، والفرض 

)الركن( ما لا يجبر. انظر: البحر المحيط للزركشي )1/ 184(.

�صصشرح �لاآمدي بصصاأن �لم�شاألة لفظيصصة)1(، و�صصشرح �لع�شد في �شرح 
مخت�صصشر �بن �لحاجب باأنصصه لفظي فقال: و�لنصصز�ع لفظي. �هص. قال 
�ل�شعد في �لحا�شية: »عائد �إلى �لت�شمية، فنحن نجعل �للفظين ��شمًا 
لمعنى و�حد تتفاوت �أفصصر�ده، وهم يخ�شون كلا منهما بق�شم من 

ذلك �لمعنى ويجعلونه ��شمًا له« )2(. 
 وقد قال �لاإمام �لغز�لي في هذ�)3(: »و�أ�شحاب �أبي حنيفة ��شطلحو� 
علصصى تخ�شي�ض ��شم �لفر�ض بما يقطصصع بوجوبه، وتخ�شي�ض ��شم 
�لو�جصصب بما لا يدرك �إلا ظنًّاا، ونحن لا ننكر �نق�شام �لو�جب �إلى 
مقطوع ومظنون، ولا حجر في �لا�شطلاحات بعد فهم �لمعاني« 

�هص ما �أردته.
صصا علصصى �أن �لخلاف لفظصصي، فقال:   ون�صصض �لتصصاج �ل�شبكصصي �أي�شً
»و�لفر�ض و�لو�جب متر�دفصصان خلافًا لاأبي حنيفة، وهو لفظي« 
�هصصص، قال �لجلال: �أي عائد �إلى �للفظ و�لت�شمية؛ �إذ حا�شله �أن ما 
ا هل ي�شمى و�جبًا، وما ثبت بظني  ثبصصت بقطعي كما ي�شمى فر�شً
صصا؟ فعنده لا �أخذً� للفر�ض من  كمصصا ي�شمى و�جبًا هل ي�شمى فر�شً
فر�صصض �ل�شيء بمعنى حزه؛ �أي: قطع بع�شه، وللو�جب من وجب 
�ل�شيء وجبة �شقط. وما ثبت بظني �شاقط من ق�شم �لمعلوم. وعندنا 
نعصصم �أخذً� من فر�ض �ل�شيء قدره، ووجصصب �ل�شيء وجوبًا ثبت. 

وكل من �لمقدر و�لثابت �أعم من �أن يثبت بقطعي �أو ظني«)4(.
وممن ن�ض على ذلك �شاحب �لحا�شل كما نقله عنه �لاإ�شنوي، ومن 
�لحنفيصصة �أنف�شهم �لكمال بن �لهمصصام و�شاحب فو�تح �لرحموت، 
وذهب �إليه �بن قد�مة في �لرو�شة، ونقله �شاحب �شرح �لكوكب 

عن �لطوفي، وحكاه �لزرك�شي في �لبحر بقيل)5(. 

انظر الإحكام )1/ 137(.  )1(
شرح العضد على المختصر وحاشية الس��عد التفتازاني عليه )1/ 232( وراجع   )2(

التوضيح وشرحه التلويح )2/ 259(.
المستصفى )1/ 66(.  )3(

جمع الجوامع وشرحه للمحلي )1/ 88- 89(.  )4(
انظ��ر: نهاية الس��ول )1/ 49( والتحرير مع ش��رحه التيس��ير )2/ 230( وفواتح   )5(
الرحموت )1/ 58( وروضة الناظر )16( وشرح الكوكب )1/ 353( والبحر المحيط 
)1/ 183(. ه��ذا وممن خطأ الحنفية في هذا الإمام الرازي في المحصول والإمام 

الشيرازي في اللمع. انظر: المحصول )1/ 98( واللمع )64(.
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كلام ال�سيخ في الم�س�ألة: 
لم يخالف �ل�شيخ في �أن �لخلاف لفظي، بل �شرح بهذ� وبين �شببه، 
فقصصال: »... فكان هذ� �لخلاف خلافًا لفظيًّاصصا ر�جعًا �إلى �لت�شمية 
و�لا�شطصصلاح �لفقهصصي، فالحنفيصصة �شمصصو� �لطلب �لجصصازم للفعل 
صصا وللكف تحريماً،  بدليصصل قطعي ثبوتًا ودلالصصة لا �شبهة فيه �فتر��شً
وللفعصصل بدليل ظنصصي �أو قطعي فيصصه �شبهة �إيجابًصصا وللكف كر�هة 
تحريم، و�ل�شافعيصصة لم ي�شمو� هذه �لت�شمية، بصصل �أدخلو� �لاإيجاب 
ا وو�جبًا، و�أدخلو� كر�هة  في �لافتر��صصض، و�شمو� كلا منهما فر�شً
�لتحصصريم في �لحر�م، و�شمو� كلا منهمصصا حر�مًا. مع �تفاق �لجميع 
علصصى �أن كلا من �لفر�ض و�لو�جب مطلصصوب �لفعل طلبًا جازمًا، 
وعلى �أن ما ثبت بالدليصصل قطعي �لدلالة و�لثبوت بلا �شبهة يكفر 
جاحصصده، وما ثبت بغيره لا يكفر جاحده؛ فكان خلافًا لفظيًّاا في 
�لت�شميصصة ر�جعًا �إلى �لدليصصل �لتف�شيلي، فهو �عتبصصار فقهي ولي�ض 

خلافًا بين �لاأ�شوليين، ولا خلافًا معنويًّاا بين �لفقهاء«)1(. 
قلت: مصصع تحقق لفظية �لخلاف بما قرره هصصوؤلاء �لاأعلام �لاأفا�شل 
يبقى -كما قال �شاحب �لتحرير- �إفر�د كل ق�شم با�شم �أنفع عند 
�لو�شع للحكصصم، بحيث يعرف حكم �لاعتقصصاد وعاقبة �لجحود 
و�لاإنصصكار، و�إلا �حتيج �إلى ن�شب قرينة بح�شصصب �لمو��شع. على 
�أنصصه قد جرت عادة �لكاتبين من �لحنفيصصة وغيرهم على �لخلط بين 
�لم�شطلحصصين و��شتعمال كل بدلا مصصن �لاآخر؛ ولذلك قال �لمحلي 
على جمع �لجو�مع: »وماأخذنا �أكثر ��شتعمالا« �هص )2(. و�لله تعالى 

�أعلى و�أعلم.
الق�س��م الث��اني: خلاف��ات مرده��ا اخت��لاف الت�س��مية 

وال�سطلاح دون المعنى وافق فيها بع�س الم�سنفين
 وهذ� �لق�شم -كما ذكرنا- يندرج تحته نوعان من �لخلافات:

•خلافات �شرح بع�ض �لم�شنفين باأنها لفظية ولم ي�شرح �لباقون  	
به �أو بخلافه، و�أيد �ل�شيخ كونها لفظية.

سلم الوصول )1/ 77- 78( وانظر: البدر الساطع )359- 360(.  )1(
انظ��ر: التحرير وش��رحه تيس��ير التحري��ر )2/ 230( وش��رح الأصبهاني على   )2(
المختصر: حاش��ية المحقق أ.د/ علي جمعة )1/ 211( وش��رح المحلي على جمع 

الجوامع )1/ 89(.

•وخلافصصات د�ر حصصول تحديد نوعهصصا نز�ع �شريصصح �شديد بين  	
�لم�شنفين، ورجح �ل�شيخ كونها لفظية.

 وعلصصى كل �إن �عتبرنصصا �شكصصوت بع�شهم عصصن �لت�شريصصح بلفظية 
�لخصصلاف �أو �لاإ�شصصارة �إليه قولا بمعنوية �لخصصلاف -وهو بعيد؛ لاأن 
عدم �لقول بال�شيء لا يعني �لقول بعدمه- فيمكن �أن يلحق �لنوع 

�لاأول بالنوع �لثاني، لكن �لف�شل �أولى.
نموذج على النوع الأول

 �شرورية �لعلم �لحا�شل عقب �لمتو�تر)1(.
 ذهصصب �لجمهور �إلصصى �أن �لعلم �لحا�شل عقصصب �لمتو�تر �شروري؛ 
�أي لا يحتصصاج �إلصصى نظر وك�شصصب. و�ختاره �لاإمصصام و�أتباعه و�بن 
�لحاجصصب. وقد نقلصصه �لقا�شي في �لتقريب عن �لصصكل من �لفقهاء 
و�لمتكلمصصين. وقال �شاحصصب �لو��شح: �إنه قول عامصصة متكلمينا، 

ونقله في �لمعتمد عن �لجبائي و�أبي ها�شم.
 وذهصصب �إمام �لحرمصصين و�لكعبي و�أبصصو �لح�شين �لب�صصشري �إلى �أنه 
نظري، ونقله �لبي�شاوي تبعًا للاإمام عن �لغز�لي. كذ� قاله �لاإ�شنوي 
تبعًا للبي�شاوي، ونظر فيه باأن كلام �لغز�لي في �لم�شت�شفى مقت�شاه 
مو�فقة �لجمهور. وتوقف �لمرت�شي مصصن �ل�شيعة و�ختاره �لاآمدي 

في �لاإحكام ومنتهى �ل�شول)2(.
اأدلة الفريقي)3(:

حا�شل ما ��شتدل به �لجمهور �أنه لو كان نظريًّاا لكان غير حا�شل 
انظر المس��ألة في: المحصول )4/ 230 وما بعدها( الإحكام للآمدي )2/ 26 وما   )1(
بعدها( تيس��ير التحرير )3/ 32- 33( والإبهاج )2/ 315- 316( كشف الأسرار 
)2/ 532( جمع الجوامع وشرحه للمحلي وحاشيته للبناني )2/ 122( نهاية السول 
)2/ 670( المسلم وشرحه الفواتح )2/ 114( أصول السرخسي )1/ 291( وقد نسب 
القول بأنه مكتسب لأصحاب الشافعي -رحمه الله-. وفي تعميمه نظر إذ يخالف 
ما في كتب الشافعية، ولعله قصد به بعض الشافعية. وراجع: شرح نخبة الفكر )4(.
انظ��ر: نهاية الس��ول )2/ 670( والبح��ر المحيط للزركش��ي )4/ 239(. وراجع:   )2(
المعتمد )2/ 552( البرهان )1/ 509، 579( وعبارته في حق الكعبي: »والذي أراه 
تنزيل مذهبه عند كثرة المخبرين على النظر في ثبوت إيالة جامعة وانتفائها، فلم 
ا، وفكرًا س��بريا على مقدمات ونتائج، وليس ما ذكره إلا  يع��ن الرجل نظرًا عقليًّ
الحق« اه�. وقد نقله التاج بنصه في الإبهاج وقال ما س��يأتي أعلى إن ش��اء الله 
تعالى. وراجع المستصفى )1/ 133( والمنخول لحجة الإسلام )235 وما بعدها(.
انظ��ر: المعتمد )2/ 552( المحصول )4/ 230 وما بعدها( الإحكام للآمدي )2/ 26   )3(
وما بعدها( تيس��ير التحرير )3/ 32- 33( ش��رح تنقي��ح الفصول )274- 275( 

نهاية السول )2/ 670( المسلم وشرحه الفواتح )2/ 114( وشرح نخبة الفكر )4(.
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لمصصن لا يتاأتى منه �لنظر كالبله و�ل�شبيصصان، ولي�ض كذلك. و�أنه لو كان 
�لعلم �لحا�شل بالمتو�تر نظريًّاا لم يكن �لخلاف فيه بهتا، و�لتالي باطل.
وحا�شل ما ��شتدل به �لفريق �لثاني �أن �لعلم بمقت�شى �لخبر متوقف 
على �لعلم بامتناع تو�طوؤ �لمخبرين على �لكذب في �لعادة، وعلى 
�لعلصصم بصصاأن لا د�عي لهم �إلصصى �لكذب من ح�شصصول منفعة �أو دفع 
م�شرة. وهصصذه مقدمات نظرية و�لموقوف علصصى �لنظري �أولى �أن 
ا باأنه لو كان �لعلم �شروريًّاا لعلم �أنه �شروري  يكون نظريًّاصصا. و�أي�شً

بال�شرورة فلم يختلف فيه.
 و�أجيصصب عن �لاأول باأن هصصذه �لمقدمات حا�شلة بقصصوة قريبة من 
�لفعصصل، �أي �إذ� ح�شل طَرَفَا �لمطلوب في �لذهن ح�شلت عقبه من 
غصصير نظر وتعب، وهصصذ� جو�ب بت�شليم توقصصف �لعلم على هاتين 
�لمقدمتين ومنع كونهما نظريتصصين. وعن �لثاني باأن بد�هة �لبديهي 

يجوز �أن تعلم بطريق نظري.
اأقوال العلماء في هذا الخلاف:

 قال �لتصصاج �ل�شبكي في �لاإبهاج بعد عر�صصض كلام �إمام �لحرمين: 
»�إذ� �تحصصد ر�أي �لاإمام و�لغز�لي، وكان هو ر�أي �لاإمام و�لجمهور، 
ونزل مذهب �لكعبي عليه كمصصا �شنع �إمام �لحرمين لم يكن بينهم 
�ختلاف، وهذ� �لتنزيل هو �لذي ينبغي �أن يكون« )1(؛ ولذ� ذهب 
�لجلال �لمحلي و�شيخ �لاإ�شلام زكريا �لاأن�شاري �إلى �أنه لا خلاف 
بين �لفريقين في �لمعنى)2(. و�أما غيرهم كالزرك�شي في �لبحر و�بن 
�لحاجب و�شر�حه؛ �لع�شد و�لاأ�شبهاني و�ل�شعد، وكذلك �شاحب 

�لم�شلم و�شاحب �لفو�تح فلم ي�شرح �أحدهم ب�شيء من ذلك)3(. 
راأي ال�سيخ بخيت:

 ذهصصب �ل�شيصصخ �إلى �أن �لخلاف في هصصذه �لم�شاألة لفظي وقد �شرح 
بذلصصك، وحا�شل ما حصصرره من �أجصصل �إثبات ذلصصك �أن ر�أي �إمام 

الإبهاج )2/ 316(.  )1(
انظ��ر: المحلي على جمع الجوامع )2/ 122( وغاي��ة الوصول )96( وراجع تعليق   )2(

البناني على الجلال.
البح��ر المحيط للزركش��ي )4/ 239- 240( المختصر وش��رحه للعضد )2/ 53(   )3(
وحاش��ية السعد على ش��رح العضد للمختصر )2/ 53( وشرح الأصبهاني على 

المختصر )1/ 360( والمسلم وشرحه الفواتح )2/ 114(.

�لحرمصصين و�لاإمصصام �لغز�لي لا يخصصرج عن قول �لجمهصصور، و�أن ما 
قصصالاه �إنمصصا جاء تف�شصصيًر� لر�أي �لكعبصصي و�عتمد في ذلصصك على ما 
لخ�شه �شاحب جمع �لجو�مع و�شارحه �لجلال مما يفيد ذلك فنقل 

قولهما:
»وف�صصشره �إمام �لحرمين �أي ف�شر كونه نظريًّاصصا كما �أف�شح به �لغز�لي 
�لتابع لصصه �أخذً� مصصن كلام �لكعبي بتوقفه علصصى مقدمات حا�شلة 
عنصصد �ل�شامع -وهصصي �لمحققة لكون �لخبر متو�تصصرً� من كونه خبر 
جمصصع وكونهم بحيصصث يمتنع تو�طوؤهم على �لكصصذب وكونه عن 
مح�شو�صصض- لا �لاحتيصصاج �إلصصى �لنظر عقيبصصه؛ �أي عقيصصب �شماع 
�لمتو�تر، فصصلا خلاف في �لمعنى في �أنه �صصشروري؛ لاأن توقفه على 

تلك �لمقدمات لا ينافي كونه نظريًّاا«)1(.
 ونقل �ل�شيصصخ كلام �لغز�لي -�لذي نقله �ل�شعد في �شرح �ل�شرح- 
و�لصصذي يفيد �أن �لمتو�تر من قبيل ق�شايا قيا�شاتها معها، وهي عنده 
ثاني �ثنين من �أق�شام �ل�شروري؛ لاأنه لا بد فيه من ح�شول مقدمتين، 
لكصصن لا يحتاج فيصصه �إلى ترتيب هاتين �لمقدمتصصين ولا �إلى �ل�شعور 
ا بقية  بتو�شطهما على نحصصو ما في �لنظريات)2(. ونقل �ل�شيخ �أي�شً
كلامه في �لم�شت�شفى في بيان بطلان ظاهر مذهب �لكعبي ومحاولة 
توجيهصصه، وفيه قول �لغز�لي: »كل علم نظصصري فالعالم به قد يجد 
ا ثم طالبًا، ونحن لا نجصصد �أنف�شنا �شاكين في وجود  نف�شصصه فيه �شاكًّا
مكصصة ووجود �ل�شافعصصي -رحمه �لله- طالبين لذلصصك. فاإن عنيتم 
بكونصصه نظريًّاا �شيئًا من ذلك فنحن ننكصصره، و�إن عنيتم به �أن مجرد 
قصصول �لمخبر لا يفيد �لعلم ما لم ينتظم في �لنف�ض مقدمتان... فهذ� 
م�شلم« )3(. وذلك ليثبت �أن كلام �لغز�لي كان تف�شيًر� لر�أي �لكعبي 
ومن معصصه. ثم تعر�ض �ل�شيخ للاأدلة �لتصصي عر�شناها و�أجوبتها ثم 
قصصال: »و�إذ� تاأملت هذ� حق �لتاأمل و�أن مد�ر �لقول بالنظرية على 
�عتقاد �لقائل باأن تلك �لمقدمات نظرية و�أن �لعلم بمقت�شى �لمتو�تر 
موقصصوف عليها و�عتقصصاد �أن �لعلصصم بال�شروري يجصصب �أن يكون

جمع الجوامع وشرحه )2/ 122(.  )1(
انظر: سلم الوصول )3/ 686( وحاشية السعد على شرح العضد للمختصر )2/   )2(

53( والمستصفى )1/ 133(.
انظر: سلم الوصول )3/ 687( والمستصفى )1/ 133(.  )3(
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�شروريًّاصصا فلا يختلف فيه �لعقلاء، تبين �أن �لمتعين حمل هذ� �لقول 
علصصى �ل�شق �لثاني �لذي �شلمه �لغز�لي في كلامه وجعله غير مخالف 

لقول �لجمهور، فيكون �لنز�ع لفظيًّاا بلا ريب«)1(.
قلــت: �لمتاأمل لصصكلام �لب�صصشري في �لمعتمد يجصصد �أن �لخلاف في 
�لت�شمية، هل وجود هاتين �لمقدمتين ي�شتدعي ت�شمية �لعلم �لحا�شل 
بالتو�تر نظريًّاا �أو لا؟)2(. ولو �أن �ل�شيخ رجع �إلى عبارة �لغز�لي في 
�لمنخصصول لوجد فيها ما يكفيه عن هذ� كلصصه. قال حجة �لاإ�شلام: 
»و�لمختصصار عندنا في هصصذه �لم�شاألة... �أن نقصصول: �لذي نعتقده �أن 
ى مصصن �لقر�ئن �لد�لة  صصى من �أقو�ل �لمخبريصصن �إنما يُتَلَقَّ �لعلصصم لا يُتَلَقَّ
على �ل�شدق �لحا�شمة لحيال �لكذب؛ ولذلك يجوز �قتر�نه بقول 
و�حد على �نفر�ده. فصصاإذ� ثبت هذ� فنقول، ور�آه �لكعبي: علم ما 
علمنصصاه �شرورة؛ من �شدق �لمخبرين، ومصصن كون �لعلم �شروريًّاا. 
ى من �لقر�ئن؛ فاإن كان يعني بالنظر  نعصصم، نو�فقه في �أن �لعلم يُتَلَقَّ
توقفصصه على �لاطلاع علصصى �لقر�ئن بالبحصصث و�لتاأمل فهذ� م�شلم 
لصصه، وور�ء �لاطصصلاع على �لقر�ئن يح�شل �لعلصصم �شروريًّاا من غير 
نظر وتوقف. وهذ� لا ينكره �لكعبي؛ فقد �لتقت �لمذ�هب، وعاد 
�لخصصلاف �إلى �للفصصظ«)3( �هص ولكن يبدو �أنصصه لم تتو�فر لديه ن�شخة 
منصصه. وكلام �لتاج �ل�شبكي -�لذي تقصصدم نقل بع�شه عن �لاإبهاج 
وذكرنا خلا�شته من جمع �لجو�مع- ينطق بهذ�. و�لله تعالى �أعلى 

و�أعلم.
نموذج على النوع الث�ني 

�لخلاف حول كون جائز �لترك ي�شمى و�جبًا �أو لا)4(. 
ح��سل الخلاف والأدلة والأجوبة

 جاء في جمع �لجو�مع و�شرحه: »جائز �لترك �شو�ء كان جائز �لفعل 
صصا �أم ممتنعه لي�ض بو�جب، و�إلا لصصكان ممتنع �لترك، وقد فر�ض  �أي�شً
جائزه. وقال �أكثر �لفقهاء: يجصصب �ل�شوم على �لحائ�ض و�لمري�ض

انظر التحقيق كاملا في: سلم الوصول )3/ 686- 690(.  )1(
انظر: المعتمد )2/ 552 وما بعدها(.  )2(

المنخول )238- 238(.  )3(
انظر المس��ألة في: المحصول )2/ 207( ونهاية الس��ول )1/ 121( وشرح المحلي   )4(

على جمع الجوامع )1/ 167( تيسير التحرير )2/ 280- 281(.

و�لم�شافر؛ لقوله تعالى: {ۀ  ہ  ہ  ہ   ہ} ]�لبقرة: 
185[ وهصصوؤلاء �شهدو� �ل�شهر، وجو�ز �لصصترك لهم لعذرهم؛ �أي 
�لحي�ض �لمانصصع من �لفعل �أي�شا، و�لمر�صصض و�ل�شفر �للذين لا يمنعان 
منه؛ ولاأنه يجب عليهم �لق�شاء بقدر ما فاتهم، فكان �لماأتي به بدلا 
عن �لفائت. و�أجيب بصصاأن �شهود �ل�شهر موجب عند �نتفاء �لعذر 
لا مطلقًا، وباأن وجصصوب �لق�شاء �إنما يتوقف على �شبب �لوجوب 
وهصصو هنا �شهصصود �ل�شهر، وقد تحقق لا على وجصصوب �لاأد�ء، و�إلا 
لمصصا وجب ق�شاء �لظهر مثلا على من نصصام جميع وقتها لعدم تحقق 

وجوب �لاأد�ء في حقه لغفلته«)1(.
 هذ� حا�شل �لخصصلاف في هذه �لم�شاألة، وحا�شل �لاأدلة و�لاأجوبة 
عنهصصا، وقصصد ذكصصر �لاإ�شنصصوي هذيصصن �لدليلصصين للفقهصصاء وذكصصر 

جو�بيهما)2(. 
 و�لحا�شصصل �أن �لاأ�شوليين يجعلون �لاأعذ�ر �ل�شابقة -وهي �ل�شفر 
و�لمر�صصض و�لحي�صصض- مانعة مصصن �لوجوب؛ ولذلصصك يقولون: �إن 
�لوجصصوب لم يتوجه �إلى هصصوؤلاء �لثلاثة. �أما �لفقهصصاء فيقولون: �إن 
�لوجصصوب متوجه عليهم و�لاأعذ�ر مبيحة للصصترك، وبذلك يكون 
�لق�شصصاء عند �لفقهاء و�جبًا بالاأمر �لاأول؛ لاأن �لوجوب �لذي دل 
عليصصه لا ي�شقط �إلا بالاإتيان بالفعل. و�أما �لاأ�شوليون فيقولون: �إن 
�لق�شاء و�جب باأمر جديد، ولي�ض و�جبًا بالاأمر �لاأول؛ لاأن �لاأمر 

لم يتوجه �إلى هوؤلاء �لثلاثة بالاأد�ء)3(.
كلام العلماء في الخلاف

 وقد عد �لتاج �ل�شبكي �لخلاف في هذه �لم�شاألة بين هذين �لفريقين 
خلافًصصا لفظيًّاا، وكذلك ت�شمصصن كلام �لزرك�شي في �لبحر ما يفيد 
هذ�. لكن ذهب �شاحب تقرير �لتحرير وكذلك �ل�شيخ �لبناني في 
حا�شيته على جمع �لجو�مع و�شرحه �إلى �أن لهذ� �لخلاف فو�ئد مما 
ي�شعصصف �لقول باأنه لفظي. وقد �أجاب �ل�شيخ �ل�شربيني في تقريره 
علصصى هذ�. ولعل هذ� هصصو �ل�شبب في �إعر��صصض �ل�شيخ عنه وعدم 

جمع الجوامع وشرحه )1/ 167 وما بعدها(.  )1(
انظر: نهاية السول )1/ 121(.  )2(

انظر: أصول الفقه، د. زهير )1/ 188(.  )3(
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�لتفاته �إليه)1(. 
راأي ال�سيخ

 رجح �ل�شيخ بخيت ما ذهب �إليه �لتاج، و�عت�شد بكلامه وكلام 
�شارحه: »و�لخلاف لفظي، �أي ر�جع �إلى �للفظ دون �لمعنى؛ لاأن 
تصصرك �ل�شوم حالة �لعذر جائز �تفاقًصصا، و�لق�شاء بعد زو�له و�جب 
�تفاقًصصا«. لكن �ل�شيخ قد �أ�شاف على هذ� تحقيقًا لمبنى �لخلاف في 
هذه �لم�شاألة، �نتهى فيه �إلى �أن �لخلاف �لذي بُنِيَ عليه �لخلاف في 
هصصذه �لم�شاألة ر�جع للت�شمية ولي�صصض خلافًا حقيقيًّاا، فما �نبنى عليه 
كذلصصك. وحا�شل ما حققه �أن مبنى �لخلاف هو �أنه هل بين نف�ض 
�لوجوب ووجصصوب �لاأد�ء فرق؟ فريق قال: نعصصم، وهم �لحنفية، 
فقالصصو�: �لوجوب هو ��شتغال �لذمة بال�شيء، وهو ينعقد بخطاب 
�لو�شع. ووجصصوب �لاأد�ء ينعقد بخطصصاب �لتكليف، وهو طلب 
تفريصصغ �لذمة مما هو �شاغلها، فمن قام به �لعذر كالحائ�ض و�لنف�شاء 
تعلق بصصه �لاأول دون �لثاني؛ لتوقفه على زو�ل �لعذر. وفريق قال: 
لا، وهصصم �ل�شافعية، فقالو�: لا معنصصى لوجوب �ل�شيء �إلا وجوب 
�أد�ئصصه، فمن قصصام به عذر يتاأخر عنصصه �لوجوب �إلصصى زو�ل �لعذر، 
وبناء على ذلك قالصصو� بعدم وجوب �لاأد�ء على �لحائ�ض و�لمري�ض 
و�لم�شافر و�شائر �أ�شحاب �لاأعصصذ�ر �لم�شقطة لوجوب �لاأد�ء، و�إن 
كان �شببصصه منعقدً� في حقهم؛ ولذلك يجب �لق�شاء ولكن ب�شبب 
جديصصد. ثم قال: »ومتى علمت �لاأ�شل عند �أكثر �لحنفية و�لاأ�شل 
عنصصد �ل�شافعيصصة، و�أن �لخلاف بصصين �لفريقين �إنما هصصو �ختلاف في 
�لت�شميصصة؛ فاأكصصثر �لحنفية �شمصصى �نعقاد �ل�شبب بخطصصاب �لو�شع 
وجوبًا بمعنصصى �شغل �لذمة، و�أكثر �ل�شافعية لم ي�شموه وجوبًا. و�أن 
�لجميصصع �تفقو� على �نعقاد وجوب �لاأد�ء وقت قيام �لعذر �لم�شقط 
له، وعلى �نعقاد �ل�شبب وتوجه خطاب �لو�شع، ووجوب �لق�شاء 
بناء على �شبق �نعقاد �ل�شبب. ولم يبق بعد ذلك �إلا �لخلاف في �أن 
�نعقاد �ل�شبصصب ي�شمى وجوبًا بمعنى �شغل �لذمة بالفعل جبًر� �أو لا 
ي�شمى وجوبًا، فعلم �أن �لخصصلاف لفظي بين �لفريقين؛ ولهذ� قال

جمع الجوامع وشرحه )1/ 170( البحر المحيط للزركشي )1/ 238- 240( والتقرير   )1(
والتحبير )2/ 188- 189( حاشية البناني )1/ 170( تقرير الشربيني )1/ 170(.

�لغز�لي في �لب�شيط: ولي�ض لهذ� �لخلاف ثمرة فقهية...« �إلى �آخر 
ما قاله )1(.

قلــت: يقوي كلام �لاأ�شوليين قصصول عائ�شة ر�شي �لله عنها: »كنا 
نوؤمر بق�شاء �ل�شوم ولا نوؤمر بق�شاء �ل�شلاة«)2(. فاإن قولها م�شعر 
باأن �لق�شاء كان باأمر جديد، ولذلك ورد �لاأمر بق�شاء �ل�شوم ولم 
يصصرد بق�شاء �ل�شلاة. لكن �شو�ء كان �لحق هنا �أو هناك، يبقى �لكل 
متفقًا على معنى و�حد هو ما تقدم عن �لجلال فلا معنى للخلاف 

بعد ذلك. 

 الق�س��م الثال��ث: خلاف��ات مرده��ا اخت��لاف الت�س��مية 
وال�سطلاح دون المعنى انفرد بالحكم عليها 

 وقدمنصصا �أن لي�ض معنى �لانفر�د هنا عصصدم �شبق غيره �إليه، بل عدم 
ذيوعصصه في م�شنفات �ل�شابقين، وعصصدم ت�شريحه بنقل �عتمد عليه 
فيه، و�إلا فاإنه من �لممكن �أن يكون قد �عتمد فيه على ر�أي ما دون 
ا مصصا يدل عليه وجود هذ�  �أن ي�شصصير �إليصصه �أو ي�شرح به. وقدمنا �أي�شً

�لق�شم في نتاج �ل�شيخ.
نموذج 

امتث�ل الأمر هل يوجب الإجزاء؟
 قال �لزرك�شي: »�إتيصصان �لماأمور به على �لم�شروع موجب للاإجز�ء 
عند �لجمهور خلافا لاأبي ها�شم و�لقا�شي عبد �لجبار حيث قالا: 
�لاإجصصز�ء يحتاج �إلى دليل. ولا بد مصصن تحرير محل �لنز�ع، فنقول: 
الاإجزاء يطل��ق باعتباري��ن: اأحدهما: الامتثال، والث��اني: اإ�شقاط 
�لق�شصصاء، فالمكلف �إذ� �أتى بالماأمور به على وجهه؛ فعلى �لاأول هو 
مجزئ بالاتفاق. وعلى �لثاني هو مو�شع �لخلاف، �أي هل ي�شتلزم 
�شقوط الق�شاء؟ لا ي�شتلزمه بمعنى اأنه لا يمتنع اأن يقول الحكيم: افعل 

كذ�، فاإذ� فعلت �أديت �لو�جب، ويلزمك مع ذلك �لق�شاء«)3(. 

انظر التحرير بتمامه في: سلم الوصول )1/ 253 وما بعدها(. وراجع قضية التفرقة   )1(
بين الوجوب ووجوب الأداء في التوضيح وشرحه التلويح )1/ 377 وما بعدها(.
أخرجه مس��لم 1/ 265: كتاب الحيض، باب وجوب قضاء الصوم على الحائض   )2(
دون الصلاة ح 335. وأبو داود 1/ 136- 137 كتاب الطهارة، باب في الحائض 

لا تقضي الصلاة ح 263.
البحر المحيط )2/ 406- 407(.  )3(
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 وقصصد بين �ل�شيخ مصصر�د �لقا�شي و�أبي ها�شم، فنقصصل قول �ل�شعد: 
»لي�صصض �لنز�ع في �لخروج عن عهصصدة �لو�جب بهذ� �لاأمر، بل �إنه 
هصصل بفعله ي�شير بحيث لا يتوجه عليه تكليصصف بذلك �لفعل باأمر 
�آخر؟ فقال �أبو ها�شم وتبعه عبد �لجبار: �إنه بفعله قد �أدى �لو�جب 
و�أتصصى بالماأمور بصصه، ومع ذلك يحتمل عصصدم خروجه عن �لعهدة، 
فاإنصصه لا يمتنع �أن ياأمر �لحكيم ويقصصول: �إذ� فعلته �أثبت عليه ويلزمه 
ا كلامًا للبدخ�شي ليثبت �ل�شيخ بهذ� �أنهما  �لق�شاء«)1(. ونقل �أي�شً
لا يخالف��ان في �شقوط الطلب والتكليف بالاإتيان بالماأمور به على 
وجهصصه. وهو يو�فق ما نقله �لزرك�شي عن �لقا�شي من �أنه لا يعني 

بعدم �لاإجز�ء �أنه لم يمتثل ولا �أنه يجب �لق�شاء فيه)2(.
 قال ال�شيخ بخيت: »وبهذا ظهر اأنه لا خلاف في �شقوط الطلب 
و�لتكليف بالاإتيان بالماأمصصور به على وجهه فكان �لخلاف لفظيًّاا؛ 
لاأن المفع��ول اأولا كفى في �شقوط الطل��ب اتفاقًا؛ لاأن المكلف لا 
يطالب �إلا بما في و�شعه؛ فلا يكون ما يطلب ثانيًا هو نف�ض ما طلب 
بالاأمصصر �لاأول وفعله �لمكلف على وجهه و�نقطع �لتكليف به، بل 
مصصا طلب ثانيًصصا بذلك �لاأمر �لجديد هو مثصصل �لاأول، وكونه �شمي 
ق�شصصاء كما يقول �أبو ها�شصصم وعبد �لجبار �أو لا ي�شمى ق�شاء بل هو 
و�جب م�شتاأنف باأمر جديد كما يقول �بن �لحاجب مجرد خلاف 
في �لت�شميصصة، ولا ي�شتطيع �أحد �أن ينكصصر �أنه يجوز من �لحكيم �أن 
ياأمر بالفعصصل �أولا وياأتي به �لمكلف ويخرج عصصن عهدته ثم ياأمره 
ثانيًصصا باأن ياأتصصي بمثله باأمر �آخصصر«)3(. وقال في مو�شصصع �آخر: »�أبو 
ها�شم وعبد �لجبار و�أتباعهما لم ينكرو� �أن �لمكلف �إذ� �أتى بالفعل 
�لماأمصصور به على وجهصصه يخرج عن �لعهدة وي�شقصصط �لق�شاء، و�إنما 
يقولون: �إن ذلك لا يمنع من �أن ي�شدر �أمر من �لحكيم بالفعل ثانيًا 
على وجه �لاإلز�م وهذ� لا ينكره �لجمهور. و�لجمهور يقولون: �إن 
�لمكلف متى فعل �لماأمور به على وجهه خرج عن عهدة ذلك �لاأمر 
و�شقط �لق�شاء بمقت�شى هذ� �لاأمر �لاأول، وهذ� لا ينكره �أبو ها�شم
انظر: س��لم الوصول )1/ 384( وقارن ب�: حاش��ية الس��عد على شرح العضد   )1(
للمختصر )2/ 91( والكلام في مواضع متفرقة رغم أن نقل الشيخ يوهم أنه بنصه.

انظر: البحر المحيط )2/ 407(.  )2(
سلم الوصول )1/ 384(.  )3(

وعبد �لجبار و�أتباعهما، فكان �لخلاف لفظيًّاا«)1(.
قلت:

 كلام �ل�شيخ يو�فق �أحد �لاأوجه �لتي ف�شر �بن �لحاجب في �لمنتهى 
بهصصا كلام �لقا�شي ومصصن معه، حيث قال �بصصن �لحاجب كما نقله 
عنه �لع�شصصد: »�إن �أر�د �أنه لا يمتنع �أن ير�د �أمر بعده بمثله، فم�شلم، 
ويرجع �لنز�ع في ت�شميته ق�شاء. و�إن �أر�د �أنه لا يدل على �شقوطه 
ف�شاقصصط«. �هص)2(. وذلك من �ل�شيخ بنصصاء على منهجه �لد�عي �إلى 
ت�شحيح �لصصكلام ونبذ �لخصصلاف. وكلامهم لا ياأبى مصصا �شار �إليه 
صصا يو�فق قول �لزرك�شصصي في �لبحر �لمحيط:  �ل�شيصصخ. وكلامه �أي�شً
»�لخلاف لفظي؛ لاأنه �أتى بالماأمور به على وجهه، ولا خلاف في 
�أنه يمكن �إيصصر�د �أمر ثانٍ بعبادة يوقعها �لماأمور على ح�شب ما �أوقع 
�لاأولصصى؛ لاأنه كا�شتئناف �شرع وتعبد ثانٍ، و�لنز�ع في ت�شمية هذ� 

�لاأمر �لثاني ق�شاء للاأول...« ونقل ما تقدم عن �لمنتهى)3(.

ثالثا: مواضع ذات صلة

 وهي ت�شمل -كما تقدم- ما يلي:
- �لتوفيصصق بين عبار�ت �لعلمصصاء �لتي ظاهرها �لاختلاف في تاأدية 

معانٍ و�حدة.
- �لتوفيق بين �لاأقو�ل �لو�ردة على �لم�شائل تقليلا لاأطر�ف �لنز�ع 

في �لم�شاألة �لو�حدة.
الق�س��م الأول: التوفيق بين عب��ارات العلماء التي ظاهرها 

الختلاف في تاأدية معانٍ واحدة.
 مصصن �أمثلة ذلك ما جاء في �لم�شاألة �لتي عبر عنها �لبي�شاوي بقوله: 
»وجوب �ل�شيء ي�شتلزم حرمة نقي�شه«. �لتي تعرف بم�شاألة �لاأمر 
بال�شصصيء نهي عن �شده. وقد �ختلف �لكاتبون في هذه �لم�شاألة في 
�لتعبصصير عن �لمر�د منها. فعبر �أكثرهم بقوله: �لاأمر بال�شيء نهي عن 

�شده، �أو ي�شتلزم �لنهي عن �شده. وعبر �لبي�شاوي بقوله: 
المصدر السابق )1/ 387(.  )1(

منتهى الوصول )71( شرح العضد )2/ 91(.  )2(
انظر: البحر المحيط )2/ 408(. لم يش��ر الشيخ إلى نقل فيما ذهب إليه رغم قرب   )3(
كلامه من كلام الزركشي كما هو ظاهر، وحيث إن غالب أمره في هذه المواضع 

التصريح أو الإشارة إلى المصدر أدرجته في هذا القسم.
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»وجوب �ل�شيء ي�شتلزم حرمة نقي�شه«. و�لتعبير�ن كما هو ظاهر 
يختلفان من وجوه: 

 �أحدها: �أن �ل�شد مغاير للنقي�ض؛ لاأن �لنقي�ض ينافي �ل�شيء باعتبار 
ذ�تصصه، �أما �ل�شد فينافيصصه باعتبار �أنه يحقق �لمنصصافي، وهو �لنقي�ض. 
و�لوجوب –كغيره- له �شد وله نقي�ض، ف�شد �لو�جب هو �لاأمر 
�لوجصصودي �لمنافي له �لذي لا يمكن تحقصصق �لو�جب معه، ونقي�شه 

هو تركه وعدم فعله)1(.
 ولما كان من �لمتفق عليه �أن نقي�ض �لو�جب منهي عنه -لاأن �لاأمر 
بال�شصصيء يدل علصصى طلبه مع �لمنع من تركه )�لنهصصي عن �لنقي�ض(؛ 
وذلك بخلاف �ل�شصصد حيث لم يتعر�ض له �لاأمر- �أوهم تعبير مَنْ 

عبر بالنقي�ض �أن �لنقي�ض مو�شع خلاف بين �لعلماء كال�شد. 
ثانيها: �لتعبصصير بالت�شمن و�لالتز�م∗، ومعلصصوم �أنهما متباينان كما 

قرره �لمناطقة.
 وقد حصصاول �ل�شيخ رفصصع هذ� �لاإ�شصصكال فقال: »مصصر�د �لم�شنف 
بالنقي�صصض في قوله: »حرمة نقي�شه«، �لتركُ �لذي هو �لكف، وقد 
�صصشرح بالاتحاد بينهما �لع�شصصد)2( نقلا عمن وقع منصصه �لنز�ع هنا، 
فهو �شد باعتبار �أن تحققه يتوقف على �لتلب�ض بال�شد �لوجودي، 
فالخصصلاف في �لكف وما تلب�صصض به �لكصصف؛ لاأن �لكف لا ينفك 
عما تلب�ض به. فعبصصارة �لم�شنف ت�شاوي عبارة من عبر بال�شد بدل 
�لنقي�صصض، فكون �لاأمصصر نهيًا عن نقي�ض �لماأمصصور به وهو �لكف لا 
يمكصصن �لنصصز�ع فيه على ما ياأتصصي، ولكن لمصصا كان �لكف لا يتحقق 
�إلا بال�شصصد �لوجصصودي، وهو �لذي وقع فيه �لنصصز�ع، عبر بع�شهم 
بالنقي�صصض �لذي هو �لكف، وعبر بالت�شمن بصصدل �لالتز�م �عتمادً� 

انظ��ر: أصول الفق��ه، زهي��ر )1/ 174(. وراجع م��ا تقدم ف��ي أول حديثنا عن   )1(
التناقض. 

∗ فإن البيضاوي قال: »وجوب الش��يء يستلزم حرمة نقيضه، فالدال عليه يدل 

عليها بالتضمن«. وهذا بالرغم من أن إمام الحرمين عبر بالضد في البرهان )1/ 
163، 250( والإم��ام الرازي في المحص��ول )2/ 199(، والآمدي في الإحكام )2/ 

.)210
انظر: ش��رح العضد على المختصر )2/ 86( ويقصد الشيخ بهذا قول العضد عن   )2(
الخص��م: »واعترض عليه بأن المراد هنا هو الض��د العام لا الأضداد الجزئية«. 
فحمل الش��يخ ذلك على النقيض، وهو وجه محتمل كما يستفاد من كلام السعد 

في الحاشية )2/ 86(.

على ما هو معلوم من عدم تحقق هذ� �لنقي�ض �إلا بال�شد �لوجودي. 
وبع�شهم عبر بالالتز�م، ومر�ده بالالتز�م هنا دلالة �للفظ على كل 
ما يفهم منه كما �شبصصق ت�شاوت �لعبارتان«)1(، و�لذي �شبق هو ما 
نقله عن �لجلال وعن �ل�شبكي مما يفيد �أن �لمر�د بالالتز�م هنا دلالة 
�للفصصظ على كل ما يفهم منه غير �لم�شمى �شصصو�ء كان د�خلا فيه �أو 

خارجًا عنه؛ فهو �أعم)2(.
 و�أمثلصصة هذ� �لق�شم كثصصيرة وظاهرة في �شلصصم �لو�شول. من ذلك 
توفيقه بين عبار�ت �لعلماء في معنى �لاإجز�ء وفي تعريف �لرخ�شة 
و�لعزيمة وفي تف�شير �لعلصصة، وفي تعريف �لمنا�شب �لموؤثر و�لمنا�شب 

�لمر�شل وغير ذلك)3(. 
الق�س��م الثاني: التوفيق بين الأقوال الواردة على الم�س��ائل 

تقليلا لأطراف النزاع في الم�ساألة الواحدة.
من ذلك مثلا ما جاء في مبحث �لعلة من كتاب �لقيا�ض حيث ذكر 

�ل�شيخ �أن �لحنفية يذكرون في �لتعليل و�لتعدية �أربعة مذ�هب)4(:
�لاأول: �أنصصه لا يجصصوز �لتعليصصل بعلصصة �إلا �إذ� قام �لدليصصل على كونه 

بخ�شو�شه معللا، ولي�ض �لاأ�شل فيها �لتعليل.
�لثصصاني: �أن �لن�صصض معلصصل بكل و�شصصف �شالح للعليصصة ولا يحتاج 
�إلصصى دليصصل �إلا �إذ� تعار�شت �لاأو�شاف، وين�شصصب هذ� �لقول �إلى 

�أ�شحاب �لطرد.
�لثالصصث: �أن �لاأ�شصصل في �لن�شو�ض �لتعليصصل، ولا يحتاج في طلب 
�لعلة �إلى �إقامة دليل على �أنه معلل، ولا ي�شح �لتعليل بكل و�شف، 
بصصل لا بد لتعين ذلك من دليل. و�إليه ذهصصب بع�ض م�شايخ �لحنفية 
�لمعتبريصصن، ونقل عن �ل�شافعي ر�شي �لله عنه، و�إليه ذهب جمهور 

�أهل �لاأ�شول. 

سلم الوصول )1/ 223(.   )1(
انظر: شرح الجلال على جمع الجوامع )1/ 388( وراجع تعليق البناني عليه ففيه   )2(

مناقشات جيدة، والإبهاج )1/ 120(.
انظر على الترتيب: س��لم الوصول )1/ 104- 105 ، 125- 126، 4/ 54، 92، 102(   )3(

وانظر أيضًا: البدر الساطع )378- 379(.
انظر: سلم الوصول )4/ 60- 61( وقارن بالفواتح )2/ 294- 295(.  )4(
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�لر�بصصع: �أن �لاأ�شصصل في �لاأحصصكام �لتعليل، لكن لا بصصد قبل معرفة 
�لعلة من م�شلكها من معرفة �أن �لن�ض معلول بعلة ما، و�إليه ذهب 

�ل�شيخان �لاإمام فخر �لاإ�شلام و�لاإمام �شم�ض �لاأئمة.
 فهذه �أقو�ل �أربعة في �لم�شاألة، وقد حكاها �شاحب فو�تح �لرحموت 
تف�شيصصلا باأدلتها، فقصصال: »�علم �أن م�شايخنا �لكصصر�م ذكرو� ههنا 
�أربعصصة مذ�هب«)1(. لكصصن �ل�شيخ ر�أى �أن �لحصصق �أن �لاأقو�ل ثلاثة 
فقصصط؛ بناء على مصصا ذهب �إليه مصصن �أن �لقولين �لثالصصث و�لر�بع لا 
خلاف بينهما، فقال: »... �لقول �لثالث و�لر�بع �لمعول عليهما، 
ولا خلاف فيهما؛ لاأن �لثالث في مو�شع هو تعيين �لو�شف �لذي 
ي�شلح للعلية من بين �أو�شاف �لاأ�شل. و�لر�بع في مو�شع �آخر هو 
�إثبصصات �أن �لن�ض معلل، وكلا �لاأمرين لا بد منه، وعلى ذلك بينو� 
م�شالك العلة و�شروط القيا�ص، فاحفظ هذا فاإنك لا تجده مجموعًا 

في غير هذ� �لكتاب«)2(.
صصا توفيقه بصصين �لاأقو�ل �لتصصي حكاها �لاإ�شنصصوي -تبعًا   ومنصصه �أي�شً
للبي�شصصاوي- في �لم�شصصترك، وهصصي �أربعة: �لوجصصوب و�لا�شتحالة 
و�لاإمكان مع عدم �لوقوع و�لاإمكان مع �لوقوع)3(. قال �ل�شيخ: 
»�إذ� علمت �أن معنى كونه و�جبًا �أن يجب بحكم �لم�شلحة يكون 
�لمصصر�د بالوجوب �ل�شرورة بالنظر �إلى معا�صصض �لعباد، ولي�ض �لمر�د 
�لوجصصوب �لذ�تي كمصصا �شبصصق ولا �ل�شرعي؛ لاأنصصه لا يقول بذلك 
عاقصصل. و�إذ� كان كذلك فالمر�د بالا�شتحالصصة �شده، ومتى عرفت 
معنصصى �لوجصصوب و�لا�شتحالة، فحينئذ لم يكصصن �لقول بالوجوب 
�إلا بالوجصصوب بالغير، وهو �لاإمكان مع �لوقوع، وكذ� �لا�شتحالة 
�لمقابلة لصصه لي�شت �إلا �لا�شتحالة بالغير، ولي�شصصت �إلا �لاإمكان مع 
عصصدم �لوقصصوع؛ ولهصصذ� �أورد في م�شلصصم �لثبوت ��شتصصدلال هذين 

�لفريقين فقط«)4(. 

الفواتح )2/ 294(.  )1(
سلم الوصول )4/ 61(. قلت: أدلة القولين التي ذكرها صاحب الفواتح لا تؤيد ما   )2(

ذهب إليه الشيخ.
هكذا لخصهم الشيخ في سلم الوصول )2/ 119( وانظر: المنهاج مع نهاية السول   )3(

.)250 /1(
سلم الوصول )2/ 119- 121(.  )4(

ا كثيرة في �شلم �لو�شول، فلا نطيل بذكرها   و�أمثلة هذ� �لق�شم �أي�شً
وو��شحة فلا نطيل بمناق�شتها)1(.

 و�آخر دعو�نا �أن �لحمد لله رب �لعالمين

انظر على سبيل المثال: سلم الوصول )2/ 137- 138، 3/ 740، 757- 758(.  )1(
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النتائج

 بعصصد عر�ض ما تقدم �أجد لز�مًا عليَّ �أن �أذكر �أهم ما تو�شلت �إليه 
�لدر��شة من نتائج، وهي كالاآتي:

اأولًا: تبصصين �شصصدة عناية علمائنا قديماً وحديثًصصا بتحرير علم �أ�شول 
�لفقصصه، وذلك بالك�شف عن مو��شع �لخصصلاف �للفظي فيه، وهذ� 

يمكن عده �إحدى �لخطو�ت في طريق �لتجديد ب�شكله �ل�شوي.
ثانيًا: تبصصين �لاأثر �لكبير �لذي يحدثه عدم فهصصم مر�د �لمتكلم في 
�إثصصارة �لخلاف وفي توهصصم �لمخالفة، وكذلك �لصصدور �لذي يلعبه 

�لا�شطلاح وتغاير طرق �لتعبير في ذلك.
ثالثًا: تبين �أن هناك �شروطًا لتحقق �لتناق�ض ترجع في مجملها �إلى 
�تحصصاد �لن�شبة �لحكميصصة، وبدونها لا يتحقصصق �لتناق�ض، فلا يكون 

هناك خلاف.
رابعًا: تبين �أن �لحكم على خلاف باللفظية يكون باأحد طريقين؛ 
�لاأول: �إثبات �ختلاف �لن�شبة �لحكمية. و�لثاني: �إثبات �ختلاف 
الا�شطلاح والت�شمية. وفي كلٍّ لا بد من اإثبات الاتحاد في المعنى. 
و�أن هذين �لطريقين ترجع �إليهما تعليلات �لاأ�شوليين، كما ترجع 

�إليهما تعليلات �ل�شيخ بخيت لما حكم بلفظيته.
خام�سً��ا: تبين �أن عصصدم وجود ثمرة للخصصلاف لا ي�شوغ �لحكم 
عليه باأنه لفظي، و�أنه قد لا توجد ثمرة للخلاف ويكون حقيقيًّاا، 
و�أن وجود �لثمرة يعد موؤكدً� لمعنوية �لخلاف. و�أن �ل�شيخ بخيت 

قد �لتزم هذ�.
�ساد�سًا: تبين �أن �لعلماء قد ي�شفون م�شاألة باأنها لفظية، ويق�شدون 

بذلك �أنها تتعلق باللغة في �لمقام �لاأول.
�سابعًا: تبين �أنه يمكن تعريف �لخلاف �للفظي باأنه: تباين في �لتعبير 
عصصن معنى متفق عليه. و�أن هذ� �لتعريصصف يمكن �أن يحت�شن طرق 
�إثبات لفظية �لخلاف، وما �شاع من تعبير�ت عن �لخلاف �للفظي.
ثامنً��ا: تبين �أن �ل�شيصصخ بخيت �أحد �لعلمصصاء �لذين �أَثْصصرَو� �لعالم 

�لاإ�شلامي ود�فعو� عن �لعقيدة و�ل�شريعة.

تا�س��عًا: تبين �أن كتاب �لبدر �ل�شاطع على جمع �لجو�مع -�أحد 
موؤلفات �ل�شيخ �لاأ�شولية- لم يتجاوز مباحث �لمقدمات من جمع 
�لجو�مع، و�أن منه جزءً� مفقودً� )�أو لم يخرجه �ل�شيخ للطباعة وهو 

�لغالب( وهو يمثل �لجزء �لاأكبر.
عا�سرًا: تبين �أن �ل�شيخ بخيت قد بذل جهدً� محمودً� في �لك�شف 
عن مو��شع �لخصصلاف �للفظي في علم �لاأ�شول، بحيث مثل ذلك 
�أحصصد جهوده �لمنهجية في هذ� �لعلم، فبلغت �لمو��شع �لتي حررها 
ما يقرب مصصن خم�شين مو�شعًا �شملت مقدمصصات �لعلم وم�شائله 

�لاأ�شا�شية.
اأحد ع�س��ر: تبصصين �أن �ل�شيخ في بع�شها قد �عتمصصد على �شابقيه، 
وفي بع�صصض قد رجح بين �شابقيه، وفي بع�ض �آخر قد �نفرد بتحرير 

�لم�شائل، وبينا معنى ذلك. 
ا بالتوفيق بين عبار�ت  ثاني ع�س��ر: تبين �أن �ل�شيخ قد �هتم �أي�شً
�لعلمصصاء وبيان �تفاق معانيها، وكذلصصك �لتوفيق بين �أقو�ل �لعلماء 

�لتي ظاهرها �لخلاف حول م�شاألة و�حدة. 
 هصصذ� و�لكمال لرب �لب�شر �شبحانه وتعالصصى، وما توفيقي �إلا بالله 
عليصصه توكلت و�إليه �أنيب، �شبحانك لا علصصم لنا �إلا ما علمتنا �إنك 

�أنت �لعليم �لحكيم.
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�شصصنصصن �أبي د�ود للاإمصصصام �أبصي د�ود �شصليصصمصان بن �لاأ�شصصعصث  44 .
�ل�شجصص�شتصصاني �لاأزدي. �شصصصصرح وتعصصصليصصصق: د/ �ل�شصصيصصصصد 
محصمصصصصد �شيصصصد و�آخصصصريصصصن. �لقصصاهصصصصرة: د�ر �لحصصديصصث، 

.1999 -1420

 ) �شصرح �ل�شيصصخ �لبنصصصاني )عبد �لرحصمن جاد �لله ت: 1198. 45
علصصى متصن �ل�شلم للاأخ�شري في علصصم �لمنطق. م�شر: �لمطبعة 

�لاأميرية، 1318هص.
�شصرح �ل�شصصيصصصصخ �شصصعصصيد قصصصصصدورة )تصصونصص�شصي �لاأ�شصصصصل  46 .
ت: 1066( عصصلصصصصى �ل�شصصلصصصصصم لصلاأخصص�شصري فصي عصصصلم 
�لمنصصطق، بهصصامصص�ض �شصصرح �ل�شيصصخ �لبنصصصاني )عبد �لرحصصمن 
جاد �لله ت: 1198( على متصن �ل�شصصصلم. م�شصصصر: �لمطبصصعة 

�لاأميرية، 1318هص. 
�شصصصرح �لع�شد على مخت�شصصر �بن �لحصصاجب، �لقصصصا�شي عص�شصصد  47 .
�لمصصلصصصة و�لديصصصصن �لاإيجي )ت: 756هصصص(. وعلصيصصه حا�شصصيتصصا 
�ل�شعصصصصد و�ل�شصريصصف �لجرجصصصصاني. مص�شصصصر: �لمطبعصصة �لاأميصرية 

�لكبرى، 1316هص.
�شصرح �لكوكب »�لم�شمصصى مخت�شر �لتحرير �أو �لمختبر �لمبتكر  48 .
�صصشرح �لمخت�صصشر« للعلامصصة محمد بصصن �أحمد بن عبصصد �لعزيز 
�لفتوحي �لمعروف بابصصن �لنجار )ت: 972هص(. تحقيق: د/ 
محمد �لزحيلصصي د/ نزيه حماد. �لريا�صصض: مكتبة �لعبيكان، 

.1993 -1413
�صصشرح نخبة �لفكصصر، �أحمد بن حجر �لع�شقصصلاني، �لقاهرة:  49 .

م�شطفى �لحلبي، )د.ت(.
�شحيصصح �لبخصصاري، للاإمام �أبي عبد �لله محمصصد بن �إ�شماعيل  50 .
�لبخصصاري �لجعفصصي )ت: 256هص(. حققه وخصصرج �أحاديثه 
وو�شصصع فهار�شه: د/ م�شطفى ديب �ألبغا. دم�شق- بيروت، 

د�ر �بن كثير/ د�ر �ليمامة )د. ت(.
�شحيصصح م�شلصصم، للاإمصصام �أبي �لح�شصصين م�شلم بصصن �لحجاج  51 .
�لق�شصصيري �لني�شابصصوري. تحقيصصق وترقيصصم: محمد فصصوؤ�د عبد 

�لباقي. د�ر �إحياء �لكتب �لعربية )د. ت(.
غايصصة �لو�شول �شرح لب �لاأ�شصصول، �شيخ �لاإ�شلام �أبو يحيى  52 .
زكريا �لاأن�شصصاري �ل�شافعي. م�شورة مكتبة �لاإيمان بالقاهرة 

عن طبعته �لاأولى )د. ت(.
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فصصو�تح �لرحموت ب�صصشرح م�شلم �لثبصصوت، �لاأن�شاري: عبد  53 .
�لعلصصي محمد بن نظصصام �لدين، مطبوع مصصع �لم�شت�شفى لحجة 
�لاإ�شصصلام �لغز�لي. م�صصشر: �لمطبعة �لاأميرية �لكصصبرى، �لطبعة 

�لاأولى 1325هص.
في�ض �لملك �لوهاب �لمتعصصالي باأنباء �أو�ئل �لقرن �لثالث ع�شر  54 .
و�لتو�لي، �أبو �لفي�صصض �لبكري �لحنفي، مكتبة �لاأ�شدي بمكة 

�لمكرمة، 1430هص.
قو�طصصع �لاأدلة، �لاإمصصام �أبو �لمظفر من�شور بصصن محمد بن عبد  55 .
�لجبصصار �ل�شمعصصاني )ت: 489هصصص(، تحقيصصق محمصصد ح�شصصن 
�إ�شماعيل. بيروت: د�ر �لكتب �لعلمية، 1418- 1997. 
�لقصصول �لجامع في �لطصصلاق �لبدعي و�لمتتابصصع، �ل�شيخ محمد  56 .

بخيت �لمطيعي، طبع بالمطبعة �لخيرية بالقاهرة، 1320هص.
�لقصصول �لمفيصصد علصصى �لر�شالصصة �لم�شمصصاة و�شيلصصة �لعبيصصد في علم  57 .
�لتوحيد، محمد بخيت �لمطيعي، م�شر: �لمطبعة �لخيرية، 1326.
ك�شصصف �لاأ�شر�ر عن �أ�شصصول فخر �لاإ�شلام �لبصصزدوي، علاء  58 .
�لدين عبد �لعزيز �لبخصصاري، 730هص، و�شع حو��شيه: عبد 
�لله محمود عمر. بيروت: د�ر �لكتب �لعلمية، �لطبعة �لاأولى 

.1997 -1418
�لكلمات �لح�شان في �لاأحرف �ل�شبعة وجمع �لقر�آن، �ل�شيخ محمد  59 .
بخيصصت �لمطيعصصي، طبعتصصه د�ر �لب�شائر بعناية �لدكتصصور علي توفيق 
النحا���ص، يرويه ع��ن والده عن ال�شيخ بخي��ت. ط1، 1430هص.
هص( بتحقيق: محيي  �للمع، �أبو �إ�شحاق �ل�شير�زي )ت: 476. 60
�لديصصن م�شتو ويو�شف بديصصوي. دم�شق، بيروت، د�ر �لكلم 

�لطيب، د�ر �بن كثير، �لطبعة �لاأولى، 1416- 1995.
محا�شرة في بيان نظام �لوقف، �ل�شيخ محمد بخيت �لمطيعي،  61 .

طبعت بالمطبعة �ل�شلفية، 1346هص.
�لمرهفصصات �ليمانيصصة في عنق مصصن قال ببطصصلان �لوقف على  62 .
�لذريصصة، �ل�شيصصخ محمصصد بخيت �لمطيعصصي، طبعصصت بالمطبعة 

�ل�شلفية، 1344هص.

مذكر�ت عبد �لرحمن فهمي �ل�شيا�شية، �لهيئة �لم�شرية �لعامة  63 .
للكتاب، 1993م.

�لمح�شصصول، �لاإمصصام �لر�زي فخصصر �لدين محمد بصصن عمر بن  64 .
�لح�شين، در��شة وتحقيق �لدكتور/ طه جابر فيا�ض �لعلو�ني. 

موؤ�ش�شة �لر�شالة، )د.ت(.
محمد بخيت �لمطيعي �لفقيه �لمفتي �لاأ�شولي. لف�شيلة �لاأ�شتاذ  65 .
�لدكتور: محمصصد �لد�شوقي. �شل�شلصصة رو�د �لتقريب، �لطبعة 

�لاأولى، 2009.
�لم�شت�شفصصى من علصصم �لاأ�شول، حجة �لاإ�شصصلام �لغز�لي: �أبو  66 .
حامصصد محمد بصصن محمد بصصن محمد. م�صصشر: �لمطبعصصة �لاأميرية 

�لكبرى، �لطبعة �لاأولى، 1325هص. 
م�شلم �لثبوت لابن عبد �ل�شكور مع �شرحه فو�تح �لرحموت  67 .

لعبد �لعلي �لاأن�شاري، طبعة د�ر �لفكر.
�لم�شطلصصح �لاأ�شولي وم�شكلصصة �لمفاهيم، �لاأ�شتصصاذ �لدكتور/  68 .
علي جمعة. �لقاهرة: د�ر �لر�شالة، �لطبعة �لاأولى، 1425- 

.2004
�لمعتمصصد، �أبو �لح�شصصين �لب�شري محمصصد بن �لطيصصب �لب�شري  69 .
�لمعتزلي ) ت: 436هص- 1044م(، بعناية: محمد حميد �لله 

و�آخرين. دم�شق، 1384- 1964.
منتهصصى �لو�شصصول و�لاأمل في علمي �لاأ�شصصول و�لجدل، �بن  70 .
�لحاجصصب جمال �لدين �أبو عمرو عثمصصان بن �أبي بكر )ت: 
646هص(. مطبعة �ل�شعادة بم�شر، �لطبعة �لاأولى، 1326هص.

�لمنخصصصصول مصصن تعصليصقات �لاأ�شصصول، حصجصصة �لاإ�شصصلام �أبو  71 .
حصصامصصد محمد بن محمد بصصن محمد �لغصصز�لي )ت: 505هص(. 
تحقيصصق د/ محصصمصصد ح�شصصصصن هيتصصصصو، دم�شصصق: د�ر �لفكصصر، 

.1970 -1390
نهايصصة �ل�شول في �شرح منهاج �لاأ�شول، للاإمام جمال �لدين  72 .
عبد �لرحيم �لاإ�شنوي، تحقيق د/ �شعبان �إ�شماعيل، بيروت: 

د�ر �بن حزم 1420- 1999.
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نهايصصة �لو�شصصول في در�يصصة �لاأ�شصصول، �شفصصي �لدين محمود  73 .
�لاأرمصصوي )ت: 725هصصص(، بتحقيق ودر��شصصة: د/ �شعد بن 
�شصصالم �ل�شويح ود/ �شالح �ليو�شف. مكة �لمكرمة، �شلى �لله 

على فاتحها و�آله، �لمكتبة �لتجارية، )د. ت(.
�لنصصور �لاأبهر في طبقات �شيصصوخ �لجامع �لاأزهر، محيي �لدين  74 .
الطعمي، بيروت دار الجيل، ط الاأولى، 1412- 1992. 

دوريات/ 75 .
جر�ئصصد: �لبصصلاغ و�لاأهصصر�م و�لمقطصصم. ع �ل�شبصصت 21	• رجب 

1354- 19 �أكتوبر 1935.
.) مجلصصة �ل�شبان �لم�شلمين. ع �شفصصر 1355 مايو 1936 )م7 ج8	•
.) مجلة �ل�شبان �لم�شلمصصين. ع محرم 1355 �إبريل 1936 )م7 ج7	•
، ربيع ثان-  مجلصصة �لم�شلصصم �لمعا�صصشر. ع 125- 126 �صصض32	•

جمادى �لاأولى- جمادى �لاآخرة- 1428هص.
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