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 الملخص
( 2(، تبين أن : )1022-1002المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )-بأنواعها الثلاثة–دام الأسمدة الكيماوية بدراسة تطور إستخ

، أو مايعادل متوسط قيمة حقيقية بلغ حوالى %2521مليون جنية، يتزايد بمعدل  3822583متوسط القيمة النقدية لإجمالى الأسمدة الكيماوية بلغ حوالى 

ألف  2.2512.( بلغ حوالى %2252ن جنية، يتجه للزيادة، وتمثلت تلك الاسمدة فى أنواعها التالية :  )أ ( متوسط كمية أسمدة آزوتية )مليو 1107522

، أو ما يعادل متوسط  قيمته حقيقية بلغ %3522مليون جنية، يتزايد بمعدل  ..12325، قدر متوسط قيمته النقدية بحوالى %2251طن، يتناقص بمعدل 

ألف طن، يتجه للتناقص،  قدر متوسط  212.527( بلغ حوالى %22مليون جنية5 يتجه للتناقص )ب( متوسط كمية أسمدة فوسفاتية ) 2.78522لى حوا

 مليون جنية،  يتزايد بمعدل 222572، أو ما يعادل متوسط قيمة حقيقية بلغ  حوالى%8581مليون جنية، يتزايد بمعدل  2222528قيمته النقدية بحوالى 

مليون  1075.2ألف طن، يتجه للتناقص، قدر متوسط قيمته النقدية بحوالى  22521( بلغ حوالى %5.8 )ت( متوسط كمية أسمدة بوتاسية )%.252

5 )ث( تركيباٌ نوعياٌ يؤلف من %.53.مليون جنية، يتزايد بمعدل  222522، أو ما يعادل متوسط قيمة حقيقية بلغ حوالى%2050جنية، يتزيد بمعدل 

بتقدير دوال الطلب على  ( على الترتيب5 %2538، %18527، %22522لأسمدة الآزوتية والفوسفاتية والبوتاسية بمتوسطات قيم نسبية بلغت حوالى )ا

الآزوتية (، تبين:)أ( أن دالة الطلب على الأسمدة 1022-1002المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )-بأنواعها الثلالثة -الأسمدة الكيماوية 

 ى( المستخدمة فى الزراعة المصرية تتركب من عاملين : السعر الحقيقى لطن السماد الآزوتى بالجنية، والرقم القياسى للأسعار المقبوضة إل2252%)

 %2ن تغيرا مقدارة من التغيرات الحادثة فى الكمية المستخدمة منه، كما أ %2352الأسعار المدفوعة بواسطة الزراع )%( ، وكلاهما يفسران حوالى 

( %22( على الترتيب5 )ب( أن دالة الطلب على الأسمدة الفوسفاتية )%057.2،  %052.7-فيهما يؤدى الى تغيرا فى الكمية المستخدمة مقدارة )

يقى بالمليون جنينة، الحقالمستخدمة فى الزراعة المصرية تتركب من عاملين : السعر الحقيقى لطن السماد الفوسفاتى بالجنية، وصافى الدخل النباتى 

فيهما يؤدى الى تغيرا فى الكمية المستخدمة  %2من التغيرات الحادثة فى الكمية المستخدمة منه، كما أن تغيرا مقدارة  %858.وكلاهما يفسران حوالى

الزراعة المصرية تتركب من  ( المستخدمة فى%8.( على الترتيب5 )ت( أن دالة الطلب على الأسمدة البوتاسية )%05228،  %.0527-مقدارة )

من التغيرات الحادثة فى الكمية المستخدمة منه، كما أن تغيرا  %3351عامل  : السعر الحقيقى لطن السماد البوتاسى بالجنية فقط ، وهو يفسر حوالى 

 (5)ث(5   %05371-فيه يؤدى الى تغيرا فى الكمية المستخدمة مقدارة) %2مقدارة 

                                    مستلزمات الإنتاج ، الزراعة المصرية ، السماد البوتاسى، الأسمدة الكيماوية ، الطلب  :الكلمات الدالة
 

  

 المقدمة
 

الكيماوية فى مصر من الصناعات الإستراتيجية  الأسمدةتعد صناعة 

ز فى ربالإضافة الى دورها البا ،الهامة لإرتباطها إرتباط وثيقاً بالإنتاج الزراعى

لأزوتية ا الأسمدةوتتمتع مصر بميزة نسبية فى إنتاج  ،زيادة إنتاجية المحاصيل

ت ة )الغاز الطبيعى( فضلاً عن توافر الخبراأسىتتمثل فى توافر المواد الخام الآس

والكوادر والعمالة الرخيصة المدربة والموقع الجغرافى الإستراتيجى الذى يجعل 

 (i)فى العالم مصر تتوسط الإنتاج والإستهلاك

إلى أن إجمإلى قيمة  (ii)1022وتشير تقديرات وزارة الزراعة فى عام 

مليار جنية، وأن إجمإلى قيمة مستلزمات  32853الإنتاج الزراعى بلغ حوالى 

مليار جنية، وأن صافى الدخل الزراعى بلغ  2.52الإنتاج الزراعى بلغ حوالى 

ديرات إلى أن إجمإلى قيمة الإنتاج مليار جنية، كما تشير تلك التق 11357حوالى 

من إجمإلى قيمة  % 2252مليار جنيه، يمثل حوالى  27252النباتى بلغ حوالى 

 .1.5الإنتاج الزراعى، وأن إجمالى قيمة مستلزمات الإنتاج النباتى بلغ حوالى 

من إجمالى قيمة مستلزمات الإنتاج الزراعى،  %1258مليار جنية، يمثل حوالى 

 %27522مليار جنية ، يمثل حوالى 22252دخل النباتى بلغ حوالى وأن صافى ال

 من صافى الدخل الزراعى5 

وتشير نفس التقديرات إلى أن إجمإلى قيمة مستلزمات الإنتاج النباتى 

، تتمثل فى قيمة الأسمدة التى بلغت 1022مليار جنية عام  .1.5البالغ حوالى 

،  وقيمة المبيدات التى بلغت حوالى  منه %.235مليار جنية بنسبة   23503حوالى 

منه، وقيمة التقاوى والشتلات التى بلغت حوالى  %52.مليار جنية بنسبة  2522

منه،  وقيمة خدمات الآلآت الموظفة التى بلغت  %1252مليار جنيه بنسبة  .251

 5(3)ذلك فى نفس العامو %1051مليار جنية بنسبة  523.حوإلى 

  :   مشكلة البحثأولاً: 

وتتوقف  ،نتاج النباتىمن أهم محددات الإ النباتى تعتبر مستلزمات الإنتاج

تاج بزيادة نلأمثل لتلك المستلزمات، ويزداد الإستخدام الدرجة كبيرة على الإته كفاء

قانون تناقص الغلة، ولما كان هذا الطلب عليها كما ينطبق  الكميات المستخدمة منها،

 لكتدخل ت التىالنهائية ة الزراعىعلى السلع يعتبر طلباً مشتقاً من الطلب 

كنتيجة  على مستلزمات الانتاجالطلب فانه يتوقع أن يتأثر  نتاجها،إالمستلزمات فى 

اراٌ ة النهائية، وان هناك اثالزراعىمباشرة للاثار المتوقعة على الطلب على السلع 

 تقديرل ةحاولعد مرعين ورفاهيتهم، لذلك فان البحث يعلى المزاتنعكس  مباشرة 

 الكيماوية5 الأسمدةوهى  ية،المستلزمات الانتاجالطلب على أهم 

 :هدف البحثأاً: نيثا

الكيماوية  الأسمدةلطلب على ا البحث بصفة عامة إلى تقديرهدف ي

هدف بصفة ، كما ي( 1022-1002خلال الفترة ) فى الزراعة المصرية ةالمستخدم

 :دراسة خاصة إلى

 5فى الزراعة المصريةالكيماوية  الأسمدةيات وكمقيم تطور إستخدام -2

 المستخدمة فى الزراعة المصرية5الكيماوية  الأسمدةتقدير دوال الطلب على -1
 

 الطريقة البحثية
 

أعتمدت البحث بصفة أساسية على نوعين من أساليب التحليل 

الإقتصادى هما: الوصفى والكمى، وقد تم إستخدامهما فى قياس الإتجاهات العامة 

لمتغيرات الإقتصادية محل الدراسة ومعدلات نموها خلال فترة الدراسة، وذلك ل

بتحليل السلاسل الزمنية بإستخدام إسلوب الإنحدار الخطى البسيط مستعيناً ببعض 

( حيث إتخذت تلك SPSS.15نماذج الإتجاهية التى يتضمنها البرنامج الإحصائى )

( وقد تم الإختيار 2بالجدول) النماذج الأشكال الرياضية المختلفة الموضحة

 والمفاضلة بينها بإستخدام الإختبارات الإحصائية ) ت، ف ( وقيمة معامل التحديد

 (15) ر

كما تم إستخدام البرنامج فى تقدير دوال الطلب على الأسمدة الكيماوية 

بطرقه  -والمبيدات بإستخدام إسلوب الإنحدار البسيط والإنحدار المتعدد المرحلى

فى الصور الرياضية : الخطية وشبة اللوغاريتمية والنمو واللوغاريتمية  -فةالمختل

 المزدوجة، وإختيار أفضل النماذج بإستخدام الإختبارات الإحصائية الأنفة الذكر5

 مصادر بيانات البحث:

( الجهاز 2إعتمدت البحث على البيانات الثانوية التى يصدرها: )

والمتعلقة بتقديرات الدخل من القطاع الزراعى، المركزى للتعبئة العامة والاحصاء 

( وزارة الزراعة وإستصلاح الآراضى، والمتعلقة  1والارقام القيأسىة للأسعار، و)

  0بتقديرات الدخل القومى الزراعى
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 2النماذج الرياضية المستخدمة فى قياس متغيرات الدراسة .1جدول 
 مقدار التغير المحولة للنموذجالصورة  الصورة العامة للنموذج نوع النموذج

 2ب  وس 2+ ب0= بوـص^ (Linearخطي              )
وـ/ س2ب -  و/ س2+ ب0= بوـص^ (Inverse)عكسى           

1 
 وـس1ب1+2ب  1وـس1+ بوس2+ ب0= بوـص^ (Quadraticتربيعى       )

 1وـس3ب3+وـس 1ب1+2ب  3وـس3+ب1وـس1+بوس2+ب0= بوـص^ (Cubicتكعيبى             )
س 2بهـ 0ب= هــص^وهـ (logarithmicلوغاريتمى )

و
 (و/ س2)2ب وـلو س 2+ ب 0=  ب وـص^ ـ

2ب0=  بوـ^ص (Compoundمركب      )
 2لو ب وص 2لو ب وـ+ س 0=  لو بولو ص^ س وـ

وـس0=  بوـص^ (Powerقوى               )
 (و/ سو)ص 2ب وـلو س 2+ ب 0=  لو بوـلو ص^ 2ب

(2+ ب0)ب= هـ وـص^     ( S ) ى عكسىلوغاريتم و/ س2ب -) وـ/ س 2+ ب 0=  بوـلو ص^ / س وـ
 و( ص1

 وص2ب وـس 2+ ب 0=  بوـلو ص^ س و(2+ ب0)ب= هـوـص^ (Growthنمو               )

 وص2ب وـس 2+ ب 0=  لو بوـلو ص^ س وـ2ب= ب5 هـوـص^ (Exponential)أ سى       

∆س، مقدار التغير=0.71808، ه: أساس اللوغاريتم الطبيعى = 11، ... ، 0، 1: المتغير المستقل او عامل الزمن مقاسا بالسنوات، و= و، سللمتغير التابعالقيمة التقديرية و: ص^حيث  ÷ ، مقدار التغير ∆ص 

 .122×ص [ ÷ ̅ مقدار التغيرالنسبى= ]

 المصدر: جمعت وحسبت من:

 .                                   022، ص 1666معهد الإحصاء، جامعة القاهرة،  ،SPSSائى بإستخدامعبد الحميد العباسى )دكتور(، التحليل الإحص-1

 ، 1666مجدي الشوربجي، الإقتصاد القياسى بين النظرية والتطبيق، الدار المصرية اللبنانية، عام -0

 1662قات الحاسب الآليكترونى، دار الجامعات المصرية، الإسكندرية،عبد القادر محمد عبد القادر)دكتور(، طرق قياس العلاقات الإقتصادية مع تطبي-2
 

 والمناقشات نتائجال
   

 الكيماوية فى الزراعة المصرية الأسمدةقيم وكميات إستخدام تطور -1

 المستخدمة فى الزراعة المصرية: (%11) الكيماوية الأسمدةتطور إجمالى قيمة -أ

( %22للأسمدة الكيماوية )بدراسة تطور إجمالى القيمة النقدية 

(، 1(، بين الجدول )1022-1002المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )

، وحد 1002مليون جنيه عام  2727503أنه قد تراوح بين حد أدنى بلغ حوالى 

، بمتوسط سنوى بلغ حوالى 1022مليون جنيه عام  2332522أقصى بلغ حوالى 

 0ة الدراسةمليون جنيه خلال فتر  3822583

وبتقدير معادلة الإتجاة العام لتطور إجمالى القيمة النقدية للأسمدة 

-1002( المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )%22الكيماوية )

(، أن أفضل الدوال المقدرة هى دالة 3( بالجدول )20(، تبين المعادلة )1022

، وتشير نتائجها %2الإحتمالىالقوى، التى ثبت معنويتها الإحصائية عند المستوى 

مليون جنيه، يمثل حوالى  123503إلى تزايد قيمته بمقدار سنوى بلغ حوالى 

من التغيرات  %7752من متوسطه خلال فترة الدراسة، وأن حوالى  2521%

 0الحادثة فيه ترجع إلى العوامل التى يفسرها عامل الزمن

( %22لكيماوية )وبدراسة تطور إجمالى القيمة الحقيقية للاسمدة ا

(، 1(، بين الجدول )1022-1002المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )

، وحد 1022مليون جنيه عام  22.2572أنه قد  تراوح بين حد أدنى بلغ حوالى 

، بمتوسط سنوى بلغ حوالى 1020مليون جنيه عام   122.588أقصى بلغ حوالى 

  0ةمليون جنيه خلال فترة الدراس 1107522

وبتقدير معادلة الإتجاة العام لتطور إجمالى القيمة الحقيقية للأسمدة الكيماوية 

( بينت النتائج 1022-1002( المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )22%)

، كما %2أن جميع الدوال المقدرة، لم يثبت معنويتها إحصائياً عند المستوى الإحتمالى

  (، الصورة الخطيه لها35ل)( بالجدو22بينت المعادلة )

( المستخدمة فى %11.1الآزوتية ) الأسمدةتطور إجمالى كمية وقيمة -ب

 الزراعة المصرية:
( المستخدمة %2252بدراسة تطور إجمالى كمية الأسمدة الآزوتية )

(، أنه قد 1(، بين الجدول )1022-1002فى الزراعة المصرية خلال الفترة )

، وحد أقصى بلغ 1022ألف طن عام  2215.1والى تراوح بين حد أدنى بلغ ح

 2.2512.، بمتوسط سنوى بلغ حوالى 1002ألف طن عام  23185.8حوالى 

 5ألف طن خلال فترة الدراسة

وبتقدير معادلة الإتجاة العام لتطور إجمالى كمية الأسمدة الآزوتية 

بين (، ت1022-1002( المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )2252%)

(، أن أفضل الدوال المقدرة هى الدالة الأسية، التى ثبت 3( بالجدول )2المعادلة )

، وتشير نتائجها إلى تناقص كميته %2معنويتها الإحصائية عند المستوى الإحتمالى

من متوسطه  %2251ألف طن، يمثل حوالى  802512بمقدار سنوى بلغ حوالى 

التغيرات الحادثة فيه ترجع إلى من  %8058خلال فترة الدراسة، وأن حوالى 

 5العوامل التى يفسرها عامل الزمن

( %2252بدراسة تطور إجمالى القيمة النقدية للأسمدة الآزوتية )

(، 1(، بين الجدول )1022-1002المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )

وحد ، 1022مليون جنيه عام  2312522أنه قد  تراوح بين حد أدنى بلغ حوالى 

، بمتوسط سنوى بلغ حوالى 1022مليون جنيه عام  312582.أقصى بلغ حوالى 

 مليون جنيه خلال فترة الدراسة5  ..12325

وبتقدير معادلة الإتجاة العام لتطور إجمالى القيمة النقدية للأسمدة الآزوتية 

(، تبين 1022-1002( المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )2252%)

(، أن أفضل الدوال المقدرة هى دالة القوى، التى ثبت 3( بالجدول )1لة )المعاد

، وتشير نتائجها إلى تزايد قيمته %2معنويتها الإحصائية عند المستوى الإحتمالى

من متوسطه  %3582مليون جنيه، يمثل حوالى  285.2بمقدار سنوى بلغ حوالى 

لحادثة فيه ترجع إلى من التغيرات ا %.325خلال فترة الدراسة، وأن حوالى 

 5العوامل التى يفسرها عامل الزمن

( %2252بدراسة تطور إجمالى القيمة الحقيقية للأسمدة الآزوتية )

(، 1(، بين الجدول )1022-1002المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )

، وحد 1022مليون جنيه عام  222522أنه قد  تراوح بين حد أدنى بلغ حوالى 

، بمتوسط سنوى بلغ حوالى 1020مليون جنيه عام  1023573لغ حوالى أقصى ب

 5مليون جنيه خلال فترة الدراسة 2.78522

وبتقدير معادلة الإتجاة العام لتطور إجمالى القيمة الحقيقية للأسمدة الآزوتية 

(، بينت 1022-1002( المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )2252%)

ً عند المستوى النتائج أن جميع  الدوال المقدرة، لم يثبت معنويتها إحصائيا

 (، الصورة الخطية لها35( بالجدول )3، كما بينت المعادلة )%2الإحتمالى

( المستخدمة فى %11الفوسفاتية ) الأسمدةطور إجمالى كمية وقيمة ت-ت

 الزراعة المصرية:
دمة فى المستخ (%22بدراسة تطور إجمالى كمية الأسمدة الفوسفاتية )

(، أنه قد تراوح 1(، بين الجدول )1022-1002الزراعة المصرية خلال الفترة )

، وحد أقصى بلغ حوالى 1023ألف طن عام  82.522بين حد أدنى بلغ حوالى 

ألف طن  212.527، بمتوسط سنوى بلغ حوالى 1022ألف طن عام  2883583

 0خلال فترة الدراسة

ر إجمالى كمية الأسمدة الفوسفاتية بتقدير معادلة الإتجاة العام لتطوو

(، بينت 1022-1002( المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )22%)

النتائج  أن جميع الدوال المقدرة، لم يثبت معنويتها إحصائياً عند المستوى 

 (، الصورة الخطية لها35( بالجدول ).، كما بينت المعادلة )%2الإحتمالى

( %22لقيمة النقدية للأسمدة الفوسفاتية )بدراسة تطور إجمالى ا

(، 1(، بين الجدول )1022-1002المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )

، وحد 1002مليون جنيه عام  3025.1أنه قد  تراوح بين حد أدنى بلغ حوالى 

، بمتوسط سنوى بلغ حوالى .102مليون جنيه عام  1022522أقصى بلغ حوالى 

 5جنيه خلال فترة الدراسة مليون 2222528

وبتقدير معادلة الإتجاة العام لتطور إجمالى القيمة النقدية للأسمدة 

-1002( المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )%22الفوسفاتية )

(، أن أفضل الدوال المقدرة هى دالة القوى، 3( بالجدول)2(، تبين المعادلة)1022

، وتشير نتائجها إلى %2عند المستوى الإحتمالىالتى ثبت معنويتها الإحصائية 

 %8581مليون جنيه، يمثل حوالى  28527تزايد قيمته بمقدار سنوى بلغ حوالى 

من التغيرات الحادثة فيه  %8751من متوسطه خلال فترة الدراسة، وأن حوالى 

 0ترجع إلى العوامل التى يفسرها عامل الزمن

( %22للأسمدة الفوسفاتية ) سة تطور إجمالى القيمة الحقيقيةبدرا

(، 1(، بين الجدول )1022-1002المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )

، وحد 1002مليون جنيه عام  3025.1أنه قد  تراوح بين حد أدنى بلغ حوالى 

، بمتوسط سنوى بلغ حوالى .102مليون جنيه عام  2825.8أقصى بلغ حوالى 

 5الدراسة مليون جنيه خلال فترة 222572

وبتقدير معادلة الإتجاة العام لتطور إجمالى القيمة الحقيقية للأسمدة 

-1002( المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )%22الفوسفاتية )

(، أن أفضل الدوال المقدرة هى الدالة الأسية، 3( بالجدول)2(، تبين المعادلة)1022

، وتشير نتائجها إلى %2الإحتمالى التى ثبت معنويتها الإحصائية عند المستوى
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 %.252مليون جنيه، يمثل حوالى  02510.تزايد قيمته بمقدار سنوى بلغ حوالى 

من التغيرات الحادثة فيه  %.725من متوسطه خلال فترة الدراسة، وأن حوالى 

 5ترجع إلى العوامل التى يفسرها عامل الزمن

( المستخدمة فى %68)ة أسيبوتلا الأسمدةتطور إجمالى كمية وقيمة  -ث

 الزراعة المصرية:
المستخدمة فى الزراعة  (%8.بدراسة تطور إجمالى كمية الأسمدة البوتاسية )

(، أنه قد تراوح بين حد أدنى بلغ 1(، بين الجدول )1022-1002المصرية خلال الفترة )

ألف طن عام  223582، وحد أقصى بلغ حوالى 1002ألف طن عام  2522.حوالى 

  5ألف طن خلال فترة الدراسة 22521متوسط سنوى بلغ حوالى، ب1007

وبتقدير معادلة الإتجاة العام لتطور إجمالى كمية الأسمدة البوتاسية 

(، بينت 1022-1002( المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )8%.)

ً عند المستوى  النتائج أن جميع الدوال المقدرة، لم يثبت معنويتها إحصائيا

 (، الصورة الخطية لها5  3( بالجدول)7، كما بينت المعادلة)%2حتمالىالإ

( %8.بدراسة تطور إجمالى القيمة النقدية للأسمدة البوتاسية )

(، 1(، بين الجدول )1022-1002المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )

د أقصى ، وح1003مليون جنيه عام  .7257أنه قد تراوح بين حد أدنى بلغ حوالى 

 1075.2، بمتوسط سنوى بلغ حوالى 1022مليون جنيه عام  .32253بلغ حوالى 

 5مليون جنيه خلال فترة الدراسة

وبتقدير معادلة الإتجاة العام لتطور إجمالى القيمة النقدية للأسمدة 

-1002( المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )%8.البوتاسية )

(، أن أفضل الدوال المقدرة هى دالة النمو، 3بالجدول)( 8(، تبين المعادلة)1022

، وتشير نتائجها إلى %2التى ثبت معنويتها الإحصائية عند المستوى الإحتمالى

 %20500مليون جنيه، يمثل حوالى  .1057تزايد قيمته بمقدار سنوى بلغ حوالى 

فيه من التغيرات الحادثة  %7.52من متوسطه خلال فترة الدراسة، وأن حوالى 

    0ترجع إلى العوامل التى يفسرها عامل الزمن

( %8.بدراسة تطور إجمالى القيمة الحقيقية للأسمدة البوتاسية )

(، بين الجدول 1022-1002المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )

، وحد 1008مليون جنيه عام   22521(،أنه قد تراوح بين حد أدنى بلغ حوالى 1)

، بمتوسط سنوى بلغ حوالى 1020مليون جنيه عام  227502ى أقصى بلغ حوال

 مليون جنيه خلال فترة الدراسة 222522

وبتقدير معادلة الإتجاة العام لتطور إجمالى القيمة الحقيقية للأسمدة 

-1002( المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )%8.البوتاسية )

أفضل الدوال المقدرة هى الدالة (، أن 3( بالجدول)2(، تبين المعادلة)1022

، وتشير %2الخطية، التى ثبت معنويتها الإحصائية عند المستوى الإحتمالى

مليون جنيه، يمثل حوالى  25082نتائجها إلى تزايد قيمته بمقدار سنوى بلغ حوالى 

من التغيرات  %3352من متوسطه خلال فترة الدراسة، وأن حوالى  %.53.

 العوامل التى يفسرها عامل الزمن الحادثة فيه ترجع إلى

( أيضاٌ، أن التركيب النوعى القيمى للأسمدة الكيماوية 1وقد تبين من الجدول ) 

(، تركيبا يؤلف من الأسمدة 1022-1002المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )

لى االآزوتية والاسمدة الفوسفاتية والأسمدة البوتاسية بمتوسطات قيم نسبية بلغت حو

 ( على الترتيب5  2538%، 18527%، 22522%)

  (0211ــ  0221خلال الفترة ) تطور إجمالى كمية وقيمة الأسمدة الكيماوية المستخدمة فى الزراعة المصرية .0جدول 

 السنة

 الازوتية  الأسمدةإجمالى كمية وقيمة 
(11،1%) 

الفوسفاتية  الأسمدةإجمالى كمية وقيمة 
(11%) 

ة أسىالبوت الأسمدةقيمة إجمالى كمية و
(68%)  

الكيماوية  الأسمدةإجمالى قيمة 
 مليون جنيه() (11%)

 الأسمدةكمية 
  الازوتية

(11.1%) 
 )ألف طن(

الازوتية  الأسمدةقيمة 
 ()مليون جنيه(11،1%)

 الأسمدة كمية
 الفوسفاتية

(11%) 
 )ألف طن(

الفوسفاتية  الأسمدةقيمة 
 )مليون جنيه( (11%)

 الأسمدةكمية 
ة اسيالبوت
(68%                             )

 )ألف طن(

ة أسىالبوت الأسمدةقيمة 
 بالأسعار )مليون جنيه( (68%)

 الجارية 
بالأسعار 
بالأسعار  الحقيقية*

 الجارية
بالأسعار 
 *الحقيقية

بالأسعار 
 الجارية

بالأسعار 
 *الحقيقية

بالأسعار 
 الجارية

بالأسعار 
 *الحقيقية

1002 8223572 232.523 2727503 2727503 3025.1 3025.1 220522 835.8 835.8 2727503 2727503 
1001 2733573 2312502 1002522 1002522 2.2522 20253. 230532 217522 227572 1002522 28.2522 
1003 7002532 2718527 11325.0 11325.0 .325.8 32.50. 77500 7257. 225.3 11325.0 28375.. 
100. 8881500 1102512 18215.8 18215.8 27.522 .33511 885.7 221508 8.527 18215.8 128152. 
1002 23185.8 1223520 3322572 3322572 237527 ..0528 22582 220528 222521 3322572 13.2518 
1002 2722582 1112502 3282510 3282510 778522 222510 200587 2825.2 2115.. 3282510 1022572 
1007 222252. 1.38512 3.27571 3.27571 82.578 228513 223582 10.573 21.521 3.27571 1210522 
1008 7220523 2820520 3.71522 3.71522 2.22523 732522 2205.. 221508 22521 3.71522 2738588 
1002 110.503 3222528 .323528 .323528 2028582 2085.7 .2522 22852. 22572 .323528 1.78532 
1020 1317572 3223512 2232521 2232521 2122520 22.522 203588 372582 227502 2232521 122.588 
1022 3000522 .312582 2332522 2332522 272.527 777512 8.508 1235.0 221511 2332522 1802520 
1021 1011500 32.2522 2.22528 2.22528 1002528 222523 80522 311532 22.580 2.22528 121.532 
1023 2822522 3277502 .8035.2 .8035.2 2323578 213577 7252. 171523 212521 .8035.2 1123513 
102. 2288500 3213578 2.7253. 2.7253. 1022522 2825.8 70500 122522 21151. 2.7253. 1272572 
1022 2215.1 2312522 3310523 3310523 2207522 7.85.2 20.520 32253. 281522 3310523 22.2572 

 110752.2 38225832 222522 1075.2 22521 222572 2222528 38225832 38225832 ..12325 2.2512. المتوسط
 اعداد متفرقة. ،لنشرة تقديرات الدخ ،قطاع  الشؤن الاقتصادية ،وزارة الزراعة واستصلاح الاراضى جمعت وحسبت من  المصدر:    (.122= 0221ة  )الزراعى*حسبت باستخدام الرقم القياسى للحاصلات 

 (0211ــ  0221المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة )-بأنواعها المختلفة -لتطور إجمالى كيات وقيم الأسمدة الكيماوية الإتجاه العام معادلات .2جدول 
رقم 
 المعادلة
 متغير 
 الدراسة 

 وحدة
 القياس 

نوع 
 النموذج

معامل  معالم النموذج
 0التحديد ر

 قيمة
 ""ف 

 المتوسط
 التغير السنوى

 % مقدار 1ب 2ب
 2251- 722532- 2.2512. **2.5202 05808 **(75320-)  05221- **(25018) 2.03052.2 أسى طن (%22،2إجمالى كمية الأسمدة الازوتية ) 2
 3522 .2250 ..12325 **3..85 .0532 **(15202) 23053 **(5222.) 23175207 قوى مليون جنيه (%22،2) إجمالى القيمة النقدية للأسمدة الأزوتية 1
 000 000 2.78522 05212 05002 (053.8-) 752.2- **(75.27) 22.15180 خطى مليون جنيه (%22،2) إجمالى القيمة الحقيقية للأسمدة الازوتية 3
 000 0000 212.527 05202 05037 (05708) 215271 **(.2522) 22205722 خطى طن (%22أجمالى كمية الأسمدة الفوسفاتية )  .
 8581 28527 2222528 **885.03 05871 **(25.01) 05702 **(25237) 12251.3 قوى مليون جنيه (%22إجمالى القيمة النقدية للأسمدة الفوسفاتية ) 2
 .252 02510. 222572 **15212. .0572 **(2052.) .0522 **(2057.7) 3.25222 أسى مليون جنيه (%22إجمالى القيمة الحقيقة للأسمدة الفوسفاتية ) 2
 000 000 22521 25822 05217 (25377 -) 15072 - **(85103) 2215282 خطى طن (%8.إجمالى كمية الأسمدة البوتأسىة )  7
 20500 .1057 1075.2 **527238 057.2 **(25278) 05200 **(125223) 5.22. نمو مليون جنيه (%8.إجمالى القيمة النقدية للأسمدة البوتأسىة )  8
 .53. 25082 222522 *25282 05332 *(15282) 25082 **(5128.) 725322 خطى مليون جنيه (%8.إجمالى القيمة الحقيقية للأسمدة البوتأسىة )  2

 2521 123503 3822583 **25822. 05772 **(25722) 1..05 **(75218) 22815722 قوى مليون جنيه (%22إجمالى القيمة النقدية للأسمدة الكيماوية ) 20
 000 000 1107522 .1512 052.2 (25.88) 325821 **(85780) .2212522 خطى مليون جنيه (%22إجمالى القيمة الحقيقية للأسمدة الكيماوية ) 22
 (.0المصدر: حسبت من التحليل الإحصائى للبيانات االواردة بالجدول )   .المحسوبة( الأرقام بين القوسين وتحت المعاملات تشير إلى قيمة 222، )% 1معنوى عند المستوى الإحتمالى **حيث

 

 تقدير دوال الطلب على الأسمدة الكيماوية المستخدمة فى الزراعة المصرية-0

قد تم تكوين بعض النماذج الرياضية لتحديد أهم العوامل المحددة للطلب على 

المصرية ، وقد تم تجربة بعض المتغيرات  الأسمدة الكيماوية المستخدمة فى الزراعة

 المستقلة التى يمكن أن تفسر الطلب علىها والتى تتفق مع النظرية الإقتصادية وهى:

 المساحة المزروعة )م(-2

 الأسعار الحقيقية لمستلزمات الأنتاج )س(-1

 صافى الدخل النباتى الحقيقى )ص(-3

سىة زراع منسوبة إلى الأرقام القيأالأرقام القيأسىة للأسعار المقبوضة بواسطة ال-.

 للأسعار المدفوعة بواسطة الزراع )ن(

ة سىأوقد تم تكوين هذه النماذج بالنسبة  للأسمدة الأزوتية والفوسفاتية والبوت

 ما يلى أهم النماذج المقدرة :فىالتى أمكن تقدير الكميات المستخدمة منها، و
 (1....)..................................و.ص 6+ بون 2+ ب وم 0+ ب  و1س 1ب – .= ب و1ك

 (0..).....و...................لو ص 6+ بولو ن 2+ ب ولو م 0+ بو1لوس 1ب – .= ب و1ك

 (2.)..و..................................ص 6+ بون 2+ ب وم 0+ ب  و1س 1ب – .= ب و1لوك

 (6..)..و....................صلو  6+ بولو ن 2+ ب ولو م 0+ بو1لوس 1ب – .= ب و1لوك

وقد تم تقدير معالم النماذج بإستخدام طريقة المربعات الصغرى العادية  

((OLS  مع مراعاة خلو النموذج المفضلة من المشاكل الإحصائية الناشئة عن

مخالفة فروض طريقة التقدير المستخدمة حيث أنه فى كل دالة من الدوال المقدرة 
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( (Multicolinearityمن خلو النماذج من مشكلة الإزدواج الخطى  تم التأكد

(  وكذلك مشكلة الأرتباط الذاتى VIFبأستخدام معامل تضخم التباين )

((Outcoliration  ة سىأواتسون ومعالجة المشاكل القي–بإستخدم أختبار ديربن

 (iii) (Spssبإستخدام البرنامج الإحصائى )

الكيماوية  الأسمدةلدوال الطلب على مايلى التقدير الإحصائى فىو

 المستخدمة فى الزراعة المصرية:

 الأزوتية: الأسمدةالعوامل المحددة للطلب على -أ

الآزوتية المستخدمة فى الزراعة  الأسمدةلتقدير دالة الطلب على 

(، 4( بالجدول )3(، فقد تبين من المعادلة )1022-1002المصرية خلال الفترة )

مل فى صورته شبة اللوغاريتمية هو أفضل الدوال المقدرة مقارنة أن الإنحدار الكا

يان ة فقد تم إستخدام الإنحدار المتعدد المرحلى لبعلىبالصور الثلاثة الآخرى، وبناءاٌ 

الأزوتية خلال فترة الدراسة ، إذ تبين  الأسمدةأفضل العوامل المحددة للطلب على 

 ة:إلىامة التالملامح الع( 4بالجدول )( .من المعادلة )

(،والرقم القياسى للأسعار 2أن عاملى السعر الحقيقى لطن السماد الأزوتى )س -أ

المقبوضة إلى الأسعار المدفوعة بواسطة الزراع )ن( ، يحددان الكمية 

المستخدمة من السماد الآزوتى، وقد إتفقت أشارتهما مع المنطق الإقتصادى، 

 على الترتيب5 %2،%2حتمالى وثبتت معنويتهما الإحصائية عند المستوى الإ

ٌ لقيمة  %2قد ثبتت معنوية النموذج المقدر عند المستوى الإحتمالى -ب وفقا

 ( المقدرة2025.075)ف=

من  %2352، ن ( يفسران حوالى  2أن هذين العاملين المذدورين آنفاٌ )س-ت

ة، الآزوتية خلال فترة الدراس الأسمدةالتغيرات الحادثة فى الكمية المستخدمة من 

 (052325=1-وذلك وفقاٌ لقيمة )ر

، ن( يؤدى إلى تغيراٌ فى الكمية  2فى هذين العاملين )س %2أن تغيراٌ مقدارة -ث

( %057.2، +  %052.7-ارةه حوالى ) الآزوتية مقد الأسمدةالمستخدمة من 

 على الترتيب5

عدم وجود إرتباط ذاتى إستناداٌ  %2قد تأكد إحصائياٌ عند المستوى الإحتمالى -ج

( ud  =257( وهى أكبر من )  15028واتسون المقدرة بحوالى ) -مة ديربنلقي

 (ud-4 =15725وأقل من ) 

قد تأكد إحصائياٌ خلو النموذج المقدر من مشكلة الإزدواج الخطى، إستناداٌ إلى قيمة -ح

 5 20( وهى قيمة أقل من VIF=35202معامل تضخم التباين المقدر بحوالى )
 

         .(0211-0221الأزوتية المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة  ) الأسمدةى دوال الطلب عل .4جدول 

رقم    

 المعادلة

نوع   

 النموذج

       الإنحدار نوع

 المتعدد
 المعادلة

لتحديد معامل ا

 (               0) ر

 معامل التحديد

 (0-المعدل ) ر

 قيمة           

 ) ف( 

قيمة           

 و(-) د

2 
 خطى

الإنحدار 
 الكامل

 وص  05012 –ون  335132+  وم 1175202+  و2س  2..25  – 32215322= و2ك 
 (05282(      )-35207(      **)05221(               )058.8(          )-05.82) 

05232 05203 335208** 15182** 

1 
الإنحدار 
 المرحلى

 و2س  85877 – 21175237 =و2ك

(125271( **)-225783**) 
0522. 05208 23858.1** 25220** 

3 
شبة 

 لوغاريتمى

الإنحدار 
 الكامل

 ولو ص 2235272+  ولو ن 205028..+  ولو م .2218518+  و2لو س 172.5122 -.27.3852-= و2ك

      (-05338(       )-.5227(        **)05..2(          )25720(            )050.2) 
052.2 05212 .25720** 152.7** 

. 
الإنحدار 
 المرحلى

 ولو ن 37015212 +و  2لو س 17025222 – 2175223. =و2ك

(05117(      )-25.83(               **)15272*) 
052.8 05232 2025.07** 15028** 

2 
 نمو

الإنحدار 
 الكامل

 وص 0500003 - و ن 05002+  وم.0518+ و  2س  05002 - 257.2=  و2لو ك
(2522.   ) (-15228(    * )0523.(         )05202(         )-15023) 

0523. 05207 325220** 257.8** 

2 
الإنحدار 
 المرحلى

 و2س 05001   – 25322 =و 2لو ك

(72520.( **)-2052.0**) 
05888 05872 2015822** 25327** 

7 
لوغاريتمى 

 مزدوج

الإنحدار 
 الكامل

 ولو ص 25121- ولو ن 25127+  ولو م 51082+و 2لو س  05202 – 05013=  و2لو ك
(05232(    )-15828(       *)25.28(            )25228(            )-25122) 

 غ5م25233 **325211 05208 05232

8 
الإنحدار 
 المرحلى

 ولو ن 253.8+  و  2لو س 05227  – 25778= و2لو ك
(2527.(     )-35.72**)             (15832*) 

 غ5م.2528 **225.37 05203 05227

 = السعر الحقيقى لطن السماد الازوتى بالجنية ، م و= المساحة المزروعة بالمليون فدان ، و1الآزوتية المستخدمة فى الزراعة المصرية بالألف طن ، س  الأسمدة= الكمية المطلوبة من و1حيث : ك

 ى الاسعار   ن و= الرقم القياسى للاسعار المقبوضة بواسطة الزراع ال

تم الطبيعى واتسون ، لو : تشير الى اللوغاري-و(: قيمة ديربن-= صافى الدخل النباتى الحقيقى بالمليون جنية. )...(: الارقام بين القوسين تشير الى قيمة ت المحسوبة ، قيمة )دو)%( ، ص  المدفوعة بواسطتهم

  0.71808للاساس ه ، ه=

 . غ.م : غير مبين%1،  ** تشير الى المعنوية الاحصائية عند المستوى الاحتمالى  %1د المستوى الاحتمالى *تشير الى المعنوية الاحصائية عن

 ( 7لمصدر : حسبت من التحليل الاحصائى للبيانات الواردة بالجدول ) ا
 

 

 الفوسفاتية : الأسمدةالعوامل المحددة للطلب على  -ب

مستخدمة فى الزراعة الفوسفاتية ال الأسمدةلتقدير دالة الطلب على 

(، 2) ( بالجدول3قد تبين من المعادلة )(، ف1022-1002المصرية خلال الفترة )

أن الإنحدار الكامل فى صورته شبة اللوغاريتمية هو أفضل الدوال المقدرة مقارنة 

يان ة فقد تم إستخدام الإنحدار المتعدد المرحلى لبعلىبالصور الثلاثة الآخرى، وبناءاٌ 

ين الفوسفاتية خلال فترة الدراسة ، إذ تب الأسمدةامل المحددة للطلب على أفضل العو

 ة:إلىالملامح العامة الت( 2بالجدول )( .من المعادلة )

(، وصافى الدخل النباتى 1أن عاملى السعر الحقيقى لطن السماد الأزوتى )س -أ

شارتهما أ الحقيقى)ص( ، يحددان الكمية المستخدمة من السماد الفوسفاتى، وقد إتفقت

 5%2مع المنطق الإقتصادى، وثبتت معنويتهما الإحصائية عند المستوى الإحتمالى 

ٌ لقيمة  %2قد ثبتت معنوية النموذج المقدر عند المستوى الإحتمالى -ب وفقا

 ( المقدرة752775)ف=

من  %858.، ص ( يفسران حوالى  1أن هذين العاملين المذدورين آنفاٌ )س-ت

ة، الآزوتية خلال فترة الدراس الأسمدةكمية المستخدمة من التغيرات الحادثة فى ال

 (05.885=1-وذلك وفقاٌ لقيمة )ر

، ص( يؤدى إلى تغيراٌ فى الكمية  1فى هذين العاملين )س %2أن تغيراٌ مقدارة -ث

( على %05228، +  %.0527-دارة حوالى ) الفوسفاتية مق الأسمدةالمستخدمة من 

 الترتيب5

عدم وجود إرتباط ذاتى إستناداٌ  %2المستوى الإحتمالى  قد تأكد إحصائياٌ عند-ج

( ud  =257( وهى أكبر من )  15.13واتسون المقدرة بحوالى ) -لقيمة ديربن

 (ud-4 =15725وأقل من ) 

قد تأكد إحصائياٌ خلو النموذج المقدر من مشكلة الإزدواج الخطى، إستناداٌ إلى قيمة -ح

 5 20( وهى قيمة أقل من VIF =25272 معامل تضخم التباين المقدر بحوالى )

 العوامل المحددة للطلب على الأسمدة البوتأسىة: -ت

لتقدير دالة الطلب على الأسمدة البوتأسىة المستخدمة فى الزراعة 

(، 2( بالجدول )3بين من المعادلة )(، فقد ت1022-1002المصرية خلال الفترة )

هو أفضل الدوال المقدرة مقارنة أن الإنحدار الكامل فى صورته شبة اللوغاريتمية 

بالصور الثلاثة الآخرى، وبناءاٌ علىة فقد تم إستخدام الإنحدار المتعدد المرحلى لبيان 

أفضل العوامل المحددة للطلب على الأسمدة البوتأسىة خلال فترة الدراسة ، إذ تبين 

 ( الملامح العامة التإلىة:2( بالجدول ).من المعادلة )

(، هو العامل الوحيد المحدد للكمية 3ى لطن السماد البوتاسى )سأن السعر الحقيق -أ

المستخدمة من السماد البوتاسى، وقد إتفقت أشارته مع المنطق الإقتصادى، 

  %2وثبتت معنويته الإحصائية عند المستوى الإحتمالى 

ٌ لقيمة  %2قد ثبتت معنوية النموذج المقدر عند المستوى الإحتمالى -ب وفقا

 مقدرة5( ال25.22)ف=

من التغيرات  %3351أن السعر الحقيقى لطن السماد الوتاسى يفسر حوالى -ت

الحادثة فى الكمية المستخدمة من الأسمدة البوتأسىة خلال فترة الدراسة، وذلك 

 (053315=1 وفقاٌ لقيمة )ر

فى السعر الحقيقى لطن السماد البوتاسى يؤدى إلى تغيراٌ  %2أن تغيراٌ مقدارة -ث

 5%05371كمية المستخدمة من الأسمدة البوتأسىة مقدارة حوالى معاكساٌ فى ال

عدم وجود إرتباط ذاتى إستناداٌ  %2قد تأكد إحصائياٌ عند المستوى الإحتمالى -ج

( ud  =2507( وهى أكبر من )  15372واتسون المقدرة بحوالى ) -لقيمة ديربن

 (ud-4=15235وأقل من ) 
 

 

 



 0202،، نوفمبر(11) 11مجلة الاقتصاد الزراعي والعلوم الاجتماعية المجلد

683 

         .(0211-0221لفوسفاتية المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة  )ا الأسمدةدوال الطلب على  .1جدول 

رقم    
 المعادلة

نوع   
 النموذج

نوع               
 الإنحدار المتعدد

 المعادلة
معامل التحديد                          

 (0) ر
 معامل التحديد
 (0-المعدل ) ر

قيمة            
 ) ف(

قيمة           
 و(-) د

2 
 خطى

 الإنحدار الكامل
 وص  05002+  و ن  .2583 – وم 1775223+  و1س  15.32  – 27115321-= و1ك 

 (-05..1(      )-.5137(      **)25238(          )-05272(       )05801) 
 غ5م15222 **25002 05288 05702

 الإنحدار المرحلى 1
 وص 0501.+ و    1س  25822  –  1..2785 =و1ك

(.52.7(   **)-.532.(       **)35223**) 
05230 05228 205100** 15118** 

3 
شبة 

 لوغاريتمى

 الإنحدار الكامل
 ولو ص 7125302+  ولو ن 25028+  ولو م 22275221+  و1لو س 20225212 -28588..2-= و1ك

      (-25031(       )-35228(       **)25220(         )05008(        )05802) 
 غ5م15702 *5002. 05.21 05222

 الإنحدار المرحلى .
 ولو ص 21225221 +و  1لو س 8225232 – 5871..72- =و1ك

(-15322(      *)-35713(               **)35.88**) 
05222 05.88 75277** 15.13** 

2 
 نمو

 الإنحدار الكامل
 وص  050000022+  و ن 05002  - وم.0511+ و  1س  05001  - 5773.=   و1لو ك

(25227(    )-.521.(      * )25100 (    )-05712 (      )05712) 
 غ5م35227 **25222 05222 05712

 الإنحدار المرحلى 2
 وص .05000028+  و    1س 05001   –  252.8 =و 1لو ك

(375211(   **)-.5222(     **)35821**) 
052.2 05287 2052.0** 15212** 

7 
يتمى لوغار

 مزدوج

 الإنحدار الكامل
 ولو ص 2..05+  ولو ن .0507 – ولو م 5332.+ و 1لو س 05827 – 35221-=  و1لو ك

(-0532.(    )-35323(           **)25121(        )-05227(        )05212) 
 غ5م35033 *52.2. 05.72 .0521

 الإنحدار المرحلى 8
 ولوص 05227+  و  1لو س .0522  – 25017=  و1لو ك

(2527.(     )-35.72**)             (15832*) 
05223 05.20 75733** 15228** 

ن ، ن و= الرقم و= السعر الحقيقى لطن السماد الازوتى بالجنية ، م و= المساحة المزروعة بالمليون فدا0الفوسفاتية المستخدمة فى الزراعة المصرية بالألف طن ، س الأسمدةو= الكمية المطلوبة من 0حيث : ك
و(: -(: الارقام بين القوسين تشير الى قيمة ت المحسوبة ، قيمة )دالقياسى للاسعار المقبوضة بواسطة الزراع الى الاسعار المدفوعة بواسطتهم )%(، ص و= صافى الدخل النباتى الحقيقى بالمليون جنية. )...

  0.71808لاساس ه ، ه=واتسون ، لو : تشير الى اللوغاريتم الطبيعى ل-قيمة ديربن
  .  غ.م:  غير مبين.%1،  ** تشير الى المعنوية الاحصائية عند المستوى الاحتمالى  %1*تشير الى المعنوية الاحصائية عند المستوى الاحتمالى 

 ( 7لمصدر : حسبت من التحليل الاحصائى للبيانات الواردة بالجدول ) ا
 

     .(0211-0221المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة  )( %68)ة أسىتالبو الأسمدةدوال الطلب على  .9جدول 
رقم    
 المعادلة

نوع   
 النموذج

نوع               
 الإنحدار المتعدد

 المعادلة
معامل التحديد                          

 (0) ر
 معامل التحديد
 (0-المعدل ) ر

قيمة            
 ) ف(

قيمة           
 و(-د) 

2 
 خطى

 الإنحدار الكامل
 وص  05000012  -و ن  05222 -  وم 5722.+  و3س  05037 -  815222= و3ك 

 (05222(      )-25822(      )05222(     )-05212(       )-05022) 
 غ5م15.78 25.27 05228 05370

1 
الإنحدار 
 المرحلى

 و3س  05032  –  2325822 = و3ك

(85.83(   **)-15272)* 
05322 05302 75277* 15377** 

3 
شبة 

 لوغاريتمى

 الإنحدار الكامل
 ولو ص .21512+  ولو ن 25882+  ولو م 15222.+  و3لو س 385221-775.22= و3ك

(050.8(       )-252.3(      )05022(          )05212(          )05222) 
 غ5م15382 25127 05022 05332

. 
الإنحدار 
 المرحلى

 و3لو س 325222 –3.757.8  =و3ك

(35200(      **)-152.2*) 
05331 05182 25.22* 15372** 

2 
 نمو

 الإنحدار الكامل
 وص  050000.8+  و ن 050008  - وم05012 -و  3س ..05000  - .2518=   و3لو ك

(05288(    )-15022(       )-05072(      )-05080 (         )0530.) 
 غ5م2.152 .2523 05223 05322

2 
الإنحدار 
 المرحلى

 و3س 0500032   –  5272. =و 3لو ك

(185832(   **)-1572.**) 
05372 05317 7580.* 15.17** 

7 
لوغاريتمى 

 مزدوج

 الإنحدار الكامل
 ولو ص 05.30+  ولو ن 05223+ ولو م 05238-و3لو س 2..05– .521.=  و3لو ك

(05180(    )-25727 (     )-05221 (      )05280(          )05388) 
 غ5م15.08 25322 05022 05322

8 
الإنحدار 
 المرحلى

 و3لو س  .0532 –  75322=  و3لو ك
(25727(     **)-15282*) 

053.0 05182 25282* 15322** 

حقيقى لطن السماد الازوتى بالجنية ، م و= المساحة المزروعة بالمليون فدان ، ن و= الرقم و= السعر ال0ة المستخدمة فى الزراعة المصرية بالألف طن ، سأسىالبوت الأسمدةو= الكمية المطلوبة من 0حيث : ك
 القياسى للاسعار المقبوضة بواسطة الزراع الى الاسعار   

تم الطبيعى واتسون ، لو : تشير الى اللوغاري-و(: قيمة ديربن-وبة ، قيمة )دالمدفوعة بواسطتهم )%(، ص و= صافى الدخل النباتى الحقيقى بالمليون جنية. )...(: الارقام بين القوسين تشير الى قيمة ت المحس
  0.71808للاساس ه ، ه=

 . غ.م: غير مبين%1،  ** تشير الى المعنوية الاحصائية عند المستوى الاحتمالى  %1*تشير الى المعنوية الاحصائية عند المستوى الاحتمالى 

 ( 7لبيانات الواردة بالجدول )  لمصدر : حسبت من التحليل الاحصائى لا
 

 (0211ــ  0221الكيماوية المستخدمة فى الزراعة المصرية خلال الفترة ) الأسمدةتطور العوامل المحددة لدوال الطلب على  .7جدول 

 
 السنة

 الكيماوية )جنيه/ طن( الأسمدةمتوسط الأسعار الحقيقية* لطن  الكيماوية )ألف طن( الأسمدةإجمالى كمية 
  الأسمدة
الازوتية 

(11،1%) 

 الأسمدة
 الفوسفاتية 
(11%) 

  الأسمدة
 (%68ة )أسىالبوت

  الأسمدة
الازوتية 

(11،1%) 

 الأسمدة
الفوسفاتية 

(11%) 

 الأسمدة
 ةأسىالبوت
(68%) 

إجمالى المساحة 
 المزروعة
 )مليون فدان(

الأسعار المقبوضة 
للأسعارالمدفوعة 
)%( 

صافى الدخل النبات 
 الحقيقى*

 يون جنيه()مل
 وص  ون  و م و2س و0س و1س و2ك و0ك و1ك

1002 8223572 2121508 220522 222512 1325.8 72.53. 2.503 200500 38323520 
1001 2733573 223502 230532 282523 208587 203522 2.532 200501 381.2531 
1003 7002532 203.512 77500 1015.2 3.1530 8.2522 2.5.7 202531 38.33523 
100. 8881500 2.2.5.0 885.7 2875.. 127587 222522 2.522 20.532 .2202522 
1002 23185.8 2320523 22582 222588 3225.2 22.2521 2.520 201503 .2310522 
1002 2722582 2127582 200587 122502 323588 2123580 2.521 2.531 .3.10502 
1007 222252. 2228512 223582 112577 .315.2 802572 22528 82522 .2282518 
1008 7220523 2228522 2205.. 213572 22.507 208521 2251. 2852. .2.3.520 
1002 110.503 8.1583 .2522 80.522 712523 1023523 225.2 22522 21317532 
1020 1317572 20225.0 203588 8225.2 23252. 2822582 22533 22512 21072582 
1022 3000522 2883583 8.508 238522 .21527 233.572 22532 2.528 2227.522 
1021 1011500 27..523 80522 7.2502 220522 2222527 22527 21520 22.01521 
1023 2822522 82.522 7252. 807588 722522 2220571 225.2 28518 223235.2 
102. 2288500 2.22582 70500 212502 27.523 27.2533 22522 235.2 2872.52. 
1022 2215.1 23205.8 20.520 8885.0 272523 27325.2 2252. .2522 70338581 

 22208521 78511 22508 2122523 28512. .8151. 22521 212.527 2.2512. المتوسط
 .اعداد متفرقة ،نشرة تقديرات الدخل ،قطاع  الشؤن الاقتصادية ،رة الزراعة واستصلاح الاراضىوزا المصدر: جمعت وحسبت من     (.122= 0221ة  )الزراعى*حسبت باستخدام الرقم القياسى للحاصلات 

 

 المراجع
أحمد حلمى عبد المنعم نصر، دراسة اقتصادية لإستخدام المبيدات فى الزراعة 

ية الزراعة، المصرية، رسالة ماجستير، قسم الاقتصاد الزراعى، كل

 10085جامعة المنيا،  

الله محمد الفتيانى )دكتور(، المردود الاقتصادى لأثر استخدام الأسمدة أشرف عبد

الكيماوية الزراعىة على الزراعة المصرية، المجلة المصرية للاقتصاد 

 5  1022(، .(، العدد)12الزراعى، المجلد)



 وأخرون أبو الجود علاء الدين عبد الصبور
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إكرام ابراهيم على )دكتور(، دوال الطلب على الأسمدة الكيماوية  فى الزراعة 

(، العدد 30جامعة المنصورة للعلوم الزراعىة، المجلد )المصرية، مجلة 

 5 1002(،  كلية الزراعة، جامعة المنصورة،  7)

إيهاب محمد صبرى عبد العظيم )دكتور(، دينا فاروق محمود عنانى )دكتور(، 

تقدير دوال الطلب على صادرات الأسمدة المصرية فى اهم الاسواق 

(، .(، العدد)12الزراعى، المجلد )العالمية، المجلة المصرية للاقتصاد 

 5 1022ديسمبر، 

حسين صلاح محمد امين حمادى، دراسة اقتصادية للأسمدة الكيماوية فى مصر، 

رسالة ماجستير، قسم الاقتصاد الزراعى، كلية الزراعة، جامعة اسيوط، 

1022 5 

رجاء محمود رزق )دكتور(، السيد حسن مهدى عامر)دكتور(، الطلب على 

الكيماوية فى الزراعة المصرية فى ضوء سياسة التحرر الأسمدة 

الاقتصادى،  المؤتمر الثاني للاقتصاديين الزراعىين، الجمعية المصرية 

 22215للاقتصاد الزراعى، سبتمبر، 

سهير محمد احمد السريتى، دراسة اقتصادية للطلب على مستلزمات الانتاج النباتى 

قسم الاقتصاد الزراعى، كلية فى الزراعة المصرية، رسالة ماجستير، 

 5 2223الزراعة، جامعة الاسكندرية، 

صلاح محمود سعيد مقلد )دكتور(، أثر سياسة التحرر الاقتصادى على بعض 

مستلزمات الانتاج الزراعى، المجلة المصرية للاقتصاد الزراعى، 

 1003(، ديسمبر 5.( ،  العدد )13المجلد )

، معهد SPSSليل الإحصائى بإستخدامعبد الحميد العباسى )دكتور(، التح

 1035، ص 2222الإحصاء، جامعة القاهرة، 

عبد القادر محمد عبد القادر )دكتور(، طرق قياس العلاقات الإقتصادية مع تطبيقات 

 5  2220الحاسب الآليكترونى، دار الجامعات المصرية، الإسكندرية،

لزراعة يماوية والمبيدات فى اعبير عبد الله قناوى، اقتصاديات استخدام الأسمدة الك
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ABSTRACT 
 

The chemical fertilizer in Egypt considered an important strategic industry, as it is closely to agricultural production. It has high 

importance to maximize crop yield and increase plant production. Used correctly, chemical fertilizers can dramatically increase yield and turn 

otherwise poor and aird soils into productive land. The importance of chemical fertilizer scales with the size of growing operations. The 

objective of the study to estimate the demand functions statistically on chemical fertilizers through the main three fertizers, and the expected 

quantity and value demanded through the period (2001-2015). The results showed that the best suitable estimated function was the semi-log 

compared to the other three forms. The results also showed that The average monetary value of the total chemical fertilizers amounted to about 

3855.83 million EGP, increasing at a rate of 5.52%, or equivalent to an average real value of about 2207.65 million EGP, which tends to 

increase, and these fertilizers were represented in the following types: (A) The average amount of nitrogen fertilizers (15.5%) reached about 

4946.21 thousand tons, decreasing at a rate of 16.2%, its average monetary value was estimated at about 2531.44 million EGP, increasing at a 

rate of 3.91%, or the equivalent of an average real value of about 1478.91 million EGP tends to decrease. (b) The average amount of phosphate 

fertilizers (15%) amounted about 1264.57 thousand tons, tending to decrease, the average value of its monetary value was estimated at about 

1116.98 million EGP, increasing at a rate of 8.82%, or the equivalent of an average real value of about 611.75 million EGP, increasing at a 

rate of 6.64%. (C) The average amount of potassium fertilizers (48%) amounted about 95.62 thousand tons, which tends to decrease, the 

average monetary value estimated at about 207.41 million EGP. The demand functions estimated for chemical fertilizers three types used in 

Egyptian agriculture during the period (2001-2015), show: (A) the demand function for nitrogen fertilizers (15.5%) used in Egyptian agriculture 

is composed of two factors: the real price per ton of nitrogen fertilizer in EGP. And the index number of prices received to the prices paid by 

farmers (%), and both reflect about 93.9% of changes in the quantity used on it. (B) , the demand function for phosphate fertilizers (15%) used 

in Egyptian agriculture is composed of two factors: the real price per ton of phosphate fertilizer in EGP, and the net real plant income in million 

seedlings, both of which explain about 48.8% of the changes in the amount used from it.(C) , the demand function for potassium fertilizers 

(48%) used in Egyptian agriculture is composed of one factor: the real price of a ton of potassium fertilizer is only in EGP, and it reflect about 

33.2% of the changes in the amount used of it, and about 1% change in it leads to a change in the quantity used amount (-0.372%). 
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