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 مشكمة العناية الإلهية
 فى

 فمسفة بؤثيوس
 د عبير عبد القوى سجرى                                  

 فمسفة العصور الوسطى مدرس                             
 جامعة عين شمس     -كمية الآداب  -قسم الدراسات الفمسفية             

 المقدمة:   
مف أىـ فلبسفة  Anicius Manlius Boethius يوسيعد أنيكيوس مانميوس بؤث     

العصور الوسطى وأبرزىـ فى  القرنيف الخامس والسادس .وىو أىـ الوسطاء بيف الفمسفة 
ذا كانت كتابات ديونسيوس المنحوؿ تمثؿ قناة انتقمت 1القديمة والعصور الوسطى اللبتينية. وا 

طى، فإف كتابات بؤثيوس تمثؿ قناة مف خلبليا فمسفة العالـ القديـ إلى عالـ العصور الوس
 2أخرى مكممة ليذه القناة.

وبالتالى فإف أىمية بؤثيوس ترجع إلى أف فلبسفة  العصر الوسيط الأعمى توصموا         
ف كانت محدودة أيضاً  –مف خلبلو إلى معرفة  أكثر جوىرية  بالفمسفة القديمة.ولقد أخذ  -وا 

ؿ مؤلفات أفلبطوف وأرسطو وعدد مف شراحيما إلى عمى عاتقو مشروعًا ضخمًا ،تمثؿ فى نق
–وىذا لـ يتحقؽ إلا فى القرف الثالث عشر –اللبتينية .ولو تسنى لو تنفيذ مشروعو بأكممو 

  3لاختمفت الفمسفة الوسيطة اختلبفًا بينًا.
ولا غرو أف لبؤثيوس العديد مف الرؤى إزاء مختمؼ القضايا الفمسفية التى سادت     

والتى نركز عمييا فى  Providence Divineأبرزىا إشكالية العناية الإليية عصره.ولعؿ 
                                                 

1
-  Stand ford Encycolopedia of Philosophy, Anicius Manlius Boethius,by 

The Metaphysics Resrarch Lab,Standford university,2016,p1. 
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بحثنا ىذا ؛إذ نحاوؿ إلقاء الضوء عمى وجية نظر بؤثيوس حوؿ مسألة العناية الإليية وما 
قد تثيره مف مشكلبت أخرى. والعناية الإليية تعنى شموؿ العمـ الإليى لمعالـ ،كما تعني 

الة الإليية بيف طيات العالـ ومخموقاتو.ولقد وقع اختيارنا ليذا توافر أركاف ودعائـ العد
 الموضوع للؤسباب الآتية:                                                        

اىمية قضية العناية الإليية فى مختمؼ العصور الفمسفية ،وعمى وجو الخصوص  -1
ية ،والفمسفة الإسلبمية.وربما ترجع الفمسفة اليونانية، وفمسفة العصور الوسطى المسيح

اىميتيا إلى كونيا تتناوؿ بالحديث الذات الإليية وصفاتيا وأفعاليا،ىذا مف جية .ومف 
جية أخرى لارتباطيا وبقوة بالعديد مف الإشكاليات الفمسفية الميمة الأخرى مثؿ : القدر 

الإنسانية .فمسألة  والمصادفة ،والخير والشر،والسعادة والفضيمة،وحقيقة فعؿ الإرادة
 العناية الإليية أشبو بمظمة توى فى طياتيا جميع المعضلبت الفمسفية سالفة الذكر.

لما احتمتو ىذه المسألة مف اىمية خاصة لدى  بؤثيوس ،ومرجع ذلؾ إلى الملببسات  -2
والظروؼ القاسية التى مر بيا بؤثيوس فى أواخر حياتو،مف اتياـ بالخيانة، وزج 

ار تنفيذ حكـ الإعداـ فيو.كؿ ذلؾ جعمو يبحث ويتساءؿ عف  العناية بالسجف ،وانتظ
ستيعابيا.  الإليية والعدؿ الإليى محاولًا فيـ ما يمر بو مف أحداث وا 

وتكمف إشكالية ىذه الدراسة فى الوقؼ عمى الكيفية التى تعاطى بيا بوثيوس مع مشكمة      
قرار بثبوت ىذه العناية فى العالـ.مثؿ العناية الإليية ،ومع المشكلبت التى تنجـ عف الإ

وجود المصادفة والشر فى عالـ تحكمو العناية الإليية،مثؿ ما نممسو عمى أرض الواقع مف 
إثابة للؤشرار،ومعاقبة للؤخيار فى ظؿ عالـ مشموؿ بالرعاية الإليية والعدالة الإليية،ومثؿ 

عناية إليية يعنى وجود عمـ إليى  قضية حقيقة فعؿ الإرادة الإنسانية ،حيث إف القوؿ بوجود
 مسبؽ، مما يؤدى إلى إنكارالقوؿ بحرية الإرادة الإنسانية. 

ثابة الأشرار وحرية الإرادة الإنسانية فى ىذا العالـ الذى     كيؼ فسر وجود وجود الشر وا 
ود يُدار ويُدبر بعناية وحكمة إليية؟وىؿ نجح فى التوفيؽ بيف ىذه المسائؿ  وبيف الإقرار بوج

 العناية الإليية  ؟
ىؿ انطمؽ فى معالجتو مف رؤية لاىوتية مسيحية صرفة؟ أـ عوؿ عمى الفمسفة بشكؿ  

 أساسى فى تعاممو مع ىذه المشكمة؟  ىذا ما سنحاوؿ كشؼ النقاب عنو.
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 ونرى إف المنيج التحميمى النقدى ىو انسب المناىج لمعالجة موضوع ىذه الدراسة.
وع الدراسة ،نرى ضرورة الوقوؼ عمى مسألتيف ىامتيف،قد يساىـ وقبؿ البدء فى تناوؿ موض

 عرضيما فى إماطة المثاـ عف ماىية معالجة بؤثيوس لمشكمة العناية الإليية:
:موقؼ الفلبسفة السابقيف عمى بؤثيوس مف والآخرى:الملبمح العامة لحياة بؤثيوس. أولاهما

 مسألة العناية الإليية
 ثيوس:الملامح العامة لحياة بؤ -1

ـ  474لقد تباينت الآراء حوؿ ميلبد بؤثيوس ووفاتو؛ إذ ذىب بعضيـ إلى أنو ولد عاـ     
ـ  475-7فى حيف ذىب بعضيـ الآخر إلى أف ميلبده كاف حوالى  4ـ. 525وتوفي عاـ 

 5ـ .526بينما قضى عاـ 
لأخير وجدير بالذكر أف ميلبد بؤثيوس كاف متزامنًا مع خمع الإمبراطور الرومانى ا   

ولقد وُلد بؤثيوس لأسرة رومانية معروفة ،وأُرسؿ إلى أثينا لدراسة  6رومولوس أوغستولوس .
وصؿ إلى  514وفى عاـ 8وعاش معظـ حياتو تحت حكـ ثيودريؾ *.7الأدب والفمسفة .

 9أعمى المناصب السياسية حتى صار قنصلًب .
كاف حظو الجيد قد وصؿ إلى بيد أف بؤثيوس فى الوقت الذى تبوأ فيو أرقى المناصب ،   

نيايتو،إذ وضع فى موقؼ محفوؼ بالمخاطر ،حيث كاف مخمصًا لكؿ مف ثيودريؾ الذى 
الذى بدت عميو علبمات   Senateلقب بإمبراطور إيطاليا ،وأيضا  وفيًا لمجمس الشيوخ 

عامًا بيف روما  35الذى داـ  وفى الوقت الذى تـ فيو حؿ النزاع  الفساد آنذاؾ.

                                                 
4
 .62ص عجك روشٖ ,٠ٛعف وشَ ,- 

5
 - standford Encycolopedia of Philosophy,Op.cit,p2 

6
 -Ibid,p2 

0
 .62ص عجك روشٖ,٠ٛعف وشَ ,- 

 

 (596َ-454*ٍِه اٌمٛؽ اٌغشث١١ٓ )
8

 - Standford Encycolopedia of Philosophy,Op.cit,p2. 

 
2
,داس اٌط١ٍؼخ ٌٍطجبػخ  3د تبس٠خ اٌفٍغفخ ,اٌؼظش اٌٛع١ؾ ٚإٌٙؼخ,ا١ًِ ثش١١٘ٗ ,- 

 , 0211ٚإٌشش,ٌجٕبْ,

 .04ص 
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ـ ،وكاف ثيودريؾ خائفًا مف الإمبراطور الشرقى ، فى ىذه  الفترة اُتيـ 519نطينية عاـ والقسط
،فكاؿ لو مجمس الشيوخ  السيناتور ألبيوس بكتابة رسالة إلى الإمبراطور الشرقى  جستف 

لمدفاع عنو عمناً .فما كاف مف مجمس الشيوخ  -وبكؿ سذاجة -التيـ ،فى حيف ىب بؤثيوس 
وبمزاولة السحر والتنجيـ ،فأُودع السجف  14د لبؤثيوس نفسو واتيامو بالخيانة،إلا تدبير المكائ

 11دوف أف يتمكف مف الدفاع عف نفسو،وأُعدـ بعد تعذيبو عذابًا شديدًا.
وفيما يتعمؽ بمؤلفاتو،فمقد عقد بؤثيوس النية عمى نقؿ كتب أفلبطوف     

PlatoوأرسطوAristotle كاف متبعًا فى أثينا وقتيا،إذ  وبياف مدى اتفاقيما ،وذلؾ وفؽ ما
كانت الدراسة فييا تبدأ بكتب أرسطو بوصفيا تدور  بنوع ما حوؿ العالـ المحسوس ،ثـ تنتقؿ 

ويمكف تقسيـ أعماؿ بؤثيوس إلى  12إلى كتب أفلبطوف بوصفيا تعبر عف العالـ المعقوؿ .
 فئتيف: شروح وترجمات ،ومؤلفاتو الخاصة.

وح والترجمات،فقد تناوؿ ترجمة ماريوس فيكتورينوس لكتاب أما فيما يتعمؽ بالشر       
إيساغوجى ؿ "فورفوريوس"ونقدىا،ثـ ترجـ الكتاب وعمؽ عميو.كما ترجـ كتب أرسطو 

أما ما 14،وىى المقولات والعبارة ،و التحميلبت الأولى والثانية ،والجدؿ.13المنطقية وعمؽ عمييا

                                                 
10

 -  Andrea N.Collins,Boethian Influence s in Shakes peare s Timon of 

Athens,Atheis submitted to the department of English,Lakehead 

university,Thunder Bay Ontario,2003,p25. 
00
 .62ص عجك روشٖ,٠ٛعف وشَ ,- 
09
 .اٌّشرغ اٌغبثك, اٌّٛػغ ٔفغٗ- 

 
13

 - Stephen F.Brown and Juan Carlos Flores,Historical Dictionary of 

Medieval Philosophy and Theology,The Scarecrow 

Press,INC,Toronto,2007,P liii                                                                                             

 

 Henrik Lagerlund,Terminological and Conceptual Roots ofٚأظش أ٠ؼًب:

Representation in The soul in Late  Ancient and Medieval 

Philosophy,Cambridge univ.,UK,2007,P17.   

-
04

 .62,ص ٠ٛعف وشَ, عجك روشٖ 
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كما أف لو شرحاً لكتاب الجدؿ 15يا شيئا.تبقى مف مؤلفات أرسطو المنطقية ،فمـ ينقؿ من
 Ciceron.16لشيشروف

أما مؤلفاتو الخاصة فيمكف تقسيميا إلى مؤلفات جدلية ،ومؤلفات لاىوتية،ومؤلفات فمسفية    
أدبية، ومؤلفات جدلية، تتمثؿ فى وضعو لكتاب المدخؿ إلى الأقيسة الإقترانية ،وكتاب فى 

 17ة ،وكتاب فى الحد ،وكتاب فى الجدؿ .الأقيسة الإستثنائية ،وكتاب فى القسم
ولقد قُرئت وشُرحت  18ومؤلفات لاىوتية،حيث حرر أيضا مقالات قصيرة فى اللبىوت .   

ىذه المقالات أو النصوص عمى نطاؽ واسع وصولًا إلى القرف الثالث عشر .وارتبطت 
 ؿ الأسئمة الآتية:مؤلفاتو اللبىوتية بمؤلفاتو الجدلية،فمو كتاب فى الثالوث الأقدس يدور حو 

ما مدى انطباؽ قواعد الجدؿ عمى الأقواؿ التى ينطؽ بيا رجاؿ الديف ؟وما الاحتياطات   
التى يجب اتخاذىا ؟ وما القواعد الخاصة التى يجب إتباعيا للئفادة مف الخطاب فى 

 19موضوعات ما وجد الخطاب ليا ؟
و وأثناء انتظاره لتنفيذ حكـ كما أف لو مؤلفات فمسفية أدبية،حيث ألؼ فى فترة حبس   

ويعد مؤلفو Consolation of Philosophy الإعداـ فيو،مؤلفًا أسماه "عزاء الفمسفة"
وىذا المؤلؼ مف أكثر المؤلفات  21وىو حوار بيف السجيف بؤثيوس والسيدة الفمسفة.24الأشير.

  22المترجمة والمقروءة فى الغرب بعد عصر بؤثيوس ولمدة ألؼ عاـ لاحقة.
الشخصية  –يتكوف المؤلؼ مف خمسة كتب ،الكتاب الأوؿ يتحدث فيو بؤثيوس و    

عف طبيعة مرضو ،والأحداث التى يمر بيا .بينما الكتاب الثانى يتعامؿ فيو مع  -الحوارية

                                                 
05

 .04ص ,عجك روشٖ,3تبس٠خ اٌفٍغفخ ,دا١ًِ ثش١١٘ٗ , -

-
06

 .62ص عجك روشٖ ,٠ٛعف وشَ , 

-
00

 اٌّشرغ اٌغبثك,اٌّٛػغ ٔفغٗ. 
01
 .040ص عجك روشٖ ,,وٛثٍغتْٛ - 
02
 .04ص عجك روشٖ,ا١ًِ ثش١١٘ٗ,- 
92
 .040صعجك روشٖ ,وٛثٍغتْٛ , :أظش- 

 ٚأظش

:Encyclopdia,New Advent,2012,p3.    Boethius,Catholic   Keivn Knight ,  

21  - Standford Encycolopedia of Philosophy,Op.cit,p2. 
22

 - Gregory Rish, Boethius on Divine Foreknowledge and Human Free Will, 

Vol.5,Thinking about Religion,Fayett Ville state univ., 2005,p 1. 
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مسألة الحظ والقدر.الكتاب الثالث يتناوؿ فيو موضوع الخير والفضيمة والسعادة 
الخير .أما الكتاب الخامس فيناقش فيو مسألة العناية  الحقيقية.والكتاب الرابع يناقش موضوع

 23الإليية وعلبقتيا بحرية الإرادة الإنسانية.
ومف خلبؿ مؤلؼ عزاء الفمسفة تظير موىبة بؤثيوس الأدبية ،وكذا موىبتو فى طرح    

ولقد ناؿ ىذا 24الأفكار الفمسفية بطريقة مشوقة ،وجعميا تصؿ إلى قدر كبير مف الجميور .
ؼ الإعجاب بجمالو الأدبى ،فضلًب عف الفطنة الفمسفية التى عالج بيا بؤثيوس مختمؼ المؤل

 25المسائؿ .ولقد تُرجـ إلى العديد مف المغات.
ويعد ىذا المؤلؼ تحفة فمسفية أدبية بحؽ ،حيث يعرض فيو بؤثيوس لمختمؼ القضايا     

خلبؿ حواره المتخيؿ بيف الفمسفية التى تعف لو ،ويستشيد عمييا بأبيات شعرية ،وذلؾ مف 
بؤثيوس السجيف المريض والسيدة  "الفمسفة" الطبيبة المعالجة. فنجد آراء بؤثيوس الفيمسوؼ 

 ،أو عمى لساف الفمسفة.-الشخصية الحوارية–إما عمى لساف بؤثيوس 
 موقف الفلاسفة السابقين عمى بؤثيوس من مسألة العناية الإلهية:-2

 :العناية الإلهية عند أفلاطون - أ
بداية يشبو أفلبطوف الله بالصانع ، والصانع ىنا تعني أنو لا يخمؽ المادة التي يصنع    

وينفي 26منيا العالـ ، كصانع الأنية لا يخمؽ الطيف ولكف يصوغو ويشكمو في ىيئة معينة .
ولقد تحدث 27أفلبطوف العجز عف الإلو ، فيو ذو قدرة كمية ، بؿ وعالـ ومحيط بكؿ شىء.

 28ذا الإلو أو المادة الأسمى بتبجيؿ وتقديس شديديف .أفلبطوف عف ى

                                                 
23

 -  Andrea N.Collins,Boethian Influence’s in Shakes peare’s Timon of 

Athens,op.cit, p7-8.    
24

 - standford Encycolopedia of Philosophy,Op.cit,p1. 
25

 -  Anthony Kenny,Medieval Philosophy,Vol.II,Anew History Of Western 

Philosophy,Clarendon Press, oxford,2005, p19. 

-
96

 .032صٔٛاثغ اٌفىش اٌؼشثٝ ,داس اٌّؼبسف ,٘ٛأٟ , افلاؽْٛ ,لأاصّذ فإاد ا 
90

  .091ص اٌّشرغ اٌغبثك, -
91

 خاٌٛفبء ٌذ١ٔب اٌطجبػ فإاد صوش٠ب , داس  خٚدساع خفلاؽْٛ , تشرّأ خفلاؽْٛ , رّٙٛس٠أ -

 .059ص, 9224ٞ, سٚإٌشش,الاعىٕذ
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وىذا الالو ىو سبب جميع الأشياء وعمتيا ، فكؿ ماىو حادث يحتاج بالضرورة إلى قوة     
وعمة تحدثو ، وتحولو إلى حيز الوجود ، وبدوف ىذه العمة لف يحدث شىء ولف يوجد ، وىذه 

 29العمة وىذا السبب ىما الإلو .
طوف العالـ بأسره عمى شكؿ كرة ويمقبيا بكرة السماء ، ويقسـ ىذه الكرة إلى ويصور أفلب    

ثلبثة أجزاء مف الفمؾ:الفمؾ الحسي وىو ما يدرؾ بالعيف مف حركة الكوكب وغيرىا،والفمؾ 
الرياضي وىو ما يرصد النسب الرياضية في حركة الكواكب ، والفمؾ الإليي وىو السماء 

لحركات الرياضية لمكواكب حسب الأعداد الصحيح .أما خارج كرة المعقولة التي تقوـ عمييا ا
السماء ىذه فنجد المثؿ الخالدة والعقؿ الخالد والعالـ المعقوؿ والموجود الكامؿ وىو الله 

 34الواحد، العاقؿ والمعقوؿ.ومف بعده تأتي النفس التي تعد نفس العالـ وأصؿ حركتو .
 لعالـ ؟والسؤاؿ ىنا لماذا صنع الله أفلبطوف ا

يشرع أفلبطوف خلبؿ محاورة طيماوس فى الإجابة عف ىذا السؤاؿ ، فيقوؿ إف الصانع    
،أى كائف خير يرغب في أف يكوف كؿ شىء آخر خير كما ينبغي أف يكوف Goodخير

بقدر المستطاع،لا يكوف ثمة  Good وىا ىو يقوؿ :"الرغبة في كوف كؿ الأشياء خيرة31.
الله قد تناوؿ كؿ ماىو مرئي وليس ساكف ،ولكف في حالة . فإف Imperfectشىء ناقص 

...في Orderإلى حالة النظاـ  Disorderحركة متنافرة ومتناقضة، ونقمو مف حالة الفوضى 
حالة النظاـ ىي الأفضؿ في جميع الأحواؿ ...ولابد أف يكوف عمؿ الخير الأسمى أفضؿ ما 

 32يكوف ."
اية الإليية لمعالـ منيا حجة النظاـ والحركة ،فنظاـ ولقد قدـ أفلبطوف حججًا تؤكد العن    

الطبيعة نفسو يستمزـ سمفًا توجييًا عاقلًب.فكؿ حركة تمثؿ واحدة مف حركتيف :إما حركة قادرة 
عمى تحريؾ غيرىا ولكنيا الوقت ذاتو لاتستطيع تحريؾ نفسيا، فتكوف بذلؾ حركة معطاة أو 

                                                 
29

- Plato ,The Timaeus  of Plato ,translated by Francis M. Cornford,Plato’s 

Cosmology,Hackett publishing company,Cambridge,1997,28a,p22. 
32

 .032-092فلاؽْٛ ,ص أاصّذ فإاد الا٘ٛأٟ ,  -
31

-Plato,Timaeus,Translated with Introduction by Donald .J.Zeyl,Hackett 

publishing company,Cambridge,2000,P XXXVI. 
32

 - Plato ,The Timaeus  of Plato,translated by Francis M. Cornford,Op.cit 

30a,p33 .     
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ا تحرؾ غيرىا أى حركة ذاتية نابعة مف النفس منقولة . أو حركة تستطيع تحريؾ نفسيا كم
.والحركة مف النوع الأوؿ )المنقولة( تستمزـ حركة ذاتية سابقة الوجود سببيا النفس او العقؿ ، 

 33ولابد أف تكوف سبب كؿ ىذه الحركات نفس واحدة عاقمة حكيمة كاممة الخير وىي الإلو.
 :Stoicism ب_العناية الإلهية عند الرواقية

يرى الرواقية أف أساس اعتقادنا بالله ىو معرفتنا بنظاـ العالـ وجمالو بوصفيما مف      
صنع العناية الإليية .فأينما وجينا نظرنا إلى العالـ ينتيى بنا إلى أنو قد أحكـ تدبيره مف قبؿ 

ومف أبرز الرواقية الذيف أولوا اىتمامًا إلى 34عقؿ إليى يسير عمى مصمحة الخلبئؽ جميعًا.
،حيث أكد إدارة الله لمعالـ بحكمة لا يمكف إغفاليا، بوصفو القوة ة العناية شيشروف مسأل

الأسمى  التى لا تفوقيا قوة.يقوؿ شيشروف:"الآف لا يمكف أف يكوف ىناؾ شىء أكثر تميزًا 
ذا لـ يكف الأمر كذلؾ ،يجب أف  مف إدارة العالـ، وبالتالى فإف العالـ يدار بحكمة الإلية.وا 

شىء أفضؿ وأكثر قوة مف الله...سواء الطبيعة الجامدة أو الضرورة  يكوف ىناؾ
الطبيعية...وفى ىذه الحالة لف تكوف طبيعة الآلية أسمى مف أى قوة أخرى ،ذلؾ لأنيا 
تخضع إما لمضرورة أو لمطبيعة التى تحكـ السماء والبحر والأرض ،ولكف فى الواقع لا وجود 

ـ بوجود عقؿ إليى ،يعنى التسميـ بوجود عناية إليية فإف التسمي 35لشىء أسمى مف الإلو ."
 36تسير وتدبر العالـ.

بالإضافة إلى شيشروف نجد شخصية رواقية أخرى لاشؾ وأنيا أسيمت فى تشكيؿ      
.إذ أكد سينيكا وجود العناية   *Senecaوجية نظر بؤثيوس فى مسألة العناية ،وىى سينيكا

لذى يسير عميو الكوف يبرىف عمى ذلؾ. وعمى مستوى قبة الإليية فى الكوف بأكممو والنظاـ ا

                                                 
33
ِضّذ  خت١ٍٛس , ٔمٍٗ ٌٍؼشث١ خئٌٟ الأز١ٍض٠ خفلاؽْٛ , تشرّٗ ِٓ ا١ٌٛٔب١ٔلأافلاؽْٛ,اٌمٛا١ٔٓ - 

  .64-63, ص 0216, حٌٍىتبة ,اٌمب٘ش خاٌؼبِ خاٌّظش٠ خصغٓ  ظبظب,ا١ٌٙئ
34
 .010ص 0252خ إٌٙؼخ اٌّظش٠خ,اٌمب٘شح,أػلاَ اٌفٍغفخ,ِىتجػخّبْ أ١ِٓ , اٌفٍغفخ اٌشٚال١خ,- 

35
 -  Ciceron,De Natura Deorum,with An English translation by H.Rackham, 

edited by E.H.Warmington,the loeb Classical library,founded by James 

Loeb,Cambridge , 

1967 , BII,XXX,76-77, p197. 
36

 Ibid , BII,XXX,77,p191. 
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السماء وما تحتيا،فلببد لمعالـ مف حارس يحرسو ويدبر أمره .فالنجوـ المتفرقة فى السماء 
ليست مف قبيؿ الصدفة، والأجراـ السماوية مف الممكف أف تسقط فجأة ،مما يوقعيا فى 

مف الحركات السريعة فى السماء تدار اضطراب فيجعميا ىذا ترتطـ ببعضيا ، فيذه الثورة 
وتحكـ بقانوف أبدى . كما أف الظراىر التى تبدو غير منتظمة وغير محددة مثؿ: زخات 
المطر، والسحب ،والصواعؽ  واليزات الأرضية وغيرىا مف الاضطرابات التى تحدث فى 

 37الطبيعة لا تحدث دوف سبب.
اية الإليية.ويعد إبكتيتوس مف أكثر الرواقية بمشكمة العن Epictetusولقد اىتـ  إبكتيتوس    

تحمسًا لفكرة العناية الإليية،بؿ وأكثرىـ تأكيدًا لكوف العالـ مرتبًا ومنظمًا بفعؿ ىذه 
العناية.وأشار إلى أنو بمجرد النظرة الشاممة لمكوف وما يحويو،يمكف إدراؾ  النظاـ وكذا 

إلى شيئيف: أوليما :التدبر فى الصانع ،  الإبداع الذى يدار بو .وىذا الأمر يؤدى بالإنساف
 38والآخر:الشكر والعرفاف ليذا الصانع.

 ومف خلبؿ ما سبؽ يرى إبكتيتوس ضرورة توافر صفتيف داخؿ الانساف، وىما :
دراؾ ما يحدث فى الكوف فى مجممو ،سواء للؤشخاص أو الأولى :القدرة عمى ملبحظة وا 

 .                     :نزعة العرفاف بالجميؿ الأخرىللؤشياء.و 

                                                 

شابسح ئٌٝ أْ ِؼبٔبح ثإح١ٛط تتشبثٗ ئٌٝ صذ ثؼ١ذ ثبٌّؼبٔبح اٌتٝ ِش ثٙب ع١ٕ١ىب ِٓ لجً,ٚاٌتٝ *تزذس الإ

رغذ٘ب ع١ٕ١ىب فٝ وتبثبتٗ ؛ٌزا ٔزذ ثإح١ٛط ٠غتضؼش ِز٘ت ع١ٕ١ىب الأخلالٝ ٌؼشع ِؼبٔبتٗ 

 اٌخبطخ.ٌٍّض٠ذ أظش:

Boethius,Consolation of Philosophy,translated with Introduction and 

Note,by Joel C.Relihan,Hackett Publishing Company ,Cambridge, 2001,P 

XVI.      

. 942-932ٌّٚض٠ذ ِٓ اٌتفظ١ً ػٓ ع١ٕ١ىب ِٚؼبٔبتٗ .أظش:ػخّبْ أ١ِٓ,عجك روشٖ ,ص   
37

 - Seneca,Seneca Moral Essays,with English translation by John 

W.Basore,ph.D,priceton university,the loeb classicl library,William 

Heinemann ltd, London,1928,p3-4 
31
ؽبسق ػجذ اٌّضغٓ ,اٌفٍغفخ اٌؼ١ٍّخ ػٕذ ئثىت١تٛط اٌشٚالٝ ِغ تشرّخ ٌىتبثٗ اٌّختظش ٚشاشس - 

 .053,ص 9205,,اٌمب٘شح لؼب٠بٖ,اٌذاس اٌّظش٠خ اٌٍجٕب١ٔخ
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فإف افتقار الانساف لياتيف الصفتيف لف يمكنو مف معرفة فائدة الأشياء الموجودة فى      
ف عرفيا. وما الفائدة مف خمؽ الله لمكوف ،دوف 39الكوف،وبالتالى فمف يكوف ممتنًا ليا حتى وا 

دراؾ لنا،دوف  وجود أف يخمؽ لنا القدرة عمى إدراكو؟ بؿ ما الفائدة توافر القدرة عمى الا
موضوعات للئدراؾ؟ ومف جية أخرى لو كاف الإلو قد خمؽ لنا القدرة عمى الإدراؾ كما خمؽ 
الموضوعات المدركة،فما الفائدة مف كؿ ىذا إذا لـ تتوافر الظروؼ الملبئمة لإدراؾ ىذه 

مى المدركات ؟ مف الذى  يوائـ بيف كؿ ىذه الأمور؟ لابد مف وجود صانع ،مما يبرىف ع
                                                  Purpose.44وجود عناية إليية تحكـ العالـ وتسير بو نحو غاية 

 :Neo Platonistsالعناية الإلهية فى الأفلاطونية المحدثة  -ج
وأتباعو تعوؿ  Plotinusعند أفموطيف  Divine Causalityإف نظرية العمية الإليية      

مبادئ ميتافيزيقة أساسية وىى :الواحد ،والفكر،والروح. ويعرؼ أفموطيف العناية  عمى ثلبثة
عف العناية  Transcendentبالإنبعاث الثانى مف الواحد أى الفكر.فالواحد يظؿ متعاليًا 

  41ويوكؿ ىذه الميمة إلى الفكر.
ذا قمنا أف والعناية نوعاف عند أفموطيف ،عناية تتعمؽ بالجزئى ،وعناية تتعمؽ بالك     مى .وا 

العالـ حدث فى لحظة مف الزماف ،ولـ يكف موجودًامف قبؿ،فإننا نتحدث ىنا عف عناية 
جزئيات.ولكف مادمنا نرى أف العالـ موجود دائمًا ولـ يزؿ ؛بالتالى فإف العناية ىنا عناية 

 42بالكمى.
ية أيضًا تندرج ولقد أكد أفموطيف أف العناية تشمؿ كؿ المخموقات،وأف الخيارات الإنسان  

تحت شبكة العمية المعقدة ،والتى يكوف فييا الكؿ متساوى فى خطة العناية.وجدير بالذكر أف 

                                                 
39

 - Epictetus,Discourses of Epictetus , trans by George Long,With Acritical 

and Biographical Introduction by John Lancaster Spalding,D.Appleton and 

company,NewYork,1904, B I,ch vi ,p 17.  
40

 Epictetus, ,Op.cit, B I,ch vi ,p l. 
41

 -  Mikko Posti,Divine Providence in Medieval Philosophical Theology 

1250-1350, Academic Dissertation,Helsinki UNIV.,2017,P 33                                                           
49
تبعٛػبد أفٍٛؽ١ٓ ,ٔمٍٗ ئٌٝ اٌؼشث١خ ػٓ الأطً ا١ٌٛٔبٔٝ فش٠ذ رجش,ِشارؼخ ر١شاس  أفٍٛؽ١ٓ ,- 

فمشاد  ,40مبيِاٌفظً اٌخبٔٝ ,اٌتبعٛع اٌخبٌج ,, , ٌجٕبْرٙبِٝ ٚ ع١ّش دغ١ُ ,ِىتجخ ٌجٕبْ

 .022,ص 02:95
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موقؼ أفموطيف وأتباعو يعتمد عمى ما ذكره أفلبطوف فى القوانيف،أف العناية الإليية تشمؿ كؿ 
 43الكائنات الجزئية  الموجودة فى العالـ ،وتمتد إلى كافة التفاصيؿ الصغيرة.

 :Augustineالعناية الإلهية عند أوغسطين -د
تعد معالجة أوغسطيف لمشكمة العناية الإليية مف أبرز المعالجات فى العصر     

الوسيط.ويرى إف العناية الإليية صفة إليية ،وفعؿ إليى .وأف الله وحده يقوـ بفعؿ العناية ،لا 
 ويفرؽ أوغسطيف بيف نوعيف مف العناية وىما:44أحد سواه.

 : Natural Providenceعناية طبيعية لأولى :ا
وىى العناية التى تشمؿ الكوف بأكممو ،وجميع الظواىر الطبيعية التى تحدث فيو ،وكؿ  

  45الكائنات الحية بما فى ذلؾ الإنساف.
 : Voluntary Providenceعناية اختياريةالأخرى:

الأفعاؿ الأخلبقية الخيرة الجديرة وىى تشمؿ جميع الأفعاؿ التى تقوـ بيا المخموقات العاقمة ،
 46بالثناء، و الأفعاؿ المحايدة أخلبقيًا ،والأفعاؿ الشريرة .

ويؤكد أوغسطيف  أف كؿ شىء فى الكوف تـ ترتيبو ،والحديث عف عناية إليية حديث     
،وعف تصميـ عقلبنى لمعالـ،وىذا التصميـ موجود حتى وأف لـ نكف   Orderعف نظاـ 

 47و واستيعابو.قادريف عمى فيم
 العناية الإلهية عند بؤثيوس من خلال أربعة موضوعات:مشكمة وسوف نعرض 

 أولًا:المقصود بالعناية الإلهية عند بؤثيوس.
 ثانياً:وجود المصادفة والشر فى العالم. 
 ثالثاً:إزدهار الأشرار واندحار  الأخيار.

 رابعاً:العمم الإلهى المسبق وحرية الإرادة الإنسانية.

                                                 
43

   - Mikko Posti, Op.cit, P33. 
44

 - Augustine Ugbomah ,Augustine On Providence,OSA ,Gregorian unvi., 

Rome ,2015,       p20.         
45

 - Mikko Posti,Op.cit ,P38.                            
46

 -  Ibid,p38. 
47

 -  Augustine Ugbomah ,Op.cit,p21  
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 عند بؤثيوس المقصود بالعناية الالهية-لاأو 
فى البداية يوضح بؤثيوس مفيومو لمجوىر الإليى، و يتحدث عف طبيعة الله وتصوره     

 لمذات الاليية  مف خلبؿ عدة صفات يمكف إيجازىا في ثلبث:
يؤكد بؤثيوس أف الله ىو خالؽ جميع الاشياء الله بوصفه مصدرًا لنشأة جميع الأشياء: -1

رىا،وكؿ ما يحتويو الكوف مف كائنات ينشأ عف الله وحده بوصفو أصؿ الأشياء ومصد
جميعاً،ولابد مف الابتياؿ إليو؛لأنو أب للؤشياء جميعاً،وما مف سبيؿ لمشروع فى عمؿ ما أو 

 *48انقضاء حاجة ما بدوف ىذا الابتياؿ .
لبء مف أف الله يتحدث بؤثيوس عف ما اتفؽ حولو العق الله بوصفه ذا طبيعة سرمدية: -2

،ويعرؼ الأبديو بأنيا :"الامتلبؾ التاـ والآني والكامؿ لحياة دائمة  Eternalسرمدي أبدي
أبداً".ويساوي ىنا بؤثيوس بيف طبيعة الله وبيف طريقتو في المعرفة،فما دامت طبيعة الله 

ؼ العقلبء سرمدية أبدية ،فذلؾ يعني أف معرفتو أيضًا سرمدية أبدية ، يقوؿ بؤثيوس:"لا يختم
جميعًا عمى أف الله سرمد،فمننظر لطبيعتو السرمدية ، فمف شأف ذلؾ أف يبيف لنا كلًب مف 

 49طبيعة الله وطريقتو في العرفاف ."
وذىب بؤثيوس إلى أف ىذه الطبيعة الأبدية لله تكوف أكثر وضوحًا عند مقارنتيا     

ا لموقؼ أفلبطوف الذاىب إلى عدـ بالمخموقات التي كانت توجد في الزماف .وبيذا يكوف مؤيدً 
وجود زماف قبؿ العالـ كما أعمف بؤثيوس عمى لساف الفمسفة خطأ الفلبسفة الذيف قالوا 

 54بسرمدية العالـ المخموؽ مع الخالؽ 

                                                 
41
تشرّٗ ػبدي ِظطفٝ ,سارؼٗ ػٍٝ إٌض اٌلات١ٕٝ ٚلذِٗ أصّذ ػتّبْ ثإح١ٛط ,ػضاء اٌفٍغفخ ,- 

 .060,ص  2,ف3ن,9221,سؤ٠خ ٌٍٕشش ٚاٌتٛص٠غ ,اٌمب٘شح ,

 Consolation ofتزذس الإشابسح ئٌٝ ٚرٛد ػذح تشرّبد ثبٌٍغخ الإٔز١ٍض٠خ ٌىتبة ثإح١ٛط -*

Philosophy ثؼذ ِشارؼتٙب ِٚمبسٔتٙب ثبٌٕض  -شرّخ اٌؼشث١خ ٌٙزا اٌىتبةإٔٔب ػٌٕٛب ػٍٝ اٌت.ئلا

ٚأِبٔخ ػ١ٍّخ عٛاءِٓ اٌّتشرُ أٚ ِٓ  ٌّب ت١ّضد ثٗ ٘زٖ اٌتشرّخ اٌؼشث١خ ِٓ دلخ  -الإٔز١ٍضٜ

 اٌّشارغ .  
42

 .909صف ,5,5 اٌّشرغ اٌغبثك ,ن -
52

 .903ص , 5,ف 5 اٌّشرغ اٌغبثك ,ن -
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يرى بؤثيوس أف الإنساف بإمكانو الوصوؿ  الله الخير الأسمى مصدر السعادة الحقيقية:-3
قد اتفؽ البشر عمى أف الله خالؽ كؿ شىء ، بؿ ىو ول51إلى الله بوصفو الخير الأسمى.

أيضاً خير، ولا يمكف تصور ماىو أكثر خيرية منو .ولأف الكامؿ أعمى بالضرورة مف الناقص 
إذف فإف الله الخير الأكمؿ والأعمى . يقوؿ بؤثيوس عمى لساف الفمسفة :"غير أنو لامجاؿ  

في كؿ خير. وذلؾ لأف كؿ ما يوصؼ  لمشؾ في وجود ىذا الخير في كونو المنبع الأساسي
بالنقص إنما يعتقد فيو ذلؾ بغياب الكماؿ .فإذا وجدنا في أى صنؼ مف الأشياء جزئيًا يبدو 
غير كامؿ،فلببد أف ىناؾ أيضًا عينو كاممة في الصنؼ نفسو ، إذ لو حذفت الكماؿ 

مة.إف الطبيعة لاستحاؿ عميؾ حتى أف تتخيؿ مف أيف يمكف أف يأتي ما يسمى عينة غير كام
لا تبدأ مف الذي ىو أدنى وأنقص ، بؿ مف الكامؿ والمثالي ، ثـ تنحدر وتنتكس إلى ىذه 

 52الحالة اليابطة الميترئة . "
وكما أظيرت الفمسفة لبؤثيوس أف الله ىو الخير الأسمى فإنيا تظير لو إف الله ىو      

يمكف أف توجد فيما ىو ناقص ، إذا فإف  السعادة التامة والحقيقية .وبما أف السعادة الكاممة لا
 53الخير الكامؿ ىو السعادة الكاممة ،وترتب عمى ذلؾ أف السعادة الكاممة والمطمقة ىي الله .

 54وبالتالي فإف السعادة التامة التي ىي الله لا تتغير أو تتبدؿ ميما كانت المؤثرات. 
الاليى المدبر لجميع الأشياء ،فكؿ يرى بؤثيوس أنيا تعنى العقؿ أما العناية الإليية ،    

شىء وكؿ حركة أو مسار فى العالـ يستمد أسبابو وآشكالو مف عقؿ الله الثابت . وعقؿ الله 
فى عميائو يدبر سلبسؿ الأحداث جميعيا.يقوؿ بؤثيوس عمى لساف الفمسفة:"...حيف ينظر 

 55إلى ىذا التدبير كما ىو فى خموص الفيـ الإليى يسمى عناية".
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يعكس   Provisionالعناية الاليية ىى المدد الأسمى لعالـ المخموقات ،ومفيوـ المدد     
السمة المميزة لخمؽ العالـ وىى كونو خمؽ بعناية ومحبة ،حيث بإمكاف أى مخموؽ أف 

 56يضمف الوسائؿ المناسبة التى تضمف بقائو.
لـ،يبادر بؤثيوس  بتأكيد وحيف تسأؿ الفمسفة بؤثيوس عف الطريقة التى يدبر بيا الله العا   

يقينو القوي يأف ىذا العالـ مدبره الله . ويقدـ  بؤثيوس حجتو  عمى ذلؾ والتي تتمخص في أف 
الأجزاء المتفرقة والمتضادة التي يتشكؿ منيا العالـ في صورة واحدة ، لابد مف وجود قوة 

كما أف نظاـ الطبيعة توحدىا لتخمؽ تناغـ وانسجاـ بيف ىذه الأشياء المختمفة والمتنوعة .
الثابت والحركات المنتظمة في المكاف والزماف والمسافة وغيرىا،يدؿ عمى وجود قوة ثابتة لا 

 * 57تتحرؾ لكي تنظميا ،وىذه القوة ىي الله وحده.
إذف لقد أكدت الفمسفة ووافقيا بؤثيوس أف الله مدبر كؿ شىء في الكوف بنفسو .فما     

  العالـ ويقوده ؟ الكيفية التي يسير بيا الله
يذىب بؤثيوس إلى أف الله يقود الكوف  بمقواد الخيرية، حيث إف جميع الأشياء لدييا نزعة  

طبيعية وميؿ فطري نحو الخير. فالأشياء تسعى وتمتثؿ بكامؿ إرادتيا لإرادة ربانيا ومدبرىا 
 -ي أفلبطوفوكما رأ–بمعنى آخر Omnipotent.58القدرة  ىوىو الله ،والذي يتسـ بكونو كم

فإف العناية الإليية موجودة منذ أف وىب الإنساف العقؿ ،فمقد أودع الله في الإنساف النفس، 
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وبث فييا العقؿ الذي يمكنو التمييز بيف ما ىو خير وماىو شر ،أو ما ىو حسف وماىو 
 59قبيح  .

ا التى مف الجمي إذف أف تصور بؤثيوس لمفيوـ العنايو الإليية  ينضح بالأفكار ذاتي   
 تناوؿ بيا كؿ مف أفلبطوف والرواقية ىذه الإشكالية، مما يبرىف عمى تأثره بموقؼ كؿ منيما.

-عند بؤثيوس*، إذ يفرؽ عمى  Fateولقد ارتبط مفيوـ العناية الإليية بمفيوـ القدر      
وىو إف كاف قد عرؼ  64بيف نوعيف مف الأنظمة : نظاـ العناية ونظاـ القدر. -لساف الفمسفة

العناية بكونيا: العقؿ الإليي الذي يقدر جميع الأشياء ، فنجده يعرؼ القدر بأنو النظاـ 
المخطط والكامف في الأشياء المتغيرة، والذي مف خلبلو تسمؾ العناية طريقيا وتضع كؿ 

بمعنى آخر،العناية تربط بيف الأشياء وتوحدىا،أما القدر فينظـ حركة 61شىء في موضعو.
    62فى الزماف والمكاف. الأشياء الموجودة

وأكد بؤثيوس أنو برغـ اختلبؼ مفيومي العناية والقدر،فإنيما مكملبف لبعضيما، ففي     
في الوقت ذاتو، نجد القدر يضبط  -عمي تنوعيا واختلبفيا–حيف تشمؿ العناية كؿ الأشياء 

ات . فالقدر : الحركات المختمفة للؤشياء المفردة وذلؾ في مختمؼ المواضيع ومختمؼ الأوق
مرتبط بالزماف ويعمؿ مف خلبلو . فالعناية إذف ىي الرؤية الموحدة في العقؿ الإليي عف 

 63مسار الأحداث، و التي تكشفت في الزماف المناسب وىذا ىو القدر .
. والسؤاؿ الآف يتضح مما سبؽ أف كؿ شىء يندرج تحت القدر، يخضع أيضاً لمعناية     

 اية،و لكنيا تعمو عمى مسار القدر ؟:ىؿ ثمة أشياء تخضع لمعن
يجيب بؤثيوس عف ىذا السؤاؿ بالإيجاب ، فثمة أشياء تعمو عمى الزماف والحركة والتغير،    

أى تعمو عمي القدر، وذلؾ لقربيا مف الذات الاليية بوصفاىا مركز الأشياء ،لذا تتحرر مف 
عمى لساف الفمسفة : "إذف كؿ  الحركة وتتسـ بالبساطة ،وتفمت مف قيد القدر . يقوؿ بؤثيوس
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شىء يندرج تحت القدر ىو أيضا خاضع لمعناية التي يخضع ليا القدر نفسو . غير أف 
ىناؾ أشياء تندرج تحت العناية ، ولكنيا تعمو عمى مسار القدر ... تخيؿ مجموعة مف 

ي بساطة الحمقات المتركزة )المتحدة المركز( الدوارة . إف أوغميا في الداخؿ ىي أقربيا إل
المركز ، وىى بمنزلة مركز لمحمقات الأبعد لتدور حولو .إف الحمقة الأبعد )عف المركز(تدور 
مف خلبؿ فمؾ أوسع ، وكمما زاد بعدىا عف نقطة المركز غير المرئية زاد الفضاء الذي تمتد 
مف خلبلو ، وكؿ ما يمحؽ نفسو بالحمقة الوسطي يكوف أقرب إلى البساطة وأقؿ امتدادًا 

 64ارجيًا ."خ
مما سبؽ يتضح أف العناية الإليية ىى التى تربط كؿ الأشياء معًا،فى حيف أف القدر أو     

المصير ىو ما ينظـ حركات الأشياء المنتشرة فى المكاف والزماف .ويمكننا رؤية الاضطراب 
 65يية.الظاىر فى القدر ،إذا تمكنا فقط مف رؤية المخطط المصمـ لمعالـ مف قبؿ العناية الإل

 ثانياً :وجود المصادفة والشر فى العالم
لاشؾ أف بؤثيوس قد أكد مرارًا، عمى كوف الله كمى القدرة ، وأف تدبيره لمكوف لا يحتاج إلى  

والغريب أنو برغـ ىذه العناية  المحكمة والعمـ  66أية مساعدة خارجية ،بؿ يكتفى بذاتو.
ا لمعديد مف الأحداث التى تظير فى كثير الشامؿ بالكوف وشئونو،فإف ىذا الكوف يكوف مسرحً 

مف الأحياف،الاضطراب أو الخمؿ، مما يربؾ العقؿ الإنسانى ،ومف بيف ىذه المظاىر وجود 
 فكيؼ تعامؿ بؤثيوس مع ىذه المسألة؟ 67كؿ مف المصادفة والشر فى العالـ.

 : chanceمفهوم المصادفة -1
فمسفة لموقوؼ عمى ماىية مفيوـ المصادفة ؛ استرشد بؤثيوس في كتابو عزاء الفمسفة ، بال   

إذ رفضت الفمسفة استخداـ المصادفة بوصفيا مرادفًا لمعشوائية ،أى أف يحدث حدث ما 
بحركة عشوائية دوف أى سبب أو عمة . فيذا يتناقض مع ما أسبغ بو الله العالـ مف نظاـ 
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ثابت والمحكـ الذي يدير فوجود العناية الاليية والنظاـ ال 68،فلب مجاؿ لأحداث عشوائية.
العالـ ،الذي يحبط فكرة المصادفة . بمعني نقص العمية ،أى وجود عالـ مؤسس عمى فوضى 

  69خالصة .
بتعريؼ أرسطو لممصادفة ،كما ورد في   -عمى لساف الفمسفة  -ويستشيد بؤثيوس      

ده أف كمما جري فعؿ كتابو "الطبيعة" واصفًا ىذا التعريؼ بالمحكـ والقريب مف الحقيقة . ومفا
غير الشئ المقصود ، يسمى -لأسباب معينة -شىء لغرض معيف ، ثـ نتج شىء آخر 

مصادفة . ويعطي مثالًا عمى ذلؾ بمف يحفر بئرًا لكي يزرع حقلًب فيعثر عمى ذىب ، ويرى 
أف ىذا حدث اتفاقي غير أنو لـ يأت مف لا شىء، فمو أسبابو الخاصة .فإذا لـ يقـ الزارع 

الارض ولا كانز الذىب بدفنو فى ىذه البقعة، لما حدث الحصوؿ عمى الذىب. وىذا  بحفر
يسمى أسباب تصادفية أي أف الفعؿ ناجـ عف أسباب متضادة لا عف قصد الفاعميف بؿ 

يقاؿ عنيا تحدث عف طريؽ المصادفة ،عندما تكوف نتيجة   -إذف  -الأحداث  74المصادفة.
 71لعمؿ غير مقصودة وغير متوقعة . 

وبناء عمى ذلؾ يعرؼ بؤثيوس المصادفة بأنيا :"حدث غير متوقع ناجـ عف اقتراف     
أسبابو بفعؿ يؤدي لغرض معيف . إف اقتراف الأسباب واتفاقيا قد أحدثيما النظاـ الذي يسير 

 72برابطة سببية محتومة، تصدر مف نبع العناية وتسمؾ كؿ شىء في زمانو ومكانو الخاص .
س لطبيعة الحظ المتقمبة والمتغيرة،وأف ىذا التمقب والتغير ىو المبدأ الثابت ويعرض بؤثيو     

يقوؿ عمى  74حيث إف الحظ مثمما يعطى يأخذ ،لذا فيو يشبو العجمة فى دورانيا.73لمحظ.
لساف الفمسفة:"...ولكنؾ تخطئ إف ظننت أف الحظ قد أدار لؾ ظيره ،فالتغير ىو طبيعة 
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New York,0221,P18.  
74

- Andrea Collins,Boethian Influence in Shakespear s Timon of 
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مبو نفسو إزاءؾ ،إنما كاف حافظًا لعيده وثابتاً عمى مبدئو الحظ ودأبو وديدنو .وىو فى تق
 75.وىو ذات العيد وعيف المبدأ الذى كاف بو مف قبؿ يتممقؾ و يغويؾ بسعادة زائفة."

ويشير بؤثيوس لخطورة الاستسلبـ لمحظ ولتقمباتو،والآثار السمبية التى تعود عمى      
اتو.يقوؿ عمى لساف الفمسفة:"...فما دامت الإنساف الذى يجعؿ مف الحظ شراعًا يسير لو حي

قد انحنيت لمحظ ووضعت عنقؾ تحت نيره ،فإف عميؾ أف تتحمؿ بجأش ثابت ،كؿ ما 
ذا كنت اخترت الحظ بمؿء حريتؾ ليكوف سيدًا لؾ مسيرًا لحياتؾ ،  يحدث فى ممعب الحظ .وا 

ف ليفتؾ نفسيا سوؼ تزيد  فمف الخطؿ بعد ذلؾ أف تممى عميو قاعدة تحكـ مجيئو وذىابو ،وا 
 76مرارة أى نصيب لؾ لا تممؾ تبديمو."

لمختمؼ أنواع الحظ وذلؾ مف خلبؿ التصورات  –عمى لساف الفمسفة –ويعرض بؤثيوس     
 الشائعة بيف الناس.وىى:

 حظ يعظ الناس ويقوميـ .-أ
 حظ لمذيف يمضوف بثبات عمى طريؽ الفضيمة ويناضموف ضد المصاعب . -ب
 الرذائؿ واتجيوا نحو طريؽ الفضيمة حظ لمذيف تركوا -ج
 حظ سار يمنح للؤخيار كمكافأة ويراه الناس أفضؿ الحظوظ -د
 77حظ عسير يكبح الأشرار بالعقاب الذى يستحقونو ويراه الناس أسوء الحظوظ.-و
،وأف كؿ حظ 78والنتيجة المستقاة مف ذلؾ أف حظ الأخيار سعيد ،بينما حظ الأشرار سيىء  

و عسرًا،يبتغى مكافأة الصالحيف أو عظتيـ ،أو معاقبة الأشرار أو تقويميـ. سواء كاف يسرًا أ
 79وبالتالى كؿ ما يقضى بو المصير ليو عدؿ وخير.

، يقوؿ عمى لساف الفمسفة  84لذا يأخذ بؤثيوس عمى الحكيـ الشكوى مف سوء الحظ   
ينبغى عمى  :"...ليذا السبب ينبغى عمى الحكيـ ألا يشكو كمما اشتبؾ مع الحظ ،مثمما
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الشجاع ألا يسخط إذا حمى وطيس البحر،وذلؾ أف الشدائد نفسيا ىى فرصة لكؿ منيما 
  Virtue:لواحد كى يناؿ المجد،وللؤخر كى يؤكد حكمتو ويقوييا .ومف ىنا تستقى الفضيمة 

 81اسميا ،لأنيا قوية صمبة بحيث لا تقيرىا الشدائد."
خُطى أرسطو في فيمو لمحظ أو المصادفة ، مف البيف أف بؤثيوس قد سار عمى نفس       

ف لـ يكف يطمؽ ىذا المصطمح بؿ كاف يطمؽ عمييا مصطمح  إذ آمف أرسطو بالمصادفة ،وا 
ثـ يعود في الفصؿ السادس مف الكتاب الثاني  82وىو يستخدميا بمعنى واحد . Luckالحظ 

ؿ يطمؽ عميو الحظ مف كتابو الطبيعة، فيفرؽ بيف نوعيف مف المصادفة أوالحظ ،النوع الأو 
Luck  وىو يخص فقط الكائنات العاقمة كؿ ماىو عقلبني ولديو قدرة عمى الاختيار . أما

، وىو يخص كؿ Automaton النوع الآخر مف المصادفة فيطمؽ عميو التمقائية أوالعفوية
  83الأشياء ذاتية الحركة مثؿ الحجارة والحيوانات والأطفاؿ .

عند أرسطو لا تشيراف إلى غياب العمة ،وذلؾ كما يرى أرسطو إف فكرة الحظ والعفوية     
ولكف عمى العكس وىما يعتبراف عمؿ لمعمولات ، إذ إف ىناؾ العديد مف  84والطبيعيوف .

ويعطى مثاؿ لذلؾ بالرجؿ الذى يقصد الساحة العامة 85الأشياء تترتب عمييما كنتيجة ليما .
غائباً عف فكره ،فيستعيد عمى ىذا النحو دينو  أى السوؽ ،فقد يشاء لو الحظ أف يمتقى مديناً 

.وعمى ىذا فإف الحظ لايمكف تعريفو إلا بالنسبة للؤفعاؿ التى تؤدى برسـ غاية معينة .فالحظ 
يكوف إذا ما نتج عف الفعؿ الذى حدث برسـ غاية معينة عف نتائج مماثمة لتمؾ التى كاف 

ى ىذا فإف الدائف الذى خرج قاصداً السوؽ سينجـ عنيا فيما لوكاف يرسـ لغاية مغايرة . وعم

                                                                                                                            
80

 -  John Marenbon ,Boethius: From Antiquity To The Middle 

Ages,Op.cit,18. 
10
 .930,ص0,ف 4, ن ,عجك روشٖثإح١ٛط  - 

-أظش:
82

 

 - Aristotle,Physics, BI and I I,  Translation with Introduction, 

commentary,note on,   

by William Chariton,Clarendon press ,Oxford,2006,B I I,CH 4-5 -6. 
83

 -  Aristotle,Physics,Op.cit,B I I,CH 6,197b,10-20,p35-36. 
14

,تشرّخ رٛسد ؽشاث١شٝ,ث١شٚد 0س ا١ًِ ثش١١٘ٗ,تبس٠خ اٌفٍغفخ, تبس٠خ اٌفٍغفخ ا١ٌٛٔب١ٔخ , -

 . 963ص,0210جٕبْ,ٌ
85

 -  Aristotle,Physics,Op.cit,B II,CH4,196a,30-35,P31. 
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ليس  -عند أرسطو–فالتقى المديف ،يحصؿ عمى دينو وكأنو ما خرج إلا بيذا القصد .فالحظ 
عمة أولى سابقة عف العقؿ والطبيعة ولكف عمة بالعرض،بمعنى أف الفعؿ لـ يفعؿ بقصد 

جة كاف يمكف أف تكوف غاية استحداث ىذه النتيجة تحديداً ، ولكف ىذا لا يمنع كوف ىذه النتي
  86الإرادة.
يتضح مما سبؽ أف المصادفة ليا وجود فعمى فى العالـ*، ولـ ينكر بؤثيوس      

ذلؾ.وتنيى الفمسفة تعاليميا فى الكتاب الخامس مف عزاء الفمسفة بتأكيد أف الأحداث العفوية 
مفًا ومحددة س87التى نسمييا مصادفة ،ىى جزء مف اليكيؿ العقلبنى لمعالـ.

Predetermined.88مف الله 
 فى العالم:  Evilمشكمة الشر - 2

مف بيف الأمور التى يصعب تفسير وجودىا فى العالـ،فى ظؿ وجود العناية الإليية ،مسألة 
 معرفة رأيو فى الخير. -بداية–وجود الشر.ولكى نستطيع فيـ موقؼ بؤثيوس مف الشر لابد 

 عند بؤثيوس:Goodمفهوم الخير -أ
شير بؤثيوس إلى وجود نوعيف مف الخيرات، خير مادى  وخير أسمى،الأوؿ زائؼ ي     

والآخر حقيقى. ولقد ربط بؤثيوس مفيوـ الخير بمفيوـ السعادة، ،وعمى غرار تقسيمو لنوعيف 
مف الخيرات ، يفرؽ بيف نوعيف مف السعادة ،سعادة زائفة ترتبط بالخيرات الزائفة،وسعادة 

 89حقيقى.حقيقية ترتبط بالخير ال

                                                 
16
 .064صعجك روشٖ,,0خ ,دا١ًِ ثش١١٘ٗ,تبس٠خ اٌفٍغف- 

ٌمذ عجك ٚ أوذ أٚغغط١ٓ ػٍٝ أْ أصذاث اٌّظبدفخ ٚاٌمذس ٚاٌضع ,ر١ّؼٙب تضذث ٚفك خطخ ئ١ٌٙخ -

 *ِغجمخ.

Augustine Ugbomah,Op.cit ,p21                                                                                                 

 أظش:
87

 - Noel Harold Kaylor,The Medieval translation of Boetius Consolation of 

Philosophy in England,France  and Germany,An Analysis and Annotated 

Bibllography,for the degree of philosophy,Nash ville,Tennessee,1985,p7. 

                                                                                                  
88

 -  Mikko Posti,Op.cit,p43.                               
12
 .063: 050,ص 02: 1,ف 3اٌىتبة , عجك روشٖثإح١ٛط , أظش : - 
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كما ربط بؤثيوس مفيوـ الخير بمفيوـ آخر وىو الفضيمة،إذ يرى أف مفيوـ الفضيمة يعد     
بديلًب عف الشر ،ويعكس مفيوـ الخير.ولقد كاف تصوره لمواقع يتوقؼ عمى مفيوـ الخير 

ويعرؼ الفضيمة بأنيا مصدر الخير، كما أنيا تمثؿ صحة 94بوصفو المبدأ الأساسى لموجود.
 91حيف أف مرض الروح ىو الرذيمة.الروح،فى 

وعدد بؤثيوس عدة أنواع مف الخيرات المادية،منيا الثروة:إذ يذىب بعضيـ إلى أف الثروة    
مف شأنيا أف تعود عمى صاحبيا بالخير ،ولكف ىذا ليس صحيحا ،فكثيرا ما تؤذى الثروة 

والسمطة وقد يتوىـ بعضيـ الآخر أف المنصب  92أصحابيا وتذىب إحساسيـ بالأماف.
مصدراً أساسياً لبموغ الخير الذى ىو بغية كؿ البشر ،ولكف ىذا أيضا لأوىاـ يقع تحت 

يقوؿ بؤثيوس عمى لساف الفمسفة:"لو كانت المناصب والسمطات خيراً  93طائمتيا البشر .
بطبيعتيا وفى ذاتيا ، لما وقعت فى أيدى الأشرار ، فالأضداد لا تجتمع أبدا ،والطبيعة لا 

ىـ  -فى أغمب الأحياف -نقيض بأف يتصؿ بنقيضو.ومما لاشؾ فيو أف أسوأ الناستسمح لم
مف يتولوف المناصب .مف الواضح إذف أف المناصب ليست خيرًا فى ذاتيا ،لأنو ليس خير 

 94بذاتو ذلؾ الذى يرتبط بالأشرار ويسمـ نفسو ليـ."
الرغبة فى المجد والشيرة بينما يؤكد العديد مف البشر أف المجد والشيرة ىما الخير ،ف    

تجتذب العقوؿ المتميزة بطبيعتيا ، وكثيراً ما نجد أناسًا جؿ ما يرغبوف فيو ،أف يحظوا بشيرة 
يدحض ىذا ،ويرى أف الشيرة -عمى لساف الفمسفة–واسعة وسطوة لا حدود ليا.ولكف بؤثيوس 

لا شىء مقارنة بحجـ لا قيمة ولا وزف ليا فى الحقيقة، فميما بمغ حجـ شيرة الإنساف ، فيى 

                                                 
90

 -  kiriakos katakos,Op.cit, p30 
20
 .996, ص 6,ف4,ن  عجك روشٖثإح١ٛط ,  - 
29
 .026, ص 5,ف9,ن  اٌّشرغ اٌغبثك - 
23
 James Mcevoy,Ultimate Goods: Happiness,Friendship and أظش:- 

Bliss,The              Cambridge Companion to Medieval Philosophy,Edited by 

A.S.Mcgrade, Cambridge univ.,press,2006,P260.                                            

                
24
 000, ص 6,ف9,ن  عجك روشٖثإح١ٛط ,  - 
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مقدر عمى كؿ إنساف جسدًا وروحًا ،فما قيمة شيرة  Mortalityالكوف الفسيح.كما أف الفناء
  95شخص ما عندما تحيف نيايتو،لاشىء ،لذا فالشيرة ليست الخير الحقيقى.

لمسبؿ -مف خلبؿ الفمسفة –ويرتبط بيذه الخيرات الزائفة ،سعادة زائفة .ويعرض بؤثيوس      
ية لمثؿ ىذا النوع مف السعادة مثؿ: الثروة ،والمناصب والتبجيؿ ،والممؾ المؤد

والسمطة،والمجد والحسب،ولذة الجسد والأسرة.*ويرى أف ىذه الطرؽ التى يظف بعضيـ أنيا 
 96السبيؿ الأوحد لمسعادة، ما ىى سوى  ترىات ممغمة بالشرور.

وجو الفساد والجشع ،وأنيا ىدايا إذف إف الفمسفة ىنا قد ركزت عمى السمطة والثروة وأ    
زائفة لمحظ ،وأنيا أوجو زائفة لمسعادة ،وذلؾ وفقا لمقميد اليمينيسى لمخيرات الزائفة الثلبثة 
.ولقد ناقش أفلبطوف ذلؾ فى محاورة الجميورية حيف تناوؿ بالمعالجة ثلبثة اىتمامات وىى 

 97الدولة. :الشرؼ والثروة والإنغماس فى الشيوة مما يؤدى إلى انحطاط
ذا كانت ىذه ىى الخيرات الزائفة التى تنجـ عنيا سعادة زائفة ولا تتحقؽ مف خلبليا     وا 

 الفضيمة ترى أيف يوجد الخير الحقيقى والسعادة الحقيقية؟ بؿ أيف تكمف الفضيمة؟ 
يستعيف بؤثيوس عند عرضو لماىية الخير الحقيقى الكامؿ بمصطمحات مف محاورة      

طوف ،ويعرض لعدد مف الحجج مستقاة مف افتراضات أفلبطونية لكشؼ طيماوس لأفلب
وفى معرض حديثو يرى ضرورة التساؤؿ حوؿ إمكانية  98النقاب عف ماىية الخير الحقيقى.

وجود ىذا الخير الحقيقى فى طبيعة الأشياء أـ لا،حتى لا يضؿ الإنساف الطريؽ.ويجيب 
لا يوجد أدنى شؾ فى وجود ىذا النوع مف  بؤثيوس عف ىذا السؤاؿ عمى لساف الفمسفة،بأنو

الخير ،ولا فى كونو المنبع الرئيس لما دونو مف الخيرات.ودلؿ وجود الخير الحقيقى الكامؿ 
مف خلبؿ الإشارة إلى وجود الخير الناقص ،لأف وجود النقص يثبت ضمنيًا وجود 

                                                 
25
 .005-004, ص 0,ف9,ن  اٌّشرغ اٌغبثك - 

,ن  اٌّشرغ اٌغبثكبدح اٌضائفخ.أظش : ؼاعتفبع ثإح١ٛط فٝ ػشع اٌطشق اٌّإد٠خ ٌٍغ-*

 , 0:ف3,ف3

 .042: 036ص 
26
 .050, ص 1,ف3,ن  اٌّشرغ اٌغبثك - 

97
 - Edmund Reiss,The fall of Boethius and Fiction of The The Classical 

"Consolatio,Philosophiae",Journal,Vol.77,No.1,Jastor,1981,p42. 
98

 -  Standford Encycolopedia of Philosophy,Op.cit,p8. 
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مف الأعمى إلى الأدنى الكماؿ،والطبيعة تبدأ مف الكامؿ وتندرج شيئًا فشيئًا إلى الناقص ،
 99وليس العكس.

ولمعرفة أيف نمتمس وجود ىذا الخير الكامؿ،يذىب بؤثيوس إلى أف الإجابة عف ىذا     
التساؤؿ ستحؿ إذا بحثنا عف الغاية والغرض مف كؿ ىذا العالـ. والمنطمؽ الذى ينطمؽ منو 

لاولى:أف ىذا بؤثيوس لمبحث عف الخير الأسمى يرتكز إلى نوعيف مف الحجج: الحجة ا
العالـ ينطوى عمى نظاـ ولا مجاؿ لأف تحكمو المصادفة،وبالتالى فإنو يتجو صوب غاية 

،ينجـ عف ذلؾ Perfection،وىذه الغاية خيرة وكاممة، وبما أف الله ىو الكماؿ فى حد ذاتو 
 144وجوب كونو غاية ىذا العالـ.

اس جميعًا ،وىو بما أف الله ىو والحجة الثانية :تستند ىذه الحجة إلى تصور مشترؾ لمن    
الخالؽ لجميع الأشياء ،إذف فيو خير،بؿ ىو الخير الأكمؿ  الأعمى لأنو لا يوجد ما ىو 
أعمى منو.يقوؿ بؤثيوس عمى لساف الفمسفة:"ينعقد اجتماع البشر جميعيا عمى أف الله بارئ 

جد خير منو لابد كؿ شىء، ىو خير إذ لا يمكف لمعقؿ أف يتصور ما ىو خير منو ،ومالا يو 
مف أف يكوف ىو نفسو خيرا ،ويتحقؽ فيو الخير الأكمؿ ... لأف الكامؿ أعمى بالضرورة مف 
المنقوص.ومف ثـ ،لكى نتفادى التسمسؿ اللبنيائى لابد لنا أف نسمـ بأف الله الأعمى يتصؼ 

  141بأسمى خير وأكممو."
لكامؿ والأسمى لا يوجد فى إذف يصؿ بؤثيوس إلى نتيجة مفاداىا أف الخير الحقيقى وا   

طبيعة الأشياء بؿ يوجد فى الله ،وقدـ حججو لمبرىنة عمى ذلؾ.فماذا عف السعادة الحقيقية 
 التامة؟
يرى بؤثيوس أف السعادة الحقيقية التامة تتسـ بالثبات ولا تتأثر بظروؼ الدىر      

 Externalخارجية ويؤكد أنو لا يمكف الحصوؿ عمييا مف الخيرات السطحية  ال142وأحداثو.
ويعرؼ السعادة الحقيقية بأنيا ىى  143ولقد أخذ ذلؾ عف أفلبطوف وأرسطو. -اى الزائفة -

                                                 
22
 .063, ص 02,ف3,ن  عجك روشٖثإح١ٛط ,  - 

100
 -  kiriakos katakos,Op.cit ,p31. 

020
 064, ص 02,ف3,ن  عجك روشٖثإح١ٛط ,  
029
 .06صعجك روشٖ ,,١١3ٗ,تبس٠خ اٌفٍغفخ ,دا١ًِ ثش٘- 

103
 - Anthony Kenny,Medieval Philosophy,Op.cit,Vol.II, p  
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حالة اكتماؿ الخير ،ىى الخير بذاتو ،ىى الخير الأسمى.يقوؿ بؤثيوس عمى لساف 
الفمسفة:"السعادة إذف ىى حالة كماؿ الخير،لاحتوائيا عمى كؿ ما ىو خير،والتى يسعى إلييا 

مت جميع البشر الفانييف...ذلؾ أف الرغبة فى الخير الحقيقى ىى شىء متأصؿ كما ق
 144بالطبيعة فى نفوس البشر."

ويقر بؤثيوس بأف الخير الحقيقى ىو ذاتو السعادة الكاممة ،وبما أف الخير الحقيقى ىو      
 توفر السعادة .فمقد تبيف لبؤثيوس أف الدنيا لا145الله ،إذف السعادة الحقيقية توجد فى الله أيضًا

، وأف الله ىو الخير الكمى ،وأف الشوؽ إلى ىذا الخير ىو دليؿ وجوده،كما يدؿ النقص عمى 
يقوؿ بؤثيوس عمى لساف الفمسفة:"وحيث إننا قد اتفقنا عمى أف الخير الكامؿ ىو  146الجماؿ.

لحقيقية والسعادة ا147سعادة كاممة ،يترتب عمى ذلؾ أف السعادة الكاممة قائمة فى الألوىية."
ىى الفضيمة ،والفضيمة ىى مصدر الخير ،وعندما يسعى الإنساف نحو السعادة ،فيو يسعى 

إذف الفضيمة كذلؾ توجد فى الله لأنو 148نحو الفضيمة بوصفيا شرطًا أساسيًا لمحياة البشرية.
الخير الاسمى والسعادة التامة.بمعنى آخر، فإف الله ىو مكمف السعادة الحقيقية والفضيمة 

 149خير.وال
 مفهوم الشر عند بؤثيوس *: - ب

 مف يقوـ بفعؿ الشر ومف المسؤوؿ عنو؟ىؿ ىو الإنساف؟ أـ الله بما أنو كمى القدرة؟ 

                                                 
024
 .032, ص 9,ف3,ن  عجك روشٖثإح١ٛط ,  - 

105
 -James Mcevoy,Op.cit,260. 

026
 .60,صعجك روش٠ٖٛعف وشَ ,- 
020
 .064, ص 02,ف3,ن  عجك روشٖثإح١ٛط ,  - 

108
 -  kiriakos katakos,Op.cit, p31 

109
 -  Andrea Collins,Boethian Influence in Shakespear s Timon of 

Athens,Op.cit,P 8. 

*ا٘تُ أٚغغط١ٓ ثّشىٍخ اٌشش ِٚظذسٖ ,ٚأوذ ٚرٛد اٌشش فٝ اٌؼبٌُ. ٚتغأي ػٓ و١ف١خ ٚرٛد اٌشش 

,أٚ ئثبدح فٝ ػبٌُ ٠ضىّٗ الله وٍٝ اٌمذسح ,ٚػٓ اِىب١ٔخ اعتخذاَ الله ٌٙزٖ اٌمذسح ٌتجذ٠ً اٌشش ئٌٝ  خ١ش

 اٌشش ػٍٝ الإؽلاق

أظش:أٚغغط١ٓ,اػتشافبد اٌمذ٠ظ أٚغغط١ٓ ,ٔمٍٙب ئٌٝ اٌؼشث١خ ٠ٛصٕب اٌضٍٛ,اٌتشاث اٌشٚصٝ ,داس 

090-096,ص 0211اٌّششق,ث١شٚد ,  
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رفض بؤثيوس كوف الله الخير مسئولًا عف وجود الشر فى العالـ .وانطلبقًا مف النتيجة 
فعؿ كؿ شىء،  التى توصؿ إلييا سابقا،ومفاداىا أف الله كمى القدرة أى لديو القدرة عمى

يستدؿ     بؤثيوس مف ذلؾ عمى حقيقة الشر وجوىره والتى تكمف فى كونو "لا شىء" 
وما ليس لو وجود ىو العدـ،إذف  الشر  عدـ لا وجود لو فى رأى  114أى لا وجود لو.

 .111بؤثيوس. ولا يمكف لله خمؽ الشر  لأنو عدـ 
وبناء 112فضيمة أو يقيرىا .ووجود الشر فى العالـ لا يؤثر بحاؿ مف الأحواؿ فى ال  

عمى ذلؾ ووفقا لمفيومو عف المصير ،أراد بؤثيوس توضيح كيؼ أف الشر ليس بإمكانو 
تجاوز الخير أو القضاء عميو ،إذ إف الشر ماىو إلا  نقص فى الخير ،وبالتالى يبرر 

 113ذلؾ ما سبؽ وأقره مف أف الشر ليس لو وجود فعمى.
ة وجود الشر فى العالـ متأثرة إلى حد كبير بمعالجة ولاشؾ أف معالجة  بؤثيوس لمشكم    

كؿ مف أفلبطوف وأفموطيف والرواقية ليذه المسألة .فما ىو موقفيـ مف مسألة وجود الشر فى 
العالـ؟ فمقد ربط أفلبطوف  بيف الخير والحظ والسعادة  مف جية،وبيف الخير والعقؿ والعدؿ 

خيًر يكوف محظوظاً وسعيداً ماداـ يتمسؾ مف جية أخرى،إذ يرى أفلبطوف أف الإنساف ال
 114بالعقؿ والعدؿ.وذلؾ بغض الطرؼ عف قوتو أو ضعفو ،غناه أو فقره.

كما ربط أفلبطوف بيف الفضيمة والخير،والفضيمة عنده لا تظير بذاتيا، بؿ تعمـ وتتأتى    
وأف والمرء لا يمكنو معرفة  طبيعة الفضائؿ إلا إذا عرؼ الخير 115للئنساف بالتحصيؿ .

  116علبقة الفضائؿ  بالخير ىى التى تضفى عمييا قيمتيا وتجعؿ ليا معنى صحيح .

                                                 
002
 .015-014, ص 09,ف3,ن  عجك روشٖثإح١ٛط ,  - 
000
  .06صعجك روشٖ , ,3ا١ًِ ثش١١٘ٗ ,تبس٠خ اٌفٍغفخ ,د- 
009
 .991, ص 6,ف4,ن  وشٖعجك رثإح١ٛط ,  - 

113
 - kiriakos katakos,Op.cit ,p49. 

004
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 .036اٌىتبة اٌخبٔٝ,ص, 0216صغٓ ظبظب,ا١ٌٙئخ اٌّظش٠خ اٌؼبِخ ٌٍىتبة ,اٌمب٘شح,

-
005

ثشٚتبرٛساط(,تشرّخ ػضد لشٔٝ ,داسلجبء  ضبٚسحأفلاؽْٛ ,فٝ اٌغفغطبئ١ٓ ٚاٌتشث١خ )ِ 

 .24د,ص393ٌٍطجبػخ ٚإٌشش ٚاٌتٛص٠غ ,اٌمب٘شح,
006
أفلاؽْٛ,رّٙٛس٠خ أفلاؽْٛ ,تشرّخ ٚدساعخ فإاد صوش٠ب ,داس اٌٛفبء ٌذ١ٔب اٌطجبػخ ٚإٌشش - 

 .096,ص9224الإعىٕذس٠خ,
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ويتحدث أفلبطوف عف الأنواع الزائفة مف الخيرات التى يعتقد الناس أنيا خير،وىى لا     
تستحؽ ىذا الاسـ مثؿ:الصحة التى تعد عند الناس أعظـ الخيرات ،يمييا الجماؿ،ويمييما 

مة خيرات زائفة لا تحصى.كؿ ىذه الخيات بالنسبة لأفلبطوف ليس ليا الثروة،ولاغرو أف ث
قيمة كبرى إلا لدى الظالميف الأشرار ،وما ىى فى حقيقتيا إلا شر مستطير لأنيا تبعد 

والله ىو الخير الحقيقى ،فالسمة الأساسية والوحيدة لله عند 117الإنساف عف الخير الحقيقى.
ف أف يكوف عمة لمشر ،إنو عمة الأشياء الخيرة فقط أفلبطوف ىى الخير.وأف الله لا يمك

 118وليست الشريرة.
وفيما يتعمؽ بالشر  فإف أفلبطوف يربطو مف جية بالتعاسة والشقاء ومف جية أخرى     

والإنساف 119بالظمـ  ،فإذا كاف الإنساف ظالمًا سيكوف فى حاؿ يرثى ليا وتكوف حياتو تعيسة.
طوف الإنساف لا يتجو نحو الشر أو ما يعتقد أنو شر ويرى أفلب124العادؿ لا يرتكب الظمـ.

بإرادتو،فميس مف طبيعة الإنساف اختيار الذىاب نحو  ما يعتقده شرًا ،بدلا مف الذىاب إلى 
ذا اضطر للبختيار بيف شريف ،فإنو لايختار الأكبر حيف يكوف فى  ما يعتقده خيرًا.وا 

تحدث عف الميؿ الفطرى نحو فعؿ وىذا ماعناه بؤثيوس حيف 121استطاعتو اختيار الأصغر.
 الخير.
ليو تيدؼ الأشياء     أما أفموطيف فمقد عرؼ أفموطيف الخير بأنو ما يتعمؽ بو كؿ شىء،وا 

جميعيا،بوصفو أصميا الذى تحتاج إليو.أما الخير نفسو ليس بو حاجة إلى شىء ولا يعوزه 
وىذا  -الخير أى نقص فى– 123أما الشر فعرفو أفموطيف بأنو حرماف مف الخير122شىء.

ما أقره بؤثيوس بالفعؿ.كما أشار أفموطيف إلى كوف الإنساف يرتقى إلى الخير الذى ترغب 

                                                 

-
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 .030اٌىتبة اٌخبٔٝ,صعجك روشٖ ,,لأفلاؽْٛأفلاؽْٛ ,اٌمٛا١ٔٓ  
001
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099

 .20,ص5,فمشح 50اٌتبعٛع الأٚي ,اٌفظً اٌخبِٓ ,ِمبٌخ  عجك روشٖ ,أفٍٛؽ١ٓ ,- 

-
093

 923,ص 95,فمشح  5,اٌتبعٛع اٌخبٌج ,اٌفظً اٌخبٔٝ,ِمبياٌّشرغ اٌغبثك 
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فيو كؿ النفوس ،وندركو حيف نرتفع إلى العالـ الأعمى ،ونتجرد مما لبسناه أثناء رحمة 
 124اليبوط.
مكانو مجمؿ رأي الرواقية فى مسألة وجود الشر فى العالـ أف لكؿ شىء فى الكوف       

ووظيفتو وغايتو، فكؿ شىء يسعى نحو غاية كبرى .وتتسـ طبيعة ىذه الغاية بكونيا خيرة. 
وما يسميو الناس شرًا ،إنما ىو كذلؾ فى الظاىر فقط ،وىو شر  -وىذا ما أكده بؤثيوس–

ولقد حاوؿ    125مف حيث الجزء وليس الكؿ ،ووجود الشر فى الجزئيات  شرط لخير الكؿ .
ه المشكمة فذىبوا إلى أف بعض الشر راجع لما منحو الله لمناس مف حرية الرواقية حؿ ىذ

التصرؼ فى شئونيـ .لكف الناس يسيئوف استعماؿ ىذه الحرية فى شئوف كثيرة كالصحة 
والحياة والماؿ والسلبح.وأف الآلية غير مسئولة عف العواقب التى تنجـ عف حرية 

 126الإنساف.
وف عمى خطى أفلبطوف فى فيمو ليا،إذ أكد شيشروف أف أما الفضيمة ،فمقد سار شيشر      

 127الفضيمة ليست مكافأة أو ىدية مف الله ،بؿ ىى مف جراء ما نحصمو بأيدينا جراء أفعالنا. 
 ثالثاً:إزدهار الأشرار و اندحارالأخيار

المعضمة الرئيسة الثانية التى واجيت بؤثيوس فى ىذا الصدد ،ىى إيجاد تفسير لما      
ى العالـ تحت قبة السماء و فى ظؿ وجود عناية إليية  وعدؿ إليى ،لمسألة لا يوجد ف

مناص مف التسميـ بوجودىا وىو :مايحرزه الأشرار مف نجاحات وما يجنيو الأخيار مف 
اخفاقات ،لذا كاف سؤالو الذى ىيمف عمى فكره إلى حد بعيد: لماذا يثاب الأشرار ويعاقب 

 الأخيار؟*
لمفمسفة عجبو مف ىذا –الشخصية الحوارية  –فة يبدى بؤثيوس فى عزاء الفمس     

العالـ الذى تياف فيو الفضيمة ويسود فيو الشر دوف عقاب،بؿ ينزؿ العقاب بالأخيار 

                                                 
094
 .20,ص 5,فمشح 0أفٍٛؽ١ٓ ,تبعٛػبد أفٍٛؽ١ٓ ,اٌتبعٛع الأٚي,اٌفظً اٌغبدط,ِمبي - 
095
 .021صعجك روشٖ ,ػخّبْ أ١ِٓ , - 
096
 .020,ص  اٌّشرغ اٌغبثك- 

Ciceron,De Natura Deorum,,BIII,XXXVI,86-87,p373                                    

                     -
090
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الفاضميف ،ويشير إلى أف  ما يثير الحيرة والريبة أكثر ىو حدوث مثؿ ىذه الأمور فى 
 128يريد إلا خيرًا.عالـ يحكمو إلو شامؿ العمـ والقدرة ،إلو خير لا 

بمعنى أخر، يناقش بؤثيوس ىنا العدالة الإليية ،وكيؼ أف حدوث إثابة للؤشرار       
وعقاب للؤخيار ليو أمر يتعارض وبشدة مع عدالة الله فى العالـ. والعدالة تظير نفسيا 

فكيؼ 129مف خلبؿ المكافأة والعقاب ،مكأفاة الإنساف الفاضؿ وعقاب الإنساف الشرير.
صور وجود إلو عمى قمة الكوف ،مع وجود الجور الجمى عمى الخير والأخيار،فى يمكف ت

 134مقابؿ انتصار الشر والأشرار.ىذا الظمـ الذى نزح بؤثيوس نفسو تحت نيره.
يستمر بؤثيوس فى عرض تعجبو وحيرتو مف تمؾ المسألة ،فنجد  الفمسفة تستنكر       

يار دائما أقوياء،والأشرار ضعفاء ذلؾ مؤكدة أف حكمة الله تقتضى أف يكوف الأخ
عاجزيف . كما تقتضى أف ينعـ الأخيار بالسعادة ،وأف يشقى الأشرار بما جنت أيدييـ 

ويقوؿ بؤثيوس عمى لساف الفمسفة :"إذف ينبغى أولا أف الأخيار لاتعوزىـ 131مف شرور.
ى ،فحيث القوة،والأشرار مجردوف منيا.والحؽ أف كلب مف ىاتيف العبارتيف تفسرىا الأخر 

  132إف الخير والشر ضداف،فضعؼ الشر تثبتو قوة الخير، والعكس بالعكس."
ويقدـ بؤثيوس برىانو عمى ىذا،موضحًا أف الفعؿ البشرى يعوؿ عمى شيئيف فى       

وغياب أحدىما يبطؿ حدوث الفعؿ ،فغياب الإرادة يعني 133أدائو. ىما:الإرادة والقدرة.
ف لمقياـ بالفعؿ،لذا لف يتمكف مف الإتياف بيذا غياب الوجية التى يتوجييا الإنسا

الفعؿ.فى حيف أف افتقار القدرة عمى أداء الفعؿ يعنى عمؿ الإرادة دوف جدوى.يقوؿ 
بؤثيوس عمى لساف الفمسفة:"...لذا عندما ترى شخصًا يرغب فى شىء ولا يحصؿ عميو 

ذا رأيت شخصًا ،فمف المؤكد أف ما ينقصو ىو القدرة عمى الحصوؿ عمى ما يريد ...و  ا 

                                                 
091
 .029, ص 0,ف4,ن  عجك روشٖثإح١ٛط ,  - 

129
 -  kiriakos katakos,Op.cit, p34.  

130
 -  Standford Encycolopedia of Philosophy,Op.cit,P9-10. 

030
 .023, ص 0,ف4,ن  عجك روشٖثإح١ٛط ,  - 
039
 .026, ص 9,ف4,ن  اٌّشرغ اٌغبثك - 

133
- John Marenbon ,Boethius: From Antiquity To The Middle 

Ages,Op.cit,P18. 
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عمؿ ما أراده فمف تشؾ فى أف لديو القدرة عمى عممو...إذف قوة كؿ شخص أو قدرتو 
 134إنما تقاس بما يمكنو عممو ، ويقاس ضعفو بما لايستطيع عممو."

ويتحدث ىنا بؤثيوس عف تحقيؽ السعادة بوصفو الغاية مف الفعؿ الإنسانى،  لقد    
حجتيا المركزية ىى :بما أف الجميع يسعوف نحو استند ىنا إلى جورجياس لأفلبطوف ،و 

السعادة، والسعادة ىى الخير ؛إذف فإف الخيَر ىو مف يجنى السعادة ػ أما الشرير فلب 
معنى ذلؾ أف السعادة ىى بغية وىدؼ الجميع سواء كانوا أخيارًا أو 135يفعؿ ذلؾ.

ذا لـ  يحصمو  ا عمييا أضحوا أشرارًا.فإذا  حصموا عمى السعادة أصبحوا أخياراً ،وا 
ف برىف عمى شىء ،فإنو يبرىف عمى قوة الأخيار وضعؼ الأشرار.  أشرارًا.وىذا وا 

فالسعادة الحقيقية  ىى الخير التاـ ،وليذا ىى توجد فى الله فقط .فكؿ القيـ     
المنفصمة التى يسعى إلييا البشر لمحصوؿ عمى  أشكاؿ زائفة مف السعادة ،توجد متحدة 

 136.فى  الخير الإليى
إف الخير الأسمى يمثؿ غاية لجميع البشر ،أخيارًا وأشرارًا.ويسعى الأخيار إليو بعفوية    

وتمقائية،وذلؾ عبرممارسة الفضائؿ.أما الأشرار فيسعوف إليو عف طريؽ تحصيؿ 
الشيوات بإختلبفيا.مجمؿ القوؿ: الأخيار أقوياء،والأشرار ضعفاء لأنيـ يعجزوف عف 

 137ميـ الفطرى نحوه،وىو الخير.الانصياع لما يدفعيـ مي
ولكف ألا تعد القدرة عمى فعؿ الشر قوة؟ألا يمنح الأشرار القدرة عمى تدمير الأخيار مف 

 الناس؟
يرفض بؤثيوس ذلؾ ،ويرى أف القدرة عمى ارتكاب الجرـ أو الشر ليست شكلًب مف    

وة ىى أىداؼ أشكاؿ الخير ،وليست ىدفًا منشودًا فى ذاتيا ،وبما أف جميع أشكاؿ الق
لا يمكف أف تعد  -إذف -منشودة تستحؽ السعى والطمب، فإف القدرة عمى فعؿ الشر

 138شكلًب مف أشكاؿ القوة.
                                                 

034
 .020 -026 , ص 9,ف4ن  , عجك روشٖثإح١ٛط ,  - 

135
 -  Standford Encycolopedia of Philosophy,Op.cit,p10. 

136
- Anthony Kenny,Medieval Philosophy,Op.cit,Vol.II, p21. 
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031
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كما أف الأشرار لايمنحوف القدرة عمى تدمير الأخيار بخبثيـ.كما أنيـ يعانوف مف     
 البؤس والشقاء جراء شرورىـ وجرائميـ.حيث إف الرغبة فى ارتكاب أى جرـ تسبب
الشقاء،والقدرة عمى فعؿ الجرـ أشد بؤسًا وشقاءً.وارتكاب فعؿ الشر نفسو يزيد الأمر 

 139سوءًا؛إذ يكوف البؤس مضاعفاً ثلبثة مرات.
وينيى بؤثيوس مناقشتو ليذه الإشكالية بأف ثمة سبيلًب للؤشرار كى يتخمصوا مف       

شريرة.فإف تمقييـ لمعقاب  ىذا الشقاء،وىو أف ينالوا عقابيـ عمى ما يأتوف بو مف أفعاؿ
ليو خير،لأنو عدؿ.أما إذا مضوا فى أفعاليـ دوف جزاء أوعقاب،فإنيـ يكسبوف بذلؾ شرًا 

ويحث عمى تذكر أنو حتى ولو ازدىر 144مضافًا،ذلؾ لأف ىذا ليس عدؿ،والعدؿ خير.
 141الأشرار ،فإف العالـ لا يخضع لمعشوائية ولكف لحكـ العقؿ الإليى.

ىنا مدى التأثير الأفلبطونى ،فأفلبطوف قد سبؽ وأكد أف الأخيار ىـ  ولعمنا نلبحظ     
العادلوف والأكثر سعادة والأوفر حظًا.فى حيف أف الأشرار الذيف حياتيـ أكثر لذة وسرور 

 142ليسوا سعداء وليسوا الأوفر حظًا مف غيرىـ ،رافضًا الربط بيف السعادة والمذة والسرور.
ويذىب إلى أف مف يمؽ جزاءه 143قاب لتقويـ الإنساف.ويثمف أفلبطوف أىمية الع    

، وأف الإنساف يتخمص مف خطيئتو إذا 144ويكفر عف خطاياه وسيئاتو،يتخمص مف الشر
والمجرـ أو المذنب غير المعاقب أشقى مف ذلؾ الذى يمقى جزاء 145كفر عنيا،

 146خطيئتو.
ز بشكؿ جمى عمى ولعؿ سينيكا ىو الرواقى الأكثر تأثيرًا ىنا فى بؤثيوس،فمقد رك   

مسألة ما يمر بو الأخيار مف صعوبات وما يجنونو مف عقوبات فى الوقت الذى يزدىر 
فيو الأشرار.ويرى سينيكا أنو عندما تجد الإنساف الخيَر والقريب مف الله أمامو طرؽ 

                                                 
032
 .902, ص4,ف4,ن  اٌّشرغ اٌغبثك - 
042

 .903-900, ص 4,ف4,ن  اٌّشرغ اٌغبثك -
141

- Anthony Kenny,Medieval Philosophy,Op.cit,p20. 
049
 .036:031,ص 9,ن لأفلاؽْٛ,عجك روشٖ أفلاؽْٛ,اٌمٛا١ٔٓ- 
043
 .26أ,ص395عجك روشٖ,ثشٚتبرٛساط,فٝ اٌغفغطبئ١ٓ ٚاٌتشث١خ ,ِضبٚسح أفلاؽْٛ ,- 
044
 .10د,ص 401, ِضبٚسح رٛسر١بط ,عجك روشٖأفلاؽْٛ,- 
045
 .19د,ص 402,اٌّشرغ اٌغبثك- 
046

 .13ٖ ,ص 402,اٌّشرغ اٌغبثك -
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وعرة يجب عميو تخطييا،ومف ناحية أخرى نجد الإنساف الشرير يمرح ويكثر مف الممذات 
نعي أف ما يمر بو الإنساف الخيَر مف صعوبات ومحف ،ما ىو إلا اختبار مف .فلببد أف 

 147الله لو ليجعمو مناسبًا لخدمتو.
وأجاب سينيكا عف السؤاؿ القائؿ :لماذا تحدث للؤخيار مف الناس العديد مف المحف     

؟بأف الشر لا يمكف أف يمس الإنساف الخير ؛لأف الأضداد لا تجتمع.وأعطى مثاؿ عمى 
لؾ ،فذكر أف الأنيار التى لا تعد ولا تحصى،واليطوؿ اليائؿ لممطر مف السماء ذ

،والينابيع المعدنية الكثيرة ،كؿ ىذا لا يغير طعـ مياه البحر ،ولا يعدلو .وبالتالى فالمحف 
والمصاعب لا تضعؼ روح الإنساف الشجاع ،وعمى الانساف الشجاع أف يواجييا بكؿ 

ب عميو أف يشكو ،بؿ لابد أف ينظر إلى الجانب الجيد مف ىدوء ليتغمب عمييا. ولا يج
 * 148ىذه المسألة ويحولو لمخير.

ولكى نفيـ لماذا يحدث للؤخيار ما يحدث فى ظؿ وجود العناية الإليية ،يعقد سينيكا   
مقارنة بيف  حب كؿ مف الأب و الأـ لأطفاليما،فمكؿ منيما طريقتو فى إظيار الحب: 

عدـ الخموؿ ،ومف أجؿ ذلؾ يلبحقيـ منذ سف مبكرة وفى أياـ قد يأمرالأب أطفالو ب
العطلبت حتى لايسمح ليـ بالخموؿ.أما الأـ فتظير حبيا لأطفاليا مف خلبؿ احتضانيـ 
ورغبتيا فى الحفاظ عمييـ مف الشمس،وفى أف يكونوا سعداء ولا يشقوف أبدًا. ويتعامؿ 

 *149مف أجؿ مصمحتيـ. الله مع الأخيار بعقؿ الأب،فيو يحبيـ،ويقسو عمييـ

                                                 
147

 -  Seneca,Seneca Moral Essays,Op.cit,p7. 
148

 -  Ibid, p7-9. 

 .با ٚوٛٔٗ شازبػً ِٓ اٌّلاصع ٕ٘ب أْ ع١ٕ١ىب ٠غبٜٚ ث١ٓ وْٛ الأغبْ خ١شً  -*
149

 -  Ibid,p 11. 

ٌمذ عجك ٚأوذ شا١ششْٚ أْ الإصد٘بس ٚاٌضع اٌغؼ١ذ ٌلأشاشاس ٠ىْٛ ِٓ الأٌٙخ أ٠ؼًب,ٚأْ ٌلأخ١بس    * 

 -فٝ ثؼغ الأص١بْ- أظش:  

ظٛظ عؼ١ذحص  

Ciceron,De Natura Deorum,Op.cit, BIII,XXXVII,89,P 375.   

تزذس الإشابسح ئٌٝ ا٘تّبَ اٌّفىش٠ٓ ٚتشو١ضُ٘ اٌشذ٠ذ٠ٓ ػٍٝ ِٛلف ثإح١ٛط ِٓ ِغأٌخ أعجم١خ -*

اٌؼٍُ الإٌٙٝ ٚصش٠خ الإسادح الإٔغب١ٔخ.ئر تٕبٌٚٛا ٘زٖ اٌّغأٌخ ثبٌتض١ًٍ ٚإٌمذ .ٚرٌه ػٍٝ صغبة 

 ح١ٛط اٌفٍغف١خ الأخشِٜختٍف آساء ثإ
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  Divine Foreknowledgeرابعًا:أسبقية العمم الالهى
 * Human Free Willوحرية الإرادة الإنسانية

يفرد بؤثيوس مساحة كافية لمناقشة قضية العلبقة بيف أسبقية العمـ الإليى وحرية     
الخامس عرضًا الإرادة الإنسانية فى "عزاء الفمسفة" ،ويقدـ فى الفصؿ الثالث مف الكتاب 

قويًا لما يحممو القوؿ بوجود حرية إرادة فى ظؿ وجود عمـ إليى مسبؽ مف تناقضات 
واشكاليات. ثـ يعرض فى الأجزاء الرابع والخامس والسادس مف الكتاب الخامس حمو 

 الذى ارتآه ليذه الإشكالية.
وجود حرية  -عمى لساف الفمسفة فى كتابو "عزاء الفمسفة"-أكد بؤثيوس    

انسانية،فوجود العقؿ لدى الانساف يضمف لو وجود حرية إرادة ؛إذ يستخدـ العقؿ وقوة 
الحكـ فى اتخاذ القرارات مف ناحية ،كما يستخدمو الإنساف فى التمييز بيف الأشياء التى 

عمى كوف  -الشخصية الحوارية–يبتغييا و الأخرى التى يريد تجنبيا.واتفؽ بوثيوس 
 154ؿ الجسد ىو ما يحد مف حريتيا.وجود النفس البشرية داخ

و حرية الإنساف ىى الشرط الذي يسمح لمعقؿ الإنساني بمعرفة طبيعة الأشياء، ليس    
ذلؾ فقط بؿ والتمييز بيف الفضيمة والرذيمة . و إذا كاف الإنساف قادرًا عمى خمؽ حياة 

 ، والقدرة عمى لنفسو تتوافؽ وواجبو ، فيذه القدرة الإبداعية تعكس صورتو في طبيعة الله
 151تحقيؽ الخير ، وىذه القدرة ىي الحرية ، حرية الاختيار بيف الخير والشر .

ولعؿ مفيوـ الحرية عند بؤثيوس يتشكؿ وفؽ مؤثرات رواقية ،ولمرواقييف لاىوت     
كامؿ،ويقولوف إف النفس الإنسانية كميا جزء مف الموجوس الإليى،بؿ وقبس مف النار 

ذا كاف ا لإنساف ىو أيضا يقع تحت قانوف الجبر والضرورة التى تحكـ العالـ ،حينئذ الإليية.وا 
يكوف الله ىو المسؤوؿ عف الشر الأخلبقى .وىذا ما يرفضو الرواقيوف ،إذ نجدىـ يقروف 
بحرية الإرادة الإنسانية،وأف تحقيؽ الخير الأخلبقى يرجع إلينا ،ولنا القدرة عمى أحكامنا 

لاتنا وأىواءنا مردىا إلى أحكامنا وتصرفاتنا،فنحف إذف وتصرفاتنا ،ذلؾ لأف انفعا

                                                 
052
 .941,ص9,ف 5,ن  عجك روشٖثإح١ٛط ,- 

151
 -  kiriakos katakos,Op.cit, p53 
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مختاروف.وبعبارة أخرى يقوؿ الرواقية بالجبر فى ميتافيزيقاىـ ،ويستثنوف الإنساف منو فى 
 152أخلبقياتيـ.

ومف أبرز الرواقييف الذيف أفردوا مساحة وفيرة لمحديث عف الحرية الإنسانية ىو      
بيف نوعيف مف الأشياء :أشياء تتعمؽ بقدرتنا  إبكتيتوس. ويفرؽ ىنا إبيكتيتوس

واختيارنا،وأشياء لا تتعمؽ باختيارنا ولا تقع فى نطاؽ قدرتنا .الأولى ىى أفكارنا وعواطفنا 
راداتنا أى ضميرنا ،أما الآخرى فيى أبداننا وأموالنا ومناصبنا وغيرىا . ويصرح بحرية  وا 

ف نعـ الله لا يمكف أف يسمبنا إياىا،ومف جية الإنساف فى اختياره،معتبرًا أف الحرية نعمة م
أخرى نجده يذعف لمعناية الإليية. والأشياء فى ذاتيا ليس خيرًا أوشرًا ،الإرادة ىى مف تحدد 
قيمتيا وتحمؿ فى ذاتيا كؿ خير وكؿ شر .وأفعالنا يحكـ عمييا وفؽ نية صاحبيا لا 

 153نتائجيا.
كما يطمؽ –حرية داخمية جوانية -رواقية عامةوال–وبيذا تكوف الحرية عند ابيكتيتوس      

لا تؤثر فييا الأشياء الخارجية .فمكؿ انساف قانونو الخاص بو يحصؿ –عمييا عثماف أميف 
بو عمى ما يريد ويسيطر بو عمى نفسو.فالحرية توجد بداخؿ الإنساف لا فى الأشياء 

 154الخارجية.
العمـ الإليى وحرية الارادة وبداية يعرض بؤثيوس التعارض الجمى بيف سبؽ     

الانسانية.فوجود الله يعنى أف الله يرى كؿ شىء مسبقًا،وبالتالى فإف الحدث المستقبمى الذى 
سبؽ ورأتو العناية الإليية لابد وأف يحدث ،وينجـ عف ذلمؾ بالضرورة أف الله عميـ مف البداية 

ة إرادة إنسانية.فإف لدى الله عمـ بأفعاؿ البشر وأفكارىـ ورغباتيـ ،ومف ىنا يتنافى وجود حري
ذا أقررنا بإمكانية تغيير ماسبؽ فى رؤية الله ،لأنتفى يقيف عمـ الله  –وىذا يقيف –بالمستقبؿ  وا 

 155بالمستقبؿ وىذا ما لا يميؽ بالله.
ويستنكر بؤثيوس الحجة الشييرة التى يستخدميا بعضيـ لمتوفيؽ بيف أسبقية العمـ وحرية    

ا أنو ليس بالضرورة أف ما سبقت رؤيتو لابد أف يحدث ،ولكف ما قضى أف الإرادة ،ومجممي
                                                 

059
 .920-922ص عجك روشٖ ,, ػخّبْ أ١ِٓ- 
053
 .962: 952,ص  اٌّشرغ اٌغبثك - 
054

 .026-025ص عجك روشٖ ,ؽبسق ػجذ اٌّضغٓ , -
055
 .950,ص3,ف 5,ن  عجك روشٖثإح١ٛط , - 
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يحدث لابد بالضرورة أف يرى.ويوضح بؤثيوس مثالًا يستخدمو مف يقوؿ بيذه 
الحجة،فيقوؿ:"...فإذا كاف رجؿ جالساً ،فإف الرأى الذى يذىب إلى أنو جالس ىو رأى صادؽ 

لرجؿ صادقًا ، لأنو جالس،فإنو لمف بالضرورة .ومف جية أخرى :إذا كاف الرأى فى ا
الضرورة أف الرجؿ جالس.ثمة ضرورة إذف فى كمتا العبارتيف :فى الأولى أف الرجؿ 
جالس،فى الأخرى أف الرأى صادؽ.ولكف ليس لأف الرأى صادؽ يكوف الرجؿ جالسًا،بؿ إف 

 156الرأى صادؽ لأنو مسبوؽ بفعؿ الجموس مف الرجؿ ."
 جة السابقة وكان له ملاحظتان:ولقد عمق  لبؤثيوس عمى الح

:أف الاستدلاؿ السابؽ ذاتو إذا ما طبؽ عمى العناية الإليية ،سوؼ يؤدى إلى نفى  أولاهما  
واضح وصريح لأى نوع مف حرية الإرادة الإنسانية ،فإذا ما طبقناه عمى العناية سيفضى ذلؾ 

.أو أف الأشياء المرئية مسبقًا إلى أمر مف اثنيف :إما أف أحداث المستقبؿ ترى مسبقًا مف الله 
 157تحدث كما ترى بالضرورة .وكلب الأمريف وفقًا لبؤثيوس ينفياف حرية الإرادة الإنسانية.

:ومف جانب آخر تنجـ معضمة معرفية عف ىذه الحجة ،ونجمؿ ىذه المعضمة فى الأخرى
كذلؾ  ، كما أف معرفتنا  لمحقائؽ الحاضرة فإف ىذه االحقائؽ لابد أف تكوف - 1  نقطتيف:*

أف معرفتنا بشىء ما سيحدث ، فلببد مف حدوث ىذا الشىء ، ويترتب عمى ذلؾ أف وقوع 
 158الحدث المعروؼ مسبقًا أمر لا يمكف تفاديو .

أف "المعرفة" تعني " الاعتقاد" فإذا اعتقد شخص ما ،في شىء ما ،ليس كما ىو -2        
بد وأف تخمو مف الخداع والظف . ولابد أف في الحقيقة ،لا تكوف ىذه "معرفة" ، فالمعرفة لا

  159تكوف عمى وجو اليقيف .
ويخمص ىنا بؤثيوس إلى أف المعرفة الإليية تخمو مف أى ظف أو زيؼ،بؿ ىى معرفة     

وبالتالي ينتج عف ذلؾ كمو أنو لا حرية للئرادة الإنسانية بؿ وللؤفكار   164يقينية مؤكدة.

                                                 
056
 .959,ص3,ف 5,ن  بثكاٌّشرغ اٌغ - 
050
 .953,ص3,ف 5,ن  اٌّشرغ اٌغبثك - 

 .ٌُ ٠فظً ثإح١ٛط ٘زٖ اٌّؼؼٍخ فٝ ٔمطت١ٓ ,ثً تٕبٌٚٙب فٝ ِزٍّٙب -*

-
051

 .953, ص 3, ف  5, ن  اٌّشرغ اٌغبثك 

-
052

 .954, ص  3, ف  5, ن  اٌّشرغ اٌغبثك 
160

 -  Gregory Rish,Op.cit, p1-2.  
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رؤية مسبقة لكؿ شىء دوف أي ظف أو زيؼ ،فيو بذلؾ  الإنسانية ، ذلؾ لأف العقؿ الأليي
 161يقيد أفعاؿ الإنساف بؿ و أفكاره ،ويوجييا نحو مسار واحد لا بديؿ عنو لمحدوث .

 وينتج عف تقييد إرادة الإنساف وأفعالو وأفكاره آثار وخيمة تتمثؿ فى:   
الخير أو الشر  لف يكوف لمرذيمة أو لمفضيمة أى وجود ،ماداـ البشر مجبريف عمى فعؿ-1

 دوف إرادتيـ.
 لف تكوف ثمة جدوى مف الدعاء والتوجو إلى الله بالرجاء، مادمنا نسمـ بضرورة الأحداث -2

 *162المستقبمية .
ىكذا عرض بؤثيوس الإشكالية الخاصة بسابؽ العمـ الإليى وحرية الإرادة الإنسانية،ثـ     

 بادر بإيجاد حؿ ليا *.فما ىى طبيعة ىذا الحؿ؟
قبؿ أف يعرض بؤثيوس الحؿ ،يستنكر عمى مف يربطوف بيف المعرفة المسبقة وفكرة       

الضرورة،فسبؽ العمـ الإليى لا يضفى ضرورة عمى الأحداث المستقبمية .و يؤكد عدـ وجود 
تناقض بيف وجود معرفة مسبقة بالأشياء،وعدـ خضوع ىذه الأشياء لمضرورة .ويرد بؤثيوس 

معولًا عمى ما ذىب إليو شيشروف فى ىذه المسألة ،إذ  -نظره مف وجية–عمى ذلؾ الزعـ 
رفض ذلؾ الربط بيف المعرفة المسبقة وفكرة الضرورة ،حيث إف سبؽ العمـ لا يثبت ضرورة 

*يقوؿ بؤثيوس عمى لساف الفمسفة:"...أنا لا أرى تناقضًا ىنا .أما أنت فترى  163الأحداث .

                                                 

-
060

 .955ص  , 3, ف  5, ن  عجك روشٖثإح١ٛط ,  
069
 .956-955, ص  3, ف  5, ن  اٌّشرغ اٌغبثك- 

فبرا وبْ الله ٠ؼشف وً شاٝء ِغجمبً فّب اٌزذٜٚ ِٓ اٌظلاح ٚاٌذػبء.ٚئْ وبْ ػٍٝ دسا٠خ ثشغجبتٕب  -*

 ٚاصت١بربتٕب ,ٚثّب ٠ذٚس فٝ ػمٌٕٛب ,ئرْ فأ٠ٓ ٘ٝ صش٠خ الإسادح الإٔغب١ٔخ ؟ 

 The God Of Philosophers, Clarendon press,Oxford,p7   Anthony, ٚأظش: 

Kenny 

ػٍٝ ٌغبْ ثإح١ٛط اٌشخظ١خ اٌضٛاس٠خ ,حُ ػشع اٌضً ػٍٝ ٌغبْ اٌّشىٍخ ػشع ثإح١ٛط  -*

 اٌفٍغفخ.
063
 .00صعجك روشٖ ,,3ا١ًِ ثش١١٘ٗ,تبس٠خ اٌفٍغفخ ,د - 

لا  ٌُ ٠ىٓ ِٛلف شا١ششْٚ ر١ٍبً اصاء ٚرٛد ػٍُ ئٌٙٝ ِغجك ثبلأصذاث اٌّغتمج١ٍخ,فٕزذٖ ٠مٛي أٔٗ  -*

 ٠شٜ أْ اٌؼبٌُ لذ ثٕٝ ٚفك خطخ ئ١ٌٙخ,حُ ٠شدف لبئلًا:"ِغ رٌه لذ ٠ىْٛ رٌه"أظش:

Ciceron,Academica, with An English translation by H.Rackham, edited by 

,E.H.Warmington,the loeb Classical library,founded 

by James Loeb,Cambridge ,1967 , BII,XL,126,p631                                                             
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سبقًا،فإذا لـ تكف ثمة ضرورة فلب يمكف أف ضرورة الأحداث تترتب عمى كونيا ترى م
للؤحداث أف تعرؼ مسبقًا ،لأنؾ تعتقد أنو لا شىء يمكف أف تشممو المعرفة ،ما لـ يكف 
يقينيًا.فإذا عرفت مسبقًا أحداثاً غير يقينية الحدوث كما لو كانت يقينية لكانت ىذه المعرفة 

 164فة."مجرد ظف غائـ ،لا معرفة حقيقية ،وشتاف بيف الظف والمعر 
 و يقدـ بؤثيوس الحؿ مف خلبؿ ثلبثة محاور: 

 أف طبيعة المعرفة تتوقؼ عمى العارؼ وليس موضوع المعرفة . -1
 مفيوـ الأبدية الذى تتسـ بو الذات الإليية. -2
 التمييز بيف نوعيف مف الضرورة ،ضرورة بسيطة وضرورة مشروطة.* -3

 :Knowerالمحور الأول :طبيعة المعرفة تتحدد وفق العارف
يقوؿ بؤثيوس فى ىذا:"...سبب ىذا الخطأ أف الناس تظف أف كؿ معرفتيا تعتمد     

عمى عمى طبيعة موضوعات المعرفة وقابميتيا لأف تعرؼ .وىذا خطأ فادح ،والنقيض 
ىو الصحيح.وكؿ ما يعرؼ إنما يعرؼ وفقًا لمقدرة المعرفية لؿ "العارؼ"،لا لطبيعة الشئ 

  165"المعروؼ"."
ذه تستند إلى ما يسمى بمبدأ الإدراؾ ،فيناؾ مستويات مختمفة مف ووجية النظر ى   

كما أف ىناؾ سمسمة متصمة مف 166العارفيف ،واختلبفيـ مرجعو إلى القوة التى يعرفوف بيا .
                                                                                                                            

ٚٔزذٖ فٝ ِٛلغ آخش ٠إوذ ٚرٛد تٕجإ ثبٌغ١ت أٚ ػٍُ ِغجك  ٠ّبسعٗ الإٌٗ ػٍٝ الإٔغبْ ٚعبئش 

-Ciceron,De Natura Deorum,op.cit,BII,LXV,162:         اٌّخٍٛلبد الأخشٜ.أظش

163,p279                                                               .                                           

                        
064
 .969-960,ص4,ف5,ن  عجك روشٖثإح١ٛط ,- 

روشثؼؼُٙ ٌمذ ربء تشت١ت اٌّضبٚس ٚفك اٌتشت١ت اٌزٜ ٚسدد ثٗ فٝ وتبة ػضاء اٌفٍغفخ .ٌٚمذ  -*

 اٌّضبٚس  ٘زٖ

ٚاٌؼشٚسح اٌششؽ١خ –أٜ اٌجغ١طخ –إٌضٛ:اٌت١١ّض ث١ٓ اٌؼشٚسح اٌّطٍمخ  ػٍٝ ٘زاربء ثتشت١ت أخش  

 ,حُ ؽج١ؼخ اٌّؼشفخ تضذد ٚفك ٚفك اٌؼبسف ,حُ اٌضِبْ وٍٗ صبػش فٝ  اٌؼمً الإٌٙٝ.

 John Marenbon, Cambridge Companion to Boethius, The Cambridge   :أظش

univ.,press,2009, p220 .                                                                                    

   
065
 969,ص4,ف5,ن  عجك روشٖثإح١ٛط , - 

166
 -  Standford Encycolopedia of Philosophy,Op.cit,p11. 
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مراحؿ المعرفة تصعد مف الإدراؾ الحسى إلى الفكر.يتـ تحديدىا وفؽ القوة المدركة وليس 
اؾ الحسى إلى المخيمة ،ثـ العقؿ،ثـ الموضوعات المدركة .فيتدرج مف الإدر 

الفكر،فموضوعات المعرفة لاتتغير ،وما يتغير ىو طريقة معرفتيا أو إدراكيا،وىذا يكوف 
  167مرىونًا بطبيعة العارؼ.

ويتحدث عف التدرج فى عممية المعرفة عمى لساف الفمسفة :"... الإنساف نفسو     
والمخيمة Sense Perceptionيشاىد بطرؽ متعددة بواسطة الإدراؾ الحسى 

Imagination  والعقؿReason  والفكرIntelligence فالحواس تفحص ىيئتو كمركب مف.
المادة ،بينما المخيمة تدرؾ ىيئتو وحدىا بدوف المادة ، أما العقؿ فيتجاوز الخياؿ أيضاً 

ناؾ ،وبإدراؾ كمى يتأمؿ فى النوع أوالجنس المتضمف فى صميـ الأمثمة الفردية ،غير أف ى
الرؤية العميا لمفكر ،والتى تتخطى مجاؿ الكمى وتشيد الصورة البسيطة نفسيا بالنظر 

 168الخالص لمعقؿ."
وأكد بؤثيوس أف الأعمى فى المعرفة يتضمف الأدنى ، يقوؿ عمى لساف       

الفمسفة:"النقطة الرئيسة التى تعنينا ىنا ىى أف الأعمى فى المعرفة يتضمف الأدنى ، ولكف 
حاؿ عمى الإطلبؽ أف يسمو الأدنى إلى الأعمى ،فالحواس لا يمكنيا أف تدرؾ أى مف الم

شىء عدا المادة . والمخيمة لايمكف أف تُرى إلى الجنس الكمى ،والعقؿ لا يمكف أف يمسؾ 
الصور البسيطة،أما الفكر فكأنما ينظر مف أعمى ويدرؾ الصورة البسيطة، ثـ يميز كؿ ما 

قة التى يدرؾ بيا الصورة نفسيا التى لا يمكف أف تعرؼ لأى وسيمة يندرج تحتيا ،بتمؾ الطري
أخرى :فيو يعرؼ معرفة العقؿ بالكميات ومعرفة الخياؿ بالييئة ومعرفة الحواس بالمادة ،مف 
نما بممحة ذىنية واحدة تنظر إلى كؿ شىء  دوف أف يستخدـ العقؿ ولا الخياؿ ولا الحواس ،وا 

  169بتصور واضح لمكؿ."
ؿ بؤثيوس عمى لساف الفمسفة :"وبنفس الطريقة يأبى العقؿ البشرى أف يعتقد أف ويقو     

الفكر يمكنو أف يرى المستقبؿ بأى أسموب يتجاوز أسموبو ىو فى المعرفة ...إذف إذا أمكننا 

                                                 
167

- John Marenbon, Cambridge Companion to Boethius, Op.cit ,P183-184, 
061
 969,ص4,ف5,ن  عجك روشٖثإح١ٛط , - 
062
 .963,ص4,ف5,ن اٌّشرغ اٌغبثك - 
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نحف الذيف نشارؾ فى امتلبؾ العقؿ ،أف نمضى قدما ونحظى بحكـ العقؿ الإليى ،لأدركنا 
ف أف يستسمـ لمعقؿ الإليى ،تماما مثمما خمصنا إلى أنو حرى كـ ىو حرى بعقؿ الإنسا

بالحس والمخيمة أف يستسمما لمعقؿ ....فمنفعؿ بأنفسنا إذف قدر المستطاع ،إلى أعالى ذلؾ 
الفكر الأسمى ،ىنالؾ سيكوف بوسع العقؿ أف يرى كيؼ يمكف لما ىو غير ضرورى أف 

  174ى شىء."يعرؼ معرفة يقينية راسخة،معرفة ليست مف الظف ف
ولعؿ حديث بؤثيوس عف الذات العارفة  ودورىا فى عممية المعرفة يذكرنا بما سبؽ واكد   

عميو أفلبطوف فى "تشبيو الخط" و"تشبيو الكيؼ"فى طيات حديثو عف مشكمة المعرفة.إذ 
نجده فى "تشبيو الخط " يركز عمى الذات العارفة ودرجات التى يمر بيا ذىف الإنساف اثناء 

لو مف الجيؿ التاـ إلى المعرفة العقمية الخالصة،التى تمثؿ وسيمتو إلى معاينة الخير. انتقا
يتحدث أفلبطوف -والذى يتعمؽ بالذات العارفة وبموضوع المعرفة–ومرة أخرى تشبيو الكيؼ 

 171عف حالات العارؼ فى انتقالو مف الجيؿ إلى العمـ ،أو مف إنطماس العقؿ إلى استنارتو.
عف مستويات المعرفة والتدرج فى عممية المعرفة،إذ -كما أشرنا –فلبطوف كما تحدث أ    

تمثؿ تدرج العقؿ -يقسـ أفلبطوف الموجودات إلى أربعة أقساـ يوازييا مراحؿ مف المعرفة 
ودرجات الوجود ىى : الظلبؿ ،والمحسوسات بما فييا مف -وتحولو مف الجيؿ إلى العمـ

،والمثؿ.أما درجات المعرفة فيى :الوىـ، والظف  حيوانات ونباتات،والحقائؽ الرياضية
 172الصادؽ، والفكر، والعقؿ.

 :Eternityالمحور الثانى :مفهوم الأبدية 
انطلبقًا مف النتيجة التى وصؿ إلييا سابقًا مف أف العلبقة المؤقتة بيف المعروؼ        

مد عى طبيعة تعت –سواء كاف معروفًا فى الماضى أو الحاضر أو المستقبؿ  –والعارؼ 
القوى المدركة لمعارؼ .ومف المؤكد أف القوة التى يدرؾ بيا الله الكوف ،تختمؼ عف تمؾ التى 
تخص الإنساف ،  إذ تتسـ ىذه القوى بأنيا أبدية ، والأبدية الإليية تعنى أف كؿ الأزمنة 

منة الماضى والحاضر والمستقبؿ ،ىى حاضر بالنسبة لمذات الاليية .وجميع الأحداث متزا

                                                 
002
 .902,ص4,ف5,ن  اٌغبثك اٌّشرغ- 
000

 .053-059,ص روشٖ  عجكأفلاؽْٛ ,رّٙٛس٠خ أفلاؽْٛ, -
009

 .19,ص عجك روشٖأصّذ فإاد الأ٘ٛأٝ,  -
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فى وقت واحد.ولأف الله وجوده أبدى فيو يعرؼ الماضى والحاضر والمستقبؿ .و فى 
حاضرالله الأبدى تكوف الأحداث ضرورية بطريقة خاصة ،لا تنطوى عمى أى قيد أو تقييد 

 173لمحرية.
بمعنى آخر ،يحاوؿ  بؤثيوس مف خلبؿ مناقشتو لمسألة الأبدية،أف يوضح طبيعة      

وطريقة الله فى المعرفة.والقوؿ بأف الله يتسـ بالآبدية يعنى أنو يممؾ كؿ المعرفة الإليية، 
وبالتالى فإف معرفتو تكوف فى زمف واحد لا يتغير  174حياتو فى زمف واحد ولا سبيؿ لمتغير؛
 وىو ما يطمؽ عميو الحاضر  الآبدى. 

يتماشى مع إذف الزماف بالنسبة لبؤثيوس كمو حاضر ، يحدث في ذات المحظة ، وىذا       
ما سمؼ ذكره مف أف لـ يكف ثمة وجود لمزماف قبؿ العالـ . يقوؿ بؤثيوس عمى لساف الفمسفة 
:"ولما كاف كؿ حكـ يدرؾ كؿ تمؾ الأشياء التي تعرض لو وفؽ طبيعتو ىو ، ولما كاف 
وضع الله ىو دائمًا وابدًا وضع حضور سرمدي ، فإف معرفتو أيضا تتجاوز كؿ تغير زمني 

ئمة في فورية حضوره ...فإذا شئت اف تتأمؿ المعرفة المسبقة أو الرؤية المسبقة ، وتبقي قا
لاعمي أنيا نوع مف المعرفة  –التي يكشؼ بيا الاشياء ، سيكوف مف الأصوب أف تُرى إلييا 

المسبقة لممستقبؿ بؿ عمى أنيا المعرفة بحاضر لا يريـ ، لذا مف الافضؿ أف نسمييا رؤية 
، لأنيا قائمة بعيدًا عف الأمور Previsionعف أف نسمييا رؤية مسبقة Providenceعناية 

 175السفمية وتستشرؼ جميع الاشياء كأف مف ذروة عالية عمييا جميعًا ."
ويشير إلى أف رؤية الإنساف لشىء حاضر أمامو لا تجعؿ ىذا الشىء ضروريًا ،وبالمثؿ    

ضرورياً .وبناء عمى ذلؾ يصؿ بؤثيوس فأف الله حيف شيئا حاضرًا أمامو لا يجعؿ منو شيئا 
إلى استنتاج مفاداه أف الله يمكف أف يعرؼ أف شيئاً سيحدث ،وأيضا يعرؼ أنو لف يحدث 

 *176بالضرورة.

                                                 
173

 -  Standford Encycolopedia of Philosophy,Op.cit,p12 
174

 -John Marenbon and D.E.Luscombem,The Medeival Ideas: Eternity and 

Hierarchy,The Cambridge Companion to Medieval Philosophy,Edited by 

A.S.Mcgrade, Cambridge univ.,press,2006,P 53. 
005
 904,ص5,ف 5,ن  عجك روشٖثإح١ٛط , 

176
 - Gregory Rish,Op.cit ,p1 
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ذا قارنا بيف الحاضر الانساف والحاضر البشري فأنو مثمما     ويقوؿ  عمي لساف الفمسفة :" وا 
ري جميع الاشياء ، في حاضر سرمدي ، تري انت اشياء معينة في زمنؾ الحاضر فإف الله ي

لذا فإف ىذه المعرفة الالييو المسبقة لا تغير مف طبيعة الاشياء وخصائصيا ، بؿ وببساطة 
تري الاشياء حاضرة ليا تماما كما سوؼ تحدث ذات يوـ في المستقبؿ . انيا لا توقع 

سواء لدييا اف يكوف اضطراباً الاشياء بؿ تميز بممحة واحدة مف عقميا كؿ ما سوؼ يحدث ، 
ويقوؿ عف ىذه المعرفة الاليية :"إف ىذه المعرفة  177حدوثيا ضرورياً او غير ضروري ."

 178ليست ظنًا بؿ معرفة قائمة عمي الحقيقة ."
ولاشؾ اف مفيومي الأبدية والزماف قد أخذىما بؤثيوس عف أفلبطوف ، حيث ربط      

وعرؼ الزماف بأنو  179بدية بالزماف .أفلبطوف بيف المفيوميف عند حديثو عف علبقة الأ
.وىذا الشبيو يتحرؾ وفؽ  The Moving Likness of Eternityالشبيو المتحرؾ للؤبدية 

 * 184عدد مف الحركات ، تقاس بالكائنات السماوية ، وىذا الذي يطمؽ عميو الزماف .
. وتنقسـ  -لـ مع وجود العا –الزماف جاء إلى حيزالوجود جنبًا إلى جنب مع السماء        

 مستقبؿ (. والزماف لا وجود لو دوف  –حاضر  –أشكاؿ الزماف إلى ثلبثة أشكاؿ ) ماضي 
 181أحداث قياسية وعدد مرتبط بالحركات المنتظمة للؤجساـ السماوية .

 
 

                                                                                                                            

بْ ٚاٌشؤ٠خ الإ١ٌٙخ,اٌؼذ٠ذ *ٌمذ أحبس ِٕطك اٌم١بط ٚاٌتشج١ٗ  اٌزٜ ٠غتخذِٗ ثإح١ٛط ث١ٓ اٌشؤ٠خ الإٔغ

 ِٓ الإٔتمبداد.

 Gregory Rish,Op.cit,p5 أظش:                                                                     

 
000
 905,ص5,ف5,ن  عجك روشٖثإح١ٛط ,- 
001

 اٌّشرغ اٌغبثك ,اٌّٛػغ ٔفغٗ. -
179

 - Plato, The Timaeus  of Plato ,translated by Francis M. 

Cornford,Op.cit,37c:38c,p97:102. 
180

 -  Ibid, 37c,p98   

*ٌمذ اتفك وً ِٓ أفلاؽْٛ ٚأسعطٛ ػٍٝ أْ اٌضِبْ ِشتجؾ ثبٌضشوخ ,ٌٚىٓ ٔزذ أفلاؽْٛ أوذ ػٍٝ 

ثضشوخ اٌغّبء ٚصذ٘ب ,٠ٚؼتجش اٌؼذد اٌزٜ ٔؼذ ثٗ اٌضِبْ ِشتجؾ ثّب ٠ذٚس فٝ لجخ  ٠شتجؾوْٛ اٌضِبْ 

 اٌغّبء .

 .905,ص عجك روشٖ,0س ش١١٘ٗ,تبس٠خ اٌفٍغفخ,ا١ًِ ث :أظش
181

 -  Plato, The Timaeus  of Plato ,translated by Francis M. 

Cornford,Op.cit,38b,p99:102. 
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 وأنواعها :  Necessityالمحور الثالث: الضرورة 
وضرورة Simple Necessityيميز بؤثيوس بيف نوعيف مف الضرورة ،ضرورة بسيطة      

.الضرورة البسيطة ىى ما يطمؽ عمييا الضرورة Conditional Necessityمشروطة 
الطبيعية مثؿ :الشمس ترتفع بأعمى فى السماء ، وعمى النقيض مف ذلؾ تكوف الضرورة 

والضرورة المشروطة لا 182المشروطة مثؿ أنى أسير عندما يرى شخص ما أنى أسير.
ة .ويذكر ىنا بؤثيوس نوعى الضرورة لمرد عمى ما يقولوف أف ما تنطوى عمى ضرورة بسيط

  183يقع تحت المعرفة الأليية يجب أف يحدث ،وكؿ ما وجب حدوثو ، لا يتـ بحرية.
يقوؿ بؤثيوس عمى لساف الفمسفة :" ...ذلؾ أف ثمة نوعيف مف الضرورة : نوعا بسيطًا ،     

ا ومشروطًا ، مثاؿ لذلؾ إذا عرفت أف مثؿ حقيقة أف جميع الناس فانوف ، ونوعاً مقيدً 
شخصًا ما يمشي فإف مف الضروري أنو يمشي حقًا وصدقًا . لأف المعرفة تعني الحؽ 
والصدؽ . ولكف ىذه الضرورة المشروطة لا تتضمف ضرورة بسيطة لأنيا لا توجد بفضؿ 

نما بفضؿ شرط قد أضيؼ . لا ضرورة ىناؾ تجبر بالمشي مف ي مشي في طبيعتيا ذاتيا ، وا 
 184طريقو بمؿء حريتو ، مع أنو بالضروة يمشي عندما يخطو خطوة ."

ويطبؽ ذلؾ عمى العناية ،فإذا كاف الله يعرؼ أف الفعؿ سيحدث فلببد أف يحدث .ولكف      
أف الفعؿ بطبيعتو ضرورى .فما تخمقو المعرفة الإليية ىنا  -كما ذكر سمفًا–لا يعنى ىذا 

يطة .وعدـ وجود الضرورة البسيطة ىو مايترؾ مجالًا ضرورة مشروطة وليس ضرورة بس
ويقوؿ:"وبنفس الطريقة ، عندما ترى العناية شيئًا ما حاضرًا فمف  185لحرية الإرادة الإنسانية.

الضروري أف ىذا الشىء يحدث حتي لو لـ تكف ثمة ضرورة في طبيعتو ذاتيا . إف الله يرى 
ا كأحداث حاضرة . لذا فإف ىذه الأشياء عندما يراى –الأحداث المستقبمية التي تحدث بحرية 

ينظر إلييا بالإحالة إلي بصر الله ليا فيي تحدث بالضرورة نتيجة لشرط المعرفة الاليية . 
أما حيف تعتبر في ذاتيا في لا تفقد شيئاً مف حريتيا التامة القابعة في صميـ طبيعتيا 

المستقبمي معموًـ مف الله فإنيا تحدث  ويقوؿ أيضًا: "إذف كؿ الأشياء التي يكوف حدوثيا186."
 187مف دوف شؾ ، ولكف بعض ىذه الأشياء ىي نتاج حرية الإرادة ."

                                                 
182

 -  Standford Encycolopedia of Philosophy,p12. 
183

 -  Gregory Rish  ,Op.cit,p  3 . 
014
 906- 905,ص5,ف5,ن  عجك روشٖثإح١ٛط , 

185
 Gregory Rish,Op.cit , p 3  

016
 .906,ص5,ف5,ن  عجك روشٖثإح١ٛط ,- 
010

 اٌّشرغ اٌغبثك ,اٌّٛػغ ٔفغٗ. -
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ولاشؾ أف بؤثيوس قد أفاد مف أرسطو فى التمييز بيف نوعيف مف الضرورة ،ضرورة       
وضرورة مشروطة.حيث ذىب أرسطو إلى أف الحجر يتحرؾ بالضرورة  -أى بسيطة-مطمقة

أى تحرؾ الحجر –عمى،ولكف الضرورة فى الحالتيف مختمفة .فى الحالة الأولى إلى أسفؿ وأ
تكوف الضرورة غير مشروطة أى مطمقة،وفى الحالة الأخرى أى تحرؾ الحجر  -لأسفؿ

لأعمى تكوف الضرورة مشروطة.و النوع الأوؿ مف الضرورة يشرح ببساطة مف خلبؿ تحديد 
صنوع مف مادة أرضية أو ترابية.والقمر إذا كاف المادة،فاتجاه الحجر لأسفؿ طبيعى لأنو م

مصنوعًا مف الأشياء التى تتحرؾ بشكؿ طبيعى فى دائرة ،فسوؼ تكوف النتيجة المباشرة 
لمضرورة ىى دوراف القمر حوؿ الأرض.ولكف ماداـ ىذا ليس مف طبيعتو فإنو يمر مف خلبؿ 

ف فييا الضرورة مف أجؿ ظؿ الأرض .وذلؾ عمى خلبؼ النوع الآخر مف الضرورة التى تكو 
شىء ،وىى الضرورة المشروطة .إذف النوع  الأوؿ مف الضرورة عند أرسطو يعوؿ عمى 

 188طبيعة المادة ،أما الآخر فيستخدـ مفاىيـ الصورة والغاية .
ولقد أثار موقؼ بؤثيوس مف العلبقة بيف المعرفة الإليية المسبقة والإرادة الإنسانية الحرة     

نتقادات .يمكف اختزاليا فى نقطتيف،النقطة الأولى: وفقًا لبؤثيوس، فإف سابؽ العديد مف الإ
العمـ الإليى لا يستبعد حرية الإرادة الإنسانية،ذلؾ لأف المعرفة المسبقة تخمؽ ضرورة 
شرطية،ولا تخمؽ ضرورة بسيطة.وغياب الضرورة البسيطة يٌفترض أف يترؾ مجالًا لمحرية 

يحًا،فثمة أفعاؿ مف المفترض أف يمارسيا الإنساف بحرية فى الإنسانية.ولكف ىذا ليس صح
غياب الضرورة البسيطة مثؿ:شرب االخمرولعب كرة القدـ،ولكف ما يحدث بالفعؿ أف الإنساف 
قد يمارس ىذه الأفعاؿ تحت ضغط  ،لأف ثمة شيئًا ما يضطره لمقياـ بمثؿ ىذه الأمور .فقد 

و الشيطاف الماكر ،أو تحت الإكراه يشرب شخص ما الخمر،جراء تأثير مف الله أ
والتيديد.إذف التعويؿ عمى غياب الضرورة البسيطة ليس كافيًا لإثبات عدـ تعارض العمـ 

  189الإليى المسبؽ مع حرية الإرادة الإنسانية. 
النقطة الأخرى:وجود الضرورة المشروطة فى حد ذاتو، يوفر سببًا للئعتقاد فى كوف      

سبقة تتعارض مع حرية الإرادة الإنسانية.لنفترض أف ما يوجد مسبقًا فى المعرفة الإليية الم
عمـ الله الآبدى "أننا سنكوف ىنا اليوـ "،فى حيف أننا نممؾ القدرة عمى "عدـ الوجود ىنا 

                                                 
188

 - Aristotle,Physics,Op.cit, ch9, p115.                                                    
 
189

 - Gregory Rish,Op.cit,p4-5.  
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".فإف قدرتنا عمى عدـ الوجود فى الوقت والمكاف المحدديف مسبقُا فى عمـ الله،قد تنطوى  اليوـ
 الآبدى ،حيث لا يوجد تغيير.وبالتالى فإف توافر قدرة مستقمة أو إرادة عمى تغيير فى عمـ الله

 194حرة للئنساف، يتعارض وسابؽ العمـ الإليى.
ولقد كاف استخداـ بؤثيوس لمفيوـ الآبدية أمرًا ممغز لبعض النقاد،حيث لـ يتمكنوا     

بعضيـ مف الوقوؼ عمى المعنى الحقيقى الذى يقصده بؤثيوس بالآبدية.ولقد عرض 
 خمس قراءات لمفيوـ الآبدية عند بؤثيوس.وىى عمى النحو الآتى:

أف الآبدية تفيـ كما وردت عند أفلبطوف عمى أنيا "بقاء آبدى" أو"مدة  -1
 "Atemporal Durationلازمنية

 Fullnessأف بؤثيوس تحدث عنيا بمعنى "الإمتلبء"  -2
 Remainingأنيا تشير إلى "البقاء"   -3
 Is alwaysوصؼ الله الآبدى أنو "آبدى دائمًا"-"فى الثالوث"فى كتابو -أف بؤثيوس  -4

Atemporal 
   Lasts Forever.191أف الحياة الآبدية تعنى "الإستمرار للآبد" -5

يتضح مما سبؽ  التخبط الذى اتسمت بو محاولة بؤثيوس لمتوفيؽ بيف كؿ مف العمـ     
ف الآراء التى حاولت تقييـ ىذه الإليى المسبؽ وحرية الإرادة الإنسانية .مما أدى إلى تباي
بينما ذىب البعض الآخر إلى 192المحاولة.فذىب بعضيـ إلى وصفيا بكونيا محاولة فاشمة.

كونيا المحاولة الأكثر إقناعًا فى العصور اليونانية والرومانية، بؿ وأكدوا إف سائر 
المسبؽ التى تناولت مسألة  العمـ الإليى –فى العصور الوسطى -المناقشات اللبحقة 

وحرية الإرادة الإنسانية ،اعتبرت  معالجة بؤثيوس بمثابة المنطمؽ الرئيس الذى انطمقت 
 193منو تمؾ المناقشات،وذلؾ بغض النظر عف كوف  محاولة بؤثيوس ىذه فاشمة أو ناجحة.

                                                 
190

 - Ibid,p5. 
191

 - Eleonore Stump and Norman Kretzmann,'Atemporal Duration' ,Journal of 

Philosophy,84,1987,p214-219 

 ٔملًا ػٓ:

Brian Leftow.Boethius on Eternity,History of Philosophy Quarterly,Vol.7,No2, 

Jastor,1990,p124 
 

192
 - John Marnbon,Boethius,Great Medieval Thinkers,Oxford 

univ.,Speclum,2005,P 274. 
193

- John Marenbon, Cambridge Companion to Boethius,Op.cit, P 207. 
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 الخاتمة:
ة لقد حاولنا فيما سبؽ إماطة المثاـ عف ماىية معالجة بؤثيوس مف مشكمة العناية الإليي    

:المقصود بالعناية الإليية عند وذلؾ مف خلبؿ مناقشة أربعة موضوعات ،الأوؿ 
بؤثيوس،والثانى: وجود المصادفة والشر فى العالـ،والثالث: إزدىار الأشرار واندحار 

بداية ثمة عدة ملبحظات عمى  .الأخيار،والرابع: العمـ الإليى المسبؽ وحرية الإرادة الإنسانية
 ىذه المعالجة وىى:

اىتماـ  بؤثيوس بتناوؿ موضوع العناية الإليية ،جاء  كنتيجة طبيعية لما مر بو مف  -1
ظروؼ قاسية،وما أحاطو مف أجواء مظممة ظالمة عصفت بحياتو وقمبتيا رأسًا عمى 
عقب ،فعكؼ بؤثيوس عمى البحث عف تفسير يوضح الكيفية التى تحدث فييا مثؿ ىذه 

 ية الإليية .الأمور فى عالـ يدار تحت مظمة العنا
كتاب "عزاء الفمسفة " لبؤثيوس يوقف  أف المشكمة  الأساسية التى  -بعناية–مف يتفحص  -2

ىى مشكمة العناية والعدؿ الإليييف.حيث إف -فى مجممو-دار حوليا  ىذا الكتاب 
 موضوعات الكتاب كميا ،ىى ذات الموضوعات التى تندرج تحت إشكالية العناية الإليية. 

الكبير عمى الفمسفة أملًب فى إيجاد تفسير عقلبنى لما يحدث فى العالـ مف تعويؿ بؤثيوس  -3
أمور تتعارض والعناية الإليية مثؿ الشر والمصادفة والحظ ،ومكافأة الأشرار ومعاقبة  
الأخيار.فوجد فى الفمسفات القديمة بغيتو ؛لذا أكثر مف الإستشياد بيا ،وسار عمى نيج 

ذيف استشيد بؤثيوس بأرائيـ:أفلبطوف، وأرسطو، والرواقية بعضيا .ومف أبرز الفلبسفة ال
 ،والأفلبطونية المحدثة. 

ولقد  ذىبت أغمب الآراء إلى كوف الفمسفة الأفلبطونية المحدثة صاحبة التأثير        
 -فى رأيي -الأكبر عمى معالجة بؤثيوس لمسألة العناية الإليية.ولكف نصوص بؤثيوس

أف أفلبطوف والرواقية كاف ليما الأثر الأكبر عمى بؤثيوس فى  لا تدعـ ىذا الزعـ،إذ نجد
معالجتو،وىذا ما كاف يصرح بو بؤثيوس فى كثير مف الأحياف،كما كشفت عنو طيات 

 كتاب "عزاء الفمسفة".
برغـ أف بؤثيوس فيمسوؼ مسيحى، فلب نكاد نجد أي اشارة صريحة لممسيحية ولا لكتابيا  -4

لعناية الإليية .وذلؾ عمى خلبؼ معالجة أوغسطيف. فمقد المقدس فى تعاطيو مع مشكمة ا
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ركف الأخير إلى المسيحية وانطمؽ منيا ، واتسمت معالجتو بكثرة الاستشياد بنصوص 
  194مف العيد الجديد والعيد القديـ.

 ىذه أبرز الملبحظات عمى تناوؿ بؤثيوس لمشكمة العناية الإليية . 
لعناية الإليية بكؿ تفاصيميا عند بؤثيوس،نتسأؿ مرة والأف وبعد العرض السابؽ لمشكمة ا   

أخرى ،ىؿ استطاع بؤثيوس التوفيؽ بيف الإقرار بوجود عناية إليية تدير العالـ ،ووجود أمور 
تتعارض مع وجود ىذه العناية،بؿ مف شأنيا تقويض دعائميا ،مثؿ الشر والمصادفة 

متلبؾ الإنساف لإ  رادة حرة فى اختيار الأفعاؿ؟!   ،ومكافأة الأشرار وعقاب الأخيار،وا 
لا يمكف وصؼ معالجة بؤثيوس لمشكمة العناية الإليية، بالتوفيقية . فكؿ ما قدمو      

بؤثيوس فى ىذا الصدد ،لـ يخرج عف نطاؽ الإستعانة بمختمؼ الآراء الفمسفية القديمة 
 ممة لمعالـ . ،لتأكيد ما سبؽ ورسخ فى عقمو ووجدانو مف إيماف بالعناية الإليية الشا

ولكف نستطيع  -صراحةً أو تمميحًا -لا غرو أف بؤثيوس لـ يستعف أو يستشيد بالمسيحية    
تتحكـ فى إدارة  195أف نممس وجود مسحة مف المسيحية أو روح مف الكتاب المقدس.

معالجتو لمشكمة العناية ،وتوجييا نحو وجية بعينيا ،وىى التأكيد عمى كوف العالـ يدار 
 لو عادؿ خير .وىذا ما سبؽ وأكده الإيماف المسيحى .بواسطة إ

إذف ، جميع آراء بؤثيوس الفمسفية والتى وردت فى "عزاء الفمسفة"،كانت محاولة  لتأسيس    
وبالتالى محاولة تأكيد ما سبؽ وذكره الكتاب المقدس عف العناية  196الإيماف عمى العقؿ،

ف وصؼ  معالجة  بؤثيوس لمشكمة العناية الإليية، بالفمسفة والعقؿ .وبناء عمى ذلؾ يمك
الإليية،   بأنيا محاولة لؿ "المواءمة" بيف ما ورد فى المسيحية ،وما سبؽ وأكدتو الفمسفات 

 القديمة*،بشأف العناية الإليية.
   

                                                 
194

- Mikko Posti,Op.cit,P36. 
025

       .John Marnbon,Boethius,Great Medieval Thinkers,Op cit, P23 أظش :- 

       
026
 .٠60ٛعف وشَ ,عجك روشٖ ,ص - 

ض ِشىٍخ اٌؼٕب٠خ,ثً اعتشٙذ  الأفىبس ٌزا ٔزذ ثإح١ٛط لا ٠غتششاذ ثىً الأفىبس الأسعط١خ اٌتٝ تخ -*

 اٌتٝ لا تتؼبسع ِغ ِب عجك ٚألشٖ الإ٠ّبْ اٌّغ١ضٝ.
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