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13 Denial, Self-Deception, Mystification. 
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 المشاركون والإجراءات

النسبة     العدد            الخصائص              النسبة المئوية  العدد          20الخصائص

 المئوية

   الدرجة العلمية:     بالجامعة:سنوات العمل 

 %.10 4 متفرغأستاذ غير    %0000 0 سنة

 %07. 9 أستاذ متفرغ %.10 4 سننتان

 %1105 99 أستاذ %006 . ثلاث سنوات

 %501. 55 استاذ مساعد %006 . أربع سنوات

 %4109 .14 مدرس %9706 991 أكثر من ذلك

 %.140 45 مدرس مساعد   الجامعة: 

 %905 .1 معيد %509 5. القاهرة

   الجنس: %506 19 عين شمس

 %.9.0   109 ذكور       %701 4. حلوأن

 %6705 90. أناث      %707 6. الأزهر

   الكُلِّيَّة: %1109 95 الإسكندرية

 %704 5. الهندسة   %009 9 أسوأن

 %1009 97 الطب   %5000 7 أسيوط

 %09. 10 سنانطب الأ  %09. 10 بنها

 الحاسبات  %.60 1. بني سويف

 توالمعلوما

0 0% 
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20 Characteristi 



 

 

 

 %.90 11 الصيدلة  %04. 5 بورسعيد

 %509 15 الزراعة  %401 14 جنوب الوادي

 %905 .1 العلوم  %07. 9 دمنهور

 %009 9 العلوم السياسية  %.10 4 دمياط

 %006 . الإعلام  %707 6. الزقازيق

 %0 0 الآثار  %.10 4 سوهاج

 %605 9. الآداب  %009 9 السويس

 %605 9. التجارة  %509 15 طنطا

 %1006 96 التمريض  %0 0 العريش

 %009 1 الحقوق  %105 6 الفيوم

 %006 . العلاج الطبيعي  %01. 7 قناة السويس

 %07. 9 الطب البطري      %.10 4 كفر الشيخ

 %0 0 دار العلوم %105 5 مدينة السادات

 %009 9 رياض الأطفال  %01. 7 رةالمنصو

 %0 0 البحوث الإحصائيّة  %905 .1 المنوفية

 %0 0 لدراسات الأفريقيةا  %905 19 المنيا

 %0 0 القومي للأورام  %009 1 مطروح

 %009 1 نياالتخطيط العمر  %0 0 الوادي الجديد

 %105 6 لتربيةا الدراسات العليا  %905 .1 جامعة مصرية أخرى

 %0 0 القومى لعلوم الليزر    الكُلِّيَّة:  نوع

 %1509 54 التربية  %6907 16. عملية      

 %0 0 التربية الخاصة  %9609 1.9 نظرية      

 %509 0. التربية النوعية     

 %1.07 49   كُلِّيَّة أخر     
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 النتائج

                                                                                                            
22  Manage Models 
23 Unconstrained  
24 Structural Weights  
25 Structural Covariances 
26 Structural Residuals 
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Multiple-group path analysis models between the self-kindness and 

self-deception contributing to The Encouragement Character 

Strength through samples of faculty members in Egyptian 

universities 

Mustafa M.M. Manal29 

Abstract 

         The study aimed to find out the difference between the multiple-

group path analysis models and to determine the best causal model for the 

causal relationships amoung self-kindness as an independent variable, 

self-deception as an intermediate variable and the encouragement 

character strength as a dependent variable through samples of faculty 

members in Egyptian universities, measure of self-deception was 

designed by the researcher, and a translation of The encouragement 

character strength scale was prepared by Wong et al. (2019) (Researcher 

translation), and the use of the Kindness Scale in particular prepared by 

Mustafa (2017), The validity of the measures was confirmed by 

confirmatory factor analysis, and the study used the descriptive 

correlation approach to analyze the multiple-group path analysis, the 

sample of the study reached (N = 339) a faculty member, and the study 

found: The existence of a positive, partial and total indirect effect of self-

kindness on the encouragement character strength through self-deception 

through samples from universities members, and the absence statistically 

significant differences the multiple-group path analysis models (the 

unconstrained model, the structural weights model, and the structural 

covariance’s model) the study samples, and the presence of statistically 

significant differences amoung them in the structural residuals model. 

Keywords: The Encouragement Character Strength, self-kindness, 

Self-Deception 
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