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  المستخلص
قاء الضوء على الاثر المتوقع لاشتراك مصر فى اتفاقية منطقة التجارة الحرة             استهدفت هذه الدراسة ال   

 وذلك من خلال دراسة الوضع الراهن للتجارة البينية الكلية و الزراعية بين مصر و الـدول             TFTA(الثلاثية  
  .المشاركة فى الاتفاقية باستخدم نموذج الجاذبية

،  من بيانات الجهاز المركزي للتعبئة العامـة والإحـصاء         وقد استمدت البيانات الرئيسية لهذه الدراسة     
كما تم الإستعانة بـبعض  ،trade map)(والموقع الإلكتروني  للإحصاءات ، والموقع الإلكتروني للأمم المتحدة

وأعتمدت الدراسة على استخدام نموذج     . الأبحاث والدراسات والكتب العلمية التي لها علاقة بموضوع البحث        
 بإستخدام أساليب إنحدار البيانـات القطاعيـة والـسلاسل    models Gravity tradeق التجارة انسياب وتدف

  .الزمنية بإعتباره نموذج يتفق مع الدراسات الحديثة التي تسعي إلي تفسير قيام التجارة وتدفقها وإنسيابها
 الكلية بين مـصر      قيمة التجارة  إجماليلعل من أهمها أن     ، وقد انتهت الدراسة على عديد من النتائج        

الامر الذى يعنـى    ، وأغلبية الدول الداخلة فى التكتل قد حققت وضعا فعليا أفضل من المأمول بنسب متفاوتة               
ضرورة تفعيل اتفاقية منطقة التجارة الحرة  الثلاثية لتعزيز التجارة والتكامل الاقتصادى بين الـدول الداخلـة               

 .فى التكتل لتحقيق النتائج المرجوه منها 
   .التكتلات الاقتصادية الافريقية، منطقة التجارة الحرة الثلاثية،نموذج الجاذبية، التجارة :الكلمات الدالة

  

  : مقدمة
سعت الدول الافريقية كثيرا للوصول الى التكامل الاقتصادى حيث بدات بعقد كثير من الاتفاقيات 

ورغم هذه المحاولات وانشاء ،غير جمركية الثنائية وصولا الى مرحلة ازالة القيود والعوائق الجمركية و
عديد من التكتلات الاقتصادية الا انها لم تحقق النتائج المرجوه منها سواءا على مستوى التجارة الخارجية او 
على مستوى الاهداف التنموية والاستثمارية للدول الاعضاء كما ان وجود تداخل بين التجمعات الاقتصادية 

  .وبة الوصول الى مراحل متقدمة من التكامل الاقتصادى الاقليمية ادى الى صع
 في كمبالا، أوغندا علي أسـاس الإعفـاء   ٢٠٠٨ أكتوبر   ٢٢وتأسست اتفاقية التجارة الحرة الثلاثية في       

من التعريفات الجمركية، وتتبني مبدأ الجمع بين اتفاقيات التجارة الحرة القائمة الكوميسا ومجموعة دول شرق               
عة سادك في منطقة تجارة واحدة، هذه الاتفاقية للتجارة الحرة مـن المتوقـع أن تعمـل علـي     أفريقيا ومجمو 

تخفيف الصدمات التجارية الداخلية والخارجية المستمرة، وتوسيع أسواق السلع والخدمات للـدول الأعـضاء              
، وتعزيـز الرفاهيـة     المعنية، وتعزيز التجارة بين المجموعات الاقتصادية الإقليمية وبين البلـدان الأفريقيـة           

ومن المتوقع أيضاً أن تكون حافزاً لتشكيل اتفاقيات للتجارة الحـرة           . الاقتصادية والاجتماعية لشعوب المنطقة   
  .)١٢(الأخرى في مناطق أخرى من أفريقيا

بين جماعة تنمية ) TFTA( تم توقيع اتفاقية التجارة الحرة الثلاثية ٢٠١٥وفي العاشر من يونيو عام 
، وجماعة شرق افريقيا COMESA والسوق المشتركة للشرق والجنوب الافريقي SADCلافريقي الجنوب ا

EAC وذلك خلال القمة التي استضافتها شرم الشيخ والتى تعتبر خطوة هامة نحو التكامل الاقتصادى فى ،
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١١٧٢ )TFTA(التجارة الخارجية الكلية والزراعية بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة الثلاثية 
دولة افريقية أى  ٢٦قارة افريقيا حيث انها المنطقة الكبرى فى القارة جغرافيا وسكانيا واقتصاديا حيث تضم 

  .ما يقرب من نصف عدد دول القارة
  :مشكلة البحث

رغم وجود العديد من الاتفاقيات والتكتلات الاقتصادية الافريقية ووجود الميزات التجارية مثل إنخفاض 
الا ان ما زالت القارة الافريقية فى مرحلة متاخرة من التكامل .التعريفة الجمركية على حركة السلع وغيرها

  . قتصادى الامر الذى انعكس بالسلب على التبادل التجارى بين الدول الافريقيةالا
وبالرغم من وجود مصر فى بعض  التكتلات الاقتصادية الافريقية الا ان التبادل التجارى بين مصر 

 مصر والتكتلات الاقتصادية الافريقية وكذلك الدول الافريقية ضعيف جدا مقارنة بحجم التبادل التجاري بين
من إجمالي حجم التجارة %  ١٧ نحو ٢٠١٨ودول العالم حيث بلغ حجم الصادرات المصرية الأفريقية عام 

 حجم الواردات المصرية فى نفس إجماليمن % ٢,٧المصرية للعالم وقد بلغ حجم واردات مصر منها نحو 
  .   العام

  :الهدف من البحث
، وذلك  ) TFTA(قية منطقة التجارة الحرة الثلاثية      التعرف على الاثر المتوقع لاشتراك مصر فى اتفا       

من خلال دراسة الوضع الراهن للتجارة البينية الكلية و الزراعية بين مصر و الدول المشاركة فى الاتفاقيـة                  
  .باستخدم نموذج الجاذبية

  : الأسلوب البحثي
ام أساليب إنحدار  بإستخد)١٣(models Gravity tradeتم استخدام نموذج إنسياب وتدفق التجارة 

البيانات القطاعية والسلاسل الزمنية بإعتباره نموذج يرتكز علي أساس نظري واضح ويتفق مع الدراسات 
الحديثة التي تسعي إلي تفسير قيام التجارة وتدفقها وإنسيابها ، كما أنه يأخذ في إعتباره أكبر عدد ممكن من 

  .المتغيرات المفسرة لمستوي التجارة بين الدول 
عبارة عن ) Tradeij(، فان حجم التجارة بين كل دولتين *) ١(ووفقا لنموذج الجاذبية المعمم فى التجارة

لكل من الدولتين وعدد السكان فى كل منهما وكذلك المسافة ) GDP (جماليدالة فى الناتج المحلى الإ
  : كالاتى) بين عاصمتى الدولتين، أو المراكز التجارية(الجغرافية بينهما 

Trade ij = β0 GDPi β1 GDPj β2 NPopi β3 NPopj β4 Disij β5
 u ij          (1) 

  

  : حيث
 تشيران إلى الناتج المحلى الأجمـالي       GDPi  ،GDPj الى حجم التجارة بين كل دولتين،        Tradeijتشير  

من الدولة  تشيران إلى عدد السكان لكل NPopi  ،NPopjلكل من الدولة المصدرة والمستوردة على الترتيب،
، )أو المراكز التجاريـة   ( تشير الى المسافة بين عاصمتى الدولتين        Disijالمصدرة والمستوردة على الترتيب،     

uijتستخدم متوسط دخل الفرد بدلاً من عدد السكان) ١(وهناك صياغة بديلة للمعادلة .  حد الخطأ.  
Trade ij = γ0 GDPi γ1 GDPj γ2 YHi γ3 YHJ γ4 Disij β5

 u ij    (2) 
 :حيث

YHi  ،YHj   تشيران الى الدخل الفردى فى كل من الدولة المصدرة والمـستوردة علـى الترتيـب  .
  : متساويتان والمعاملات فيهما تكون مقدرة كما يلى)  ٢(والمعادلة ) ١(وتعتبر المعادلة 

β3 = - γ3 ; β4 = - γ4 ; β1 =  γ1 + γ3 ; β2 =  γ2 + γ4   
  

                                                
يفترض النموذج أن كمية التجارة بين دولتين تزيد بزيادة الناتج المحلى الاجمالى لهما وانخفاض التقل بينهمـا وذلـك بـصغر المـسافة بـين         *  )١(

  هما الإقتصادية، كما تم ادخال السكان كمقياس لحجم الدولة وسمى بنموذج الجاذبية المطورمراكز



١١٧٣ )TFTA(التجارة الخارجية الكلية والزراعية بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة الثلاثية 
بينمـا  . عادة مايستخدم فى حالة تقدير الصادرات الثنائية لمنتجـات محـددة          وتوصيف المعادلة الثانية    

  .  يستخدم فى حالة تقدير مجموع الصادراتالأوليتوصيف المعادلة 
  ):١(وقد تم استخدام الصيغة التالية عند التقدير للمعادلة 

logXij = β0 +β1 logYi +β2 logYj +β3 log YHi+β4 log YHj +β5 logDisij +β6 L_B 
+β7 log FCEi +β8 log FCE j +β9 logYdifij  +β10 logR + β11 Dumm1+ β12 
Dumm2+ β13 Dumm3+ β14 Dumm4+ β15 Dumm5+ β16 Dumm6+ β17 
Dumm7+ β18 Dumm8+ u ij    (3)  

  ):٢(كما تم استخدام الصيغة التالية عند التقدير للمعادلة 
logXij = β0 +β1 logYi +β2 logYj +β3 logNi +β4 logNj  +β5 logDisij +β6 L_B +β7 

log FCEi +β8 log FCE j +β9 logYdifij  +β10 logR + β11 Dumm1+ β12 
Dumm2+ β13 Dumm3+ β14 Dumm4+ β15 Dumm5+ β16 Dumm6+ β17 
Dumm7+ β18 Dumm8+ u ij     (4) 

  :حيث
مستورد على التوالى، وتشير  الى الإنفاق الاستهلاكي النهائى لكل من المصدر والFCEi ،FCEjتشير 

Ydifijللدولة المصدرة والمستوردة، وتشير جمالي الى مربع الفروق للناتج المحلى الإ R الى سعر الصرف 
 جماليللدولة المصدرة مقابل وحدة واحدة من عملة الدولة المستوردة مضروب فى مكمش الناتج المحلى الإ

GDP Deflatorللمصدر، وتشير جمالياتج المحلى الإ للمستورد مقسوما على مكمش الن Dumm1 الى 
 الى متغير Dumm2، صفر فى الاعوام الاخرى، وتشير ٢٠١٠متغير صورى يأخذ القيمة واحد فى العام 

 متغير Dumm8، صفر فى الاعوام الاخرى وهكذا  للوصول الى ٢٠١١صورى يأخذ القيمة واحد فى العام 
  .، صفر فى الاعوام الاخرى٢٠١٨صورى يأخذ القيمة واحد فى العام 

-٢٠١٠( وذلك خلال الفترة ) TFTA(وقد اعتمد التحليل على بيانات دول منطقة التجارة الحرة 
 أى بيانات مختلطة بين بيانات مقطعية وبيانات زمنية، وهذا Panel Data، وهذه البيانات عبارة عن )٢٠١٨

المناسبة بين المتغيرات خلال الزمن، هذا بالإضافة إلى النوع من البيانات يكون أكثر فائدة فى تحديد العلاقة 
أنها تمكن من القدرة على مراقبة التأثيرات الفردية لكل زوج من الشركاء التجاريين، والتى عندما تهمل فان 

 ستكون متحيزة إذا كانت هذه التأثيرات الفردية مرتبطة مع معاملات OLSطريقة المربعات الصغرى 
  .الانحدار

:  وهى تتم بطريقتينPooled Estimationقد تم استخدام طريقة التقدير للبيانات المختلطة لذلك ف
 وهو يستخدم عندما يكون التدفق التجارى بين عينة من Random Effects Model (REM) الأولي

 ويكون أفضل من السابق Fixed Effects Model (FEM)الشركاء التجاريين محدد عشوائيا، أما الثانى 
 ،وتم إجراء أربعة سيناريوهات لهذا النموذج وفقا )١٧(ند تقدير التدفقات التجارية بين الدول المحددة سابقاع

للمتغيرات السابق الإشارة اليها فى تقدير حجم التجارة المأمولة بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة 
)TFTA (.   

، ومتوسط جمالي المرتفع للناتج المحلى الإالمستوى:وكانت الاشارات المتوقعة لنتائج هذا النموذج 
دخل الفرد فى الدولة المصدرة يشير إلى مستوى مرتفع من الإنتاج والذى يزيد من تيسر وجود السلع 

ومن المتوقع أيضا أن يكون إشارة معامل الناتج . للتصدير، لذلك فانه من المتوقع أن تكون إشارتها موجبة
لفرد فى الدولة المستوردة موجب لأنه في وجود مستوى مرتفع منهما يمكن المحلى الإجمالي، ومتوسط دخل ا

بينما تقدير معامل السكان للدولة المصدرة فانه من الممكن أن يكون موجب أو سالب . زيادة حجم الإستيراد
 أيضا أما بالنسبة لمعامل السكان للدولة المستوردة فإشارته تكون*. )١(ويعتمد ذلك على حجم صادرات الدولة

                                                
 .كلما زاد عدد السكان فمن الممكن أن يزيد أو يقل حجم الصادرات* )١(
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١١٧٤ )TFTA(التجارة الخارجية الكلية والزراعية بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة الثلاثية 
بينما من المتوقع أن يكون معامل المسافة سالب لانه يعبر عن كل المصادر . موجبة أو سالبة لنفس السبب

ومن ، المحتملة للتكلفة التجارية، كما تم ادخال متغير سعر الصرف للنموذج لوجود البعد الزمنى فى التحليل
النهائى ومن المتوقع ان تكون اشارته موجبة والانفاق الاستهلاكى ، **) ١(المتوقع أن تكون إشارته سالبة

  .لوجود العلاقة الطردية بينه وبين التجارة 
  : تم تحليل البيانات على شكل محاولتينوبناءا على استخدام هذا النموذج في تحليل البيانات 

   متغيرات المحاولة الثانية  الأوليمتغيرات المحاولة 
 محاولة ثانية ى محاولة اول محاولة ثانية محاولة اولى 

  تم استخدام
Gdpi, Gdpj, Gdpdif, 

Dij, FCEi, FCEj, R, Ni, 
NJ 

  تم استخدام
Gdpi, Gdpj, Gdpdif, 

Dij, R, Ni, NJ 

  تم استخدام
Gdpi, Gdpj, Gdpdif, Dij 

R, Per I, Per j, 
FCEi,FCEj 

  تم استخدام
Gdpi, Gdpj,  Gdpdif, 
Dij  R,    Per I, Per j 

  :حيث أن 
 Gdpi لناتج المحلى الإجمالي  للدولة المصدرة ا     . 
 Gdpjالناتج المحلى الإجمالي للدولة المستوردة   
 Gdpdif  الفرق بين الناتج المحلى لكل من الدولتين    
 Dij  المسافة بين الدولة المصدرة والدولة المستوردة     
 Ni     عدد السكان للدولة المصدرة     
  Njمستوردة   عدد السكان للدولة ال 
 Per I      متوسط نصيب الفرد من الناتج المحلى للدولة المصدرة    
  Per j  متوسط نصيب الفرد من الناتج المحلى للدولة المستوردة   
 FCEiالانفاق الاستهلاكى النهائى للدولة المصدرة  
 FCEjالانفاق الاستهلاكى النهائى للدولة المستوردة  
 R  سعر الصرف المعدل    

ودول منطقة التجارة تطبيق هذه المحاولات على كل من التجارة الكلية والزراعية بين مصر ويتم 
  ).٢٠١٨- ٢٠١٠(خلال متوسط الفترة ) TFTA(الحرة 

  :مصادر البيانات 
والموقع الإلكتروني للأمم ، اعتمد البحث على بيانات الجهاز المركزي للتعبئة العامة والإحصاء  
كما تم الإستعانة ببعض الأبحاث والدراسات ،trade map)(تروني  للإحصاءات والموقع الإلك، المتحدة

  .والكتب العلمية التي لها علاقة بموضوع البحث
:نتائج الدراسة  

  ):TFTA(الوضع الفعلى والمأمول للتجارة البينية الكلية بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة الثلاثية : اولا 
ة المتغيرات الداخلة من حيث الإشارة بإستثناء الناتج المحلى الإجمالي منطقي) ١(يتضح من جدول رقم 

للدولة المصدرة والانفاق الاستهلاكى النهائى للدولة المصدرة وسعر الصرف كما ثبتت معنوية كل المتغيرات 
هلاكى  والانفاق الاستجماليماعدا عدد السكان للدولة المستوردة والمصدرة والفرق بين الناتج المحلى الإ

كما بلغ ،  للدولة المصدرة في المحاولة الأوليجماليالنهائى للدولة المصدرة والمستوردة والناتج المحلى الإ
من التغير في المتغير % ٤٧ مما يعنى أن المتغيرات الداخلة تفسر حوالي ٠,٤٧معامل التحديد المعدل حوالي 

   .التابع والباقي يرجع إلى عوامل غير مقيسة في النموذج
منطقية المتغيرات الداخلة من حيث الإشارة بإستثناء الناتج المحلى الإجمالي ) ٢(يتضح من جدول رقم 

   للدولة المصدرة واالمستوردة والانفاق الاستهلاكى جماليللدولة المصدرة ونصيب الفرد من الناتج المحلى الإ
 للدولة جماليرات ماعدا الناتج المحلى الإكما ثبتت معنوية كل المتغي، النهائى للدولة المصدرة وسعر الصرف

 للدولة المصدرة والمستوردة والفرق بين الناتج المحلى جماليالمصدرة ونصيب الفرد من الناتج المحلى الإ
                                                

  .تناسب عكسى بين سعر الصرف وحجم الصادرات** )١(



١١٧٥ )TFTA(التجارة الخارجية الكلية والزراعية بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة الثلاثية 
كما بلغ معامل ،  والانفاق الاستهلاكى النهائى للدولة المصدرة والمستوردة في المحاولة الثانيةجماليالإ

من التغير في المتغير التابع % ٤٧ مما يعنى أن المتغيرات الداخلة تفسر حوالي ٠,٤٧التحديد المعدل حوالي 
  .والباقي يرجع إلى عوامل غير مقيسة في النموذج

الثلاثية  نتائج تحليل النموذج للتجارة البينية بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة ):١(جدول رقم 
)TFTA(  باستخدام طريقةPooled Least Squares خلال الفترة )٢٠١٨-٢٠١٠.(  

  الأوليالمحاولة 
  المحاولة الثانية  الأوليالمحاولة 

الخطأ   المعامل  المتغير
الخطأ   المعامل  المتغير  المعنوية  ت-قيمة  المعيارى

  المعنوية  ت-قيمة  المعيارى
لو الناتج المحلى 

لو الناتج المحلى  ٠,٠٤ ٢,٠٢- ٠,٢٧ ٠,٥٥-  مصدر جماليالإ
 ٠,١٤ ١,٤٧- ٠,٢٥ ٠,٣٧-  مصدر جماليالإ

لو الناتج المحلى 
لو الناتج المحلى  ٠,٠٠ ٦,١٥ ٠,١٤ ٠,٨٤  مستورد جماليالإ

 ٠,٠٠ ٢٥,٢٦ ٠,٠٤ ٠,٩٨  مستورد جماليالإ
 ٠,٠٠ ٣,٢٣- ٠,٨٤ ٢,٧٣- مصدرلو السكان ٠,٢٥ ١,١٦ ٧,٩٠ ٩,١٣ مصدرلو السكان
 ٠,٠٤ ٢,٠٨ ٠,٠٣ ٠,٠٧ مستوردلو السكان ٠,١٧ ١,٣٧ ٠,٠٤ ٠,٠٥ مستوردلو السكان

 ٠,٠٠ ٣٢,٠٩- ٠,٠٧ ٢,٢٧- لو المسافة ٠,٠٠ ٣١,١٦- ٠,٠٧ ٢,٢٥- لو المسافة
لو الفرق بين الناتج 

لو الفرق بين الناتج  ٠,٥١ ٠,٦٥ ٠,٠٣ ٠,٠٢ جماليالمحلى الإ
 ٠,٥٤ ٠,٦٢ ٠,٠٣ ٠,٠٢ جماليالمحلى الإ

 ٠,٠٠ ٥,٦٦ ٠،٠١ ٠،٠٨  لو سعر الصرف ٠,٠٠ ٥,١٥ ٠,٠٢ ٠,٠٨  لو سعر الصرف
لو الانفاق الاستهلاكى 

           ٠,١٣ ١,٥٢- ٤,٧٢ ٧,١٨-  مصدرالنهائى
لو الانفاق الاستهلاكى 

           ٠,٣١ ١,٠١ ٠,١٦ ٠,١٦  مستوردالنهائى
 ٠,٠٢ ٢,٣٩ ٠,٠٧ ٠,١٦  ١المتغير الصورى  ٠,٠١ ٢,٦٦ ٠,١٢ ٠,٣١  ١الصورى  المتغير

 ٠,٠٠ ٢,٩٠ ٠,٠٦ ٠,١٦  ٢ الصورى المتغير ٠,٠٠ ٣,١٣ ٠,٠٨ ٠,٢٥  ٢المتغير الصورى 
    ٠,٤٨  معامل التحديد   ٠,٤٨  معامل التحديد

 معامل التحديد  ١٣٥,٤٥   ف-قيمة  ٠,٤٧  معامل التحديد المعدل
  ١٤٤,٣٥   ف-قيمة  ٠,٤٧  المعدل

  ٠,٠٠  المعنوية  ٠,٤٤  واتسون-ديربن  ٠,٠٠  المعنوية  ٠,٤٤  واتسون-ديربن
  ).١(نتائج الحاسب الآلي للمحاولة : المصدر

  

دول منطقة التجارة الحرة الثلاثية  نتائج تحليل النموذج للتجارة البينية بين مصر و): ٢(جدول رقم 
)TFTA(  باستخدام طريقة Pooled Least Squares خلال الفترة )٢٠١٨-٢٠١٠.(  

  الثانيةالمحاولة 
  المحاولة الرابعة  المحاولة الثالثة

الخطأ   المعامل  المتغير
الخطأ   المعامل  المتغير  المعنوية  ت-قيمة  المعيارى

  المعنوية  ت-قيمة  المعيارى
لو الناتج المحلى 

لو الناتج المحلى  ٠,٢٨ ١,٠٩ ٨,٠٢ ٨,٧١  مصدر جماليالإ
 ٠,٠٠ ٣,١٢- ١,٠٠ ٣,١١-  مصدر جماليالإ

لو الناتج المحلى 
لو الناتج المحلى  ٠,٠٠ ٥,٩٥ ٠,١٥ ٠,٨٩  مستورد جماليالإ

 ٠,٠٠ ٤٩,٤٣ ٠,٠٢ ١,٠٤  مستورد جماليالإ
لو نصيب الفرد من 

الناتج المحلى 
 مصدرجماليالإ

-٠,٢٥ ١,١٤- ٨,١١ ٩,٢٦ 
لو نصيب الفرد 

من الناتج المحلى 
 مصدرجماليالإ

٠,٠٠ ٣,٢٤ ٠,٨٤ ٢,٧٣ 

لو نصيب الفرد من 
الناتج المحلى 

 مستوردجماليالإ
-٠,١٧ ١,٣٧- ٠,٠٤ ٠,٠٥ 

لو نصيب الفرد 
من الناتج المحلى 

 ستوردمجماليالإ
-٠,٠٤ ٢,٠٨- ٠,٠٣ ٠,٠٧ 

 ٠,٠٠ ٣٢,٠٩- ٠,٠٧ ٢,٢٧- لو المسافة ٠,٠٠ ٣١,١٦- ٠,٠٧ ٢,٢٥- لو المسافة
لو الفرق بين الناتج 

 ٠,٥١ ٠,٦٥ ٠,٠٣ ٠,٠٢ جماليالمحلى الإ
لو الفرق بين 
الناتج المحلى 

 جماليالإ
٠,٥٤ ٠,٦٢ ٠,٠٣ ٠,٠٢ 

 ٠,٠٠ ٥,٦٦ ٠,٠١ ٠,٠٨  لو سعر الصرف ٠,٠٠ ٥,١٥ ٠,٠٢ ٠,٠٨  لو سعر الصرف
لو الانفاق الاستهلاكى 

           ٠,١٣ ١,٥٠- ٤,٨٥ ٧,٢٦-  مصدرالنهائى
لو الانفاق الاستهلاكى 

           ٠,٣١ ١,٠١ ٠,١٦ ٠,١٦  مستوردالنهائى
 ٠,٠٢ ٢,٣٩ ٠,٠٧ ٠,١٦  ١المتغير الصورى ٠,٠١ ٢,٦٣ ٠,١٢ ٠,٣٢  ١المتغير الصورى 
 ٠,٠٠ ٢,٩٠ ٠,٠٦ ٠,١٦  ٢المتغير الصورى ٠,٠٠ ٣,١١ ٠,٠٨ ٠,٢٥  ٢المتغير الصورى 
    ٠,٤٨  معامل التحديد   ٠,٤٨  معامل التحديد

معامل التحديد   ١٣٥,٤٥   ف-قيمة  ٠,٤٧  معامل التحديد المعدل
  ١٤٤,٣٥   ف-قيمة  ٠,٤٧  المعدل

  ٠,٠٠  المعنوية  ٠,٤٤  واتسون-ديربن  ٠,٠٠  المعنوية  ٠,٤٤  واتسون-ديربن
  ).٢(محاولات نتائج الحاسب الآلي ال: المصدر
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١١٧٦ )TFTA(التجارة الخارجية الكلية والزراعية بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة الثلاثية 
إن إجمالي قيمة التجارة الكلية بين مصر وكل من زيمبابوي وإسـواتيني            ) ٣(ويتضح من جدول رقم     

والسودان وإريتريا وأوغندا وبوروندي وتنزانيا وجزر القمر وجنوب أفريقيـا وجيبـوتي وروانـدا وزامبيـا                
 وضعاً فعلياً أفضل مـن الوضـع        وسيشل وكينيا وليبيا ومالاوي وموريشيوس وموزمبيق والكونغو قد حققت        

ــوالي  ــأمول بحـ ، %٤١,٥٦، %٩٨,٣٤، %٦٤,٢٧، %٧٧,٥٥، %١٥,٥٢، %٨٥,٩٥، %٤٧,٤٧المـ
٨٩,٧٦، %٩٩,٣٣، %٩٠,٤٦، %٨٣,٧٢، %٩٥,٣٣، %٧١,٩، %٩١,٧٩، %٧٧,٥٢، %٦٤,٥٨%، 
 ـ        . على الترتيب % ٦٩,٣٣، %٥٦,١٥، %٩١,٠٤  عومن ذلك يتضح أن العلاقات التجارية الكلية المصرية م

كان الوضع الفعلي أقل من المأمول مما يشير إلـى قـوة العلاقـات              )   دول موضع الدراسة   ٢٦من  ( دول   ٧
  وأن قيمة التجارة الكلية المصرية الفعلية مع دول منطقة ، )TFTA(التجارية مع  دول منطقة التجارة الحرة 

 بـالمليون    )TFTA(الثلاثية   حرةدول منطقة التجارة ال    قيمة التجارة البينية بين مصر و     ): ٣(جدول رقم   
  ). ٢٠١٨-٢٠١٠( خلال الفترة الأوليدولار بالمحاولة 

  إلى الوضع الفعلى%   الفرق  الوضع المأمول  الوضع الفعلى  الدولة
  :متوسط قيمة التجارة للفترة وفقا للدول

 ٤٧,٤٧ ١٢,٠٧ ١٣,٣٥ ٢٥,٤٢ زيمبابوي
 ٨٥,٩٩ ١٠,٣٠ ١,٦٨ ١١,٩٩ إسواتيني
 ١٥,٥٢ ١٣٣,٤٥ ٧٢٦,٢٢ ٨٥٩,٦٧ السودان
 ٨,٦٩- ١٤,٧٧- ١٨٤,٧٩ ١٧٠,٠٢ إثيوبيا
 ٧٧,٥٥ ٨٥,٩٦ ٢٤,٨٩ ١١٠,٨٥ إريتريا
 ٦٤,٢٧ ٥٢,٤١ ٢٩,١٤ ٨١,٥٥ أوغندا

 ٩٨,٣٤ ١٤٤,٢٩ ٢,٤٣ ١٤٦,٧٢ بوروندي
 ٤١,٥٦ ٢٤,١٠ ٣٣,٨٩ ٥٧,٩٩ تنزانيا

 ٦٤,٥٨ ٠,٩٣ ٠,٥١ ١,٤٤ جزر القمر
  ٣٤,٢٠- ٣٤,٢٠ ٠,٠٠ جنوب السودان
 ٧٧,٥٢ ٥٢٤,٠١ ١٥١,٩٤ ٦٧٥,٩٥ جنوب أفريقيا

 ٩١,٧٩ ٥٩,٥٢ ٥,٣٢ ٦٤,٨٤ جيبوتي
 ٧١,٩٢ ٢٠,٩٩ ٨,٢٠ ٢٩,٢٠ رواندا
 ٩٥,٣٣ ٣٢٥,٦٠ ١٥,٩٤ ٣٤١,٥٤ زامبيا
 ٨٣,٧٢ ٤,٠٠ ٠,٧٨ ٤,٧٩ سيشل
 ٩٠,٤٦ ٧٥٢,٦١ ٧٩,٣٨ ٨٣١,٩٨ كينيا
 ٩٩,٣٣ ١٤٤٣,١٦ ٩,٧٢ ١٤٥٢,٨٨ ليبيا

 ٣٠٠,٠٠- ٠,٦٦- ٠,٨٨ ٠,٢٢ ليسوتو
 ٨٩,٧٦ ٣١,٧٨ ٣,٦٣ ٣٥,٤٠ مالاوي
 ١٥٨٧,٥٠- ٣,٨١- ٤,٠٥ ٠,٢٤ مدغشقر

 ٩١,٠٤ ٤٠,٩٠ ٤,٠٢ ٤٤,٩٢ موريشيوس
 ٥٦,١٥ ٧,٤٠ ٥,٧٨ ١٣,١٨ موزمبيق
 ٦٩,٧٠- ٢,٠٧- ٥,٠٤ ٢,٩٧ ناميبيا
 ٦٩,٣٣ ٥٨,٥١ ٢٥,٨٨ ٨٤,٤٠ الكونغو
 ٤٠,٥٦- ٢٠,٩٠- ٧٢,٤١ ٥١,٥١ أنغولا

 ٢٥٠٤,٣٥- ٥,٧٦- ٥,٩٩ ٠,٢٣ بوتسوانا
 ٧١,٥٧ ٣٦٤٩,٨١ ١٤٥٠,٠٦ ٥٠٩٩,٨٧ جماليالإ

  :قيمة التجارة وفقا للسنة
٦٩,٦٧ ١٥٥,٠٧ ٦٧,٥٢ ٢٢٢,٥٩ ٢٠١٠ 
٦٩,٣٣ ١٤٩,٩٥ ٦٦,٣٣ ٢١٦,٢٧ ٢٠١١ 
٧٧,٦٩ ١٨٥,٢٢ ٥٣,٢٠ ٢٣٨,٤٢ ٢٠١٢ 
٧٤,١٣ ١٥٣,٢٣ ٥٣,٤٧ ٢٠٦,٧٠  ٢٠١٣ 
٦٩,٥٣ ١١٩,٢٢ ٥٢,٢٤ ١٧١,٤٦  ٢٠١٤ 
٦٧,٠٣ ١٠٠,٢١ ٤٩,٢٩ ١٤٩,٥٠  ٢٠١٥ 
٦٩,١٦ ١١٣,٠٨ ٥٠,٤٣ ١٦٣,٥١  ٢٠١٦ 
٥٨,١٥ ٩١,٥٢ ٦٥,٨٧ ١٥٧,٣٩  ٢٠١٧ 
٧٧,٥٦ ١٥٠,٧٥ ٤٣,٦١ ١٩٤,٣٥  ٢٠١٨ 
 ٧٠,٨٢ ١٣٥,٣٦ ٥٥,٧٧ ١٩١,١٣ المتوسط

  ).١(نتائج الحاسب الآلي المحاولة: المصدر



١١٧٧ )TFTA(التجارة الخارجية الكلية والزراعية بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة الثلاثية 
 مليـون دولار عـام      ١٩٤,٣٥ ،   ٢٠١٠ مليون دولار عام     ٢٢٢,٥٩تراوحت بين   )  TFTA(التجارة الحرة   

 مليون دولار في حين إن التجارة الكلية المصرية المأمولة مع دول منطقة             ١٩١,١٣ بمتوسط بلغ قدره     ٢٠١٨
 ٢٠١٨ مليون دولار عام     ٤٣,٦١،  ٢٠١٠ مليون دولار عام     ٦٧,٥٢تراوحت بين   )  TFTA(التجارة الحرة   

ن مصر حققت وضعاً فعليـا أفـضل مـن         ويتضح من ذلك أ   ،  مليون دولار  ٥٥,٧٧بمتوسط فترة بلغ حوالي     
  .الأوليكمتوسط فترة وذلك في المحاولة % ٧٠,٨٢المأمول وذلك بمعدل زيادة 

إن إجمالي قيمة التجارة الكلية بين مصر وكل من زيمبابوي وإسواتيني ) ٤(ويتضح من جدول رقم 
جيبوتي ورواندا وزامبيا القمر وجنوب أفريقيا و والسودان وإريتريا وأوغندا وبوروندي وتنزانيا وجزر

  وسيشل وكينيا وليبيا ومالاوي وموريشيوس وموزمبيق والكونغو قد حققت وضعا فعليا أفضل من الوضع 
 بالمليون  )TFTA(الثلاثية  دول منطقة التجارة الحرة قيمة التجارة البينية بين مصر و ):٤(جدول رقم 

  ).٢٠١٨-٢٠١٠(دولار بالمحاولة الثانية خلال الفترة 
  إلى الوضع الفعلى%   الفرق  الوضع المأمول  الوضع الفعلى  الدولة

  :متوسط قيمة التجارة للفترة وفقا للدول
 ٤٧,٦٥ ١٢,١١ ١٣,٣١ ٢٥,٤٢ زيمبابوي
 ٨٥,٩٩ ١٠,٣١ ١,٦٨ ١١,٩٩ إسواتيني
 ١٥,٧٩ ١٣٥,٧٥ ٧٢٣,٩٢ ٨٥٩,٦٧ السودان
 ٨,٣٢- ١٤,١٤- ١٨٤,١٦ ١٧٠,٠٢ إثيوبيا
 ٧٧,٦٣ ٨٦,٠٥ ٢٤,٨٠ ١١٠,٨٥ إريتريا
 ٦٤,٣٩ ٥٢,٥٠ ٢٩,٠٤ ٨١,٥٥ أوغندا

 ٩٨,٣٥ ١٤٤,٣٠ ٢,٤٢ ١٤٦,٧٢ بوروندي
 ٤١,٧٥ ٢٤,٢١ ٣٣,٧٨ ٥٧,٩٩ تنزانيا

 ٦٤,٥٨ ٠,٩٣ ٠,٥١ ١,٤٤ جزر القمر
  ٣٤,٠٩- ٣٤,٠٩ ٠,٠٠ جنوب السودان
 ٧٧,٥٩ ٥٢٤,٤٧ ١٥١,٤٨ ٦٧٥,٩٥ جنوب أفريقيا

 ٩١,٨٢ ٥٩,٥٣ ٥,٣٠ ٦٤,٨٤ جيبوتي
 ٧١,٩٩ ٢١,٠٢ ٨,١٨ ٢٩,٢٠ نداروا

 ٩٥,٣٥ ٣٢٥,٦٥ ١٥,٨٩ ٣٤١,٥٤ زامبيا
 ٨٣,٧٢ ٤,٠١ ٠,٧٨ ٤,٧٩ سيشل
 ٩٠,٤٩ ٧٥٢,٨٧ ٧٩,١١ ٨٣١,٩٨ كينيا
 ٩٩,٣٣ ١٤٤٣,٢١ ٩,٦٩ ١٤٥٢,٩٠ ليبيا

 ٣٠٠,٠٠- ٠,٦٦- ٠,٨٨ ٠,٢٢ ليسوتو
 ٨٩,٧٩ ٣١,٧٩ ٣,٦١ ٣٥,٤٠ مالاوي
 ١٥٨٣,٣٣- ٣,٨٠- ٤,٠٤ ٠,٢٤ مدغشقر

 ٩١،٠٧ ٤٠،٩١ ٤،٠١ ٤٤،٩٢ يشيوسمور
 ٥٦,٣٠ ٧,٤١ ٥,٧٦ ١٣,١٨ موزمبيق
 ٦٩,٣٦- ٢,٠٦- ٥,٠٣ ٢,٩٧ ناميبيا
 ٦٩,٤٣ ٥٨,٦٠ ٢٥,٨٠ ٨٤,٤٠ الكونغو
 ٤٠,١٣- ٢٠,٦٧- ٧٢,١٨ ٥١,٥١ أنغولا

 ٢٤٩٥,٦٥- ٥,٧٤- ٥,٩٧ ٠,٢٣ بوتسوانا
 ٧١,٦٦ ٣٦٥٤,٤٧ ١٤٤٥,٤٣ ٥٠٩٩,٨٩ جماليالإ

  :نةقيمة التجارة وفقا للس
٦٩,٧٠ ١٥٥,١٦ ٦٧,٤٤ ٢٢٢,٥٩ ٢٠١٠ 
٦٩,٤١ ١٥٠,١٢ ٦٦,١٥ ٢١٦,٢٧ ٢٠١١ 
٧٧,٧٧ ١٨٥,٤٢ ٥٢,٩٩ ٢٣٨,٤٢ ٢٠١٢ 
٧٤,٢٢ ١٥٣,٤١ ٥٣,٢٨ ٢٠٦,٧٠  ٢٠١٣ 
٦٩,٦٤ ١١٩,٤١ ٥٢,٠٥ ١٧١,٤٦  ٢٠١٤ 
٦٧,١٥ ١٠٠,٣٩ ٤٩,١١ ١٤٩,٥٠  ٢٠١٥ 
٦٩,٢٧ ١١٣,٢٦ ٥٠,٢٥ ١٦٣,٥١  ٢٠١٦ 
٥٨,٢٩ ٩١,٧٤ ٦٥,٦٤ ١٥٧,٣٩  ٢٠١٧ 
٧٧,٦٦ ١٥٠,٩٣ ٤٣,٤٢ ١٩٤,٣٥  ٢٠١٨ 
 ٧٠,٩٢ ١٣٥,٥٤ ٥٥,٥٩ ١٩١,١٣ المتوسط

  ).٢(نتائج الحاسب الآلي المحاولة: المصدر
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١١٧٨ )TFTA(التجارة الخارجية الكلية والزراعية بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة الثلاثية 
، %٤١,٧٥، %٩٨,٣٥، %٦٤,٣٩، %٧٧,٦٣، %١٥,٧٩، %٨٥,٩٩، %٤٧,٦٥المأمول بحوالي 

٨٩,٧٩، %٩٩,٣٣، %٩٠,٤٩، %٨٣,٧٢، %٩٥,٣٥، %٧١,٩٩، %٩١,٨٢، %٧٧,٥٩، %٦٤,٥٨% ،
ومن ذلك يتضح أن العلاقات التجارية الكلية المصرية مع . على الترتيب% ٦٩,٤٣، %٥٦,٣٠، %٩١,٠٧

كان الوضع الفعلي أقل من المأمول مما يشير إلى قوة العلاقات )  دول موضع الدراسة٢٦من ( دول ٧
ية مع دول منطقة وأن قيمة التجارة الكلية المصرية الفعل، )TFTA(التجارية مع دول منطقة التجارة الحرة 

 مليون دولار عام ١٩٤,٣٥ ، ٢٠١٠ مليون دولار عام ٢٢٢,٥٩تراوحت بين )  TFTA(التجارة الحرة 
 مليون دولار في حين إن التجارة الكلية المصرية المأمولة مع دول منطقة ١٩١,١٣ بمتوسط بلغ قدره ٢٠١٨

 ٢٠١٨ مليون دولار عام ٤٣,٤٢ ،٢٠١٠ مليون دولار عام ٦٧,٤٤تراوحت بين ) TFTA(التجارة الحرة 
ويتضح من ذلك أن مصر حققت وضعاً فعليا أفضل من ،  مليون دولار٥٥,٥٩بمتوسط فترة بلغ حوالي 

  .كمتوسط فترة وذلك في المحاولة الثانية% ٧٠,٩٢المأمول وذلك بمعدل زيادة 
  )TFTA(الثلاثية   التجارة الحرةالوضع الفعلى والمأمول للتجارة البينية الزراعية بين مصر ودول منطقة: ثانيا

 منطقية المتغيرات الداخلة من حيث الإشارة بإستثناء الناتج المحلى )٥(يتضح من الجدول رقم 
درة والمستوردة وسعر الصرف والانفاق الاستهلاكى النهائى للدولة المصدرة كما ثبتت الإجمالي للدولة المص

،  في المحاولة الأولي٣ والمتغير الصورى جماليمعنوية كل المتغيرات ماعدا الفرق بين الناتج المحلى الإ
، %٤٥حوالي  مما يعنى أن المتغيرات الداخلة تفسر ٠,٤٠، ٠,٤٥كما بلغ معامل التحديد المعدل حوالي 

  .من التغير في المتغير التابع والباقي يرجع إلى عوامل غير مقيسة في النموذج% ٤٠
نتائج تحليل النموذج للتجارة البينية الزراعية بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة الثلاثية  ):٥(جدول رقم 
)TFTA(  باستخدام طريقة Pooled Least Squares خلال الفترة )٢٠١٨-٢٠١٠(.  

  الأوليالمحاولة 
  المحاولة الثانية  الأوليالمحاولة 

الخطأ   المعامل  المتغير
الخطأ   المعامل  المتغير  المعنوية  ت-قيمة  المعيارى

  المعنوية  ت-قيمة  المعيارى
لو الناتج المحلى 

لو الناتج المحلى  ٠,٠٠ ٤,٩١- ٠,٤٥ ٢,٢٢-  مصدر جماليالإ
 ٠,٠٣ ٢,١٦- ٠,٢٤ ٠,٥٢-  مصدر جماليالإ

و الناتج المحلى ل
لو الناتج المحلى  ٠,٠٠ ١٣,٢٩- ٠,١١ ١,٥١-  مستورد جماليالإ

 ٠,٠٠ ٢٠,٢٣ ٠,٠٤ ٠,٧٣  مستورد جماليالإ
 ٠,٠٤ ٢,٠٦- ١,٠١ ٢,٠٩- مصدرلو السكان ٠,٠٢ ٢,٣٢ ١٠,١٤ ٢٣,٥٦ مصدرلو السكان
 ٠,٠٠ ٤,١٨- ٠,٠٣ ٠,١٢- مستوردلو السكان ٠,٠٠ ١٣,١٣- ٠,٠٣ ٠,٣٨- مستوردلو السكان

 ٠,٠٠ ٣٤,٢٤- ٠,٠٦ ٢,١٩- لو المسافة ٠,٠٠ ٣٢,٠٠- ٠,٠٦ ١,٩١- لو المسافة
لو الفرق بين الناتج 

لو الفرق بين الناتج  ٠,٠٠ ٣,٤٩ ٠,٠٢ ٠,٠٨ جماليالمحلى الإ
 ٠,٣٥ ٠,٩٤ ٠,٠٣ ٠,٠٢ جماليالمحلى الإ

 ٠,٠٠ ١٠,٣٠ ٠,٠١ ٠,١٣  لو سعر الصرف ٠,٠٠ ٥,٧٣ ٠,٠١ ٠,٠٧  لو سعر الصرف
و الانفاق الاستهلاكى ل

           ٠,٠٠ ٢,٨٨- ٧,١٢ ٢٠,٤٩-  مصدرالنهائى
لو الانفاق الاستهلاكى 

           ٠,٠٠ ٢٠,٦٨ ٠,١٣ ٢,٦٧  مستوردالنهائى
 ٠,٠٠ ٤,٠٩ ٠,٠٨ ٠,٣١  ١المتغير الصورى  ٠,٠٠ ٤,٦١ ٠,٢٩ ١,٣٤  ١المتغير الصورى 
 ٠,٠٤ ٢,١٠ ٠,٠٦ ٠,١٣  ٢المتغير الصورى  ٠,٠٠ ٣,٨٩ ٠,٢١ ٠,٨١  ٢المتغير الصورى 
 ٠,٦٨ ٠,٤١ ٠,٠٥ ٠,٠٢  ٣المتغير الصورى  ٠,٠٠ ٣,٠٢ ٠,١٠ ٠,٢٩  ٣المتغير الصورى 
       ٠,٠٠ ٣,٥٦ ٠,٠٩ ٠,٣٣  ٤المتغير الصورى 
   ٠,٤٠  معامل التحديد   ٠,٤٦  معامل التحديد

معامل التحديد   ١٠٨,٨٢   ف-قيمة  ٠,٤٥  معامل التحديد المعدل
  ٩٣,٢٥   ف-قيمة  ٠,٤٠  المعدل

  ٠,٠٠  المعنوية  ٠,٤٠  واتسون-ديربن  ٠,٠٠  المعنوية  ٠,٤١  واتسون-ديربن
  ).١(نتائج الحاسب الآلي للمحاولة  : المصدر

 منطقية المتغيرات الداخلة من حيث الإشارة بإستثناء الناتج المحلى )٦(يتضح من الجدول رقم 
 للدولة المصدرة والانفاق جماليمحلى الإالإجمالي للدولة المصدرة والمستوردة ونصيب الفرد من الناتج ال

كما ثبتت معنوية كل المتغيرات ماعدا الفرق بين الناتج ، الاستهلاكى النهائى للدولة المصدرة وسعر الصرف
 مما يعنى أن ٠,٤٠، ٠,٤٥كما بلغ معامل التحديد المعدل حوالي ،  في المحاولة الثانيةجماليالمحلى الإ



١١٧٩ )TFTA(التجارة الخارجية الكلية والزراعية بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة الثلاثية 
من التغير في المتغير التابع والباقي يرجع إلى عوامل غير % ٤٠،% ٤٥الي المتغيرات الداخلة تفسر حو

 .مقيسة في النموذج
 دول منطقة التجارة الحرة نتائج تحليل النموذج للتجارة البينية الزراعية بين مصر و): ٦(جدول رقم 
  ).٢٠١٨-٢٠١٠( خلال الفترة Pooled Least Squares باستخدام طريقة  )TFTA(الثلاثية 

  الثانيةالمحاولة 
  المحاولة الرابعة  المحاولة الثالثة

الخطأ   المعامل  المتغير
الخطأ   المعامل  المتغير  المعنوية  ت-قيمة  المعيارى

  المعنوية  ت-قيمة  المعيارى
لو الناتج المحلى 

لو الناتج المحلى  ٠,٠٣ ٢,١٨ ١٠,١٣ ٢٢,١٢  مصدر جماليالإ
 ٠,٠١ ٢,٥٥- ٠,٩٠ ٢,٣١-  مصدر جماليالإ

لو الناتج المحلى 
لو الناتج المحلى  ٠,٠٠ ١٥,٤٥- ٠,١٢ ١,٨٩-  مستورد جماليالإ

 ٠,٠٠ ٣٢,٠٥ ٠,٠٢ ٠,٦١  مستورد جماليالإ

لو نصيب الفرد من 
الناتج المحلى 

 مصدرجماليالإ
-٠,٠٢ ٢,٣٣- ١٠,٤٧ ٢٤,٣٥ 

لو نصيب الفرد من 
الناتج المحلى 

 مصدرجماليالإ
٠,٠٢ ٢,٣٧ ٠,٧٧ ١,٨١ 

د من لو نصيب الفر
الناتج المحلى 

 مستوردجماليالإ
٠,٠٠ ١٣,١٣ ٠,٠٣ ٠,٣٨ 

لو نصيب الفرد من 
الناتج المحلى 

 مستوردجماليالإ
٠,٠٠ ٤,١٩ ٠,٠٣ ٠,١٢ 

 ٠,٠٠ ٣٤,٢٤- ٠,٠٦ ٢,١٩- لو المسافة ٠,٠٠ ٣٢,٠٠- ٠,٠٦ ١,٩١- لو المسافة
لو الفرق بين الناتج 

بين الناتج لو الفرق  ٠,٠٠ ٣,٥٠ ٠,٠٢ ٠,٠٨ جماليالمحلى الإ
 ٠,٣٥ ٠,٩٣ ٠,٠٣ ٠,٠٢ جماليالمحلى الإ

 ٠,٠٠ ١٠,٣٠ ٠,٠١ ٠,١٣  لو سعر الصرف ٠,٠٠ ٥,٧٣ ٠,٠١ ٠,٠٧  لو سعر الصرف
لو الانفاق الاستهلاكى 

           ٠,٠٠ ٢,٨٧- ٧,٣٢ ٢٠,٩٦-  مصدرالنهائى
لو الانفاق الاستهلاكى 

           ٠,٠٠ ٢٠,٦٨ ٠,١٣ ٢,٦٧  مستوردالنهائى
 ٠,٠٠ ٤,٨٠ ٠,٠٦ ٠,٢٩  ١المتغير الصورى  ٠,٠٠ ٤,٥٨ ٠,٢٩ ١,٣٥  ١ المتغير الصورى
 ٠,٠٢ ٢,٢٩ ٠,٠٥ ٠,١٢  ٢المتغير الصورى  ٠,٠٠ ٣,٨٨ ٠,٢١ ٠,٨٢  ٢المتغير الصورى 
      ٣المتغير الصورى  ٠,٠٠ ٣,٠٢ ٠,١٠ ٠,٢٩  ٣المتغير الصورى 
      ٤المتغير الصورى  ٠,٠٠ ٣,٥٦ ٠,٠٩ ٠,٣٣  ٤المتغير الصورى 

   ٠,٤٠  معامل التحديد   ٠,٤٦  امل التحديدمع
  ٩٦,٥٩   ف-قيمة  ٠,٤٠  معامل التحديد المعدل  ١٠٨,٨٣   ف-قيمة  ٠,٤٥  معامل التحديد المعدل

  ٠,٠٠  المعنوية  ٠,٤٠  واتسون-ديربن  ٠,٠٠  المعنوية  ٠,٤١  واتسون-ديربن
  ).٢(نتائج الحاسب الآلي المحاولات : المصدر

 ،جمالي قيمة التجارة الزراعية بـين مـصر وكـل مـن زيمبـابوي     إن إ) ٧(ويتضح من الجدول رقم   
 ،جيبـوتي  جزر القمر، جنوب أفريقيـا،    ، زانياتن، بوروندي  ،أوغندا ،إريتريا ،إثيوبيا ،السودان، إسواتيني

أنغولا قد حققت وضـعا فعليـا       ، الكونغو، موريشيوس، موزمبيق ، مالاوي، ليبيا، كينيا، سيشل، زامبيا  ،رواندا
، %٩٠,٦١، %٩٢,٥٩، %٧٨,٥٣، %٨٠,٨٧، %٨٩,٩٢، %٧٦,٨لوضع المـأمول بحـوالي      أفضل من ا  

٩٨,٩١، %٨٨,١٥ ،%٣٤,٧٥، %٩٠,١٩، %٩٤,٧٢، %٨٧,٨٤، %٨٢,٣، %٨٧,٨٨، %٩٩,٤١%، 
ومـن ذلـك يتـضح أن       . على الترتيب % ٧١,٥١، %٨٥,٥٤، %٧٦,٢٤، %٩٥,٦٦، %٨٩,٨، %٩٩,٧

كان الوضع الفعلي اقل من     )   دول موضع الدراسة   ٢٦من  ( دول   ٥العلاقات التجارية الزراعية المصرية مع      
وأن قيمـة التجـارة     ، )TFTA(المأمول مما يشير إلى قوة العلاقات التجارية مع  دول منطقة التجارة الحرة              

 مليون دولار عـام     ٦٨,٣٠تراوحت بين   ) TFTA(الزراعية المصرية الفعلية مع دول منطقة التجارة الحرة         
 مليون دولار فـي حـين إن التجـارة          ٦٠,٧٠ بمتوسط بلغ قدره     ٢٠١٨دولار عام    مليون   ٦٣,٦٠،  ٢٠١٠

 مليون دولار عـام     ٥,٢٩تراوحت بين   ) TFTA(الزراعية المصرية المأمولة مع دول منطقة التجارة الحرة         
ويتضح من ذلـك أن     ،  مليون دولار  ٤,٤٠ بمتوسط فترة بلغ حوالي      ٢٠١٨ مليون دولار عام     ٣,٥٣،  ٢٠١٠

كمتوسط فترة وذلك في المحاولـة      % ٩٢,٦٥وضعاً فعلياً أفضل من المأمول وذلك بمعدل زيادة         مصر حققت   
  .الأولي
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١١٨٠ )TFTA(التجارة الخارجية الكلية والزراعية بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة الثلاثية 
  )TFTA(دول منطقة التجارة الحرة الثلاثية  قيمة التجارة البينية الزراعية بين مصر و): ٧(جدول رقم 

  ).٢٠١٨-٢٠١٠( خلال الفترة الأوليبالمليون دولار بالمحاولة 
  إلى الوضع الفعلى%   الفرق  الوضع المأمول  لفعلىالوضع ا  الدولة

  :متوسط قيمة التجارة للفترة وفقا للدول
 ٧٦,٨٠ ٦,٧٠ ٢,٠٢ ٨,٧٢ زيمبابوي
 ٨٩,٩٢ ٤,٤٧ ٠,٥٠ ٤,٩٧ إسواتيني
 ٨٠,٨٧ ٢٢٦,٠٩ ٥٣,٤٩ ٢٧٩,٥٨ السودان
 ٧٨,٥٣ ٤٤,٩٥ ١٢,٢٩ ٥٧,٢٤ إثيوبيا
 ٩٢,٥٩ ٧٢,٢٠ ٥,٧٨ ٧٧,٩٨ إريتريا
 ٩٠,٦١ ٢٠,٥٩ ٢,١٣ ٢٢,٧٢ أوغندا

 ٩٩,٤١ ٦٩,٩٣ ٠,٤٢ ٧٠,٣٤ بوروندي
 ٨٧,٨٨ ١٥,٥٨ ٢,١٥ ١٧,٧٣ تنزانيا

 ٨٢,٣٠ ٠,٨٩ ٠,١٩ ١,٠٨ جزر القمر
  ٤,٩٦- ٤,٩٦ ٠,٠٠ جنوب السودان
 ٨٧,٨٤ ٥٢,٩٠ ٧,٣٢ ٦٠,٢٣ جنوب أفريقيا

 ٩٤,٧٢ ٢٩,١١ ١,٦٢ ٣٠,٧٣ جيبوتي
 ٩٠,١٩ ٩,٩٦ ١,٠٨ ١١,٠٥ رواندا
 ٣٤,٧٥ ١,٠٥ ١,٩٨ ٣,٠٤ زامبيا
 ٨٨,١٥ ٣,٦٧ ٠,٤٩ ٤,١٧ سيشل
 ٩٨,٩١ ٤٩٦,٠١ ٥,٤٩ ٥٠١,٥١ كينيا
 ٩٩,٧٠ ٤٣١,٧٤ ١,٢٩ ٤٣٣,٠٣ ليبيا

  ٠,٢٧- ٠,٢٧ ٠,٠٠ ليسوتو
 ٨٩,٨٠ ٤,٢٩ ٠,٤٩ ٤,٧٨ مالاوي
 ٥٥١,٩٧- ٠,٣٤- ٠,٤١ ٠,٠٦ مدغشقر

 ٩٥,٦٦ ١٩,٣٦ ٠,٨٨ ٢٠,٢٤ موريشيوس
 ٧٦,٢٤ ٢,١٦ ٠,٦٧ ٢,٨٣ موزمبيق
 ٤٦,٤٤- ٠,٣٢- ١,٠٢ ٠,٦٩ ناميبيا
 ٨٥,٥٤ ٩,٩٦ ١,٦٨ ١١,٦٤ الكونغو
 ٧١,٥١ ١١,٦٥ ٤,٦٤ ١٦,٢٩ أنغولا

 ٨٧٢٦،٧٦- ١,١٨- ١,١٩ ٠,٠١ بوتسوانا
 ٩٣,٠٢ ١٥٢٦,٢١ ١١٤,٤٦ ١٦٤٠,٦٨ جماليالإ

  :قيمة التجارة وفقا للسنة
٩٢,٢٦ ٦٣,٠١ ٥,٢٩ ٦٨,٣٠ ٢٠١٠ 
٩١,١٦ ٥١,٨٨ ٥,٠٣ ٥٦,٩١ ٢٠١١ 
٩٢,٧٨ ٥٥,٣٠ ٤,٣٠ ٥٩,٦٠ ٢٠١٢ 
٩٣,٣٤ ٥٩,٤٩ ٤,٢٥ ٦٣,٧٣  ٢٠١٣ 
٩٣,١٠ ٥٥,٧٢ ٤,١٣ ٥٩,٨٥  ٢٠١٤ 
٩٢,٨٣ ٤٩,٨٤ ٣,٨٥ ٥٣,٧٠  ٢٠١٥ 
٩٤,٠٢ ٦٣,٣٣ ٤,٠٣ ٦٧,٣٦  ٢٠١٦ 
٩٠,٢٠ ٤٨,٠١ ٥,٢٢ ٥٣,٢٣  ٢٠١٧ 
٩٤,٤٥ ٦٠,٠٧ ٣,٥٣ ٦٣,٦٠  ٢٠١٨ 
 ٩٢,٦٥ ٥٦,٣٠ ٤,٤٠ ٦٠,٧٠ المتوسط

  ).١( الآلي المحاولةنتائج الحاسب: المصدر
  

، إن إجمالي قيمة التجارة الزراعية بـين مـصر وكـل مـن زيمبـابوي     ) ٨(ويتضح من الجدول رقم   
ــوتي  جزر القمر، جنوب أفريقيا،، تنزانيا، بوروندي، أوغندا، إريتريا، إثيوبيا، السودان، إسواتيني  ،جيب

أنغولا قد حققت وضـعا فعليـا       ، الكونغو، بيقموريشيوس، موزم ، مالاوي، ليبيا، كينيا، سيشل، زامبيا  ،رواندا
، %٨٩,٥٧، %٩١,٧٦، %٧٦,١٢، %٧٨,٧٧، %٨٨,٨٢، %٧٤,٢٤ أفضل من الوضع المأمول بحـوالي     

٩٨,٧٨، %٨٦,٨٢، %٢٧,٤١، %٨٩,١،   %٩٤,١٢، %٨٦,٥٤، %٨٠,٣٦، %٨٦,٥٢، %٩٩,٣٤% ،
يتـضح أن   ومن ذلـك    . على الترتيب % ٦٨,٣٦، %٨٣,٩٢، %٧٣,٦٣، %٩٥,١٩، %٨٨,٦٩، %٩٩,٦٧

كان الوضع الفعلي اقل مـن      )  دول موضع الدراسة   ٢٦من  ( دول   ٥العلاقات التجارية الزراعية المصرية مع      



١١٨١ )TFTA(التجارة الخارجية الكلية والزراعية بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة الثلاثية 
وأن قيمـة التجـارة   ، )TFTA(المأمول مما يشير إلى قوة العلاقات التجارية مع دول منطقة التجارة الحـرة            

 مليون دولار عـام     ٦٨,٣٠راوحت بين   ت) TFTA(الزراعية المصرية الفعلية مع دول منطقة التجارة الحرة         
 مليون دولار فـي حـين إن التجـارة       ٦٠,٧٠ بمتوسط بلغ قدره     ٢٠١٨ مليون دولار عام     ٦٣,٦٠ ،   ٢٠١٠

 مليون دولار عـام     ٥,٦٦تراوحت بين   ) TFTA(الزراعية المصرية المأمولة مع دول منطقة التجارة الحرة         
ويتضح من ذلـك أن     ،  مليون دولار  ٤,٨٩غ حوالي    بمتوسط فترة بل   ٢٠١٨ مليون دولار عام     ٤,٠١،  ٢٠١٠

كمتوسط فترة وذلك في المحاولـة      % ٩١,٩٥مصر حققت وضعاً فعلياً أفضل من المأمول وذلك بمعدل زيادة           
  .الثاني

  )TFTA(دول منطقة التجارة الحرة الثلاثية  قيمة التجارة البينية الزراعية بين مصر و): ٨(جدول رقم 
  ).٢٠١٨-٢٠١٠(اولة الثانية خلال الفترة بالمليون دولار بالمح

  إلى الوضع الفعلى%   الفرق  الوضع المأمول  الوضع الفعلى  الدولة
  :متوسط قيمة التجارة للفترة وفقا للدول

 ٧٤,٢٤ ٦,٤٨ ٢,٢٥ ٨,٧٢ زيمبابوي
 ٨٨,٨٢ ٤,٤٢ ٠,٥٦ ٤,٩٧ إسواتيني
 ٧٨,٧٧ ٢٢٠,٢٤ ٥٩,٣٥ ٢٧٩,٥٨ السودان
 ٧٦,١٢ ٤٣,٥٧ ١٣,٦٧ ٥٧,٢٤ إثيوبيا
 ٩١,٧٦ ٧١,٥٦ ٦,٤٣ ٧٧,٩٨ إريتريا
 ٨٩,٥٧ ٢٠,٣٥ ٢,٣٧ ٢٢,٧٢ أوغندا

 ٩٩,٣٤ ٦٩,٨٨ ٠,٤٦ ٧٠,٣٤ بوروندي
 ٨٦,٥٢ ١٥,٣٤ ٢,٣٩ ١٧,٧٣ تنزانيا

 ٨٠,٣٦ ٠,٨٧ ٠,٢١ ١,٠٨ جزر القمر
  ٥,٤٧- ٥,٤٧ ٠,٠٠ جنوب السودان
 ٨٦,٥٤ ٥٢,١٢ ٨,١١ ٦٠,٢٣ جنوب أفريقيا

 ٩٤,١٢ ٢٨,٩٢ ١,٨١ ٣٠,٧٣ جيبوتي
 ٨٩,١٠ ٩,٨٤ ١,٢٠ ١١,٠٥ رواندا
 ٢٧,٤١ ٠,٨٣ ٢,٢٠ ٣,٠٤ زامبيا
 ٨٦,٨٢ ٣,٦٢ ٠,٥٥ ٤,١٧ سيشل
 ٩٨,٧٨ ٤٩٥,٤١ ٦,٠٩ ٥٠١,٥١ كينيا
 ٩٩,٦٧ ٤٣١,٦١ ١,٤٢ ٤٣٣,٠٣ ليبيا

  ٠,٣٠- ٠,٣٠ ٠,٠٠ ليسوتو
 ٨٨,٦٩ ٤,٢٤ ٠,٥٤ ٤,٧٨ مالاوي
 ٦٢٣,٤٤- ٠,٣٩- ٠,٤٥ ٠,٠٦ مدغشقر

 ٩٥,١٩ ١٩,٢٧ ٠,٩٧ ٢٠,٢٤ وسموريشي
 ٧٣,٦٣ ٢,٠٩ ٠,٧٥ ٢,٨٣ موزمبيق
 ٦٢,٥٥- ٠,٤٣- ١,١٣ ٠,٦٩ ناميبيا
 ٨٣,٩٢ ٩,٧٧ ١,٨٧ ١١,٦٤ الكونغو
 ٦٨,٣٦ ١١,١٤ ٥,١٦ ١٦,٢٩ أنغولا

 ٩٧١٤,٢٨- ١,٣١- ١,٣٢ ٠,٠١ بوتسوانا
 ٩٢,٢٦ ١٥١٣,٦٥ ١٢٧,٠٢ ١٦٤٠,٦٨ جماليالإ

  :قيمة التجارة وفقا للسنة
٩١,٧١ ٦٢,٦٤ ٥,٦٦ ٦٨,٣٠ ٢٠١٠ 
٩٠,٤٠ ٥١,٤٥ ٥,٤٧ ٥٦,٩١ ٢٠١١ 
٩٢,٠٥ ٥٤,٨٦ ٤,٧٤ ٥٩,٦٠ ٢٠١٢ 
٩٢,٦٢ ٥٩,٠٣ ٤,٧٠ ٦٣,٧٣  ٢٠١٣ 
٩٢,٢٨ ٥٥,٢٣ ٤,٦٢ ٥٩,٨٥  ٢٠١٤ 
٩١,٩١ ٤٩,٣٥ ٤,٣٥ ٥٣,٧٠  ٢٠١٥ 
٩٣,٢٥ ٦٢,٨١ ٤,٥٥ ٦٧,٣٦  ٢٠١٦ 
٨٨,٩٨ ٤٧,٣٦ ٥,٨٧ ٥٣,٢٣  ٢٠١٧ 
٩٣,٦٩ ٥٩,٥٨ ٤,٠١ ٦٣,٦٠  ٢٠١٨ 
 ٩١,٩٥ ٥٥,٨١ ٤,٨٩ ٦٠,٧٠ المتوسط

  ).٢(نتائج الحاسب الآلي المحاولة: المصدر
  

 ٢٠٢٠ ديسمبر – الرابعالعدد  –الثلاثون  دالمجل – المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي



١١٨٢ )TFTA(التجارة الخارجية الكلية والزراعية بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة الثلاثية 
  الملخص والتوصيات

بالرغم من وجود العديد من الاتفاقيات و التكتلات الاقتصادية الافريقية بما يلازمها من ميزات 
مرحلة متأخرة من مراحل تجارية لتسهيل حركة السلع فيما بين بلدانها، الا ان القارة الافريقية لاتزال فى 

  .تحقيق تكاملها الاقتصادى مما يؤثر بالسلب على مستوى التبادل التجارى بين دول القارة
ومع التوجه نحو تحقيق احدى خطوات القارة فى التكامل الاقتصادى، فى العاشر من يونيو عام 

بين ثلاث من التجمعات ) TFTA ( بمدينة شرم الشيخ فى مصر تم توقيع اتفاقية التجارة الحرة الثلاثية٢٠١٥
 والسوق المشتركة للشرق والجنوب SADCالاقتصادية شملت كلاً من جماعة تنمية الجنوب الافريقي 

 تمثل ما يقارب , دولة من بينهما مصر٢٧ ، تجمع بذلك  EAC، وجماعة شرق افريقيا Comesaالافريقي 
  . من نصف عدد دول القارة

لى  الاثر المتوقع لاشتراك مصر فى الاتفاقية المشار اليها، فى ضوء ويستهدف هذا البحث التعرف ع
دراسة الوضع الراهن للتجارة البينية الكلية و الزراعية بين مصر و الدول المشاركة فى الاتفاقية فى الفترة 

  .باستخدم نموذج الجاذبية ) ٢٠١٨-٢٠١٠(من 
ن يحقق وضعاً فعلياً افضل من الوضع وقد توصلت الدراسة الى أن توقيع مصر للاتفاقية يمكن ا

المأمول فى قيمة التجارة الكلية بين مصر و معظم الدول المشاركة فى الاتفاقية نسباً تراوحت بين حد ادنى 
  .فى ليبيا% ٩٩,٣٣فى السودان، و حد اقصى بلغ حوالى % ١٥,٥٢بلغ حوالى 

ة الزراعية بين مصر و معظم كما يمكن تحقيق وضع أفضل من الوضع المأمول فى التجارة الكلي
فى زامبيا و حد اقصى بلغ % ٢٧,٤١الدول المشاركة فى الاتفاقية بنسبة تراوحت بين حد ادنى بلغ حوالى 

  .فى ليبيا% ٩٩,٧حوالى 
مما لها من أثر ) TFTA(وتوصى الدراسة ببذل جهد واضح لتفعيل اتفاقية التجارة الحرة الثلاثية 

لية و الزراعية لدولها، و مواجهة معوقات تحقيق مثل هذه الاتفاقية، كما توصى إيجابى على وضع التجارة الك
باستمرارية الجهود المصرية الرامية الى تقوية العلاقات الاقتصادية عموماً و إثرائها على وجه الخصوص 

 .بالتكتلات الافريقية
  :المراجع

  :مراجع باللغة العربية : أولا 
رسالة ، الإقتصادي لدول مجلس التعاون لدول الخليج العربية وآفاقهبوشول السعيد، واقع التكامل  -١

 .٢٠٠٨ جامعة قاصدى مرباح ورقلة، الجزائر، –ماجستير 
شيماء عبد ، )دكتور(يحى على حسين ، )دكتور(طلعت حافظ اسماعيل ، )دكتور(جلال عبد الفتاح  -٢

المجلة المصرية للاقتصاد ، ) مأمولالواقع وال(التجارة البينية بين الدول العربية ، الكريم مصطفى 
  ٢٠٢٠ مارس - العدد الأول–المجلد الثلاثون، الزراعي

،  )دكتور(محمد خضر محمد حجازى ، )دكتور(وليد يحى سلام ، )دكتور(جمال محمد صيام بغدادى  -٣
دراسة اقتصادية لتجارة مصر مع السوق المشتركة لشرق وجنوب ، أمانى محمود الحسينى محمود

 عام - العدد الأول–المجلد السادس والعشرون ، المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي، )الكوميسا (أفريقيا
٢٠١٦.  

دور الدولة المصرية فى تنمية العلاقات الإقتصادية مع الدول ، )دكتور(حسام الدين محمود البريرى  -٤
شر للإقتصادين المؤتمر الثامن ع، الجمعية المصرية للإقتصاد الزراعي، والتكتلات الافريقية

 .٢٠١٠اكتوبر ،الزراعين
المجلة ، وآخرون، العلاقات التجارية الزراعية بين مصر واتحاد الكوميسا، )دكتور(زينب عبداالله  -٥

 .٢٠١٨ديسمبر،  العدد الرابع- المجلد الثامن والعشرون–المصرية للاقتصاد الزراعي 



١١٨٣ )TFTA(التجارة الخارجية الكلية والزراعية بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة الثلاثية 
تامر محمد عبد ، )دكتور(لدناصورى محمد فوزى محمد ا، )دكتور(سرحان أحمد عبد اللطيف سليمان  -٦

التحليل الإقتصادي لكفاءة التجارة الخارجية المصرية مع الدول والتكتلات ،)دكتور(الصادق السنتريسى 
، جامعة الفيوم، كلية الزراعة، المؤتمر الدولى الثامن للتنمية الزراعية المتواصلة، الاقتصادية الأفريقية

 .٢٠١٨مارس 
التجارة االخارجية الزراعية المصرية مع التكتل الاقتصادى ، )دكتور(يف سليمان سرحان احمد عبد اللط -٧

، رسالة ماجستير، قسم الاقتصاد الزراعي، كلية الزراعة بكفر "الكوميسا"لدول شرق وجنوب افريقيا 
  .٢٠٠٤الشيخ، جامعة طنطا، 

 .١٩٩٩، مكتبة مدبولى ، القاهرة، السوق العربية المشتركة فى عصر العولمة ، سليمان المنذرى  -٨
ياسر عبد ، )دكتور(طلعت حافظ اسماعيل، )دكتور(محمد عبد الوهاب ابو نحول، سمر اشرف الششتاوى -٩

دراسة اقتصادية للتبادل التجارى بين مصر ودول حوض النيل باستخدام نموذج ، )دكتور(الحميد دياب
  ٢٠١٤- العدد الثالث –بعون  المجلد الخامس والار–مجلة اسيوط للعلوم الزراعية ، الجاذبية 

تقدير الآثار الاقتصادية للتبادل التجاري بين مصر والكوميسا باستخدام نموذج ، ) دكتور(سهره خليل عطا  -١٠
 .٢٠١٠ أكتوبر –المؤتمر الثامن عشر للاقتصاديين الزراعيين ، الجاذبية 

مجلة  ،قتصادي في إفريقياتقييم لتجارب التكامل الا، )دكتور(مختارى مصطفى،)دكتور(شليحي الطاهر -١١
 .٢٠١٨،  العدد السادس- المجلد الثالث– الدراسات الاقتصادية المعاصرة

عبد الوكيل محمد أبو طالب، الآثار المتوقعة لمنطقة التجارة الحرة العربية الكبرى على الزراعة  -١٢
 .٢٠٠١المصرية، رسالة دكتوراه، قسم الاقتصاد الزراعي، كلية الزراعة، جامعة القاهرة ، 

 -تقييم للشراكة الأورو ،)دكتور(،محيى الدين محمد خليل البيجاوى)دكتور(بد الوكيل محمد أبو طالبع -١٣
 .٢٠٠٦ يونيو -متوسطية بين الواقع والمأمول من وجهة النظر العربية، المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي

جية بين مصر والكومسا باستخدام الاثار الإقتصادية للتجارة الخار، )دكتور(عماد عبد المسيح شحاتة  -١٤
 العدد –المجلد الحادى والعشرون ، المجلة المصرية للإقتصاد الزراعي، نموذج الجاذبية للتحليل المكانى

 .٢٠١١ ديسمبر-الرابع
اتفاقية منطقة التجارة  الحرة الافريقية واثارها على الاقتصاديات الافريقية عموما ،معهد التخطيط القومى  -١٥

 .٢٠١٧، في سبتمبر )٢٨٣(سلسلة قضايا التخطيط والتنمية رقم ، المصرى خصوصاوالاقتصاد 
، تجارة مصر مع التكتلات الاقتصادية الافريقية  في القارة الافريقية ، ورقة )دكتور(ياسر عبد الحميد  -١٦

اتذة والأساتذة مرجعية مقدمة إلى اللجنة العلمية الدائمة للعلوم الإقتصادية والإجتماعية الزراعية لترقية الأس
 .٢٠١٦المساعدين، كلية الزراعة، جامعة أسيوط، 

  :النشرات والمواقع : ثانياً
 https://www.trademap.orgالموقع الإكتروني  -١٧
 http://unstats.un.org/unsad/comtrade/db  الموقع الإكتروني للأمم المتحدة -١٨

  :المراجع بالغة الانجليزية : ثالثاً
19- Albagoury samar and Anber Mahmoud, COMESA-EAC-SADC trepertite free 

trade area: challenges and prospects(Munich: Munich personal Repec archive, 
paper No. 92621, 11 March 2019). 

20- Egger, P. (2000), A Note on the Proper Econometric Specification of the Gravity 
Equation, Economics Letters, Vol.66, 2000. 

21- https://www.tralac.org/news/article/7646-signed-agreement-establishing- a tripartite 
- free - trade – area – among – comesa – the – eac - and - sadc.html 

22- J. Bergstrand, the Generalized Gravity in International Trade: Some 
Microeconomic Foundations and Empirical Evidence, The Review of 
Economics and Statistics, Vol. 20, 1985. 

 ٢٠٢٠ ديسمبر – الرابعالعدد  –الثلاثون  دالمجل – المجلة المصرية للاقتصاد الزراعي



١١٨٤ )TFTA(التجارة الخارجية الكلية والزراعية بين مصر ودول منطقة التجارة الحرة الثلاثية 
23- Juma, Calestous, and Francis Mangeni. The Benefits of Africa's New Free Trade 

Area. Technology+Policy, Innovation@Work, June 11, 2015. 
24- Khalid I. Aldakhil, An Application of Gravity and Modified Gravity Models & 

developing Economy, Arab Economic Journal, No. 23. Vol 9 spring 2001. 
25- N.D. Aitken The Effect of the EEC and EFTA on European Trade: A Temporal 

Cross-Section Analysis, American Economic Review, Vol. 63,  1973. 
26- Robert C. Feenstra, James A. Markusen, and Andrew K. Rose, Using the Gravity 

Equation to Differentiate Among Alternative Theories of Trade, University of 
California and University of Colorado, August, 1999. 

27- Trudi Hartzenberg, Regional Integration in Africa (Switzerland: World Trade 
Organization, staff working paper ERSD-2011-14, October 2011) 

 

Total And Agricultural Foreign Trade Between Egypt And Tripartite 
Free Trade Area (TFTA) Countries 

 

    Samar A. Elshishtawy        Dr. M.A. Abo Nahoul,     Dr. T.H. Ismaeel  
Assistant Lecturer, Agricultural Economics Dept.,      Professor of Agricultural Economics, 

Department of Agricultural Economics, Fac. Agric., Assiut Univ., Assiut, Egypt  
 

Dr. Y. A. Diab, 
Professor of Agricultural Economics, Dean of the 

Faculty of Agriculture and Natural Resources, Aswan University. 
Summary  

Despite the existence of many agreements and African Regional economic 
communities and the existence of trade advantages such as lower customs traffic on 
the movement of goods, However, the African continent is still at a late stage of 
economic integration, which has negatively affects trade exchange between African 
countries. 

With the move towards achieving one of the continent’s steps in economic 
integration,  

On June 10, 2015 in Sharm El Sheikh in Egypt, the Tripartite Free Trade 
Agreement (TFTA) was signed between the Common Market for Eastern and 
Southern Africa (COMESA), the East African Community (EAC), the Southern 
African Development Community (SADC), during the summit hosted at Sharm el-
Sheikh, which is considered an important step towards economic integration in the 
African continent.  

The research aimed mainly to identify the impact of Egypt’s signing of TFTA 
by studying the total and agricultural trade between Egypt and the countries of the 
region during the period (2010-2018) using the Gravity model.  

The results of the study show that the value of total trade between Egypt and 
most of TFTA agreements countries has achieved and actual situation better than that 
hoped by ratio ranged between 15.52% in the case of Sudan as a minimum level, and 
99.33% in the case of Libya as a maximum level. In the case of the value of 
agricultural trade the ratios arranged between 27.41% in the case of Zambia as a 
minimum level and 99.67% in the case of Libya as a maximum level. The study 
recommended: Activating the Tripartite Free Trade Agreement (TFTA) to enhance 
trade and economic integration and reduce the effect of overlapping membership in 
COMESA, EAC and SADC, which as a major reason for slowing down and 
complicating the process of economic integration the necessity for continuing 
Egyptian governmental efforts to develop economic and trade relations with content 
of African communities to increase the Egyptian presence in the African arena. 
Key word: Trade, Gravity Model, Tripartite Free Trade Area TFTA, African Regional 

Economic Communities. 


