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 الأسمدة العضوية في بعض خواص التربة منتأثير مستويات مختلفة 
 صالح العبيد

 .سورية - جامعة الفرات - بدير الزور كلية الزراعة - قسم البساتين         
 

 الملخص
  

باسيتددام  فيي سيورية  الرقةمحافظة ب مركز البحوث العلمية الزراعيةتربة طميية بالبحث في  ذفن  
، (نييياتل  يييلص مييين ع ييير الزيتيييونبييييرين  ال ،بايييار: روث الأعضيييويةالسيييمد  الأ أنيييوان مييين ثلبثييية

فيي تسيميد  (.هكتيارطن/ 155، 52، 25، 52مستويات   ةبأربع ،سودانيال ولفالمدلفات مبوست وك
متكيرر  ولموسيمين متتيابعين  وبإضيافةالمزروعة بالعرو  الربيعيية   نف دراجا(  مح ول البطاطا

 تو يييلالدرجيية ، pH  الييرقم الديييدروجين التربيية  دييوا  اس بعيي  (. كميا تييم قييي5555 -5552 
 عضوية( وربطدا مع الإنتاجية الكلية لمح ول البطاطا. الماد  والEC الكدرب  
 ثيراتديا علي أت فيية مالمسيتددالعضيوية  الأسيمد  أنيواندرجة التباين بين  أنالنتائل  أوضحت    

العضوية، وبالعكس  للؤسمد  الأول  الإضافةواسعة في نبات والتربة ال لكلبمعظم ال فات المدروسة 
 إلي . كميا تييدز زيياد  مسيتوت التسيميد العضيوز الأسيمد اسيتددام هيذ  لاسيتمرار ي بايتمال الأثيرمع 

 pHدفيي  العكييس فيي  ، و(OM)ونسييبة الميياد  العضييوية  (EC ملوحيية التربيية  نسييب  فيي ارتفييان 
يلييي   الأباييارئ  التربيية نن ييس باسييتددام روث مييع تحسييين د ييا الإنتاجيييةجييل زييياد  أالتربيية. ميين 
( لزيياد  هطين / 25الفول ثيم البييرين ميع الاقت يار علي  المسيتويات المتوسيطة   مدلفات كومبوست
. كمييا يفضييل إضييافة ( لتحسييين د ييائ  التربييةهطيين/ 155 ،52والمسييتويات العالييية   الإنتاجييية

المندفضية والمتوسيطة وبالشيكل المتاطيع  الأسمد  العضوية بالشكل المتكرر  سينوز( ميع المسيتويات
  متناوص( مع المستويات العالية من هذ  الأسمد . 

 ،pH الورم  الييودرونيي  ،(سوودايي ولمبوست فوك، بيرينال ،باار)روث الأ أسمدة عضوية كلمات مفتاحية: 
 .بطاطاالإيتانية  ،مادة عضوية (EC )كيربائي التوصيل الدرنة 

  :المادمة :أولا ً 
 & Rasmussen)العضييوية  التربيية ميين الميياد  العضييوية عليي  الأسييمد  حتييوتم تمييديع

Collins,1991)  والتي تدف  قيمةpH  التربية(Bulluck et al., 2002)  وتتييس البوتاسييوم بكميية

وترفيع محتيوت  (Wolf et al., 2004)كافية لإنتاج النبيات، حييث يحيافظ أو يزييد محتيوت البوتاسييوم 
 .(USEPA, 1979)تربة ة في البئالأملبح الذا
% الماد  العضوية  ماد  جافة( اعتماداً علي  تركييص الميواد 05-52يحتوز الكومبوست عل      

( ومرحلة التمعيدن، ويمكين أن يكيون اسيتارار المياد  العضيوية للكومبوسيت عياملبً C:Nالدام  نسبة 
% 55-12ر إضيافة الكومبوسيت عمومياً هاماً ميثراً عل  التراكم المحاق في التربة، ولا يتجاوز تيأثي

من تزويد الآزوت الكلي في السنة الأول ، وفي السنوات التالية فيإن ززوت بااييا الكومبوسيت تتمعيدن 
%، ويمكن أن يتمعدن الكومبوست الناضل دلبل فتير  زمنيية اق ير مين 8-3بمعدلات مندفضة بين 

ربة والكربيون والازوت الكليي ونسيبة الكومبوست الطازج، ويعتمد تمعدن الازوت عل  د ائ  الت
C:N  وتركيييص التربيية وظييروف الرطوبيية ونضييل الكومبوسييت ومرحليية التمعييدن(Stephen & 

Florian, 2003). 
تييندف  اسييتفاد  النباتييات ميين السييماد العضييوز عنييدما يكييون هنيياض معييدلات عالييية ميين إضييافة 

لامت ا  أعظمياً عن طريق النباتيات، الآزوت، وهنا يجص إعاد  الإضافات السنوية الثايلة، فيكون ا
نتيجيية لتمعييدن باايييا السييماد العضييوز المتييراكم، وتكييون الاسييتجابة ال ذائييية الأعظييم بعييد الإضييافة 
الأرضية أو الدمل المباشر في التربة، وعند فلبحة السيماد العضيوز مباشير  بعيد الإضيافة، فإني  يايل 

. (Wolf et al., 2004) يدا مين قبيل النبيات فايد الآزوت ويبيدأ تحيرر العنا ير ال ذائيية لامت ا
ن يستددم عين طرييق النباتيات الناميية، أو ين سيل، أويمكن للآزوت الناتل من تمعدن الماد  العضوية 

تتراكم معظم المددرات ال ذائية مين الإضيافات السياباة للؤسيمد   .(Mazur, 1996)أو يتراكم بشد  
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عن طريق إضافة الأسمد  المعدنيية أو العضيوية الحاويية المعدنية والعضوية، ويجص المحافظة عليدا 
ويمكين أن تتحسين وظيائف التربية الطبيعيية أو تتضيرر عين  (Johnston, 2004)علي  البوتاسييوم 

طريق إضافة باايا الماد  العضوية، وتدتلف معدلات التراكم بشكل واسع، ولا توجد علبقة عامة بيين 
 ,Vetterlein & Hüttl)الزمن ومعيدل التيراكم الموجيود  كمية الماد  العضوية المضافة في وحد 

1999; Delschen, and Necker 1996). 
ومييييثر  علييي  مجموعييية مييين الديييوا  الكيميائيييية   متعيييدد  ئا يييدبليييض المييياد  العضيييوية تتم

مين زييد ترشيس المياو، ومين سيرعة  لدعيتحسيين البنياو وبالتيالي ت تسياعد علي فدي  والفيزيائية للتربة
بالندايية تشيكل المياد  العضيوية وللتربة، كما أندا تدف  مداطر الانجيراف،  الميسر مائيال المحتوت

 ;.Delorme, 2001; Celano et al) م در الطاقة اللبزمة للنشاط الميكروبيوليوجي فيي التربية

2000- Bokman & Balland, 1990)  التربيية ميين الميياد  العضييوية بشييكل  حتييوتمويتوقييف
التانييات الزراعيية، والتكثييف الزراعيي، كيذلض لتربة، ووالبيولوجية لنادية، أساسي عل  الظروف الم

التربية مين المياد   حتيوتوما ينتل عندا من ادتلبف في العمليات الزراعية، والتي تيثر عل  تطيور م
  .(Delorme,2001; Delas & Mlot,1983; Cornillon,2001) العضوية

وهيي  (Wolf et al.,2004)ن اليدبال والمياد  الحيية تتضيمن المياد  العضيوية فيي التربية كيلبً مي
تزداد مع زياد  معدلات الأسمد  العضوية المدتلفية فيميا بينديا فيي محتيوت المياد  الجافية، والمكونيات 

فالسماد العضوز الحيواني يحتوز علي  جمييع العنا ير  (Boliglowa & Glen,2003)الكيميائية 
 . (ISU, 2003)ال ذائية الأساسية لنمو النبات 

  :وأهدافهة البحث يأهم :ثاييا ً
تدتلف الأسمد  العضوية بشكل واسع في محتوت وتركييز العن ير ال يذائي وإتاحتي  للت ذيية، بيادتلبف  

م در السماد العضوز، وطرياة المعالجة، حيث أن استعمال أنوان مدتلفة من السماد العضوز يحسين 
، ة للتربية ويمنيع عملييات الانجيراف وفايد العنا ير ال ذائييةالد ائ  البيولوجية والكيميائية والفيزيائي

 :وبذلض يددف البحث إل 

 .دراسة تأثير نون السماد العضوز عل  بع  الد ائ  الفيزيائية للتربة 

 السماد العضوز عل  بع  الد ائ  الفيزيائية للتربة. ضافةإ دراسة تأثير مستوت 

 تدييا مييع الأسييمد  الكيميائييية التاليدييية فييي بعيي     ي للؤسييمد  العضييوية وماارنتباييمتحديييد الأثيير ال
 ت يرات التربة وانعكاسدا عل  الإنتاجية .

 مواد وطرائق البحث  -ثالثا ً 
عل  تربة طميية  موضس بع  د ائ دا الفيزيائيية والكيميائيية في  جيدول  نفذ البحث:  المومع -2
سيرير ندير  - موقيع سيد البعيثية  فيي سيور الرقيةمحافظية في مركز البحيوث العلميية الزراعيية ب (1

ييالفيرات كعيرو  ربيعييية  5555-5552ديلبل مواسييم  البطاطييا   ينف دراجييا(  زراعيةت (، حييث تم 
 (.Mars بداية شدر زذار 
 (.Jackson , 1967  للتربة قبل الزراعةالفيزيائي والكيميائي  التحليل( يبين 1جدول  

(mg/Kg Soil) عنيية مشبعة 
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2.25 3.33 135 8.2 1.28 12.52 05.3 30 18.5 5.05 

 
، موضييس الفييول السييوداني مدلفييات ومبوسييتك ،البيييرين ،روث الأباييار :عضووويةال سوومدةلأا -1

 .5التركيص الكيميائ  لكل مندا ف  جدول رقم 
 (.  Jackson , 1967   ين التحليل الكيميائي للؤسمد  العضوية(: يب5جدول  
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 12.89 39.47 12.66 2.20 2.34 1.78 6.02 7.30 روث أباار

 22.03 64.79 10.72 0.28 0.47 1.71 2.36 6.94 بيرين

كمبوست 
فولمخلفات   8.55 2.17 1.21 0.37 1.21 12.34 44.06 21.17 

 

 وثلبثمكررات،  ةمنشاة، بثلبثالعشوائية الاطاعات : استددم ت ميم الالتنربة تصمي  -1
( مع عدم هكتارطن/155 ،52، 25 ،52  مستويات لكل سماد ةأربعبمعاملبت  أسمد  عضوية(، و

ياة ثم فلبحة سطحية ر  فلبحة عمالأبعد فلبحة إضافة أز سماد كيماوز قبل أو بعد الزراعة، و
%( قبل 25 رطوبة  سم عن بعضدا، أضيفت الأسمد  العضوية 85وتدطيط التجربة بدطوط تبعد 

درنات الزرعت و ،5555-5552دلبل موسمي  بحوالي شدر عرو  ربيعية(  زراعة الدرنات
سم بين الدرنة والأدرت عل  نفس الدط، وعل  أربعة دطوط في كل قطعة تجريبية،  35بمسافة 
( ونفذت عمليات الددمة من رز 5م15.08 مساحة الاطعة التجريبية= م لكل دط3.5وبطول 
وماارنة معاملبت  قلع الدرنات،النضل ووتعشيص وتحضين في الوقت المحدد حت  تاريخ  بالتنايط

 التسميد العضوز الساباة مع الشاهد  التسميد الكيماوز التاليدز( باستددام :
والثانيية      الإنبياتبعد اكتمال  الأول منا فة عل  دفعتين  أضيفت /هكتارNوحد   افية  155 -

 مع بدو تكوين الدرنات .
  .قبل الزراعة ه/K2Oوحد   افية  155 -قبل الزراعة  ه/ P2O5وحد   افية  155 -

  :والملاحظاتالاراءات  -1
معاملية مين  تم ادذ عينات من التربة حول النبات من كل مكرر في كيلبعض متغيرات التربة:  -1

سم( وذلض بعد عملية قلع المح ول وفي كل موسيم وذليض لايياس 55-12طباة انتشار الجذور  
الميياد  العضييوية  – ECالتو يييل الكدربييائي  – pHالمعطيييات التالييية : الييرقم الديييدروجيني 

 OM) (.)عن طريق أكسد  الكربون العضوز بشارد  الديكرومات في وسط حامضي% 
حيث ادذ مجمون وزن الدرنات من الاطع التجريبية لكل معاملة ثم نسبت إل   الإيتانية الكلية: -2

 لكل موسم.  هوحد  المساحة كغ/

وذليض لحسياص قمية   ANOVAتيم تحلييل نتيائل الدراسية باسيتددام برنيامل التحليل الإحصائي:  -5
   .( Sndecor, and Cochran, 1980%( وفاا ً  2عند مستوت   L.S.Dاقل فرق معنوز 

  :اليتائج والميامشة :ابعا ًر

 ( pHحموضة التربة ) -2

أن هنييياض فروقييياً معنويييية بيييين مسيييتويات التسيييميد  -1مدطيييط  –أظديييرت نتيييائل : الموسووو  الأول
[ 5-1( قد تفوق عل  المسيتوت]5.25[  0العضوز عند النون نفس ، فعند روث الأباار فإن المستوت]

[ بفيرق 1( عل  المستوت]5.53[  3تفوق المستوت]( عل  التوالي، بفرق معنوز، كما 5.53-5.85 
( بفييرق 5.85[  5معنييوز، فييي حييين أنيي  عنييد البيييرين فاييد تفوقييت جميييع المسييتويات عليي  المسييتوت]

( وبشييكل عييام 5.25[  1( والمسييتوت]5.35[  3معنييوز جييداً، وكييان الفييرق معنوييياً بييين المسييتوت]
سيييميد العضيييوز، فكيييان الأعلييي  عنيييد التربييية ييييندف  بزيييياد  مسيييتوت الت pHأظديييرت النتيييائل أن 

[ 3، وبالماارنية ميع الشياهد نجيد أن البييرين](5.25[  3( والأدن  عند المستوت]5.55[  5المستوت]
 .قد تفوق علي 
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عيدم وجيود فيروق معنويية بيين مسيتويات التسييميد  -5مدطيط  – أوضيحت نتيائل: الثوايي الموسو 
التربية،  pHالتسيميد العضيوز فعاليية علي  العضوز عند النون نفسي ، وبشيكل عيام ليم يكين لمسيتوت 

 (.5.50[  0( وأدن  قيمة عند المستوت]8.55[  5فكانت أعل  قيمة عند المستوت]
ويمكن تفسير ذلض عل  أسياس أن التربة،  pHتظدر إضافة أنوان السماد العضوز تأثيراً قوياً في 

إنتياج أحميا  عضيوية تسياعد علي   نشاط الكائنات الحية الدقياة المحللة للماد  العضوية، يييدز إلي 
فيإن التسيميد العضيوز يكيون  ليذلضو (Wolf et al., 2004)التربة، وهذا يتفق مع نتائل  pHدف  

 .(Ferguson, 2003)التربة، وهذا يتطابق مع نتائل  pH دف ل  تأثيراً إيجابياً في 
نيون السيماد العضيوز، التربية، يدتليف بيإدتلبف  pHتبين النتائل أن تأثير الأسمد  العضيوية فيي 

والكمييية المضييافة، ويعييود ذلييض لإدييتلبف هييذ  الأسييمد  فييي تركيبدييا الكيميييائي، ومحتواهييا ميين الميياد  
 .(Boliglowa & Glen, 2003)العضوية، حسص رأز 

التربيية قبييل الزراعيية كييان مرتفعيياً، وإن هييذ  الالوييية تيييدز إليي  تحييول مركبييات  pHورغييم أن 
ي زيياد  قلويية التربية المرافاية لتفياعلبت التحليل الميكروبيي، حسيص رأز الآزوت إل  امونييا، وبالتيال

(Ako et al., 2003)  إلا أن النتائل كانت متناقضة ميع ذليض، والتيي يمكين تفسييرها علي  أسياس أن
البيئة الالوية تعزز نشاط الميكروبات التي تحلل الأسمد  العضوية، ميدية إل  زياد  تشكل الأحميا  

ييكد تشكل المركبات التي تزيد حموضة التربة، بكمية أكبر من المركبات التيي تزييد  العضوية، وهذا
 ,.Ako et al)التربية فيي الندايية، وهيذا يتوافيق ميع نتيائل  pHقلوية التربة، ما ينيتل عني  اندفيا  

ذا التربة مع تادم الزمن، وه pHوتظدر النتائل أن استددام الأسمد  الكيميائية أدت إل  رفع ، (2003
 .(Antonelli et al., 2005)يتطابق مع نتائل 

 
 LSD 5% 5.58نون 5.58مستوت 5.18تدادل

 التربة /موسم أول. pH(: تأثير نون السماد العضوز وكميت  عل  1مدطط  
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 LSD 5% 5.35نون 5.85مستوت 5.25تدادل

 ./موسم ثانيالتربة pH(: تأثير نون السماد العضوز وكميت  عل  5مدطط  
 

  (ECملوحة التربة ) -1

أظديرت النتيائل وجيود فيروق معنويية بيين مسيتويات السيماد العضيوز عنيد النيون : الأول الموس 
بفيرق معنيوز بالماارنية  قيل[ كانيت أ3-5-1] نفس ، فعند روث الأباار نجد أن الملوحة عنيد المسيتوت

[ 1-5تدنت عند المسيتوت][، أما عند كومبوست الفول السوداني فنجد أن ملوحة التربة 0مع المستوت]
 1.53-5.15 dS/m[0( بفرق معنوز  ماارنة مع المستوت  ]5.03 dS/m وبشيكل عيام نجيد أن ،)

 [ 0[( قييد اندفضييت بفييرق معنييوز بالماارنيية مييع المسييتوت]5-1المسييتوت] ملوحيية التربيية عنييد كييلب
ع المد ييبات تييأثير جميييوبالماارنيية مييع الشيياهد نجييد أن ملوحيية التربيية كانييت أدفيي  بالماارنيية مييع 

 .العضوية تحت الدراسة
بينت النتائل وجود فروق معنوية بين مستويات السماد العضوز عند النون نفسي ، : الثايي الموس 

[ 0[ بالماارنية ميع المسيتوت]1فعند البيرين فإن ملوحة التربة كانت أدن  بفرق معنوز عنيد المسيتوت]
 [ بفرق معنوز.0[ عل  المستوت]1وت][، وبشكل عام تفوق المست3وبفرق معنوز مع المستوت]

توضس النتائل أن التربية المضياف إليديا أسيمد  عضيوية، قيد ارتفيع فيديا التركييز الكليي للؤميلبح، 
ويعييييود ذلييييض إليييي  إحتييييواو الأسييييمد  العضييييوية عليييي  كمييييية كبييييير  ميييين الامييييلبح، حسييييص رأز 

 USEPA,1979ن السيماد العضيوز، ويعيود ( لكن تأثير الأسمد  العضوية كان متبايناً، ومتأثراً بنيو
ذليييض إلييي  اديييتلبف الأسيييمد  العضيييوية فيميييا بينديييا بالمكونيييات الكيميائيييية، وهيييذا يتوافيييق ميييع نتيييائل 

(Boliglowa & Glen, 2003). 
كذلض نجد أن ملوحة التربة تيزداد بزيياد  مسيتوت التسيميد العضيوز، وذليض بسيبص ارتفيان الكميية 

وينطبيق  (Darwish & Serhal, 1987) ما تو يل إليي  الكلية للؤملبح المضافة، وهذا يتوافق مع
 .(LDB, 2001)ذلض عل  الأسمد  الكيميائية، وهذا يتفق مع نتائل 

من الأملبح الذوابة، فإن تركيز هذ  الأميلبح فيي التربية  ونظراً لارتفان محتوت الأسمد  العضوية
لا يرتفييع إليي  الحييد الييذز ي ييبس فييي  ضيياراً للنبييات أو التربيية، حتيي  مييع الاسييتمرار بإضييافة الأسييمد  

وهذا ييكد أن ارتفان محتوت التربة من الأملبح يكون مرحلياً، ومرتبطاً  العضوية لموسمين متتاليين،
 العضوية أو الكيميائية. باستمرار إضافة الأسمد 

 

 LSD 5% 5.28نون  5.55مستوت 1.55تدادل

 ( /موسم أول.ds/m ملوحة التربة  ميلليموز/سم(: تأثير نون السماد العضوز وكميت  عل  3مدطط  
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 LSD 5% 1.15نون  5.50مستوت 1.55تدادل

 ./موسم ثاني (ds/m ز/سمملوحة التربة  ميلليمو(: تأثير نون السماد العضوز وكميت  عل  0مدطط  

  OM المادة العضوية -1
بشكل عيام ارتبطيت زيياد  نسيبة المياد  العضيوية فيي التربية بزيياد  نسيبتدا فيي السيماد : الأول الموس 

%( 5.55[  1النسيبة الأدني  عنيد المسيتوت] العضوز إيجابياً، وبزياد  مستوت التسيميد العضيوز، فكانيت
 %(.1.12[  0والأعل  عند المستوت]

أظدييرت النتييائل أن هنيياض فروقيياً معنوييية بييين أنييوان السييماد العضييوز عنييد المسييتوت : الثووايي الموسوو 
[ بفيرق معنيوز، وبشيكل 1[ علي  التيوالي، قيد تفوقيا علي  المسيتوت]3-0نفس ، فعند البيرين فإن المستوت]

[ 0نيد المسيتوت]عام لم يكن لمستوت التسميد العضوز دور هام، حيث كانت أعل  نسبة للماد  العضيوية ع
 .معظم معاملبت التسميد العضوز، وبالماارنة مع الشاهد نجد التفوق ل[1وأدناها عند المستوت]

هيذ  اسيتددام  حييث، تظدر أنوان السماد العضوز تأثيراً قوياً جداً في نسبة الماد  العضوية في التربة 
مين المياد  العضيوية، وهيذا يتفيق ميع الأسمد  عل  ادتلبف نوعدا وكميتدا، أدت إل  زياد  محتوت التربية 

ويعيود ذليض لارتفيان كميية الأسيمد  العضيوية المضيافة،  (Wolf et al., 2004)نتائل كثير مين البياحثين 
 & Vetterlein)ما أدت إل  تراكمديا ميع اليزمن، حسيص رأز موالتي لم تتحلل كامل مادتدا العضوية، 

Huttl, 1999)  حييث أكيد(Haluschak et al., 2004)  15555-5555أن إضيافة kg/ha  يكيون

كافياً لسد النا  في الماد  العضوية، في حين أن الكمية المضافة من الأسيمد  العضيوية قيد تراوحيت بيين 
52-155 ton/ha كما أكد ،(Izaurralde et al., 2001)  أن محتوت الماد  العضوية في التربة يعتميد

 ة من قبل النبات من الأسمد  العضوية دلبل موسم النمو.عل  التوازن بين الكميات المضافة والمستدلك

 

 LSD 5% 5.25نون 5.55مستوت 1.51تدادل

 الماد  العضوية  %(/موسم أول.(: تأثير نون السماد العضوز وكميت  عل  نسبة 2مدطط  
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 LSD 5% 5.05نون  1.53مستوت 1.12تدادل

 

 ./موسم ثانيالماد  العضوية  %(بة (: تأثير نون السماد العضوز وكميت  عل  نس2مدطط  
 

 الإيتانية -1
كان هناض فرق معنوز بسيط بين مستويات السماد العضوز عند النون نفس ، فعند : الأول الموس 

( بفيرق معنيوز، kg/ha 58855[  5( علي  المسيتوت]kg/ha 32525[  0البيرين تفيوق المسيتوت]
، وتفوقيت دطيي بزيياد  مسيتوت التسيميد العضيوزبشيكل  غالبيا ً  وبشكل عام ليوحظ أن الإنتياج ييزداد

 . الكنترول( العديد من العاملبت عل  الشاهد
كان هنياض فيرق معنيوز بيين مسيتويات التسيميد العضيوز عنيد النيون نفسي ، فعنيد : الثايي الموس 

( بفيرق معنيوز، kg/ha 30855[  0( علي  المسيتوت]kg/ha 05555[  3البيرين تفيوق المسيتوت]
يكين لمسيتوت التسيميد العضيوز دور معنيوز علي  الإنتاجيية التيي كانيت الأعلي  عنيد وبشكل عيام ليم 

، ولم تتفوق المعياملبت (kg/ha 32255[  0( والأدن  عند المستوت]kg/ha 05555[  3المستوت]
 . الكنترول( عل  الشاهد

وطبيعيية هييذا التبيياين فييي الإنتاجييية دييلبل الموسييم الواحييد أو التذبييذص فييي الإنتيياج بييين المواسييم، 
الإضيافة للؤسيمد  العضيوية، يعتميد علي  الاديتلبف فيي ديوا  الأسيمد  العضيوية، وطبيعية تحللدييا، 

لبحظ أن الإنتاجية المندفضة مع اسيتددام الم يادر يوتأثيرها في الد ائ  الفيزيائية والكيميائية، و
مين العنا ير ال ذائيية  العضوية الحيوانية بالرغم من أندا سريعة التحلل، تفسر جزئيياً بعيدم الاسيتفاد 

 الإنتاجية.زياد  وبالعكس فإن هذ  الظاهر  ادتلفت مع الم ادر النباتية، وأدت إل   من   دفرنالم
ودا ية  تبين النتائل أن لنون السماد العضوز دوراً هاماً في التأثير الإيجابي في إنتاجيية البطاطيا

للؤسيمد  العضيوية وزيياد  تيوفر العنا ير  Residual effect يبايتمفي الموسم الثاني نتيجة الأثير ال
 .(Boliglowa & Glen, 2003، وهذا يتفق مع نتائل  ال ذائية

تظدر النتائل زياد  الإنتاجيية بزيياد  مسيتوت التسيميد العضيوز، واليذز يمكين أن ينيتل عين زيياد  
ية، وهذا يتوافق تركيز العنا ر ال ذائية اللبزمة للنمو الدضرز الجيد، وانعكاس  اللبحق عل  الإنتاج

اللييذين أكييدوا أن الاسييتعمال  (Imas & Bansal, 1999; Nardi et al., 2003)مييع نتييائل 
 ,.Zebarth et al)ولاً جزئيياً عين الإنتاجيية المندفضية، ونتيائل ئالمندف  من الأسمد ، يكيون مسي

فاضياً طفيفياً فيي اللذين أثبتوا أن زياد  مستوت التسميد العضوز يزييد الإنتاجيية، ويلبحيظ اند (1996
لاندفا  ، ويمكن أن يعود ذلض الثاني الإنتاجية عند المستوت العالي من التسميد العضوز في الموسم

تركييز الأميلبح المحتيوا  فيي السيماد  النسيبي في  لبرتفيانثير المتبا  من المياد  العضيوية الجافية لأالت
 .(Sharpley,1984)العضوز حسص رأز 
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 LSD 5% 5520ن نو 3835مستوت 2125تدادل

 (ه كغ//موسم أول (: تأثير نون السماد العضوز وكميت  عل  الإنتاجية5مدطط  
 

 
 LSD 5% 3185نون  0225مستوت 2555تدادل

 (ه(: تأثير نون السماد العضوز وكميت  عل  الإنتاجية /موسم ثاني  كغ/8مدطط  
 
 
 
 
 
 

 والتوصيات:  الاستيتانات :خامسا ً

 معظيم ال يفات المدروسية  تاثيراتدا علي  ن أنوان الأسمد  العضوية فين درجة التباين بيإ
ي تباييملعضييوية، وبييالعكس مييع الأثيير الت( واسييعة فييي الإضييافة الأوليي  للؤسييمد  انبييا – تربيية 

 استددام هذ  الأسمد . لاستمرار 

   تيييدز زييياد  مسييتوت التسييميد العضييوز إليي  ارتفييان تركيييز ملوحيية التربيية EC)   ونسييبة الميياد
 التربة.  pH، ودف  (OM عضوية ال

   مين المسيتوت  نبيات( تنيتلوالتربية لكل مين الإن أفضل النتائل بالنسبة لمجمل ال فات المدروسة
باسييتددام المسييتويات ين ييس  اذليي(، وهطيين/ 155( حتيي  المسييتوت الرابييع  هطيين/ 25الثيياني  

 د ائ  التربة. ين تحسوالمستويات المرتفعة ل من الوجدة الاقت ادية المتوسطة للئنتاجية



 

Fayoum J. Agric. Res. & Dev., Vol.23, No.2, (B) July, 2009 

12 

  نن س باسيتددام  الح ول عل  أفضل الد ائ  الإنتاجية مع تحسين د ائ  التربة من أجل
البيرين، ومن اجل د ائ  التربة نستددم روث الأبايار ثم  فوليليدا كومبوست ال الأباار روث 

 ثم البيرين أما من اجل الإنتاجية نات ر عل  كومبوست الفول. 

 د  العضوية بالشكل المتكرر  سنوز( ميع المسيتويات المندفضية والمتوسيطة إضافة الأسمين س ب
  وبالشكل المتاطع  متناوص( مع المستويات العالية من هذ  الأسمد .
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The experiments were conducted in Agricultural Scientific Research Center 

in Al-Raqqa in Syria as spring season, using three manures (cow manure, olive 

solid waste, and peanut compost) with four levels (25-50-75-100) ton/ha for 

two years (2006-2007) as spring season using potato (Draga variety).  

 The obtained results showed the degree of divergence between kind of 

manures for characteristics (plant, soil), was vast on the first year of use 

manures. However, the opposite was recorded at the second year (accumulative 

effect). Increasing of level manures produced greater values of EC (soil 

salinity), OM (organic matter), and lower pH of the soil. It’s preferrable the use 

of cow manure firstly, peanut compost at the second, olive solid waste at the 

end, for the best productivity and soil characters by using moderate level for 

productivity, and high level for soil characters. At the same time the use of low 

and moderate level of manures yearly, and the high level alternately.  

Key words: Manure (cow manure, olive solid waste, and peanut compost) 
organic matter pH – EC – productivity – potato.  


