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فً الر حًيًـ ﴾ ﴿  بًسًٍـ المٌوً الر حٍمى
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 المقدمة 
يمثؿ النشاط الاقتصادم لأم مجتمع كفي أم دكلة العمكد الفقرم لتحقيؽ        

الطمأنينة كالاستقرار لأفراده، فيك يعد عصب الحياة كالذم مف خلبلو يمكف تمبية 
احتياجاتيـ المختمفة كالمتجددة، ككمما أزدىر ىذا النشاط أزدىرت مختمؼ مناحي 

افية كالسياسية. كلا شؾ أف تحقيؽ ىذا الأزدىار الحياة، الاقتصادية كالاجتماعية كالثق
يقع في المقاـ الأكؿ عمى عاتؽ الدكلة، إلا أنو مع المتغيرات التي أحدثيا النظاـ 
العالمي بقيادة منظمة التجارة العالمية بنياية القرف العشريف، فقد انسحبت الدكلة تدريجيا 

الخاص الدكر الأكبر  اعكالقطالسكؽ الحر  إعطاءمف الحقؿ الاقتصادم، متكجية نحك 
 .  الحقؿ ىذافى 

ذا كاف تحديد دكر الدكلة في ظؿ اقتصاد السكؽ الحر يقتضي تخمييا عف         كا 
دكرىا كمنتج أك تاجر يشارؾ بصكرة مباشرة في النشاط الاقتصادم، إلا أف ذلؾ لا 

اح ىذا يعنى بأم حاؿ مف الأحكاؿ تخمييا عف دكرىا الرقابي كالسمطكم لكفالة نج
كتحقيؽ ىذه المعادلة فأف الأمر اقتضى إيجاد مف يحؿ محميا  .(ُ)النشاط في أداء دكره 

في ضبط السكؽ في المجاؿ الاقتصادم، مف خلبؿ إسناد ذلؾ لييئات تتفيـ 
خصكصية ىذا المجاؿ، كتممؾ سمطات متنكعة تمكنيا مف أداء الدكر الذم كانت تقكـ 

 بو الدكلة في سابؽ عيدىا. 
كبالفعؿ فقد ظيرت عمى الساحة القانكنية في مختمؼ دكؿ العالـ ىيئات أك أجيزة       

 les autorités administrativesأصطمح عمى تسميتيا بالييئات الإدارية المستقمة 

indépendantes "(ِ) . أك ىيئات الضبط الاقتصادمla régulation 

                                                           

عقج توتلً تشرَعثت حرَة تلمنثفسة بقوله " أن   Jospin( وهذت مث عبر عنه ربَس تلحكومة تلفرنسَة 7)

 تلحكومة ٖ َمكنهث ترك تلسوق لقثنون تْقوي وتلتخلً عن دورهث كحثرس للمصثلح تلعثمة. رتجع:

VMA. Frison Roche « Le droit de régulation , le Dalloz 2001, Doct 610 et 

L.Boy « Réflexion sur le droit de régulation, Le Dalloz 2001, Doc 3031  

د/ ولَد محمد تلشنثوٌ، تلدور تلتنظَمٍ لٕدترة فٍ تلمجثل تٖقتصثدٌ، تلمكتبة تلعصرَة للنشر وتلتوزَع  (8)

الله حنفٍ، تلسلطثت تٔدترَة  . وفٍ درتسة متخصصة رتجع د/ عبد;72، ص 8113 مصر، تلطبعة تْولً

 .8111تلمستقلة، دتر تلنهضة تلعربَة، 
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économique (ّ) .بمسميات إدارية ىيئات أك مجالس مظمتيا تحت تشكؿ كقد 
 .(ْ) غيرىا دكف معينة اقتصادية بقطاعات الكقت مركر مع بالتخصص بدأت مختمفة،

 جياز رأسيا عمى يأتي معيف، بقطاع ترتبط لا عامة، ضبط أجيزة ىناؾ أف كما
 تقييده لعدـ نظرا المستقمة، الإدارية الييئات أىـ مف يعد كالذم المنافسة، حماية( سمطة)

 مختمؼ في المنافسة مبدأ حماية عاتقو عمى يقع كلكف معيف، اقتصادم بقطاع
 .الاقتصادية القطاعات

ظيرت فكرة إيجاد أجيزة متخصصة لحماية المنافسة مف الممارسات  كقد      
الاحتكارية منذ كقت مبكر، كيرجع فضؿ السبؽ في ذلؾ لدكؿ النظاـ الأنجمكأمريكي، 

المجنة  يكتحديدا في الكلايات المتحدة الأمريكية حيث أنشئت أكؿ ىيئة مستقمة ى
 َُٖٗلسنة  Shermanف شيرمف الكلايات كذلؾ بمقتضى قانك  بيفالتجارية الاتحادية 

(ٓ).  
كقد انتقمت ىذه الفكرة إلى أكربا، ككانت أكلى الدكؿ التي استكحتيا جميكرية       

فرنسا، كالذم حرصت عمى ضركرة كجكد ىيئة متخصصة لحماية المنافسة، كقد مرت 
 laىذه الييئة بعدة مسميات حتى استقرت عمى مسماىا الحالى كىك سمطة المنافسة 

autorité de la concurrence  ، ََِٖأغسطس لعاـ  ْبمقتضى قانكف  ذلؾك 
  .(ٔ) modernisation de l'économie دتجديد الاقتصا شأفب

فقد قرر المشرع إنشاء جياز يسمى بجياز حماية  مصرمالقانكني ال النظاـ كفي      
. (ٕ) ََِٓلسنة  ّبمقتضى القانكف رقـ  لؾالاحتكارية كذ رساتالمنافسة كمنع المما

                                                           

(3)  Rachid Zouaimia, les autorités administratives indépendantes et la 

régulation économique, Renue IDARA, école national de l'administration, n° 

28, 2004, p. 24.  

من  78، وتلمثدة 8119لسنة  71من تلبثج تلثثنٍ لقثنون تنظَم تٖتصثٖت رقم رتجع نص تلمثدة تلثثلثة  (:)

 . 7338لسنة  38من قثنون سوق رأس تلمثل رقم  8:، وتلمثدة >811لسنة  1>قثنون حمثَة تلمستهلك رقم 

فٍ تفصَل ذلك رتجع د/ أحمد محمد تلصثوٌ، تٔطثر تلقثنونٍ لحظر تلممثرسثت تلضثرة بثلمنثفسة  (;) 

درتسة مقثرنة فٍ ضوء تلقثنون تلمصرٌ وتلتشرَعثت تْمرَكَة تلمقثرنة، ملتقً ) حمثَة تلمنثفسة ومنع 

 .ومث بعدهث :;، ص 8177تٖحتكثر فٍ ضوء تلتحوٖت بثلمنطقة تلعربَة، شرم تلشَخ، 

 (6) LOI n° 2008-776 du 4 août 2008 de modernisation de l'économie) LME( , 

du 4 aout 2008, www.legifrance.gouv.fr. 

 .;811فبرتَر  ;7مكرر بتثرَخ  >تلجرَدة تلرسمَة تلعدد  (1) 



 

1317 
 

ميمتو السير عمى تطبيؽ قانكف المنافسة في مختمؼ القطاعات الاقتصادية مف تككف 
أجؿ كفالة حرية المنافسة، كقمع الممارسات الضارة بيذه الحرية، سكاء كردت في شكؿ 

ختمؼ القكل تحقيؽ التكازف بيف ماتفاقات رأسية أك أفقية في السكؽ. فضلب عف دكره في 
تخكيمو العديد مف  الاقتصادية، كمنع التعسؼ في كضعية الييمنة، كذلؾ مف خلبؿ

مف أجؿ  قضائية بيعةالآخر ذات ط عضذات طبيعة إدارية، كالب بعضياالصلبحيات، 
ليذا الجياز في المسأؿ التي  الاستشارمالدكر  فضلبإعادة الأمكر لنصابيا الصحيح، 

  .تتعمؽ بالمنافسة
العديد مف القرارات أك حماية المنافسة  يازيصدر عف ج اركفي ىذا الإط      

التدابير، كالتي قد لا تحكذ عمى رضاء المتعامميف في النشاط الاقتصادم أك أصحاب 
تحقيقا لقكاعد العدالة كمبدأ  -الشركات كالمؤسسات، كىك الأمر الذم يقتضي 

 .(ٖ)ذه القرارات أماـ القضاءتخكيميـ الحؽ في الطعف عمى ى -المشركعية 
حكؿ القضاء المختص بنظر الطعف عمى قرارات جياز  ؿكىنا يثكر التساؤ       

كىنا تتكقؼ الإجابة عمى ىذا التساؤؿ  العادم،المنافسة، القضاء الإدارم أـ القضاء 
  ىيئة إدارية أـ جية قضائية ؟ ديع ىؿالقانكنية ليذا الجياز، ك  الطبيعةعمى تحديد 

 قركعمى الرغـ مف أف الرأم الراجح في الفقو كالقضاء مدعكما مف المشرع قد أ      
كبالتالي  ية،بالطبيعة الإدارية لجياز حماية المنافسة المصرم كسمطة المنافسة الفرنس

يختص القاضي الإدارم بنظر الطعف عمى قراراتو، إلا أف  أفيككف مف الطبيعي 
متمثلب في  مذلؾ كأصؿ عاـ لمقضاء العاد سندكأالمشرع الفرنسي خرج عف المألكؼ 

محكمة استئناؼ باريس. كفي النظاـ القانكني المصرم عمى الرغـ مف أف المشرع لـ 
يحدد صراحة المحكمة المختصة بنظر الطعف عمى قرارات جياز حماية المنافسة إلا 

 اختصاصو الأصيؿ في ذلؾ.  عمىأف القضاء الإدارم استقر في أحكامو 
                                                           

(8)  voir PAULIAT Hélène, « Le contrôle de juge administratif sur les 

décisions des autorités administratives indépendantes compétentes en 

matière audiovisuelle », RFDA, n°3, 1992, p256. Frédérique Dupuis, le juge 

en complémentaire du régulateur, in : les régulations économiques : 

légitimité et efficacité, sous la direction de Frison – Roche Marie Anne, 

presse de science po et Dalloz, Paris , 2004, p. 139.     
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كلا شؾ أف إسناد المشرع الفرنسي سمطة الطعف عمى قرارات سمطة المنافسة       
 ألةأثار العديد مف الإشكاليات القانكنية، مف أبرزىا مس قدلمحكمة استئناؼ باريس، 

ىي  ىؿ فسة،تحديد طبيعة الرقابة التي تمارسيا ىذه المحكمة تجاه قرارات سمطة المنا
تتعمؽ  ابةؽ مف مشركعية ىذه القرارات، أـ ىي رقالتحق عمىرقابة بسيطة تقتصر 

  ؟بطعف خاص بالقضاء الكامؿ
ذلؾ تساكلا آخر يتعمؽ بأثر الطعف أماـ محكمة استئناؼ باريس  فتكلد ع كقد      

سمطة المنافسة،  كىؿ يسرم عمييا مبدأ الأثر المكقؼ  تعمى القكة  التنقيذية لقرارا
 القضاء العادم ؟  أماـفي الطعكف السائد كمبدأ عاـ 

تتكقؼ الإشكاليات القانكنية عند ىذا الحد كلكف أثيرت مسألة أخرل تتعمؽ  ـل       
) التعكيض( عف التدابير أك  ةبتحديد القضاء المختص بنظر دعكل المسئكلية الإداري

بمصالح المؤسسات  ضرارالتي يمكف أف تصدرىا سمطة المنافسة، كتسبب أ راتالقرا
ي السكؽ، ىؿ تدخؿ في اختصاص محكمة استئناؼ باريس منعا مف ف لمتعامميفكا

تشتت منازعات المنافسة أـ تعكد لاختصاص مجمس الدكلة ؟ باعتبار أف إسناد المشرع 
في الطعف عمى قرارات سمطة المنافسة  نظرسمطة ال اريسالفرنسي لمحكمة استئناؼ ب

 ىك استثناء لا يجكز التكسع فيو.
 صؿفي أربعة فصكؿ، نخصص الف البحث ضكعرض نتناكؿ مك الع ىذافي ضكء       

عمى أف نتناكؿ  ،القانكنية توجياز حماية المنافسة كطبيع ماىيةالأكؿ لتعرؼ عمى 
كفي الفصؿ الثالث نتعرض لمسألة  ني،اختصاصات ىذا الجياز في الفصؿ الثا

القضاء المختص بنظر الطعف عمى قرارات جياز ) سمطة ( المنافسة، كنختـ البحث 
 الممارسات مف المنافسة مبدأ حماية في الإدارم القاضي لعبو الذم الدكربتناكؿ 
 .الضارة
 جياز حماية المنافسة كطبيعتو القانكنية. ماىيةالأكؿ:  الفصؿ
 حماية المنافسة. جيازاختصاصات  الثاني: الفصؿ
 الطعف عمى قرارات جياز حماية المنافسة. ربنظ مختصالثالث: القضاء ال الفصؿ
 .الضارة الممارسات مف المنافسة مبدأ حماية في الإدارم القاضي دكرالرابع:  الفصؿ
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 انفظم الأٔل

 يفٕٓو عٓبص حًبٚخ انًُبفغخ ٔؿجٛوزّ انمبََٕٛخ

أسمفنا القكؿ أنو إذا كانت الدكلة قد تخمت في ظؿ اقتصاد السكؽ الحر عف       
دكرىا كمنتج أك تاجر يشارؾ بصكرة مباشرة في النشاط الاقتصادم، إلا أف ذلؾ لا 
يعنى بأم حاؿ مف الأحكاؿ تخمييا عف دكرىا الرقابي كالسمطكم لكفالة سير ىذا النشاط 

كيككف ذلؾ مف خلبؿ ىيئات مينحت سمطات متنكعة تمكنيا  .(ٗ)عمى النحك الصحيح 
مف أداء الدكر الذم كانت تقكـ بو الدكلة في سابؽ عيدىا. كقد اصطمح عمى تسميتيا" 

أك  les autorités administratives indépendantesبالييئات الإدارية المستقمة 
 .la régulation économiqueىيئات الضبط الاقتصادم 

 مختمفة بمسميات إدارية ىيئات أك مجالس الييئات ىذه مظمة تحت تشكؿ كقد      
 ىناؾ أف كما غيرىا، دكف معينة اقتصادية بقطاعات الكقت مركر مع بالتخصص بدأت
 حماية( سمطة) جياز رأسيا عمى يأتي معيف، بقطاع ترتبط لا عامة، ضبط أجيزة

 -فرنسا في خاصة – كالقضائية الفقيية الساحتيف عمى حاد خلبؼ ثار كقد المنافسة،
 ؟ قضائية أـ إدارية ىيئة يعد كىؿ المنافسة، سمطة أك لجياز القانكنية الطبيعة حكؿ

 النشأةلمبحثيف نتناكؿ في الأكؿ  صؿعمى ىذا العرض نقسـ ىذا الف كترتيبا      
عمى نعقب ذلؾ  ،المنافسة كعلبقتو بأجيزة الضبط القطاعية مايةح جيازل التاريخية
 عمى النحك التالي: ،القانكنية ليذا الجياز كذلؾ في المبحث الثاني طبيعةببياف ال
        

 انًجحش أل

انُشؤح انزبسٚخٛخ نغٓبص حًبٚخ انًُبفغخ ٔهلالزّ ثؤعٓضح  

 انؼجؾ انمـبهٛخ

 ريةمف الممارسات الاحتكا لمنافسةا لحماية عامة طأجيزة ضب إيجادظيرت فكرة       
لدكؿ النظاـ الأنجمكأمريكي،  -كما قمنا –منذ كقت مبكر، كيرجع فضؿ السبؽ في ذلؾ 

في الكلايات المتحدة الأمريكية. كما حرص المشرع في الكثير مف الدكؿ عمى  اكتحديد
 لحماية القكمي كالجيازإيجاد أجيزة متخصصة لحماية المنافسة في قطاعات معينة، 

                                                           

(9)  VMA. Frison Roche op.cit, p. 344. 
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بالإضافة لذلؾ فقد  ،(َُ) إلخ..الماؿ سكؽ كىيئة مؾ،المستي حماية كجياز الاتصالات
 القطاعات مختمؼ في المنافسة مبدأ لكفالة كذلؾ عامة، ضبط أجيزة المشرعأكجد 

. كىك ما يقتضي إيجاد نكعا المنافسة حماية( سمطة) جياز رأسيا عمى يأتي الاقتصادية
 .صفي الاختصا تداخؿال مفمف التنسيؽ بينيما منعا 

في ضكء ىذا العرض نقسـ ىذا المبحث لمطمبيف، نتناكؿ في المطمب الأكؿ       
كمنع الممارسات الاحتكارية عمى أف نخصص  لمنافسةالنشأة التاريخية لجياز حماية ا

ىذا الجياز بأجيزة الضبط القطاعية، كذلؾ عمى النحك  قةالمطمب الثاني لبياف علب
 التالي:

 انًـهت الأٔل

 خٛخ نغٓبص ) عهـخ( حًبٚخ انًُبفغخانُشؤح انزبسٚ

أف فكرة إيجاد أجيزة متخصصة لحماية المنافسة مف الممارسات الاحتكارية  نكىنا      
التي كضعت المبنة الأكلى  ،ظيرت منذ كقت مبكر، في الكلايات المتحدة الأمريكية

لة تحت مسمى الككا اءتكقد ج َُٖٗلمجمس المنافسة، كذلؾ في قانكف شيرماف لعاـ 
، كلما صدر قانكف Independent regulatory agencyالمستقمة  لتنظيميةا

كلبيتكف بشأف مكافحة الاحتكار أحدث جيازا متخصصا لمحاربة الممارسات الاحتكارية 
fédéral Trade commissionكالعقاب عمييا، يسمى المجنة الفيدرالية لمتجارة 

(ُُ). 
كقد انتقمت فكرة ضركرة كجكد جياز متخصص لحماية المنافسة إلى أكربا،       

ككانت أكلى الدكؿ التي تبنتيا جميكرية فرنسا، كقد مر ىذا الجياز بعدة مسميات أك 
مراحؿ تاريخية، حتى استقر عمى مسماه الحالي كىك سمطة المنافسة الفرنسية، كيمكف 

 التالي: تناكليا في أربعة مراحؿ عمى النحك
 technique des ententes للاتفاقات التقنية المجنة: الأكلى المرحمة      

commission  :عمى مبكر كقت منذ حرص الفرنسي المشرع أف مف الرغـ عمى 
                                                           

من  78، وتلمثدة 8119لسنة  71رتجع نص تلمثدة تلثثلثة من تلبثج تلثثنٍ لقثنون تنظَم تٖتصثٖت رقم  (71)

 . 7338لسنة  38من قثنون سوق رأس تلمثل رقم  8: ، وتلمثدة>811لسنة  1>قثنون حمثَة تلمستهلك رقم 

(11)  voir GUIGA. Jaouida, « Le droit de la concurrence à l'ère de la 

Mondialisation », Revue 

de jurisprudence commerciale (arbitrage- droit de la concurrence), Avril 

2000, p.64.  



 

1321 
 

 تتكفؿ متخصصة أجيزة كجكد بكادر أف إلا المنافسة، لمبدأ المنافية الممارسات محاربة
 التقنية المجنة مسمى تحت ُّٓٗ لعاـ أغسطس ٗ مرسكـ في إلا يظير لـ بذلؾ

 تقديـ سكل يتعدل لا كاف حيث بحت، استشارم كاف المجنة ىذه كدكر. (ُِ) للبتفاقات
 ككضعيات المنافسة لمبدأ المحظكرة الاتفاقات بشأف الاقتصاد لكزير كالمشكرة الأراء

 إخطار أك المخالفيف عمى المالية العقكبات تكقيع سمطة لكحدة لو كاف كالذم الييمنة،
 .  (ُّ) بذلؾ الجنائي القاضي
 la commission de la المنافسة لجنة: الثانية المرحمة      

concurrence :مكاجية في للبتفاقات التقنية المجنة فاعمية عدـ عمى ترتب 
 المرحمة في عرضنا كما البحت الاستشارم لدكرىا نظرا لممنافسة، المنافية الممارسات
كذلؾ بمقتضى قانكف  أف قاـ المشرع الفرنسي باستبداليا بمجنة المنافسة السابقة،

Raymond Barre  المنافسة  ة. كتتميز لجن(ُْ)ُٕٕٗيكليك لعاـ  ُٗالصادر في 
حيث كانت  ستقلبليا،المجنة السابقة في أنيا جاءت بتشكيؿ يضمف لحد كبير ا عف
بتمقي  ياكمقرريف يمارسكف مياميـ بصفة دائمة، فضلب عف اختصاص رئيسمف  كؿتتش

ضارة  تالاخطارات مف قبؿ الجمعيات المينية أك المستيمكيف بشأف أم ممارسا
 مقدمةفي اتخاذ القرارات المتعمقة بالاخطارات ال الاقتصاد كزيرلممنافسة، كانحصر دكر 

                                                           

(12) Décret n°53-704 du 9 août 1953 DIT DECRET ANTI-TRUST 

REGLEMENTANT LES ENTENTES PROFESSIONNELLES ET 

RETABLISSANT LA LIBRE CONCURRENCE (abrogée)  

www.legifrance.gouv.fr 

 (13) LARGUIER Jean, Droit pénal des affaires, 8ème édition, ARMAND 

COLIN, Paris 1992, p.416. 

 (14) la loi du 19 juillet 1977 (abrogée) a créé la commission de la 

concurrence qui s‘est vue confier, par rapport a la commission technique 

des ententes et des positions dominantes, deux attributions supplémentaires 

conseiller le gouvernement sur toute question intéressant la concurrence et 

donner des avis sur les opérations ou projets de concurrence, WWW. 

Autorité de la concurrence.fr. 
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الييئات  مفتصنيؼ ىذه المجنة ض إلى وكىك ما حدا بالفق (ُٓ) إليو مف لجنة المنافسة
ديسمبر  َّ في Bérégovoy الإدارية المستقمة، كقد تأكد ذلؾ بصدكر قانكف 

   . (ُٔ)لجنة المنافسة ضمف  ىذه الأخيرة  دخؿالذم أ ُٖٓٗ

: Conseil de la concurrenceالمنافسة  سمجم المرحمة الثالثة:      
حؿ محؿ لجنة المنافسة بمقتضى القانكف الشيير الصادر في الأكؿ مف ديسمبر  كالذم
. كقد كاف ىذا المجمس يأتي عمى رأس (ُٕ) بشأف حرية الأسعار كالمنافسة ُٖٔٗلعاـ 

المنكط بيا حماية مبدأ المنافسة، نظرا لما كاف يتمتع بو مف اختصاصات  لأجيزةا
كتكقيع العقكبات الكفيمة بمكاجية  رارتذ القر تمكنو مف اتخا ،استشارية كأخرل تنازعية

 .(ُٖ)الممارسات المنافية ليذا المبدأ 
استحدث  : la autorité de la concurrence : سمطة المنافسةرابعا       

 ْىذه السمطة لكي تحؿ محؿ مجمس المنافسة كذلؾ بمقتضى قانكف  نسيالمشرع الفر 
 (ُٗ) modernisation de l'économieالاقتصاد  دبشأف تجدي ََِٖأغسطس لعاـ 

كما يميز ىذه المجنة عف مجمس المنافسة السابؽ أنيا أصبحت الجية الكحيدة المنكط 

                                                           

 (15) DONNEDIEU Jean De Vabres, La commission de la concurrence et le 

conseil de la concurrence, In: les autorités administratives indépendantes, 

Presse Universitaire de France, juillet 1988, p.174 et 175. 

 (16) Loi n°85-1408 du 30 décembre 1985 PORTANT AMELIORATION DE LA 

CONCURRENCE, JORF du 31 décembre 1985, www.autorité de la 

concurrence.fr 

 (17) L‘ordonnance n° 86-1243 du 1er décembre 1986 (abrogée) relative a la 

liberté des prix et de la concurrence, cette ordonnance qui institue le conseil 

de la concurrence, introduit des novations importantes. Elle élargit les 

possibilités de saisine (notamment aux entreprises), Transfer le pouvoir de 

sanction du ministère au conseil (en L‘assortissant du contrôle du juge 

judiciaire) et met en place une procédure garantissant d‘avantage les droits 

des intéressées ; disponible sur : WWW. Autorité de la concurrence.fr. 

 (18) voir  Emmanuel Combie ,la politique de la concurrence ,édition La 

découverte , Paris ,2002, p :10 ,MALAURIE VEIGNAL Marie, Droit de la 

concurrence ,2 édition, colin, paris, 2003 p 03. 

 (19) LOI n° 2008-776 du 4 août 2008 de modernisation de l'économie) LME( , 

du 4 aout 2008, www.legifrance.gouv.fr. 
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كالذم تضمف ضركرة  يكاف ذلؾ تمبية لنداء الاتحاد الأكرب كقدبيا حماية المنافسة، 
 اسناد الاختصاص في مجاؿ المنافسة لجية كاحدة مستقمة.

لـ يكتؼ المشرع الفرنسي بذلؾ كلكنو أدخؿ تعديلب في القانكف التجارم في عاـ        
، لكي يضيؼ عدة صلبحيات لسمطة المنافسة تعزز مف دكرىا في الضبط َُِٓ

 المستقمة. كما أف المشرع اعتبر سمطة المنافسة إحدل السمطات الإدارية (َِ) التنظيـك 
عف الحككمة، كما أنيا تتكفؿ  يةلبلقالتي تمارس اختصاصيا باسـ الدكلة في است

ممارسات احتكارية، أك أساءة استخداـ  أمإتياف  دـبالتحقؽ مف احتراـ مبدأ المنافسة كع
الكضع المسيطر لممؤسسات، فضلب عف مكاجية حالات التجميع الاقتصادم المحظكرة 

فرنسا قانكنا، ليس عمى مستكل فرنسا فحسب، كلكف عمى الصعيد الأكربي، باعتبار أف 
 كالسكؽ الأكربية. الأكربي الاتحادعضك 
في مصر عمى الرغـ مف المكاجية التشريعية المبكرة في قانكف العقكبات كغيره       

مف القكانيف لظاىرة الاحتكار كغيرىا مف الممارسات الضارة بالمنافسة، إلا أف فكرة 
بشأف حماية  ََِٓلسنة  ّكجكد جياز متخصص لذلؾ لـ تظير إلا في قانكف رقـ 

" كذلؾ بقكلو  ُُية، حيث جاء تحت نص المادة المنافسة كمنع الممارسات الاحتكار 
 القاىرة كمنع الممارسات الاحتكارية يككف مقره فسةجياز يسمى جياز حماية المنا ينشأ

 العامة، يتبع الكزير المختص ".  عتباريةالكب رل كتككف لو الشخصية الا
مكنو مف العديد مف الصلبحيات التي ت -كما سنرل لاحقا –خكؿ لو المشرع  كقد      

المنافسة،  لمبدأمف أجؿ التحقؽ مف احتراميا  رقابة مختمؼ قطاعات النشاط الاقتصادم
 ليذا المبدأ. ضارةال عماؿكعدـ إتياف أم عمؿ مف الأ

 انًـهت انضبَٙ

 هلالخ عٓبص حًبٚخ انًُبفغخ ثؤعٓضح انؼجؾ انمـبهٛخ

لـ يكتؼ المشرع المصرم كالفرنسي بكفالة حرية المنافسة في المجاؿ       
تسير عمى تفعيؿ كتنفيذ القكانيف  آلياتالاقتصادم، كلكنيما حرصا عمى ضركرة كجكد 

. كيختمؼ المنافية اتالممارس مفحمايتيا الصادرة بشأف المنافسة عمى نحك يكفؿ 
                                                           

 (20) voir L‘article L.461-2 du code de commerce français, 

www.legifrance.gouv.fr 
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كفي تشريعات  (ُِ)ىيئة المنافسة  مسمى ىذه الألية، ففي بعض التشريعات تسمى
، كفي فرنسا تسمى سمطة المنافسة، كفي مصر يسمى (ِِ)أخرل تسمى لجنة المنافسة 

 . (ِّ)جياز حماية المنافسة 
 عاتقو عمى يقع حيث المستقمة، الإدارية الييئات أىـ مف الجياز ىذا كيعد       
 حرصلذلؾ فقد  بالإضافة .الاقتصادية القطاعات مختمؼ في المنافسة حرية حماية
في قطاعات  افسةمتخصصة لحماية المن يزةأج إيجادالمصرم كالفرنسي عمى  المشرع

القكمي لتنظيـ  الجيازالمشرع المصرم  أنشاءبعينيا، ففي قطاع الاتصالات مثلب فقد 
مكاجية الممارسات  سمطةكخكلو  ََِّلسنة  َُ رقـالقانكف  بمقتضىالاتصالات 

 تجاكزىا عمى يترتب التي الحدكدتحديد  خلبؿ مفالاحتكارية الضارة بالمنافسة، كذلؾ 
 كيضع ، القانكف ىذا ينظميا التي المجالات مف أم في احتكارية ممارسات حدكث
 (.ِْ) مادة  ذلؾ لمكاجية تطبيقيا يجب التي القكاعد المجمس
 ُُٖ رقـالقانكف  بمقتضى ستيمؾالم حمايةكما أنشأ المشرع المصرم جياز       
أك أم نشاط  الممارساتأك  تفاقاتلكي يككف المسئكؿ عف مكاجية الا (ِْ) َُِٖلسنة 
(. كما أنشاء المشرع العديد مف الييئات ِالمستيمؾ )مادة  ؽالإخلبؿ بحقك  شأنومف 

محددة، مف أبرزىا الييئة العامة لسكؽ الماؿ  عاتالعامة التى تمارس الرقابة في قطا
سكؽ رأس الماؿ  ة(، كخكليا مراقبِْ) مادة  ُِٗٗلسنة  ٓٗبمقتضى القانكف رقـ 

لمتأكد مف أف التعامؿ يتـ عمى أكراؽ مالية سميمة، كأنو غير مشكبة بالغش أك النصب 
القكمية لمغذاء  كالييئة (.ْ/ّْأك الاحتياؿ أك الاستغلبؿ أك المضاربات الكىمية ) مادة 

 كغيرىا. َُِٕلسنة  ُالمنشأة بالقانكف رقـ 
كعمى صعيد الكضع في فرنسا فتتعدد الأجيزة المتخصصة أك المنكط بيا حماية       

 commission deمبدأ المنافسة في قطاعات معينة، نذكر مثلب لجنة ضبط الطاقة 

                                                           

من نظثم حمثَة  تلمنثفسة ومنع تلممثرسثت تٖحتكثرَة فٍ تلمملكة تلعربَة تلسعودَة  2رتجع نص تلمثدة   (87)

 .8112هجرَة. وتبنً تٖسم ذتته قثنون تلمنثفسة تلسورٌ لعثم ;7:8لسنة  ;8/>رقم 

 ، 8118لسنة  3:من تلقثنون رقم  :7تسمً فٍ تْردن لجنة شبون تلمنثفسة رتجع تلمثدة  (88)

 ، 7333لسنة  73من تلقثنون رقم  71وهذت تلمسمً تبنثه تلمشرع تلَمنً رتجع تلمثدة   (89)

 .8172سبتمبر  79) تثبع( تلصثدر بتثرَخ  91تلجَدة تلرسمَة تلعدد  (:8)
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régulation de l‘énergie (CRE) فبراير لسنة  َُانكف المنشأة بمقتضى ق
الكيرباء كالغاز كتنظيـ أسكاؽ الكيرباء كالغاز في  كاتـ، كتيدؼ إلى تنظيـ شبَََِ

مف أجؿ كفالة المنافسة لصالح المستيمكيف ) مادة  العمؿإطار ضماف حسف سير 
 Contrôle des. كأيضا سمطة الرقابة عمى التأمينات كالتضامف (ِٓ)( ٗ/ُّْ

Assurances et des Mutuelles (ACAM) ديسمبر  ُٓقانكف  ضىالمنشأة بمقت
كتيدؼ إلى تنظيـ سكؽ التأميف كالقضاء عمى حالات المنافسة غير المشركعة  ََِٓ
 Autorité de كأيضا سمطة ضبط المكاصلبت الالكتركنية كالبريد  .(ِٔ)( ُْ)مادة 

régulation de la des postes et des communications électroniques  
كالتي تيدؼ  ،(ِٕ) ُٔٗٗيكليك  ِٔالصادر في  َٔٔػ  ٔٗقانكف  بمقتضيالمنشأة 

لضماف دخكؿ أكبر عدد ممكف مف  رةإلى فتح سكؽ البريد كالمكاصلبت لممنافسة الح
 .(ِٖ)( َُ/ّٔالمتعامميف إلييا ) مادة 

كيتضح مف خلبؿ استعراض بعض نماذج ىيئات الضبط القطاعية أنيا تشارؾ       
حماية المنافسة في مصر أك سمطة المنافسة الفرنسية في كفالة مبدأ حرية  جياز 

 يبينيما كتنظيـ الركابط الت لتنسيؽالمنافسة في السكؽ، كبالتالي فأف الأمر يقتضي ا
مبدأ المنافسة كتجنب  ؿتجمعيما كفؽ نصكص قانكنية منتظمة، مما يسيـ في تفعي

لمتداخؿ أك المزدكج بيف جياز ) سمطة( الأضرار التي يمكف أف تنجـ عف التكزيع ا
فيؿ  كأجيزة الضبط الخاصة بقطاعات معينة. عاـ،المنافسة صاحب سمطة الضبط ال

 تنبو المشرع الفرنسي كالمصرم لذلؾ؟
                                                           

(25)  La CRE a été créée par la loi du 10 février 2000, très en amont dans le 

processus d‘ouverture du marché, devançant en cela le droit 

communautaire, p 189, www.cre.fr 

(26)  L‘article 14 de la Loi du 15 décembre 2005 n°2005-1564 

www.legifrance.gouv.Fr 

(27)  JO. 27  juillet 1996, p. 11398                   

(28)  l‘article L. 36-10 du code des postes et des communications 

électroniques, disponible sur le cite suivant : www.arcep.fr cité par HOYNCK 

Stéphane, Indépendante de qui ? les trois âges de L‘indépendance des 

régulateurs des télécommunications en Europe, Revue française 

d‘administration publique RFAP, l‘ENA, n° 143, Paris, p 791. 
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عمى صعيد الكضع في فرنسا فأف باستقراء التنظيـ القانكني الحالي لممنافسة       
نجد أنو لـ يتضمف نصا صريحا ينظـ  رمالقانكف التجا فالكارد في الكتاب الرابع م

القطاعية سالفة الذكر،  ضبطكسمطات ال نافسةالعلبقة أك التنسيؽ بيف سمطة الم
كبالتالي فقد أصبح ىذا الأمر يقع عمى عاتؽ سمطة المنافسة في تعاملبتو مع ىذه 

ذا كاف المشرع الفرنسي أغفؿ النص عمى ىذا التنسيؽ في التنظيـ المعنى  السمطات. كا 
حيث حرص  ية،بحماية المنافسة إلا أنو تدارؾ ذلؾ في قكانيف سمطات الضبط القطاع

 المنافسة. سمطةعمى ضركرة الإخطار المتبادؿ بيف ىذه السمطات ك 
الالكتركنية سالؼ الذكر نجده  كالاتصالات ريدففي القانكف الصادر بشأف الب       

عند  فسة،لكتركنية كالبريد إخطار سمطة المناأكجب عمى سمطة ضبط المكاصلبت الا
طمبت مف المتعامميف تعديؿ اتفاقاتيـ بشأف  إذا -ُالأمكر الآتية:  مف رقياميا بأم أم

في حالة الإعداد لقائمة  -ِالتكصيؿ البيني كذلؾ مف أجؿ ضماف منافسة حرة كنزيية. 
كجكد  ليالة إذا تبيف حا -ّ. تعامميفحالات ممارسة النفكذ الممحكظ مف قبؿ بعض الم

كضعية ىيمنة أك مركز مسيطر أك أم حالة ضارة بالمنافسة في قطاع البريد 
 . (ِٗ)كالاتصالات الالكتركنية 

عمى  ذاتيا ARTالالكتركنية كالبريد الفرنسية  تصالاتضبط الا طةكقد أكدت سم      
بينيا كبيف مجمس المنافسة )سمطة المنافسة حاليا( باعتبار أف ذلؾ مف  التنسيؽ ضركرة

 . (َّ)الأمر الذم يزيد مف فاعمية المنافسة  ،شأنو إيجاد تبادؿ مثمر للئراء
عمى ضركرة التنسيؽ المشترؾ بيف لجنة ضبط  نسيكما حرص أيضا المشرع الفر       

فبراير لعاـ  َُف قانكف م ّٗالطاقة كسمطة المنافسة، حيث أكجب نص المادة 
الطاقة  بطـ بشأف تحديث كتطكير المرفؽ العاـ لمكيرباء، أف يقكـ رئيس لجنة ضَََِ

                                                           

(29)   voir S. JUNIOR (F.O), La régulation du secteur des 

Télécommunications par l‘autorité de régulation des télécommunications et 

le conseil de la concurrence, Mémoire de DEA en Droit Public interne, 

Université de Paris I, 2002, p 71. 

(30)   ART, rapport d‘activité 1998, tom1, citée par: S, JUNIOR, op. cit, p70. 
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المتنافسة في قطاع  اتبتبميغ سمطة المنافسة باية تعسفات في كضعية الييمنة لممؤسس
 . (ُّ)الكيرباء، أك بأم ممارسات ضارة بمبدأ المنافسة 

ة الفرنسية عمى ضركرة التنسيؽ المتبادؿ بينيا كبيف كقد أكدت سمطة ضبط الطاق      
مؤسسة  بيفك  Pralongالصادر بشأف نزاع بيف السيد  ارىاسمطة المنافسة، كذلؾ في قر 

، حكؿ فكترة النفقات بشأف صيانة المعدات  Electricité de France EDFالكيرباء 
 relative à la facturation des Tarifs d’entretien deالالكتركنية 

compteur d’électricité ، يدحيث جاء قكليا " إذا كاف الس Pralong   يعتبر
EDF  قد تعسفت في كضعيتيا المييمنة فعميو إخطار سمطة المنافسة، باعتبار أنيا لا

 .(ِّ)تممؾ النظر في ممارسة تككف ضار بالمنافسة 
كعمى صعيد النظاـ القانكني المصرم فإنو باستقراء نصكص قانكف حماية       

كلائحتو التنفيذية نجد أف المشرع لـ يتطرؽ لعممية التنسيؽ  ََِٓ ةلسن ّ ـالمنافسة رق
الاتصالات أك  مايةكجياز ح طاعيةبيف جياز حماية المنافسة كأجيزة الضبط الق

القكمية لمغذاء كغيرىا، في حيف أنو حرص عمى  المستيمؾ أك الييئات العامة كالييئة
ضركرة التنسيؽ بيف جياز حماية المنافسة كالأجيزة النظيرة في الدكؿ الأخرل بالنسبة 

 (. ٔ/ُُ) مادة  شترؾللؤمكر ذات الاىتماـ الم
فمـ نجد النص  قطاعيةكما أنو باستقراء القكانيف المنظمة لأجيزة الضبط ال      

بيف ىذه الأجيزة كبيف جياز حماية المنافسة، باستثناء قانكف  يؽالتنسالصريح عمى 
. كالذم أكجب عمى جياز حماية المستيمؾ (ّّ) َُِٖلسنة  ُٖحماية المستيمؾ رقـ 

ضركرة التنسيؽ مع أجيزة الدكلة المختمفة لتطبيؽ أحكاـ ىذا القانكف كعمى الأخص 

                                                           

(31)   Loi n° 2000-108 du 10 Février 2000, relative à la modernisation et au 

développement du service public de l‘électricité, www.legifrance.gouv.fr 

(32)  Décision n° 05-38-11 du 14 Avril 2005, relative à la facturation des 

Tarifs d‘entretien de compteur d‘électricité, cité par R.CARANTA « Les 

conditions et modalités juridiques de l‘indépendance du régulateur », in 

Marie-Anne Frison-Roche (s/d de), Les régulations économiques : légitimité 

et efficacité, presses de Sciences Po/Dalloz, Paris, 2004, PP 72-77. 

 وتلستون.، تلسنة تلحثدَة 8172سبتمبر  79تثبع تلصثدر فٍ  81تلجرَدة تلرسمَة تلعدد  (99)
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كما تمتزـ ىذه الأجيزة بتقديـ  تكارية،جياز حماية المنافسة كمنع الممارسات الاح
بالمكضكعات المتصمة  ؽالبيانات كالمشكرة الفنية التي يطمبيا الجياز، كذلؾ فيما يتعم

 (.ْ/ّْبأحكاـ ىذا القانكف )مادة 
أجيزة الضبط القطاعية الأخرل كجياز حماية  بيفكبالتالي فأف إيجاد التنسيؽ       

أف يككف ىناؾ أم إلزاـ  دكفالأخير  ىذا ؽعاتالمنافسة، يقع في المقاـ الأكؿ عمى 
المتخصصة بقطاعات معينة بيذا التنسيؽ، كىذا ما سعى إليو جياز  زةعمى الأجي

تنظيـ  يازبركتككؿ تعاكف مشترؾ بينو كبيف ج تكقيعمف خلبؿ  كذلؾ ة،حماية المنافس
لب فض ،كالمستيمؾ لسكؽا مصمحةبيدؼ الاىتماـ ب َُُِيكنيك  ُٓالاتصالات بتارخ 

عف التعاكف كالتنسيؽ بينيما مف أجؿ دعـ حرية المنافسة في قطاع الاتصالات كتبادؿ 
جياز حماية المنافسة بمطالبة جياز  اـ. كتطبيقا لذلؾ فقد ق(ّْ)المعمكمات كالخبرات 

الشحف لمكقكؼ عمى مدل  تتخفيض قيمة كرك  رارق حكؿبتكضيح  تصالاتتنظيـ الا
 .(ّٓ)تأثيرىا عمى حقكؽ العملبء 

كبالتالي فأننا نناشد المشرع المصرم بالسير عمى نيج نظيره الفرنسي في إلزـ       
أجيزة الضبط المتخصصة بقطاعات معينة، كالجياز القكمي لتنظيـ الاتصالات 

 ةكالبريد كغيرىا بإخطار جياز حماية المنافس كميةالمختمفة كالييئة الق لعامةكالييئات ا
رة بالمنافسة في القطاع الخاص بيا، سكاء كردت ىذه بأم ممارسة احتكارية  أك ضا

الممارسة في صكرة اتفاقات رأسية أـ أفقية أـ نشأت مف مركز مييمف لشركة أك مؤسسة 
 ما.  

 انًجحش انضبَٙ

 انـجٛوخ انمبََٕٛخ نغٓبص حًبٚخ انًُبفغخ 

حكؿ  -خاصة في فرنسا –ثار خلبؼ حاد عمى الساحتيف الفقيية كالقضائية       
الطبيعة القانكنية لجياز ) سمطة( المنافسة، كىؿ يعد ىيئة إدارية أـ جية قضائية ؟ 
كمبعث ىذا الخلبؼ في حقيقة الأمر تداخؿ تشكيؿ ىذا الجياز ما بيف قضاة كغير 

                                                           

     www.mcit.gov.egرتجع تلموقع تٖلكترونٍ لوزترة تٖتصثٖت وتكنولوجَث تلمعلومثت: (:9)

https://m.elwatannews.com    

 . علً تلموقع: 8171أكتوبر  ;رتجع جرَدة تلوطن تٖلكترونَة عدد تلخمَس  (;9)

https://m.elwatannews.com    

https://m.elwatannews.com/
https://m.elwatannews.com/
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الممنكحة لو، فبعض الاختصاصات ذات قضاة، فضلب تنكع الصلبحيات كالسمطات 
 طبيعة إدارية كالبعض الآخر ذات طبيعة قضائية. 

كقد انقسمت الساحة القانكنية في ذلؾ لثلبثة اتجاىات، الأكؿ تبنى الطبيعة       
القضائية لجياز حماية المنافسة، في حيف تبنى الاتجاه الثاني الطبيعة المختمطة ليذا 

الث فقد أقر بالطبيعة الإدارية لجياز المنافسة، كىذا ما سنتناكلو الجياز، أـ الاتجاه الث
 في ثلبثة مطالب عمى النحك التالي:

 انًـهت الأٔل

 انـجٛوخ انمؼبئٛخ نغٓبص حًبٚخ انًُبفغخ

بإضفاء الطابع ( ّٕ)كالفرنسية  (ّٔ)اتجو جانب قميؿ مف الساحة الفقيية العربية      
ة (، أم أنو يعد بمثابة ىيئة قضائية مف الدرجة القضائي عمى جياز ) سمطة المنافس

الأكلى مكازية لمحكمة الدرجة الأكلى في النظاـ القضائي. كقد استند الفقو الفرنسي في 
ذلؾ إلى التعديلبت التي أدخمت عمى مجمس المنافسة الفرنسي بمقتضى القانكف 

صدار أحكاـ كالتي جعمت ىذا المجمس يتمتع بسمطة أ ُٖٔٗديسمبر  ُّالصادر في 
كتكقيع الجزاءات، كما أف الإجراءات التي تتـ أمامو أثناء نظر الدعكل مطابقة 

 للئجراءات التي تتـ أماـ القضاء.
كؿ ذلؾ جعؿ ىذا الفريؽ الفقيي يكيؼ مجمس المنافسة عمى أنو جية قضائية       

مستقمة متخصصة في المنازعات التجارية كالاقتصادية المتعمقة بالمنافسة، كما انتقد ىذ 
، كالذم قرر فيو ُٕٖٗيناير  ِّالاتجاه قرار المجمس الدستكرم الفرنسي الصادر في 

إدارية، بقكليـ أف أم حكـ لف يمنع مجمس المنافسة  أف مجمس المنافسة ذات طبيعة
 .(ّٖ)مف ممارسة القضاء كأف طبيعة الأشياء لا يمكف تجاىميا 

الفرنسي لتعديؿ الأمر الصادر في  المشرع تدخؿ كما أستند ىذا الاتجاه عمى      
بقانكف تـ  ٖٔ-ُِّْرقـ  لأمرسالؼ الذكر، بمكجب ا ُٖٔٗمف ديسمبر  كؿالأ

                                                           

رتجع د/ لَنث حسن ذكٍ، قثنون حمثَة تلمنثفسة ومنع تٖحتكثر درتسة مقثرنة فٍ تلقثنون تلمصرٌ  (>9) 

 .918وتلفرنسٍ وتْوربٍ، تلمكتبة تلعثلمَة للنشر وتلتوزَع، دون ذكر سنة نشر، ص 

 (37)  Michel Pedamon, droit commercial, éd Dalloz 1994, p. 407. R. Martin, 

Nature juridique du conseil de la concurrence, paris, JCP, 1, P 3469.   

 (38) Michel Pedamon, op. cit, p. 408. 
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 ففي نظر الطع بالفصؿ الاختصاص سنادلإ ُٖٔٗديسمبر  َِيو في التصكيت عم
الأمر  باريس،استئناؼ  لمحكمةعمى قرارات مجمس المنافسة ) سمطة المنافسة حاليا( 

لا ك المشرع منح  افالذم يدؿ عمى النية في اعتبار مجمس المنافسة جية قضائية. كا 
    .ارمىذا الاختصاص لمقضاء الإد

 انًـهت انضبَٙ

 انـجٛوخ انًخزهـخ نغٓبص حًبٚخ انًُبفغخ

ذىب جانب آخر مف الفقة إلى القكؿ بالطابع المختمط لجياز المنافسة، أم أنو       
. كاستندكا في ذلؾ إلى تداخؿ تشكيؿ ىذا (ّٗ) يجمع بيف الطابع الادارم كالقضائي

بيف قضاة كغير قضاة، فضلب عف تنكع  -في مختمؼ الدكؿ ما  - جمسالم
الصلبحيات الممنكحة لو، فبعض الاختصاصات ذات طبيعة إدارية كالبعض الآخر 

 شكميةال ذات طبيعة قضائية. كقد استعرض ىذا الاتجاه العديد مف المظاىر
عمى النحك  حماية المنافسة، كذلؾ زالمختمطة لجيا لطبيعةالتي تؤكد ا كالمكضكعية

 التالي:
القائؿ بالطبيعة  الرأم: عناصر الطبيعة الإدارية لجياز المنافسة: استعرض أكلا

الشكمية كالمكضكعية التي تؤكد الطابع الإدارم لجياز  عناصرالمختمطة العديد مف ال
 المنافسة، كذلؾ كالآتي:

تتشكؿ  افرنس ففيمجمس المنافسة مف غير القضاة:  ضاءغمبة عدد أع  -1
( مف القانكف التجارم مف سبعة عشر  ُ/ُْٔسمطة المنافسة كفقا لنص المادة )

عضكا، رئيس كستة عشر عضكا يككف منيـ فقط ستة قضاة مف الجيات القضائية ) 
في المجاؿ  يفكالقضاء العادم( كالباقي مف المتخصصيف كالميني –مجمس الدكلة 
 الاقتصادم. 

                                                           

 (39) voir  Said Dib, la nature de contrôle juridictionnel de la commission 

bancaire , Revue du conseil d'état , publiée par conseil d'état, n° 03, janvier 

2003, p. 122. 

فٍ تلفقه تلعربٍ رتجع د/ عمر محمد فثرس، تلطبَعة تلمختلطة لمجلس تلمنثفسة تلسورٌ، مجلة علوم تلشرَعة 

 .:;; -7:;، ص >817، سنة 7ملحق  9:وتلقثنون، تلمجلد 
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شراؼ مجمس الكزراء: جياز المنافسة لرقابة  خضكع  -2 قانكف المنافسة  ففيكا 
 كمنع المنافسة حماية جياز يسمى جياز ينشأ( :  ُُ)  المصرم، تنص المادة

 العامة الاعتبارية الشخصية لو كتككف الكبرل القاىرة مقره يككف الاحتكارية الممارسات
لجياز حماية (. كما يؤكد الطابع الإدارم الكزيرالمختص)  الكزراء مجمس رئيس يتبع ،
 خطتو عفما أكجبو القانكف عمى جياز حماية المنافسة مف رفع تقرير سنكل  منافسةال

 الإدارة، مجمس مف اعتماده بعد المختص الكزير عمى ليعرض كمقترحاتو المستقبمية
 . (َْ) كالشكرل( حاليا النكاب)  الشعب مجمسى الى منو نسخة كترسؿ

 كذلؾ القرارات كالتدابير الإدارية: إصدارحماية المنافسة في  جيازسمطة   -3
حد لبعض الممارسات غير التنافسية. كيستمد جياز المنافسة ذلؾ مف  كضع يدؼب

مخالفة أحد الأحكاـ الكاردة بالمكاد  ثبكتالجياز عند  عمى"  يقكؿ ذمال َِنص المادة 
زالة المخالفة فٖ،ٕ، ٔ)  كرنا ، أك ( مف القانكف تكميؼ المخالؼ بتعديؿ أكضاعو كا 

لا إدارة الجياز مسزمنية يحددىا مج ترةخلبؿ ف كقع الاتفاؽ أك التعاقد المخالؼ  كا 
( مف ىذا القانكف باطلب.  كما يككف لممجمس أف يصدر قرارنا بكقؼ ٕ،ٔلممادتيف ) 

دكف تعديؿ  اإليي المشار المحظكرة فكرنا، أك بعد انقضاء الفترة الزمنية ساتالممار 
زالة المخالفة.  الأكضاع كا 

 ائؿاستعرض أيضا الاتجاه الق المنافسة: يازالطبيعة القضائية لج عناصر :ثانيا
التى تكضح الطابع القضائي لجياز المنافسة،  ناصربالطبيعة المختمطة بعض الع

 أبرزىا:
المشرع ضركرة  جبففي فرنسا فقد أك  تشكيؿ جياز المنافسة: فيقضاة  جكدك   -ُ

ستة أعضاء مف الييئات القضائية مف أصؿ سبعة  فسةأف يضـ تشكيؿ سمطة المنا
 سة. كفي مصر فقد نص قانكف حماية المنافسمطةعشر عضكا مجمؿ أعضاء ىذه ال

                                                           

مجلس تلشوري وتٖكتفثء بمجلس  :817تلجدَر بثلذكر أنه تم إلؽثء مجلس تلشورٌ بمقتضً دستور  (1:)

نقل تلعثملون بمجلس تلشوري تلموجودَن بثلخدمة فً تثرَخ تلعمل وتحد هو مجلس تلنوتج، علً أن َتم 

، وَحتفظ لهم بثلدستور إلً مجلس تلنوتج، بذتت درجثتهم، وأقدتمَتهم تلتً َشؽلونهث فً هذت تلتثرَخ

بثلمرتبثت، وتلبدٖت، وتلمكثفآت، وسثبر تلحقوق تلمثلَة تلمقررة لهم بصفة شخصَة، وتإول إلً مجلس 

 (.;:8ة )مثدة تلنوتج أموتل مجلس تلشوري كثمل
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مجمس إدارة جياز حماية  اءيككف مف بيف أعض أفكمنع الممارسات الاحتكارية عمى 
 .(ُْ) رئيس مجمس الدكلة ختارهمف مجمس الدكلة بدرجة نائب رئيس ي مستشارالمنافسة 

كما سنرل  –المنافسة  لسمطةالمشرع الفرنسي  خكؿفرض العقكبات:  سمطة  -2
المخالفة  مارساتكتقرير بطلبف الم الؼ،المخ مىالجزاءات المدنية ع تكقيع حؽ -لاحقا

المصرم فضلب  منافسةيممؾ جياز حماية ال كمانفاذ أم أثر ليا.  ـكعد منافسةلقانكف ال
في تحريؾ الدعكل الجنائية أك التصالح مع  الحؽ يةإصدار الأكامر كالقرارات الإدار  فع

(. كسكؼ نرل لاحقا أف ىناؾ اختلبؼ في حجـ السمطات المتاحة ُِالمخالؼ ) مادة 
تمتع ىذه في فرنسا، حيث ت سةلكؿ مف جياز حماية المنافسة في مصر، كسمطة المناف

 المنافسة في أكربا.   حماية زةالأخيرة بسمطات أكبر الأمر الذم جعميا مف أىـ أجي
 : المنافسةالكظيفة الاستشارية لجياز ) سمطة( حماية   -3

صلبحيات جياز حماية المنافسة في مصر )سمطة المنافسة في فرنسا(،  تتعدد      
بمثابة  دحيث يع ،attributions consultativesكمف أبرزىا الصلبحيات الاستشارية 

 بيفىذا المضمار  في. كيمكف التمييز (ِْ) نافسةالم مجاؿفي ىذا  مختصالخبير ال
ختيارية Consultation obligatoire إجبارية ،نكعيف مف الاستشارات  كا 

Consultations facultatives. :كذلؾ عمى النحك التالي 

                                                           

( : َتولً  78تلجدَر بثلذكر أن عدد أعضثء مجلس تٔدترة خمسة عشر عضوت، حَث تنص تلمثدة )  (7:) 

 إدترة َصدر بتشكَله قرتر من تلوزَر تلمختص ،وذلكإدترة تلجهثز مجلس 

 علً تلوجه تِتً:

 ة ربَس متفرغ من ذوي تلخبرة تلمتمَز -1

 .مستشثر من مجلس تلدولة بدرجة نثبج ربَس َختثره ربَس مجلس تلدولة -  -2

 .أربعة َمثلون تلوزترتت تلمعنَة َرشحهم تلوزَر تلمختص  -3

 ثٗثة من تلمتخصصَن وذوي تلخبرة. -4

 ( َمثلون تٖتحثد تلعثم للؽرؾ تلتجثرَة وتتحثد تلصنثعثت تلمصرَةوتتحثد تلبنوكستة  -5

 تلمستهلك وتٖتحثد تلعثم لعمثل مصر ، علً وتٖتحثد تلعثم للجمعَثت تْهلَة وتٖتحثد تلعثم لحمثَة

 .أن َختثر كل تتحثد من َمثله

 (42) G.DELION André et DURUPTY Michel Chronique du secteur public 

économique, Revue française d‘administration publique RFAP, l‘ENA, n° 

143, 2012, p 875. 



 

1333 
 

كقد تبنى المشرع الفرنسي ىذا النكع مف خلبؿ ألزـ  الإلزمية: الإستشارات -      
بضركرة إستشارة سمطة المنافسة في حالتيف: الأكلى: عند تحديد ىكامش الربح  مةالحكك 

لجكء الحككمة لتطبيؽ إعفاء ما كالمنصكص  عندكتحديد الأسعار. الحالة الثانية عند 
قانكف حماية المنافسة  . كما تبنى(ّْ)مف القانكف التجارم  ْ/ُِْفي المادة  عميو

الرأم لمجمس  إبداء حماية المنافسة جيازالمصرم الإستشارات الكجكبية، حيث يتكلى 
 إبداء عميوأك أكثر لفترة زمنية محددة. كما  سيسعر بيع منتج أسا تحديد الكزراء في

 .(ْْ) المتعمقة بتنظيـ المنافسة كالمكائح القكانيف تالرأم في مشركعا
كىؿ  لمنافسةلرأم جياز ) سمطة ( حماية ا نيةالطبيعة القانك  ؿتساؤؿ حك  كيثكر      

 يعد ممزما لمجيات المشار إلييا ؟ 
بإستشارة جياز حماية المنافسة في  يإذا كانت الحككمة ممزمة كإجراء كجكب      

 الحالتيف السابقتيف، إلا أنيا تككف غير ممزمة بالرأم الذم ينتيي إليو الجياز، فميا أف
عمى أساس أف دكر الجياز يظؿ دكرا استشاريا محضا كلا  عنو،تأخذ بو أك تصرؼ 

المادة  نصصراحة في  لفرنسيتككف لأرائو القكة الممزمة. كىذا ما أكد عميو المشرع ا
 الفرنسي.   جارممف القانكف الت ِ/ِْٔ
ي كؿ شخص ) طبيع فسميت بذلؾ عمى أساس أ كقدالإستشارات الاختيارية:  -      

تبنى  كقداعتبارم( حر في المجكء بإستشارة جياز أك سمطة المنافسة مف عدمو.  –
المشرع الفرنسي ىذا النكع مف الاستشارات، حيث أجاز لكؿ مف الحككمة كالجماعات 

كالمالية كالجمعيات النقابية كالمينية جمعيات حماية  يةالمحمية كالييئات الاقتصاد
كما يحؽ  .(ْٓ) لمنافسةمرتبطة بمجاؿ ا ةة في كؿ مسألالمجكء لسمطة المنافس ستيمؾالم

أيضا لمجيات القضائية العادية كالإدارية أف تطمب رأم سمطة المنافسة في أم قضية 
 . (ْٔ)تككف منظكرة أماميا كتتعمؽ بالممارسات المقيد لممنافسة 

                                                           

 (43)  L‘article 462- 2 du code de commerce français, www.legifrance.gouv.fr.  

 .;811لسنة  9َذَة لقثنون حمثَة تلمنثفسة تلمصرٌ رقم من تلٗبحة تلتنف >8رتجع نص تلمثدة  (::) 

 (45) L‘article L462- 1 du code de commerce français, www.legifrance.gouv.fr 

 (46) L‘article L462- 3 du code de commerce français, www.legifrance.gouv.fr 

 

http://www.legifrance.gouv.fr/
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عمى  النصأغفؿ المشرع  فقدحماية المنافسة المصرم  فصعيد قانك  كعمى      
 -الإستشارات الاختيارية، كلكف ىذا لا يمنع الأطراؼ المشاركة في الحياة الاقتصادية 

 نيةمف السمطات العامة ) التشريعية كالتنفيذية كالقضائية( مركرا بالجمعيات المي ءابتدا
مف المجكء لجياز حماية  -كالنقابية كالمعنية بحقكؽ المستيمؾ انتياء بالفرد العادم 

لاستشارتو في أم أمر يمس بحرية المنافسة. باعتبار أف ذلؾ مف شأنو المنافسة 
بيذا الحرية، كيسيـ في ضبط السكؽ كزيادة فاعميتو، كيعكد بالنفع عمى جميع  رتقاءالا

 أطراؼ الحياة الاقتصادية.      
 انًـهت انضبنش

 انـجٛوخ الإداسٚخ نغٓبص حًبٚخ انًُبفغخ

بالطبيعة الإدارية لجياز أك  كؿإلى الق -كبحؽ –أتجيت أغمب الساحة الفقيية       
الممارسات  اقبتعد قرارات إدارية تع نوكالأعماؿ الصادرة م .(ْٕ)سمطة المنافسة 

الأعماؿ  كىذاأكامر لكقفيا مما يمنحو امتيازات السمطة العامة.  كالمنافية لممنافسة، أ
أماـ القضاء الإدارم،  لسمطةبدعكل تجاكز ا يافي ييطعفك  ،بحجية الشئ المقرر تمتعت

فيو بطرؽ الطعف  كيطعفالقضائي يتمتع بحجية الأمر المقضي،  العمؿفي حيف أف 
 .(ْٖ)العادية كغير العادية 

 ِّ بتاريخ ِِٔ/ٖٔ  رقـالمجمس الدستكرم الفرنسي في قراره  أقركقد       
المنافسة )  مجمسكل ةبصفة عام تقمةبالطابع الإدارم لسمطات الضبط المس ُٕٖٗيناير

مجمس المنافسة  بأفحاليا( عمى كجو الخصكص، حيث جاء قكلو "  سةسمطة المناف

                                                           

 (47) voir, J. Sestire, note sur cons.const. 23 janvier 1987, JCP; 11, p. 20854.  

AUBY (J.M), Autorités administratives et autorités juridictionnelles, A.J.D.A, 

1995, pp 91-116. B. Dominique, politique et pratique de la concurrence, 

LGDJ, 2004. P. 22.   

. 919. د/ لَنث حسن ذكٍ، مرجع سثبق، ص 2;ه تلعربٍ رتجع د/ عبد الله حنفٍ، مرجع سثبق، ص وفٍ تلفق

د/ قورترٌ مجدوج، مكثنة تلهَبثت تٔدترَة تلمستقلة فٍ تلنظثم تلجزتبرٌ، مجلة تلمنثرة للدرتسثت تلقثنونَة 

مثَة تلمنثفسة وأثره علً ، د/ محمد إبرتهَم تلشثفعٍ، تلقثنون تلمصرٌ لح;;، ص 8179/;وتٔدترَة، عدد 

تٖقتصثد تلمصرٌ ) مع تٔشثرة إلً تلقثنون تلفرنسٍ وتْوربٍ، مجلة تلعلوم تلقثنونَة، كلَة تلحقوق جثمعة 

 .29، ص 8113تلعدد تْول، سنة  7;عَن شمس، تلمجلد 

َة درتسة مقثرنة، رتجع رسثلتنث بعنوتن، حدود تلرقثبة تلقضثبَة علً تلتحكَم فٍ منثزعثت تلعقود تٔدتر (2:) 

 .>98، ص 8171رسثلة دكتورتة  مقدمة لكلَة تلحقوق جثمعة أسَوط 
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 قانكفالمتعمقة ب القكاعدىاـ في تطبيؽ العديد مف  دكرىيئة إدارية، كىك مدعك لمقياـ ب
 طبيعةمس الدستكرم الفرنسي في الحكـ ذاتو عمى نفي الالمنافسة..." كما حرص المج

 . (ْٗ)القضائية لمجمس المنافسة 
المستقمة بصفة  اريةالإد تالطابع الإدارم لمييئا سيأقر مجمس الدكلة الفرن كما      
 .(َٓ) ََُِ ةسن الصادربمناسبة تقريره  -بينيا سمطة المنافسة مفك  –عامة 

الفرنسي حسـ ىذه المسألة كذلؾ بتأييد الطبيعة الإدارية  لمشرعلذلؾ فأف ا بالإضافة
 الإداريةلسمطة المنافسة صراحة، كذلؾ بقكلو أف سمطة المنافسة تعد مف الييئات 

 . (ُٓ)المستقمة 
أف المشرع المصرم عمى الرغـ مف أنو لـ ينص صراحة عمى الطبيعة  كما      

الفرنسي حيث  يرهكما فعؿ نظ تكاريةالإدارية لجياز المنافسة كمنع الممارسات الاح
إلا أنو باستقراء  ،العامة الاعتبارية ىذا الجياز بالشخصية تمتعاكتؼ بالنص عمى 

قانكف المنافسة يتضح بما لا يدع مجالا لمشؾ في ىذه الطبيعة، حيث جعؿ المشرع 
يتبع مجمس الكزراء ) الكزير المختص (. كىك ما يعنى أنو يعمؿ  نافسةجياز حماية الم

                                                           

" (49) considerant que, si le conseil de la concurrence organisme 

administratife, est applé a jouer un role importante dans l'application de 

certaines règle relatives au droit de la concurrence …… considerant que  

compte tenue de la nature non juridictionnelle de conseil de la concurrence   

" cité par T. Larzul, la mutation des soutces de droit administratif, éd 

l'Hermes, 1994, p. 295 

 حَث جثء نص تلتقرَر بثلفرنسَة كثِتٍ: (1;)  

,, Si bien que en principe non dotées de la personnalité juridique, les A.A.I 

ne sont pas rattachées aux structures hiérarchiques de l‘administration 

centrale, elles n‘en sont pas pour autant extérieures à l‘état, c‘est au nom et 

pour le compte de l‘Etat qu‘elles agissant et sous sa responsabilité qu‘elles 

engagent par leurs actes dommageables le juge administratif soit devant le 

juge judiciaire selon le juge compète pour connaître du contentieux des 

actes de l‘autorité elles sont pleinement, des autorités des l‘Etat et leur 

nature administrative apparaît aujourd‘hui comme un élément incontestable 

,, cité par AUBY (J.M), op.cit, pp 91-116. 

 (51) l'article 461- 1 de code de commerce dispos que ,, L'Autorité de la 

concurrence est une autorité administrative indépendante ,, 
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كعميو احتراـ السياسة العامة لمدكلة مثمو مثؿ جميع الإدارات  ،كرقابتو وتحت إشراف
بقرار مف الكزير المختص، كلـ يتضمف سكاء  يككفالعامة في الدكلة. كما أف تشكيمو 

رئيس  ئبنا جةمجمس الدكلة بدر  مف مستشاركحيد ممثؿ لمجيات القضائية كىك  كعض
    (.ُِ) مادة  يختاره رئيس مجمس الدكلة

طبيعة عمؿ ما  يدأف تحد كمضمكنو )ِٓ (المشرع  رادةكىذا ما يسمى بمعيار إ      
يقتضى البحث عف الإرادة الحقيقية لممشرع مف إنشاء الييئة التي أصدرتو، كتكييفو 

 بشكؿالمشرع عمي ىذا العمؿ الطابع القضائي  ضفيفقد ي )ّٓ(لمعمؿ الصادر عنيا.
مباشر، كاستخدمو مصطمح القضاء أك ما يعادلو، أك بشكؿ غير مباشر، كإضفاء 

الذم تصدره الييئة، إذف فإرادة المشرع ىي الفيصؿ  لعمؿحجية الأمر المقضي عمي ا
 .(ْٓ)في تحديد طبيعة العمؿ

عة الإدارية لجياز حماية المنافسة، كذلؾ كقد أيدت المحكمة الإدارية العميا الطبي       
التدابير الإدارية التي مينحت  إف بقكليا (ٓٓ) َُِٖ بريؿأ ِٖالصادر في  حكميا في

السكؽ مف  حمايةالغرض منيا  اريةلجياز حماية المنافسة كمنع الممارسات الاحتك
المحظكرة أك الضارة كالتي تؤثر في سعر السمع أك الخدمات أك في  ساتالممار 

احتكارىا أك الحد مف المنافسة أك السيطرة عمى سكؽ بيع المنتجات كذلؾ كمو حماية 
ذ يتخذ أحد ال المشار إلييا إنما يستيدؼ إزالة المخالفة  تدابيرلممستيمكيف، كالجياز كا 

عادة الأكضاع إلى ما كانت عميو، كىذه التدابير لا تندرج في عداد العقكبات الجنائ  يةكا 
                                                           

(52) تلجدَر بثلذكر أن مسؤلة تحدَد مثهَة تلعمل تلقضثبٍ من أجل تلتمََز بَنه وبَن تلعمل تٔدترٌ حثزت   

علً تهتمثم فقه تلقثنون تلعثم ، نظرتً لمث َترتج علٍ هذت تلتمََز من نتثبج فٍ ؼثَة تْهمَة. وقد تعددت 

: فً درتسة متخصصة تنظر ثََر تلشكلَةتلمعثََر تلتٍ قَلت فٍ هذت تلصدد مث بَن تلمع د  / ثروت عبد  

دتر تلنهضة  » معثََر تمََز تلعمل تلقضثبً وتطبَقه علً قرترتت مجثلس تلتؤدَج تلخثصة « تلعثل أحمد

.7331تلعربَة،  

(53) د  / 3:ثروت عبد تلعثل أحمد، معثََر تمََز تلعمل تلقضثبً...مرجع سثبق،ص   . رتجع فٍ تلفقه  

 تلفرنسٍ:

M. Vedel et delvolve « droit administratif » puf, 1984, p. 539.     

(54) : تنظر فٍ عرض هذت تٖتجثه  سثلتنث بعنوتن ، حدود تلرقثبة تٔدترَة علً تلتحكَم فٍ منثزعثت تلعقود  

ومث بعدهث. :98، ص مرجع سثبقتٔدترَة، درتسة مقثرنة،   

 -قضثبَة علَث  8>لسنة  1:898فٍ تلطعن رقم  - موضوع -تلدتبرة تٖولٍ حكمهث تلصثدر من   (;;)

 ، ؼَر منشور.م 8172/:/82بثلجلسة تلمنعقدة علنثً فٍ َوم تلسبت تلموتفق 
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كالتي تستقؿ المحاكـ الجنائية كحدىا بتكقيعيا، كأنو لا تلبزـ بيف قياـ المسئكلية الجنائية 
 مقتضىلفة البياف، إذ أف المشرع بسا ركبيف اتخاذ الجياز المطعكف ضده لأحد التدابي

سالفة البياف أعطى الجياز سمطة  ََِٓلسنة  ّ( مف القانكف رقـ َِأحكاـ المادة )
(  ٖ،  ٕ،  ٔاتخاذ التدابير الإدارية الكاردة في ىذه المادة حاؿ مخالفة أحكاـ المكاد )
المخالفات في  مف القانكف كقرر أف ىذه التدابير لا تخؿ بأحكاـ المسئكلية الناشئة عف

الجنائية ليس لازمان لصحة ما يتخذه  ئكليةكلازمو أف نشكء المس ؤداهىذه الحالات، بما م
الجياز مف تدابير إدارية، باعتبار أف الجريمة الجنائية يتعيف لثبكتيا تكافر ركنييا 

 بالمادم كالمعنكم كتختص النيابة العامة بتحقيقيا فإف ثبت لدييا تكافر أدلة ارتكا
أركاف  كافرالمحكمة الجنائية التي تستقؿ بفحص ىذه الأدلة كت إلى إحالتياجريمة ال

الجية الإدارية لمتدابير الإدارية  تخاذا عندحؽ المتيـ، كىك ما لا يمزـ  يالجريمة ف
باعتبارىا تدابير احترازية ككقائية تأتي في مرحمة سابقة عمى إحالة المخالؼ لمنيابة 

ف ليا مف ظاىر الأدلة التي تحت بصرىا أف الممارسات التي العامة، في ضكء ما تبي
( مف قانكف حماية المنافسة ٖ، ٕ، ٔقاـ بيا أحد الأشخاص تخالؼ أحكاـ المكاد )

إليو القضاء الجنائي مف  نتييكمنع الممارسات الاحتكارية، كذلؾ كمو بمراعاة ما ي
 . اريةدإثبات أك نفي المخالفة التي صدر بشأنيا أحد التدابير الإ

 انفظم انضبَٙ

حذٔد عهـبد عٓبص حًبٚخ انًُبفغخ فٙ يُن انًًبسعبد  

 الاحزكبسٚخ

تتسـ المخالفات في القطاعات الاقتصادية كالمالية بطبيعة تقنية خاصة، كأماـ       
عدـ قدرة الاساليب التقميدية أك العقاب عف طريؽ القضاء في مكاجيتيا، لما أظيرتو 

المجاؿ، فقد تـ إسناد ىذه الميمة لييئات أكثر قربا مف ىذه  مف محدكديتيا في ىذا
القطاعات، مما يسمح ليا بالتدخؿ السريع كالفعاؿ لإزالة ىذه المخالفات، كتسمى ىذه 
الييئات بالسمطات الادارية المستقمة، كالتي خكليا المشرع في مختمؼ الدكؿ سمطات 

 . (ٔٓ)تمفة عقابية تمكنيا مف ضبط القطاعات الاقتصادية المخ

                                                           

(56)   P. Gazier, et Y. Cannac, Etude sur les les autorités administratives 

indépendantes EDCE, 1983, p.13. 
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ككما سبؽ القكؿ فقد نشأ تحت مظمة الييئات الإدارية المستقمة أجيزة ضبط،       
تتنكع ما بيف أجيزة ضبط خاصة بقطاعات معينة، كأجيزة ضبط عامة تشمؿ كؿ 
القطاعات، كيأتي عمى رأس ىذه الأخيرة جياز )سمطة( حماية المنافسة، كالذم يعد مف 

تساع سمطتو كاختصاصو، حيث أف نشاطو أىـ الييئات الإدارية المستقمة، نظرا لا
لا تككف مقصكرة عمى نشاط أك قطاع معيف، كلكف تتسع لمراقبة  -كما قمنا –كرقابتو 

كؿ قطاعات النشاط الاقتصادم كالمالي في مراحؿ الإنتاج كالتكزيع كالخدمات، مف 
 أجؿ الكقكؼ عمى مدل احتراميا لقكاعد المنافسة المحددة قانكنا.

 أف قبؿ كلكف الشأف، ىذا في المنافسة حماية جياز ككظائؼ سمطات دكتتعد      
 كيككف ،المنافسة حرية لمبدأ قانكنا المحظكر الممارسات عمى التعرؼ عمينا ليا نتطرؽ
 :التالي النحك عمى لمبحثيف الفصؿ ىذا بتقسيـ ذلؾ

 انًجحش الأٔل

 انًًبسعبد انًُبفٛخ نحشٚخ انًُبفغخ 

 قانكف مف( ٔ،ٕ،ٖ)  المكاد نصكص في الممارسات ىذه المصرم المشرع أكرد      
 أك اتفاقات صكرة في أما تأتي كقد الاحتكارية، الممارسات كمنع المنافسة حماية

 الكضع استخداـ إساءة صكرة في أك ،l'entente économique اقتصادية تعاقدات
 تكتلبت إنشاء أك اتحاد صكرة في أك الاقتصادية، بالييمنة تسمى ما أك المسيطر
 . الاقتصادية كالتجمعات بالتركزات تسميتو عمى اصطمح ما كىك إقتصادية،

 عمى فقط تقتصر لا المنافية الممارسات مف لممنافسة القانكنية كالحماية      
 تمتد كلكنيا العربية، مصر لجميكرية الإقميمي النطاؽ داخؿ تتـ التي الممارسات
 ىذه في المنافسة عمى أثر ذات كتككف النطاؽ ىذا خارج تتـ التي الضارة لمممارسات
 لإجراء المنافسة جياز دكر يأتي المخالفات ىذا مف أم كقكع حالة كفي الأخيرة،
 ىذا ضكء في. حياليا المشرع لو خكليا التي التدابير لاتخاذ تمييدا كالتقصي التحرم
 :التالي النحك عمى مطالب لأربعة المبحث ىذا نقسـ فأننا العرض
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 انًـهت الأٔل

 الارفبلبد أٔ انزوبلذاد انًُبفٛخ نهًُبفغخ

 حيث لممنافسة، المنافية الممارسات أقدـ مف التعاقدات أك الاتفاقيات ىذه تعتبر      
 كيقصد ،(ٕٓ) الحالي بشكميا الأخيرة ليذه المنظمة القكانيف ظيكر قبؿ فرنسا في ظيرت

 بيف ضمني أك صريح اتفاؽ أك عقد أم أك المشركعات بيف السمكؾ في تنيسؽ كؿ بيا
 الآثار أك محمو كاف إذا الاتفاؽ ىذا يتخذه الذم الشكؿ كاف كأيا أكثر، أك مشركعيف

  . (ٖٓ) المنافسة تقييد أك منع شأنيا مف عميو تترتب التي
 الضارة الحالات ضمف التعاقدات أك تفاقاتالا المصرم المشرع أدرج كقد      

 قانكف مف( ٔ،ٕ،ٖ)  المكاد نصكص في كذلؾ الاقتصادم، المجاؿ في بالمنافسة
 التعاقدات أك تفاقاتالا ىذه كردت سكاء الاحتكارية، الممارسات كمنع المنافسة حماية
 بيف أك ،(أكؿ فرع)  الأفقية الاتفاقات تسمى كىذه (ٗٓ) السكؽ في متنافسة أشخاص بيف

( ثاف فرع)  الرأسية الاتفاقات تسمى كىذه عملبئو، أك مكرديو مف كأل متنافس شخص
  التجميع أك التركيز لعمميات المنافسة حماية جياز رقابة لمدل التعرض نغفؿ لا كما

 :التالي النحك عمى كذلؾ (ثالث فرع)  الاقتصادم
 انفشم الأٔل

 les accords horizontauxالارفبلبد أٔ انزوبلذاد الأفمٛخ 

 مف ُْٗ المادة في كذلؾ الاتفاقات، ليذه مبكر كقت منذ الفرنسي المشرع تنبو       
 التجار بيف اتفاؽ أم أك التدليسية، لمكسائؿ استخداـ: أم حظر حيث الجنائي، القانكف
 في إنخفاض أك ارتفاع إحداث بيدؼ المبيعات، حجـ تحديد عمى أك البيع عدـ عمى

 ُْٓٗ لعاـ يكنيو َّ في الصادر القانكف مف َٓ المادة كاجيت كما. (َٔ) الأسعار
                                                           

(57)   Linda Arcelin-Lécuyer, Droit de la concurrence, Presses Universitaires 

de Rennes, 2e édition, 2013. P. 55. 

 (58) Lormieres Laetitia, Les prix bas en droit économique, thèse Pour obtenir 

le grade de docteur en droit privé, Faculté de droit, Université Montpellier 1, 

2010, p 16. 

تلمتنثفسة ، تْشخثص تلذَن َكون بمقدور أي منهم ممثرسة ذتت  َقصد بثْشخثصثْشخثص وَقصد ب  (3;)

من تلٗبحة تلتنفَذَة لقثنون حمثَة تلمنثفسة ومنع  ;مثدة ). فً تلحثل أو فً تلمستقبل تلنشثط فً تلسوق تلمعنَة

 تلممثرسثت تٖحتكثرَة(.

(60) BRUST Jean-Jacques et KOVAR Robert, droit de la concurrence, édition 

économica, Paris 1981, p 210. 
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 ضمنية، أك صريحة اتفاقات أك عقكد أية في أك المشركعات بيف السمكؾ في تنسيؽ كؿ
 تـ ما كىذا. (ُٔ) المنافسة تمنع أك تقيد شأنيا مف كاف إذا تتخذه، الذم الشكؿ كاف كأيا

 اتفاؽ كؿ حظر كالذم. ُ/َِْ المادة في الحالي الفرنسي التجارة قانكف في تقنينو
 (.ِٔ) المنافسة حرية عمى محقؽ أك محتمؿ أثر لو يككف ضمنى أك صريح
 قانكف مف ٔ المادة نص جاء حيثسار المشرع المصرم عمى النيج ذاتو،  كقد      

 أية فى (ّٔ) متنافسة أشخاص بيف التعاقد أك الاتفاؽ يحظر"  بقكلو الحالى المنافسة
 أسعار تثبيت أك خفض أك رفع -أ: يأتى مما أل إحداث شأنو مف كاف إذا معينة سكؽ
 تخصيصيا أك المنتجات أسكاؽ اقتساـ -ب .ؿالتعام محؿ لممنتجات الشراء أك البيع
 أك السمع أك العملبء نكعية أك التكزيع مراكز أك الجغرافية المناطؽ مف أساس عمى

 فى الدخكؿ عف الامتناع أك بالتقدـ يتعمؽ فيما التنسيؽ -ج. الزمنية الفترات أك المكاسـ
 عمميات تقييد -د. (ْٔ) التكريد عركض كسائر كالممارسات كالمزايدات المناقصات

 أك حجميا أك نكعيا أك الخدمات تكزيع مف الحد أك التسكيؽ أك أكالتكزيع التصنيع
 .تكفيرىا عمى أكقيكد شركط كضع

                                                           

(61)  J. B Herzoge, le problème de la reprssion pénale des ententes 

économiques en droit français, JCP, 1967, 80491.  ،ٍمشثر إلَه لدي د/ لَنث حسن ذك

. 3:مرجع سثبق، ص   

(62)  voir CABANES Christophe et BENOIT Neveu, Droit de la concurrence 

dans les contrats publics, pratiques anticoncurrentielles, abus de position 

dominante, contrôle et sanctions, Editions le Moniteur, Paris, 2008, p 31. 

 حمثَة تلمنثفسة، تْشخثصَقصد بثْشخثص وفقث لنص تلمثدة تلخثمسة من تلٗبحة تلتنفَذَة لقثنون   (9>)

تلمثلَة وتجمعثت  تلطبَعَون وتْشخثص تٖعتبثرَة وتلكَثنثت تٖقتصثدَة وتٖتحثدتت وتلروتبط وتلتجمعثت

تْشخثص أو جنسَثتهث أو مرتكز  تْشخثص علً تختٗؾ طرق تؤسَسهث، وذلك أَث كثنت طرق تموَل هذه

تْشخثص تلمشثر إلَهث فٍ تلفقرة تْولً، تْطرتؾ تلمرتبطة من  وَعد .إدترتهث أو تلمرتكز تلربَسَة ْنشطتهث

أكثر لكل منهث شخصَة قثنونَة مستقلة، تكون ؼثلبَة أسهم أو حصص أحدهث مملوكة  تلمكونة من شخصَن أو

 .أو بطرَق ؼَر مبثشر للطرؾ تِخر أو تكون مملوكة لطرؾ وتحد مبثشرة

لقثنون حمثَة تلمنثفسة عدة قوتعد َمكن تٖسترشثد بهث علً  من تلٗبحة تلتنفَذَة 77تلمثدة  وقد حددت (:>)

متطثبقة ، وَشمل ذلك، تٖتفثق علً قوتعد  تقدَم عطثءتت -7قَثم تلتنسَق بَن تْشخثص تلمتنثفسة تتمثل فٍ 

تٖتفثق حول تلشخص تلذي سَتقدم بثلعطثء ، وَشمل . -8تلعطثءتت مشتركة لحسثج تْسعثر أو تحدَد شروط

 مسبقث علً تلشخص تلذي َرسو علَه تلعطثء سوتء بثلتنثوج أو علً أسثس جؽرتفً أو علً تفثقذلك، تٖ

تٖتفثق علً منع شخص من تلدخول أو  -:. تٖتفثق حول تقدَم عطثءتت صورَة. -9أسثس تقثسم تلعمٗء. 

 .تلمشثركة فٍ تقدَم عطثءتت
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التى تتـ بيف أك التعاقدات الضارة بالمنافسة  كالجدير بالذكر أف الاتفاقات      
 أك المكتكبو كالشفكيةالاتفاقات   الأشخاص المتنافسة فى السكؽ المعنية، تشمؿ

ذا. (ٓٔ) الضمنية  فأف العكس عمى فأنو إثباتيا، في صعكبيا تجد لا الأكلى كانت كا 
 بيا القائـ لحرص نظرا الأثبات، في بالغة صعكبة تجد قد الضمنية أك الشفكية الاتفاقات

 اتفاقاتيا تخفي أف تفضؿ الشركات معظـ يجعؿ ما كىذا كتابية، آثار أم ترؾ عدـ عمى
 . ضدىا دليلب يتخذ لا حتى الكتابة، تستعمؿ كلا

 لدييا تكافر ما عمى تعتمد قد المنافسة أجيزة أك سمطات فأف ذلؾ عمى كلتغمب      
 (ٔٔ) المنافسة لقكاعد مخالؼ تكاطؤ أك ضمنى اتفاؽ كجكد تثبت كمؤشرات قرائف مف

 في الرغبة عمى تدؿ التي كالمؤسسات لمشركات الإيجابية التصرفات بعض كفحص
 حضكر أك التكاطؤ، ىذا خلبليا مف تـ اتصالات ككجكد. التؤاطك عمى المكافقة

 أك الاقتصادية المؤسسة أك الشركة أىمية بخصكص المعمكمات تبادؿ أك الاجتماعات،
 مف المقترحة الأسعار أك تمتمكيا، التى كالمادية البشرية إمكانياتيا حجـ أك أسمائيا،
 الاتفاقات استكشاؼ عمى المنافسة أجيزة تساعد التي الأمكر مف غيرىا أك جانبيا،
 . (ٕٔ) الضمنية

 تتخذ لا التى التؤاطكت لممنافسة المنافية الممارسات مف يعد فأف لذلؾ بالإضافة     
 عمى اصطمح ما أك المؤسسات، بيف مكحد سمكؾ مجرد تككف كأنما معيف، قانكنيا شكلب

 المحكمة عرفتو كالذم ،la notion de pratique concertée المدبر بالعمؿ تسميتو
 إذ الدقيؽ، بالمعنى اتفاقية لإبراـ تضطر أف دكف المؤسسات بيف التنسيؽ"  بأنو الأكربية

 .(ٖٔ) بالمنافسة المساس شأف مف عممى بتنسيؽ إراديا تقكـ ىي

                                                           

 .;811لسنة  9رٌ رقم من تلٗبحة تلتنفَذَة لقثنون تلمنثفسثت تلمص 71مثدة   (;>)

 (66) Virginie Cibert-Goton et Amadou Abortchire , Pratique du droit de la 

concurrence 

et de la consommation , édition ESKA, Paris 2007, P :184. 

 (67) voir Binet Laurent, Les ententes anticoncurrentielles dans les appels 

d‘offres publics, Revue Contrats Publics, n° 99, Editions le Moniteur, Paris, 

Mai 2010, p. 34. 

 (68) voir Pascal Lehuédé, Droit de la concurrence, Bréal, Paris, 2012, p 23.. 
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 صريح اتفاؽ كجكد"  بأف بمصر العميا الإدارية المحكمة قضت فقد لذلؾ كتطبيقا      
 تخفيض عمى – الطاعنة الشركات كمنيا – التسميف لكتاكيت المنتجة الشركات بيف
 محددة زمنية فترة خلبؿ جنييات ٓ إلى  ٓ,ٔ مف تدريجيان  التسميف كتككت سعر

 المكجية   sms رسالة خلبؿ مف ذلؾ عف الإعلبف يتـ أف عمى الاستيراد تقميؿ بغرض
 يشير  بالاتفاؽ كرد ما أف كالثابت ، الدكاجف لمنتجى العاـ الاتحاد معمكمات قاعدة مف
 مجرد كليس إرسالو يكـ ذات في تطبيقو سيتـ الذل السعر ىك المرسؿ السعر أف إلى
 الشركات بيف اتفاؽ لتطبيؽ أداة sms النصية الرسائؿ تعد كعميو.  السابؽ اليكـ سعر
 المعد التقرير مف  تبيف كقد المعمكمات لتبادؿ كسيمة كليست الأسعار تحديد عمى

 حضرت التى الشركات جميع أف – بو كرد لما المحكمة تطمئف كالذل – الجياز بمعرفة
 أربعة لحكالى الاتفاؽ بتنفيذ قامت – الطاعنة الشركات كمنيا – إليو المشار الاجتماع

        .(ٗٔ) أخرل مرة الارتفاع في الأسعار بدأت ثـ الكتككت سعر بخفض  يكمان  عشر
 انفشم انضبَٙ

 les accords verticauxالارفبلبد أٔ انزوبلذاد انشأعٛخ 

 المتنافسيف، بيف الأفقية الاتفاقات أك التعاقدات بحظر المصرم المشرع يكتؼ لـ      
"  أنو عمى السابعة المادة تنص حيث العمكدية، أك الرأسية الاتفاقات أيضا حظر كلكف
 مف كاف إذا ، عملبئو مف أك مكرديو مف كأل الشخص بيف التعاقد أك الاتفاؽ يحظر

 ". المنافسة مف الحد شأنو
 تتـ التى التعاقدات أك الترتيبات مجمكعة الرأسية التعاقدات أك بالاتفاقات كيقصد      
 بيف تتـ التي كتمؾ الخدمات، أك التكزيع أك الانتاج سكؽ في مختمفة مستكيات بيف

 السمعة مجرل عمى منخفضة، مستكيات في يعممكف كمكزعيف نسبيا عاؿ مستكل
. أك الاتفاقات التي تتـ بيف المنتج الرئيس كالمكزع أك مقيدة شركط تتضمف لممستيمكيف

   . (َٕ) تيمؾبالمس ياءتاجر الجممة، مركرا بتاجر التجزئة انت

                                                           

 -قضثبَة علَث  8>لسنة  1:898فٍ تلطعن رقم  -موضوع  -حكمهث تلصثدر من تلدتبرة تٖولٍ   (3>)

 م، ؼَر منشور. 8172/:/82ة علنثً فٍ َوم تلسبت تلموتفق بثلجلسة تلمنعقد

 . 9>د/ تحمد محمد تلصثوٌ، مرجع سثبق، ص   (11)
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أف يككف ىناؾ اتفاؽ أك تعاقد مكتكب أك شفيي أك  خالفةلمقكؿ بكجكد م كيشترط     
ضمنى، بيف أشخاص منفذيف لمراحؿ مختمفة مف الانتاج أك التكزيع أك التسكيؽ، كلا 
ييـ ىنا صكرة أك شكؿ الاتفاؽ أك العقد، أك ما إذا كاف تـ بطريقة مباشرة أك غير 

تقدير  يككفك  .(72) مف المنافسة حدؽ إلى الأف يؤدم ىذا الاتفا شترط. كما ي(ُٕ)مباشرة 
حالة عمى حدة،  لكؿ المنافسة بناء عمى الفحص الذل يجريو ايةحم جيازل متركؾ ذلؾ
المنافسة فى  حرية الاتفاؽ أك التعاقد عمى تأثير -ُ  :فى ضكء العكامؿ الآتية ذلؾك 

اعتبارات  -ّ  . أك التعاقد الاتفاؽ تعكد عمى المستيمؾ مف ائدكجكد فك  -ِ . السكؽ
الأمف كالسلبمة، كذلؾ كمو عمى  ياتكمقتض و،أك سمعت المنتج المحافظة عمى جكدة
 الأعراؼمع  التعاقد مدل تكافؽ شركط الاتفاؽ أك -ْ  .بالمنافسة النحك الذم لا يضر

 .(ّٕ) . التجارية المستقرة في النشاط محؿ الفحص
أف تأخذ في الكاقع  مكفكتجدر الإشارة إلى أف الاتفاقات أك التعاقدات الرأسية ي      

المحافظة عمى أسعار إعادة البيع.  -ُتتمثؿ في الآتي:  .(ْٕ)العممى عدة أشكاؿ 
عمى  تفاؽكيعنى الاتفاؽ عمى السعر الذم يمتزـ المكزعكف بالبيع بو، سكاء كاف الا

الأكثر شيكعا في الكاقع  الصكرةالسعر، كتعد ىذه  تحديد حد أقصى أك أعمى ليذا
: كتعني الاتفاقات التي تتـ بيف المنتج أك جية القصريةاتفاقات التعامؿ  -ِالعممى. 

الحصرم لمنتجات الأكؿ.  زيعالتصنيع كبيف المكزع، بحيث يككف ليذا الأخير حؽ التك 
إلا مقترنة بسمعة أخرل،  نةمعياتفاقات الربط: كيعنى اشتراط البائع عدـ بيع سمعة  -ّ

 .   (ٕٓ)جياز معيف  ءمثاؿ ذلؾ إجبار المشترل عمى شراء قطع غيار كشرط لشرا

                                                           

(71)   Mireille Delmas-Marty, droit pénal des affaires -1- les infractions – 

Thémis 1981, P :572 

 .:3د/ محمد إبرتهَم تلشثفعٍ، مرجع سثبق، ص   (18)

 لٗبحة تلتنفَذَة لقثنون تلمنثفسثت تلمصرٌ.من ت 78مثدة   (19)

 ومث بعدهث.  9>د/ تحمد محمد تلصثوٌ، مرجع سثبق، ص   (:1)

ومن أشهر تلقضثَث تلتً عرضت علً تلمحثكم تْمرَكَة فٍ هذت تلمضمثر هٍ قضَة  شركة   (;1)

دمجة فٍ منتجثت مَكروسفوت تْمرَكَة،  حَث تبَن للمحكمة وجود تتفثق ربط بَن منتجثت تكنولوجَة من

أخري، بحَث إذت تم شرتء أحدهمث َكون حتمث علً تلعمَل شرتء تلمنتج تْخر وتلذٌ َعد منتجث مستقٗ 

 Internet( ومستعرض تٖنترنت ) Wiondsومختلفث، وهذه تلمنتجثت كثنت تتمثل فٍ نظثم تلتشؽَل ) 

Expolrer  رتجع د/ أمَرة عبد تلؽفثر أو زَد، تلوسثبل تلقثنونَة لمكثفحة تلممثرسثت تٖحتكثرَة وحمثَة .)
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 انًـهت انضبَٙ

 اعبءح اعزخذاو انٕػن انًغٛـش أٔ انًًٍٓٛ 

 التعاقدات بكاسطة فقط يككف لا الاقتصادم النشاط في بالمنافسة المساس إف        
 أك المسيطر الكضع استغلبؿ خلبؿ مف يأتي قد كلكف كالرأسية، الأفقية الاتفاقات أك

 في بالتعسؼ تسميتو عمى أصطمح ما أك Abus de position dominante المييمف
 ميلبد مع تزامنا الأخيرة، الأكنة في الظاىرة ىذه برزت كقد الاقتصادية، القكة استخداـ
 لمتعسؼ تدفعيا قد السكؽ، في معتبرة اقتصادية بقكة تتمتع ضخمة كمؤسسات شركات

 . (ٕٔ) بالمنافسة يخؿ نحك عمى استخداميا
 مبكر كقت منذ المسيطر المركز أك الييمنة لحالة الفرنسي المشرع تطرؽ كقد       
 ،ُْٓٗ يكنيو َّ في المؤرخ ُّْٖ-ْٓ رقـ القانكف مف َٓ المادة نص في كذلؾ
 كقد. الاقتصادية لمقكل كبير تركيز أك احتكار حالة بأنيا الييمنة حالة عرؼ كالذم
 نفس في تحظر"  نصيا جاء كقد ُٕٕٗ يكليك ُٗ قانكف بمقتضى المادة ىذه عيدلت

 المستكل عمى تحتؿ مؤسسات مجمكعة أك مؤسسة نشاطات كالاتفاقات، الشركط
 يكمف تجميع، أك احتكار بكضعية تتصؼ ىيمنة كضعية منو جكىرم جزء أك الداخمى

 الطبيعي السير عرقمة ىدفيا يككف أك النشاطات ىذه تيدؼ عندما اقتصادية، قكة في
 . (ٕٕ)"  لمسكؽ
 التعسؼ أك الاستغلبؿ حالة عمى النص تـ الحالى الفرنسي التجارة قانكف كفي      

 كذلؾ بالمنافسة الضارة الحالات ضمف كذلؾ المييمف أك المسيطر الكضع استخداـ في
 كقد السابقة، التشريعات غرار عمى ليا تعريؼ كضع دكف كلكف ، ِ/َِْ المادة في

                                                                                                                                                      

درتسة مقثرنة بَن تلقثنون تلمصرٌ وتلتشرَعثت تْمرَكَة تلمقثبلة، رسثلة دكتورتة مقدمة لكلَة  –تلمنثفسة 

 . 2: – 1:، ص 8171تلحقوق جثمعة تلقثهرة، سنة 

(76)   Jean Jacques Burst et Robert Kovar, droit de la concurrence , 

économica, 1981, P : 285 

وفٍ تلفقه تلمصرٌ رتجع د/ حسَن تلمثحٍ، حمثَة تلمنثفسة درتسة مقثرنة،دتر تلنهضة تلعربَة،  تلطبعة 

 ;79، ص 8171/8172تلثثنَة، 

(77) CHONE Sophie, Les abus de domination, économica édition, Paris, 

2010, p p 26-27.  
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 الييمنة تعريؼ خلبؿ مف بذلؾ( حاليا المنافسة سمطة)  الفرنسي المنافسة مجمس تكفؿ
 المؤسسات منافسة عف بعيدة المييمنة المؤسسة تجعؿ طبيعتيا مف كضعية"  بأنيا

 المسيطر المركز أف يقكؿ آخر تعريؼ كفي. (ٖٕ)"  السكؽ نفس في المكجكدة الأخرل
 تحقيؽ عرقمة سمطة يمنحيا مؤسسة بيد الاقتصادية قكة عف عبارة ىك المييمف أك

 . (ٕٗ) السكؽ في المنافسة
 المسيطر المركز يعرؼ لـ المشرع فأف المصرم المنافسات قانكف صعيد كعمى      

 لتحديد عناصر أك مؤشرات عدة كضعت قد التنفيذية اللبئحة أف إلا المييمف، أك
 السكؽ مف%( ِٓ) عمى الشخص حصة زيادة -ُ:  في تتمثؿ السيطرة، أك الييمنة
 المنتجات مف السكؽ ىذا عنصرم أساس عمى الحصة ىذه حساب كيككف المعنية،

 عمى الشخص قدرة -ِ. معينة زمنية فترة خلبؿ كذلؾ معان، الجغرافي كالنطاؽ المعنية
 المعنية بالسكؽ منيا المعركض حجـ فى أك المنتجات أسعار فى فعاؿ تأثير إحداث

 الأسعار عمى الفعاؿ تأثيره مف الحد عمى لمشخص المنافسيف الأشخاص قدرة عدـ -ّ.
(َٖ) المعنية بالسكؽ المنتجات مف المعركض حجـ عمى أك

 .     
 يعد لا ما لمؤسسة الييمنة أك المسيطر المركز كضعية فأف البياف عف كغنى      
 شركة أك مؤسسة عقاب المعقكؿ أك المقبكؿ غير مف أف حيث ذاتيا، حد في مخالفة
 مف غيرىا عمى تتفكؽ يجعميا ما الطيبة كالسمعة الاقتصادية الكفاءة مف تمتمؾ

 استخداـ في التعسؼ كىك المجرـ كلكف كسيطرة، ىيمنة حالة في لتككف المؤسسات،
 الأفعاؿ مف أم بإتياف كذلؾ السكؽ، في المنافسة إعاقة عمييا يترتب بطريقة الحالة ىذه

 : الآتية
 الإنتاج أك التصنيع لعمميات جزئى أك كمى منع إلى تؤدل أف شأنو مف فعؿ -1      

 عمى التعاقد أك الاتفاؽ عف الامتناع -ِ.محددة فترات أك لفترة لمنتج التكزيع أك

                                                           

(78)   cité par  RIPERT Georges et ROBLOT René, Tome 1, traité de droit 

commercial, L.G.D.J ,18 eme, édition, Paris, 2001, p 779. 

(79) Didier martin, abus de marché, La semaine juridique, hebdomadaire, 

Lexisnexis, n° -5, Fasc 135, 1 février 2016, p 248.  

 من تلٗبحة تلتنفَذَة لقثنون تلمنثفسة ومنع تلممثرسثت تٖحتكثرَة تلمصرٌ. 1مثدة   (21)
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 فى حريتو مف الحد إلى يؤدل نحك عمى معو التعامؿ كقؼ أك شخص أل مع المنتجات
 اتفاؽ أك عقد إبراـ تعميؽ -3. كقت أل فى منو الخركج أك فيو البقاء أك السكؽ دخكؿ
 بمكجب أك بطبيعتيا تككف منتجات أك التزامات قبكؿ شرط عمى بمنتج خاص

 التعامؿ أك التعاقد أك الاتفاؽ محؿ بالمنتج مرتبطة غير ليا التجارل الاستخداـ
 أك التزامات قبكؿ شرط عمى لمنتج شراء أك بيع اتفاؽ أك عقد إبراـ تعميؽ -4. الأصمى
 بمحؿ أك بو غيرمرتبطة لممنتج التجارل الاستخداـ بمكجب أك بطبيعتيا تككف منتجات

 نكعيا، كاف أيا التعاقدات، أك الاتفاقات فى التميز -5. الاتفاؽ أك الأصمى تعامؿ اؿ
 ىذا كاف سكاء التعاقدية مراكزىـ تشابيت متى عملبئو مع أك مكرديو مع يبرميا التى

 الامتناع -6 .الأخرل التعامؿ شركط فى أك المنتجات نكعية أك الأسعار فى التمييز
 أف -7. اقتصادينا ممكنة إتاحتو أك إنتاجو كاف متى شحيح منتج إتاحة أك إنتاج عف

 مف يحتاجو استخدامما لو منافس لشخص يتيحكا ألا معو المتعامميف عمى يشترط
 منتجات بيع -8. اقتصادينا ممكف الاستخداـ ىذا إتاحة أف رغـ خدماتيـ، أك مرافقيـ
 التعامؿ بعدـ مكرد إلزاـ -ط المتغيرة تكمفتيا متكسط أك الحدية تكمفتيا عف يقؿ بسعر

(ُٖ). 
 انًـهت انضبنش

 يذٖ يغبط هًهٛبد انزشكٛض أٔ انزغًٛن  الالزظبد٘ ثبنًُبفغخ

عرفنا أف النظاـ الاقتصادم العالمي شيد مع نياية القرف العشريف  تغييرات جذرية      
نتيجة تحرير التجارة الدكلية، كما استتبعو مف السماح بدخكؿ الشركات العالمية لمسكؽ 
المحمي. كفي ظؿ ىذا التغيير لـ يعد أماـ المؤسسات الصغيرة كالمتكسطة إلا الاتحاد 

العابرة  لعالميةأجؿ الحفاظ عمى حقيا في منافسة الشركات ا مع بعضيا البعض مف
 lesلمقارات، كىذا ما اصطمح عمى تسميتو بالتكتلبت أك التجمعات الاقتصادية 

concentrations économiques (ِٖ).  

                                                           

تلمعدلة بمقتضً  من قثنون تلمنثفسة ومنع تلممثرسثت تٖحتكثرَة تلمصرٌ( 2رتجع نص تلمثدة )  (27)

 من تلٗبحة تلتنفَذَة لهذت تلقثنون.  1وتلمثدة  -:817لسنة  >;تلقثنون رقم 

 (82) M. Philippe, droit commercial, société commercial, 5 éme éd , Dalloz, 

paris, 1999. P. 654. 
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كالمجكء ليذه التكتلبت أك التجمعات لـ يعد مقصكر عمى المؤسسات الصغيرة       
كفرض  لاستحكذا إلىليو الشركات الضخمة مف أجؿ السعى إ أكالمتكسطة، كلكف تمج

مف تحقيؽ المزيد مف الأرباح. كتتعدد السبؿ  كنياعمى السكؽ، الأمر الذم يم ذىانفك 
مع  ماجالتى تمجأ إلييا الشركات لتككيف التكتلبت الاقتصادية، كمف أبرزىا المجكء للئند

 .(ّٖ)بعضيا البعض 
 fusion parالامتصاص أك الضـ  كالاندماج قد يككف بطريؽ       

combinaison، عمى يترتببمقتضاه تدمج شركة أك أكثر في شركة أخرل ك  كالذم 
 مع ،الدامجة الشركة إلى كانضماميا المندمجة، الشركة زكاؿ القانكنية الناحية مف ذلؾ

الأمر  ، الأخيرة إلى كالسمبية الإيجابية بعناصرىا الأكلى لمشركة المالية الذمة انتقاؿ
 دكف المندمجة الشركة أصكؿ سائر في يتمثؿ بمقدار يا،رأسمال زيادةالذم يترتب عميو 

 fusion par. كما يككف الإندماج بطريؽ الفناء أك المزج قسمة أك تصفية

combinaison، تككيف أجؿ مف بينيما فيما بالاندماج أكثر أك شركتيف بقياـ كذلؾ 
 .(ْٖ) يدفناء الشخصية القانكنية لمشركتيف كذكبانيا في كياف جد مع ،جديدة شركة
ذا كاف المجكء إلى التكتلبت الاقتصادية بيف الشركات في إطار ما يعرؼ        كا 

بعمميات التركيز الاقتصادم، يعد ضركرة كعنصر أساسيا في تقكية الاقتصاد الكطنى 
بيدؼ مكاجية تحديات المنافسة الأجنبية، إلا أنو في مقابؿ ذلؾ كاف   و،كتحريك كلةلمد

فأف الأمر  المعادلةفي السكؽ الكطنية، كتحقيؽ ىذه  افسلابد مف الحفاظ عمى مبدأ التن

                                                           

أصبحت ظثهرة إندمثج تلشركثت متعددة تلجنسَثت تلسمة تلممَزة للسوق تلعثلمٍ، ففٍ إحصثبَة تشَر  (29) 

 1;73ركثت تْمرَكَة دخلت فٍ إندمثج مع شركثت ممثثلة وذلك فٍ تلفترة من عثم % من تلش 92،9إلً أن 

 -1;73% من تلشركثت تلبرَطثنَة إندمثج مع شركثت ممثثلة فٍ تلفترة من 8:. كمث دخلت حوتلٍ 7318 –

 . رتجع د/ أحمد سَد مصطفً، أندمثج تلشركثت تلعمٗقة وآثثرهث علً تلوطن تلعربٍ، مجلة تلسَثسة7311

 . ;;8، مشثر إلَد لدي د/ لَنث حسن ذكٍ، مرجع سثبق، ص 7:1تلدولَة عدد 

 (84) G Riper, R Roblot, Michel Germain . Traité de droit commercial, 

Tome1.Volume 2.les sociétés commerciale .L.G.D.J. Paris.18e édition.2002, 

p. 648 
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يقتضي فرض نكعا مف الرقابة عمى ىذه التجمعات أك التكتلبت، ليس بيدؼ منعيا، 
 . (ٖٓ) التنافسرة عمى مبدأ كلكف مف أجؿ تنظيميا بشكؿ يجعميا غير مؤث

كىذا ما تنبو إليو المشرع الفرنسي كذلؾ مف خلبؿ إسناد المفكضية الفرنسية       
لممنافسة ) سمطة المنافسة حاليا( سمطة الرقابة عمى التجميعات أك عمميات التركزات 

بمبدأ حرية المنافسة، ككانت البداية  ياالاقتصادية بيدؼ الكقكؼ عمى مدل مساس
 . (ٖٔ)ـ ُٕٕٗيكليك  ُٗكر قانكف بصد

بار رئيس الكزراء ككزير المالية كالاقتصاد الفرنسي  كفخطاب السيد ريم كفي      
أكد عمى  أفـ بعد ُٕٕٗنكفمبر  ِْفي  لممنافسةبمناسبة إنشاء المفكضية الفرنسية 

ان آليات ىذه المنافسة ىي التي ستدفع عجمة الانتاج قدم كأفأىمية المنافسة الحرة، 
شدد عمى ضركرة تخكيؿ  ،تكاجو الاقتصاد الفرنسي تيكالقضاء عمى الصعكبات ال

مفكضية المنافسة سمطة الرقابة عمى التركزات الاقتصادية، بيدؼ إحداث التكازف بيف 
 .(ٕٖ)فكائدىا مف ناحية، كما قد تسببو مف مساس بالمعبة التنافسية مف ناحية أخرل 

 ََِٓ لسنة ّ رقـ المنافسة قانكف فأف المصرم القانكني النظاـ صعيد كعمى      
 تمقى الاحتكارية الممارسات منع المنافسة حماية جياز كظائؼ ضمف مف جعؿ

 أسيـ، أك انتفاع أك ممكية حقكؽ أك أصكؿ أل فكراكتسابيا الأشخاص، مف الإخطارات
  أكثر أك شخصيف إدارة بيف الجمع أك دمج، أك إندماجات أك إتحادات إقامة أك(

                                                           

 (85) K. Stockmann, économie de marché et concurrence économique, 

concurrence et développement 

économique et social au Maroc, faculté de droit de Marrakech, Maroc/1993, 

P : 27- 28. 

 (86) Véronique Selinsky. « Le droit français de la concurrence ». Quel droit 

de la concurrence pour le Maroc de demain ? C.G.E.M-1997, P : 62. 

  (87) En examinant le cas des concentrations qui vous seront soumis, il vous 

reviendra d‘établir systématiquement le balance entre, d, une part les 

avenage qui pourront découler des opérations de croissance externe, et 

d‘autre part, En distinguant les bonnes des mauvaises opérations des 

concentrations, la commission de la concurrence devra guider le 

gouvernement qui, sur le plan comme sur les autre fonde les plus grands 

espoirs dans la sagesse et le réalisme des avis qu‘elles émettra". 
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 .(ِ/ُُ مادة) 
 فقد، ََِٖلسنة  َُٗرقـ  نكفالقا مقتضىالمنافسة ب قانكفكفي تعديؿ         

تكجب عمى الأشخاص الذيف يتجاكز رقـ أعماليـ  ُٗأضاؼ المشرع فقرة ثانية لممادة 
السنكم في أخر ميزانية مائة مميكف جنيو أف يخطركا الجياز لدل اكتسابيـ لأصكؿ أك 
حقكؽ ممكية أك انتفاع أك أسيـ أك إقامة اتحادات أك اندماجات أك دمج أك استحكذ أك 

 لبئحةكفقا لمقكاعد كالإجراءات التي تحددىا ال ،أكثر بذلؾالجمع بيف إدارة شخصيف أك 
كؿ مف  عقاب مكرر بمقتضاىا نص عمى ِِالتنفيذية ليذا القانكف. كما أضاؼ مادة 

بغرامة لا تقؿ عف عشرة   ُٗ مادةأخؿ بكاجب الإخطار كما كرد في الفقرة الثانية مف ال
 آلاؼ جنيو كلا تجاكز مائة ألؼ جنيو.  

في  كذلؾ. (ٖٖ)أك الاتحاد  لاندماجعف ىذا ا ناتجالإخطار مف الشخص ال دـكيق        
المخطر بو كفقا  لقانكنيمدة لا تجاكز ثلبثيف يكما مف تاريخ نفاذ التصرؼ ا خلبؿ

 -ُ :لآتيةأف يتضمف الإخطار البيانات ا كيجب. (ٖٗ)تحكموالتي  كنيةالقان قكاعدلم
كالمراكز  ارتيـكجنسياتيـ كمراكز إد الصمة أسماء مقدـ الإخطار كالأشخاص ذكل

كالكضع القانكني  كتاريخو التصرؼ القانكني المخطر بو -ِ. ـالرئيسية لأنشطتي
الأعماؿ  رقـ -ْ .يياعم الحصكؿ بياف التراخيص كالمكافقات التي تـ -ّ .الناشئ عنو

 فؽأف ير  يجب كما. المتممة ليا احاتالسنكم كفقا لآخر قكائـ مالية معتمدة كالإيض
 .(َٗ)المستندات المؤيدة لمبيانات المشار إلييا كافة بالإخطار

تمقى جياز حماية المنافسة كمنع كمف التطبيقات العممية في ىذا المضمار       
، إخطارنا مف الممثؿ القانكني لشركة َُِٔسبتمبر  ِِالممارسات الاحتكارية بتاريخ 

تعمؿ في مجاؿ إدارة الشركات كغيرىا، بلبستيؾ باكينج بركجكتس بي في، كىي شركة 
بشأف عممية شراء كامؿ أسيـ شركة طابا جركب لمعبكات دم بي كيو، كالتي تعمؿ في 
إقامة كتشغيؿ مصنع لإنتاج العبكات البلبستيؾ كمستمزماتيا، كذلؾ بتاريخ 

                                                           

 .;811لسنة  9مكرر من تلٗبحة تلتنفَذَة من قثنون حمثَة تلمنثفسة رقم  ::مثدة  (22) 

 .;811لسنة  9من تلٗبحة تلتنفَذَة من قثنون حمثَة تلمنثفسة رقم  ::مثدة  (23) 

 .;811لسنة  9من تلٗبحة تلتنفَذَة من قثنون حمثَة تلمنثفسة رقم  ;:مثدة  (31) 



 

1350 
 

، كقد ألحقت الشركة بالإخطار طمب للئعفاء مف غرامة مخالفة إخلبليا َُِٔ/ٕ/ِٔ
( مكرر مف قانكف ِِ( ك )ُٗالإخطار المنصكص عميو في نصكص المكاد )بكاجب 

 حماية المنافسة كمنع الممارسات الاحتكارية.
( الفقرة الثانية مف قانكف ُُقاـ الجياـ بفحص الإخطار المقدـ كفقنا لنص المادة ) كقد

 ََِٓلسنة  ّحماية المنافسة كمنع الممارسات الاحتكارية الصادر بالقانكف رقـ 
بتمقي الإخطارات المنصكص عمييا في الفقرة  ََِٖلسنة  َُٗكالمعدؿ بالقانكف رقـ 
( مف ْٓ، ْْ( مف ىذا القانكف. كطبقنا لمفيكـ نص المادتيف )ُٗالثانية مف المادة )

 .َُِٔلسنة  َِٗٓاللبئحة التنفيذية لمقانكف الصادرة بقرار رئيس مجمس الكزراء رقـ 
رة الجياز بثبكت مخالفة شركة بلبستيؾ باكجينج بركجكتس انتيى مجمس إدا كقد      

( يكمنا. كما َّبي في. كذلؾ لتقديميا الإخطار بعد انتياء الميمة القانكنية بثلبثيف )
قرر المجمس إلزاـ الشركة بأداء تصالح قدره خمسة آلاؼ جنيينا، استنادنا لنص المادة 

 . (ُٗ)/أ( مف قانكف حماية المنافسة ُِ)
 عمىقامت بالاستحكذ  حيثعة أخرل لشركة بلبستيؾ باكينج بركجكتس بي كفي كاق

، كقد انتيى مجمس إدارة الجياز إلى ثبكت مخالفة شركة شركة البلبإيجيبت بلبستيكس
بلبستيؾ باكجينج بركجكتس بي في، كذلؾ لتقديميا الإخطار بعد انتياء الميمة القانكنية 

ياز حماية المنافسة إلزاـ الشركة بمبمغ تصالح بيكـ كاحد فقط. كما قررر مجمس إدارة ج
 .(ِٗ)/أ( مف قانكف حماية المنافسة ُِقدره عشرة آلاؼ جنيينا استنادنا لنص المادة )

كفي بعض الكقائع الأخرل كتطبيقا لحؽ جياز حماية المنافسة في التدخؿ التمقائي دكف 
شركة مصر للؤسمنت قنا  الانتظار لتقديـ إخطار، فقد بادر بعد أف نما إلى عممو قياـ

بتكقيع عقد شراء عدد مف الأسيـ المممككة  َُِٓ/ُُ/ُ)الشركة المستحكذة( بتاريخ 
لشركة أسيؾ للؤسمنت في شركة أسيؾ المنيا للؤسمنت، بالإضافة إلى تكقيع عقد شراء 
عدد مف الأسيـ المممككة لشركة أسيؾ للؤسمنت في شركة أسيؾ لمخرسانة الجاىزة، 

                                                           

م، ص 8171/>817رتجع تلتقرَر تلسنوي لجهثز حمثَة تلمنثفسة ومنع تلممثرسثت تٖحتكثرَة لعثم  (37) 

 . تلموقع تلرسمٍ للجهثز ......99

م، مرجع سثبق، 8171/>817تلتقرَر تلسنوي لجهثز حمثَة تلمنثفسة ومنع تلممثرسثت تٖحتكثرَة لعثم  (38) 

 .:9ص 
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لشراء المشار إليو مف قبيؿ صفقات الاستحكاذ الكاجب إخطار الجياز عنيا كيعد عقد ا
ا، لـ يتـ إخطار الجياز بتمؾ العممية،  ُٖٔقانكننا. كحيث إنو كبعد مركر حكالي  يكمن

فقد بدأ الجياز بالتقصي حكؿ ذلؾ الأمر، كذلؾ في ضكء اختصاصاتو التي خكليا لو 
 القانكف.

بالرجكع إلى القكائـ المالية السنكية لشركة مصر  كقد قاـ جياز حماية المنافسة
قنا )الشركة المستحكذة( قبؿ نفاذ العممية محؿ التصرؼ القانكني في  –للؤسمنت 

ـ. كحيث قاـ الجياز بمخاطبة البكرصة المصرية لمكقكؼ عمى مدل َُِْ/ُِ/ُّ
 َُِٓ/ُِ/ِك  َُِٓ/ُُ/ُٗنفاذ تمؾ العممية، كقد أفادت البكرصة بأنو في تاريخ 

ا  تـ الإعلبف عف نقؿ ممكية عدد مف الأسيـ مف أسيـ شركة أسيؾ المنيا، كما تـ أيضن
الإعلبف عف نقؿ عدد مف أسيـ شركة أسيؾ لمخرسانة الجاىزة  َُِٓ/ُُ/ُٗبتاريخ 

 لصالح شركة مصر للؤسمنت قنا.
كبناءن عمى ما سبؽ، فإف التصرؼ القانكني نافذ مف تاريخ نقؿ ممكية الأسيـ في 

لبكرصة، كعميو فإف الشركة لـ تقدـ الإخطار في المكعد المحدد ليا قانكننا كأخمت ا
/أ( مف القانكف ُِبكاجب الإخطار. كقد قرر مجمس إدارة الجياز استنادنا لنص المادة )

إلزاـ شركة مصر للؤسمنت قنا بسداد مبمغ تصالح قدره مائة كعشركف ألؼ جنيو عف 
( مكرر مف قانكف ِِالمنصكص عمييا في المادة ) مخالفة الإخلبؿ بكاجب الإخطار

 .(ّٗ)حماية المنافسة 
 
 
 
 
 
 

                                                           

م، مرجع سثبق، 8171/>817ثفسة ومنع تلممثرسثت تٖحتكثرَة لعثم تلتقرَر تلسنوي لجهثز حمثَة تلمن (39) 
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 انًـهت انشاثن

سلبثخ عٓبص حًبٚخ انًُبفغخ ههٗ انًًبسعبد انزٙ رزى فٙ 

 انخبسط

 في المنافسة حماية سمطة أك جياز رقابة الدكؿ مف الكثير في المشرع يحصر لـ      
 الأنشطة أك العمميات إلى إمتدادىا عمى حرص كلكنو الدكلة، داخؿ الاقتصادم النشاط
 المشرع تبنى كقد. دكلتو في المنافسة حرية عمى أثر ليا كيككف الخارج، في تتـ التي

 كذلؾ الأكربي، المنافسة لقانكف الإقميمى لمنطاؽ تحديده عند صراحة ذلؾ الأكربي
 المساس شأنيا مف كاف إذا خارجيا أك أكربا في تتـ التي الممارسات عمى بسريانو

 .(ْٗ) Marché commun المشتركة الأكربية السكؽ في بالمنافسة
 قانكف تطبيؽ لمسألة صراحة الفرنسي المشرع تعرض عدـ مف الرغـ كعمى      

 المرسكـ مف ُٔ المادة كانت حيث فرنسا، خارج تتـ التي الممارسات عمى المنافسة
 الفرنسي الإقميـ عمى تتـ التي العمميات عمى تطبيقو نطاؽ تحدد ُْٓٗ عاـ الصادر

 أف إلا كمستعمراتيا، الفرنسية الإقميمية المياة عمى ككذلؾ مستعمرات، مف يتبعو كما
 أبريؿ ُِ في الصادر تقريرىا في أقرت( حاليا المنافسة سمطة)  الفرنسية المفكضية

 . (ٓٗ) الذكر سالفة ُٔ المادة لنص كفقا الممارسات ىذه رقابة في حقيا ُُٔٗ لعاـ
 بشأف تدابير عدة ََُِ عاـ في فرض قد الفرنسي الاقتصاد كزير أف كما       
 أف مف الرغـ عمى boeing/ jeppesen بأسـ تعرؼ الطيراف بقطاع خاصة صفقة

 مفادىا لحجة ذلؾ في الإدارة كاستندات فرنسية، غير كانت فييا المشاركة المؤسسات
                                                           

 ( حَث جثء تلنص بثلفرنسَة بقوله: :3)

) « Sont concernées par le droit communautaire de la concurrence les 

entreprises européennes et éventuellement non européennes même en 

l‘absence de siège ou de représentation en Europe, si elles participent à une 

stratégie produisant des effets à l‘interieur du marché commun. Par voie de 

conséquence, des entreprises installées en Europe peuvent conclure des 

accords avec des effets exclusivement sur la concurrence à l‘extérieur de 

l‘Union, sauf si la pratique a un effet indirect en Europe » Voir : Louis. Vogel, 

droit de la concurrence , éd du juris- classeurm 1997, P :14. pour savoir plus 

voir Anne Tercinet , Droit européen de la concurrence opportunités et 

menaces , Gualino editeur , Paris , 2000  

(95  )  rapport pour les années 1960- 1962, J O, Doc. Adm, 1964, p. 28. 
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 العالـ لتشمؿ تتسع بالطيراف الخاصة الملبحة بيانات خرائط لقطاع الجغرافية السكؽ أف
 لا الذم الفرنسي، القانكف لرقابة الصفقة تخضع ثـ كمف الفرنسية، السكؽ فييا بما كمو،
 الأقميـ في جكىرية آثارا عمييا ترتب مادـ جنسيتيا، أك المشركعات مكاف بيف يفرؽ

       .(ٔٗ) الفرنسي
 جياز رقابة امتداد فكرة المشرع تبنى فقد المصرم القانكني النظاـ صعيد كعمى      
جرائـ طبقان لقانكف  الممارسات أك العقكد أك الاتفاقات، التى تشكؿ عمى المنافسة حماية

 حرية منع عمييا ترتب إذا ،كالتى ترتكب في الخارج ََِٓلسنة  ّالمنافسة رقـ 
 المشرع كييدؼ. (ٕٗ) العربية مصر جميكرية فى بيا الإضرار أك تقييدىا أك المنافسة

 بغض بيا، الضارة الممارسات مف المصرية السكؽ في المنافسة عمى الحفاظ ذلؾ مف
 .الأجنبية السكؽ في الممارسات ىذه تخمفو أف يمكف ما أك أرتكابيا، مكاف عف النظر

فقد كرد لجياز حماية المنافسة كمنع الممارسات الاحتكارية بتاريخ  لذلؾ كتطبيقا 
، كالذم  BEIN Sportsالبلبغ المقدـ مف أحد عملبء شبكة بي إف  َُِٔ/ٖ/ِِ

يتضرر فيو مف قياـ الشركة مؤخرنا بإجباره عمى تحكيؿ استقباؿ القنكات المشترؾ عمييا 
ى القمر سييؿ سات، كتكبده في الخاصة بالبطكلات الرياضية مف القمر نايؿ سات عم

سبيؿ ذلؾ مصاريؼ غير مبررة لضبط أجيزة الاستقباؿ كالأطباؽ اللبقطة لاستقباؿ 
قنكات الشبكة المشترؾ عمييا. كقد قاـ الجياز بدراسة البلبغ لمتأكد مف أنو يدخؿ ضمف 

ة مف قانكف حماي ٖاختصاصو، كتبيف أف البلبغ يثير شبية مخالفة شبكة بي إف لممادة 
المنافسة، كذلؾ لأف الشبكة المذككرة تعد المقدـ الكحيد لخدمة مشاىدة المباريات 
المتعمقة بكرة القدـ في المسابقات الإفريقية كالدكلية، كبالنظر إلى أف البلبغ قد استكفى 
المعايير الشكمية المنصكص عمييا في القانكف، فقد تـ قبكؿ البلبغ مف حيث الشكؿ 

 كالمكضكع.

                                                           

د/ أسثمة عبثدة فتحٍ، تلنظثم تلقثنونٍ لعملَثت تلتركَز تٖقتصثدٌ فٍ قثنون تلمنثفسثت،  مشثر إلَه لدي(  >3)

 .771، ص :817، لسنة  7دتر تلفكر وتلقثنون تلمنصورة، ط 

 

 لهذت تلقثنون.من قثنون تلمنثفسثت تلمصرٌ وتلمثدة تلثثلثة من تلٗبحة تلتنفَذَة  ;رتجع تلمثدة   (31)
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د تبيف مف فحص البلبغ أف شبكة بي إف تقكـ ببث البطكلات الرياضية لكرة كق      
كبطكلة  كالأكربية الأفريقية كالبطكلات القدـ بصكرة حصرية في منطقة الشرؽ الأكسط،

ككبا أمريكا، كالتصفيات المؤىمة لبطكلة كأس العالـ، كبطكلة كأس العالـ للؤندية، 
كرة القدـ عمى الإطلبؽ، كىي بطكلة كأس العالـ بالإضافة إلى أىـ البطكلات في عالـ 

  .لكرة القدـ
شبكة بي إف الخاضعة لمسيطرة الفعمية لحككمة  أف إلى البلبغ فحص خمص كقد      

دكلة قطر تقكـ باستغلبؿ كضعيا المسيطر في ىذه الأسكاؽ بصكرة تحد مف المنافسة 
الحالييف أك الجدد بالانتقاؿ بيف الأقمار الصناعية، كذلؾ عف طريؽ إجبار المشتركيف 

مف القمر نايؿ سات إلى القمر سييؿ سات الخاضع لمسيطرة الفعمية لذات الحككمة، 
كذلؾ بغرض إعطائو ميزة تنافسية مصطنعة لا يبررىا كجكد اختيار حر مف قبؿ 
المشاىد لميزة يقدميا القمر الصناعي سييؿ سات لا تتكافر عمى القمر نايؿ سات بما 

فقد  كبناء عميو )ز( مف أحكاـ قانكف حماية المنافسة. ٖ)د(، ك  ٖلفة لممكاد يمثؿ مخا
إلى مخالفة شبكة بي  َُِٔ/ٖ/ِانتيى مجمس إدارة الجياز في جمستو المنعقد بتاريخ 

)ز( مف قانكف حماية المنافسة، إعماؿ  ٖ)د(، ك  ٖإف سبكرت لنصكص المكاد 
حريؾ الدعكل الجنائية ضد الشركة كفرض مف القانكف بت ُِك َِسمطانو كفقنا لممادة 

 .(ٖٗ)مجمكعة مف التدابير الإدارية 
بادر جياز حماية فقد  BEIN Sportsبي إف  بشبكة أيضا تتعمؽ أخرل كاقعة كفي

المنافسة كمنع الممارسات الاحتكارية بدراسة تصرفات ىذه الشبكة كأثارىا عمى السكؽ 
ا في ىذا  المصرم، كذلؾ لبياف مدل تكافقيا مع أحكاـ القانكف، كقد تمقي الجياز أيضن

بشأف الممارسات  َُِٔ/ْ/ُٗالصدد شككل مف جياز حماية المستيمؾ بتاريخ 
، كذلؾ بسبب تغيير باقات المشاىدة BEIN Sportsي إف سبكرتس الاحتكارية لشبكة ب

الخاصة بالقنكات الفضائية المتفؽ عمييا مسبقنا كتحريؾ الأسعار بشكؿ مبالغ فيو لا 
 يتناسب مع اقتصاديات السكؽ، كذلؾ بإرادة منفردة دكف الرجكع لممستيمكيف.

                                                           

م، مرجع سثبق، 8171/>817تلتقرَر تلسنوي لجهثز حمثَة تلمنثفسة ومنع تلممثرسثت تٖحتكثرَة لعثم  (32) 
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اختصاصو، كحيث يثير كقد قاـ الجياز بدراسة البلبغ لمتأكد مف أنو يدخؿ ضمف 
( مف قانكف حماية المنافسة، كذلؾ لأف ٖالبلبغ شبية مخالفة شبكة بي إف لممادة رقـ )

الشبكة المذككرة تعد المقدـ الكحيد لخدمة مشاىدة المباريات المتعمقة بكرة القدـ في 
 المسابقات الإفريقية كالدكلية، كما أف البلبغ قد استكفى المعايير الشكمية المنصكص
عمييا في القانكف، كعميو فقد تـ قبكؿ البلبغ مف حيث الشكؿ كالمكضكع. كقد انتيت 
الدراسة إلى تحديد المنتج المعني بأنو البث الحي المباشر عبر القمر الصناعي لكؿ 
بطكلة مف البطكلات التالية كالتي تبثيا شبكة بي إف، كتتكافر في شأنيا لشبكة بي عف 

 مييا قانكف حماية المنافسة في مادتو الرابعة.عناصر السيطرة التي نص ع
أف كؿ بطكلة مف البطكلات المممككة حصرا تعد  كقد خمص فحص البلبغ إلى      

سكقنا معنية منفصمة، تتكافر في كؿ منيا عناصر السيطرة في حؽ شبكة بي عف. كما 
كذلؾ لأف  )د(: ٖيعد ربط بيع البطكلات الدكرية بعضيا ببعض مخالفة لأحكاـ المادة 

ا منفصلبن كغير مرتبط بأم شكؿ مف الأشكاؿ بالأخرل، كلا  كؿ بطكلة تمثؿ منتجن
 يستطيع أم مشاىد متابعة ىذا الكـ مف المباريات التي قد تتعارض مكاعيد إذاعتيا.

إلى مخالفة  َُِٔ/ٖ/ِنتيى مجمس إدارة الجياز بجمستو المنعقدة في ا كعميو فقد
د( مف قانكف حماية المنافسة، إعماؿ سمطانو كفقنا لممادة /ٖشبكة بي إف لنص المادة )

مف القانكف بتحريؾ الدعكل الجنائية ضد شبكة بي عف، كفرض مجمكعة مف  ُِك َِ
 .(ٗٗ)التدابير الإدارية 

كرد إلى جياز حماية المنافسة بلبغ مقدـ بتاريخ  كفي كاقعة أخرل فقد   
ة في مجاؿ الخدمات الإعلبنية، مف إحدل الشركات المصرية العامم َُِٔ/ُِ/َِ

كالتي تتضرر فيو مف قياـ الاتحاد بحرمانيا دكف كجو حؽ مف الحصكؿ عمى حقكؽ 
البث التميفزيكني الفضائي لمبطكلات التي يمتمكيا الاتحاد. كقد فحص الجياز في البداية 

رح مدل اختصاصو بنظر البلبغ كانتيي إلى إف الاتحاد الميبم غ ضده يعمؿ في مجاؿ ط
الحقكؽ التجارية لمبث المباشر لبطكلات كرة القدـ التي ينظميا، فيك بالتالي يمارس 

                                                           

م، مرجع سثبق، 8171/>817تلتقرَر تلسنوي لجهثز حمثَة تلمنثفسة ومنع تلممثرسثت تٖحتكثرَة لعثم  (33) 
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نشاطنا اقتصادينا، كيخضع لمقانكف المصرم بمكجب المادة الثانية للبتفاقية التي أبرمتيا 
حككمة جميكرية مصر العربية مع الاتحاد، كتمت المكافقة عمييا بمكجب قرار رئيس 

ـ، كعميو فقد قبؿ الجياز البلبغ المقدـ مف حيث ََِٖسنة ل ّْالجميكرية رقـ 
الشكؿ. ىذا كبالنظر إلى أف الاتحاد الإفريقي لكرة القدـ ىك الجية الكحيدة التي ليا حؽ 
التصرؼ في حقكؽ الاستغلبؿ التجارم لعرض بث المباريات كالأحداث كالأنشطة التي 

فزيكني الفضائي كاستغلبلو كحقكؽ ينظميا الاتحاد، كالتي تشمؿ حقكؽ عرض البث التمي
الرعاية لممباريات كالأحداث كالأنشطة كاستغلبليا تجارينا، فقد قبؿ الجياز البلبغ مف 

( مف قانكف حماية ٖحيث المكضكع ككنو يثير شبية مخالفة الاتحاد لممادة رقـ )
 المنافسة.
دـ بتحديد التعاقد أف قياـ الاتحاد الإفريقي لكرة الق كقد خمص فحص البلبغ إلى      

مع شركة لا جاردير بمنحيا الحؽ الحصرم للبستغلبؿ التجارم لبطكلات القارة الأفريقية 
حتى عاـ  َُِٕ( تبدأ منذ عاـ ُِفي جميع أنحاء العالـ لمدة اثنى عشرة عاـ )

( عاـ، كقد شكؿ ىذا الفعؿ مخالفة َِلتبمغ مدة التعاقد الإجمالية عشركف ) َِِٖ
انتيى كعميو فقد  ت )أ(، )ب(، )د(، )ىػ( مف قانكف حماية المنافسة.فقرا ٖلممادة 

 َِإعماؿ سمطاتو كفقنا لممادة  َُِٕ/ُ/ّمجمس إدارة الجياز في جمستو المنعقدة في 
مف القانكف بتحريؾ الدعكل الجنائية ضد الاتحاد كفرض مجمكعة مف التدابير  ُِك 

 الإدارية.
 انًجحش انضبَٙ

 عهـبد عٓبص حًبٚخ انًُبفغخ 

تبدأ الإجراءات الأكلى لفحص الحالات أك الممارسات التي قد يشتبو بمخالفتيا       
لمبدأ المنافسة، ككجكد اتفاقات أك تعاقدات ضارة أفقية أـ رأسية، أك اساءة المركز 
ـ المسيطر أك المييمف بتقديـ بلبغ لجياز حماية المنافسة ) مطمب أكؿ( كالذم يقك 

بدكره بعممية التحرل كالتقصي) مطمب ثاني(، تمييدا لمجكء إلى المسار الإدارم 
كالمتمثؿ في اتخاذ التدابير أك القرارات الإدارية تجاه المخالؼ ) مطمب ثالث( كما يممؾ 

عمى نعقب ذلؾ  إحالة المخالؼ لممحاكمة الجنائية ) مطمب رابع( كىذا ما سنتناكلو
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كذلؾ في )  الفرنسيةحماية المنافسة مقارنة بسمطة المنافسة ببياف تقييـ سمطات جياز 
 عمى النحك التالي: المطمب الخامس(

 انًـهت الأٔل

 رمذٚى ثلاى نغٓبص حًبٚخ انًُبفغخ 

عرفنا أف دكر جياز حماية المنافسة ىك السير عمى حماية المنافسة في المجاؿ       
يذا الغرض فقد خكؿ المشرع في الاقتصادم مف الممارسات الضارة بيا، كتحقيقا ل

مختمؼ الدكؿ الحؽ للؤشخاص في تقديـ البلبغات ليذا الجياز ضد أل ممارسة يركف 
فييا انتياكا لحرية المنافسة، كلـ تكتؼ تشريعات المنافسة بذلؾ بؿ أتاحت لأجيزة 
المنافسة بمختمؼ مسمياتيا التدخؿ مف تمقاء نفسيا دكف حاجة لتقديـ بلبغات لمكاجية 

 م ممارسات منافية لممنافسة قد تصؿ إلى عممو، كىذا ما سنتناكلو عمى النحك التالي:  أ
 انفشم الأٔل

 رمذٚى ثلاى يٍ رٔ٘ انشؤٌ

بالطابع السرم كالخفي،  حكاؿتتسـ الممارسات المنافية لممنافسة في أغمب الأ      
 لحرةباعتبار أف القائميف بيا يدرككف أنيا محظكرة لتعارضيا مع قكاعد المنافسة ا

عمى فتح الباب أماـ جميع الأشخاص  لمنافسةكالنزيية، كليذا فقد حرصت تشريعات ا
 ،كالاعتبارية بتقديـ بلبغات بشأف أم ممارسة يركف فييا مساس بيذه القكاعد الطبيعية

تخكيؿ ىذا الحؽ  ىعم ٓ/ِْٔالفرنسي في المادة  جارمحرص القانكف الت رنسافففي 
 لكزير الاقتصاد كلممؤسسات كالييئات الاقتصادية كالمالية كغيرىا. 

إبلبغ جياز   شخصكىذا ما تبناه قانكف المنافسات المصرم كذلؾ بتخكيمو أم        
 جياز(. كلا يستحؽ الُٗف ) مادة حماية المنافسة بأية مخالفة تقع لأحكاـ ىذا القانك 

البلبغ أكلى  كيمثؿ .(ََُ)أك القياـ بفحصو  البلبغ أية رسكـ أك مقابؿ نظير تمقى
 كتابة إلى الجياز يقدـ أف كيجب ،الخطكات لمكشؼ عف النشاطات الماسة بالمنافسة

 كصفتو البلبغ كعنكانو كعممو دـمق أسـ -ُمشفكعان بالبيانات كالمستندات الآتية:
المبمغ ضده كعنكانو  اسـ -ِ.كالمستندات المؤيدة ليذه البيانات قديموكمصمحتو في ت

                                                           

 لهذت تلقثنون.من تلٗبحة تلتنفَذَة  97تلمثدة   (711)
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 البلبغ، إليياالتي يستند  الدلائؿ -ْ .االمخالفة المبمغ عني نكع -ّ.  نشاطو كطبيعة
 .(َُُ) كجد الضرر الكاقع عمى المبمغ إف بياف -ٓ المتصمة بيا إف كجدت. كالمستندات

 إيصالان لمجياز في السجؿ المعد لذلؾ، كيعطى المبمغ  تقديمو قيد البلبغ عند يتـ      
الحالات التي يتكلى الجياز مف تمقاء نفسو اتخاذ  يدق كيتـ . برقـ كتاريخ قيد البلبغ

الإجراءات فييا، في  ىذهأك يأمر باتخاذ  تدلالاتكجمع الاس لبحثكا ىإجراءات التقص
في كؿ مف السجميف بصفة منتظمة ما يتخذ مف  بتكيث .الغرض ليذا دسجؿ آخر يع

  .(َُِ)فيو، ك ما يصدر فييا مف قرارات أك أحكاـ  المقيدة إجراءات فى الحالات
 ياناتلمب يفائيامف است حقؽالتنفيذم لمجياز لمت المدير التبميغات عمى تعرض      

حالة مػا يككف مستكفيان منيا إلى الإدارة المختصة ،سالفة الذكر مستنداتكال خطار كا   كا 
أم بلبغ غير مستكؼ  فحص أف يمتفت عف كلمجياز .(َُّ) رئيس الجياز بيذه الإحالة

   .(َُْ) .المشار إلييا داتلمبيانات كالمستن
 انفشم انضبَٙ

 انزذخم انزهمبئٙ نغٓبص حًبٚخ انًُبفغخ

عمى تخكيؿ أجيزة المنافسة سمطة التدخؿ مف تمقاء  افسةالمن اتحرصت تشريع      
بأف ممارسة ما تشكؿ  اكمما تبيف لي ،دكف حاجة لتقديـ بلبغ l'auto saisineنفسيا 

بمقتضى  نسيما تبناه المشرع الفر  كىذا لاقتصادم،مخالفة لمبدأ المنافسة في النشاط ا
منافسة المصرم لـ قانكف ال كفيمف قانكف التجارم الفرنسي.  ٓ/ِْٔنص المادة 

التنفيذية  للبئحةكلكف ا المنافسة، حماية لجيازيتطرؽ المشرع لسمطة التدخؿ التمقائي 
إليو  يقدـ الجياز فحص ما يتكلىعمى أنو "  يامن ّّالمادة  تنصتداركت ذلؾ حيث 

 كالبحث كجمع صيبلبغ اتخاذ إجراءات التق يـدكف حاجة لتقد لومف تبميغات، ك 
 لؾ الأمر باتخاذ ىذه الإجراءات كذلؾ بالنسبة لحالات الاتفاقاتككذ الاستدلالات
  .الضارة بالمنافسة كالممارسات

                                                           

 لقثنون حمثَة تلمنثفسة تلمصرٌ.من تلٗبحة تلتنفَذَة  98مثدة   (717)

 ة تلمنثفسة تلمصرٌ.لقثنون حمثَمن تلٗبحة تلتنفَذَة  ;9مثدة   (718)

 لقثنون حمثَة تلمنثفسة تلمصرٌ.من تلٗبحة تلتنفَذَة  >9مثدة   (719)

 لقثنون حمثَة تلمنثفسة تلمصرٌ.من تلٗبحة تلتنفَذَة  98مثدة   (:71)



 

1359 
 

حدد طريقيف لضبط الاتفاقات  المشرعبقكليا أف "  لعمياما أكدت عميو المحكمة الإدارية ا كىذا      
بالدراسات  لقياـكالممارسات المخالفة لمقانكف الأكؿ: بناءن عمى مبادرة الجياز بالفحص ،حيث أجاز لمجياز ا

كالبحث  التقصىلكشؼ حالات الاتفاقات كالممارسات الضارة بالمنافسة كالمبادرة باتخاذ إجراءات  الأبحاثك 
 .(َُٓ)ثانى فيك التبميغات ...." ، أما الطريؽ ال لاتكجمع الاستدلا

 ،التدخؿ التمقائي مف شأنو تكسيع دكره سمطة منافسةال جيازكلا ريب أف تخكيؿ       
حقيقية كفعالة في رقابة النشاط الاقتصادم، الأمر الذم يمكنو مف إعطاء  طةكجعمو سم

سمطة . كتجد (َُٔ)في ىذا النشاط  المنافسة دأتكجياتو الحقيقية بخصكص تحقيؽ مب
التدخؿ التمقائي لجياز حماية المنافسة تبريرىا الأساسي في تعمؽ قكاعد المنافسة 

كالتي تعد مف ضمف الحريات  افسية،عمى الحرية التن ائـبالنظاـ العاـ الاقتصادم الق
 .      (َُٕ) الدستكرية

المنافسة يمكف لو العمـ بالممارسات الضارة  زكتجدر الإشارة إلى أف جيا      
مباشرة كغير مباشرة، كأف يككف ذلؾ مثلب بمناسبة إستشارتو  فةمنافسة بطرؽ مختمبال

بإحدل الممارسات.  تتعمؽإحدل الجيات الحككمية أك غيرىا بخصكص قضية  قبؿمف 
في حالة التصدم لبعض  افسةكما يمكف أف يأتي التدخؿ التقائي لجياز حماية المن

، كلـ يتضمنيا ىذا البلبغ. كما يمكف أف الحالات ذات الصمة بمكضكع البلبغ المقدـ
ىذا التدخؿ في حالة إذا تـ رفض بلبغ مقدـ مف أحد الاشخاص لفقدانو أحد  دثيح

 . (َُٖ)كلكف تتكافر فيو كؿ المقكمات المكضكعية لنزاع يمس المنافسة  ،الشركط الشكمية
 

 

 

 

 

                                                           

 -قضثبَة علَث  8>لسنة  1:898فٍ تلطعن رقم  -موضوع  -حكمهث تلصثدر من تلدتبرة تٖولٍ   (;71)

 م، ؼَر منشور. 8172/:/82بثلجلسة تلمنعقدة علنثً فٍ َوم تلسبت تلموتفق 

(106)   Marie Chantal. (B) la barde. (G) Ganivet, droit français de la 

concurrence, LGDJ, paris, 1994, p 189 

(107)  voir Barthelemy Mercadal et Patrice Macqueron , Le droit des affaires 

en France,Editions Francis Lefebvre.1998 , Paris P: 461. P. Develové, Droit 

public de l‘économie, DALLOZ,1998,P: 88. 

(108)  M.chantal, B. Labard, G. Ganivet, op. cit. p. 189.  
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 انًـهت انضبَٙ

 لٛبو عٓبص حًبٚخ انًُبفغخ ثبنزمظٗ ٔانزحش٘ 

تمثؿ مرحمة التقصي كالتحرم المرحمة التالية مباشرة لتقديـ البلبغ إلى جياز        
حماية المنافسة، كتعد ىذه المرحمة مف أىـ المراحؿ أك الحمقات في سمسمة الإجراءات 
المتخذة لمحد مف الممارسات الضارة بحرية المنافسة. حيث يتحدد مف خلبليا مدل 

البلبغ، أك التي تصدل ليا جياز حماية المنافسة مف  مكضكع حقيقة ىذه الممارسات
 ذاتو.   اءتمق

 ََِٓلسنة  ّالمنافسة المصرم رقـ  مايةالتنفيذية لقانكف ح لبئحةكقد تكفمت ال      
أكلى الإجراءات في قياـ  تتمثؿمراحؿ سير التحرل كالتقصى أماـ الجياز، ك  تفصيؿب

إجراءات التقصي كالبحث كجمع الاستدلالات في  باتخاذ بالجياز تصةالإدارة المخ
تسعيف يكمان  كزالمدير التنفيذم، كذلؾ في خلبؿ مدة لا تجا مف التبميغات المحالة إلييا

 يرالمد كيكمؼ .التي يتـ اتخاذىا لإجراءاتمحضر بجميع ا كيحرر لة،مف تاريخ الإحا
في الحالات التي يقرر فييا  المذككرة باتخاذ الإجراءات المشار إلييا الإدارة التنفيذم
 .(َُٗ)إدارة الجياز ذلؾ مجمس رئيس
 التقصى كالتحرل  بإجراءالمؤىمكف  المكظفكفحماية المنافسة  قانكفخكؿ  كقد      

 القانكنييف كالاقتصادييف كأخصائي تكنكلكجيا المعمكمات ( ثيفالباح –) المدير التفيذم 
المختص بناء عمى  الكزير بالاتفاؽ مع ،قرار مف كزير العدؿ ىـالذيف يصدر بتحديد

يمكنيـ  لذما الأمرإدارة جياز حماية المنافسة صفة الضبطية القضائية،  اقتراح مجمس
 كالمستندات، أية جية حككمية أك غير حككمية عمى الدفاتر لدلفى الاطلبع  الحؽمف 

 الجياز اللبزمة لفحص الحالات المعركضة عمى  كالبياناتكالحصكؿ عمى المعمكمات 
 (.ُٕ) مادة 
أماكف أك مقار  إلى خلبؿ ساعات العمؿ الرسمية الدخكؿيككف ليـ حؽ  كما      

 المدير الحصكؿ عمى إذف كتابي مف عدكذلؾ ب ،عمؿ الأشخاص الخاضعيف لمفحص
الحؽ  مع  .التنفيذم، كيجكز ليـ الاستعانة برجاؿ السمطة العامة إذا تطمب الأمر ذلؾ

                                                           

 من تلٗبحة تلتنفَذَة لقثنون حمثَة تلمنثفسة تلمصرٌ. 91ة مثد (713)
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لمفحص كسؤاؿ أم شخص في شأف  اللبزمة ستدلالاتالا جمعإجراءات  اتخاذفي 
 . (َُُ) كفارتكابو أية مخالفة لأحكاـ القان

بالإضافة لذلؾ فقد حرص المشرع في تعديؿ قانكف حماية المنافسة بمقتضى       
مف القيد  معمى أعفاء العامميف القائميف بالتقصى كالتحر  َُِْلسنة  ٔٓالقانكف رقـ 

بشأف شركات قطاع  ُُٗٗلسنة  َِّمف القانكف رقـ  ٓٓالكارد في نص المادة 
 الكزير مف أذف عمى الحصكؿأم إعفائيـ مف  ـ،الأعماؿ العاـ عند مباشرتيـ أعمالي

 بيذه تعمقو حالة في عمميـ مباشرة قبؿ القابضة الشركة إدارة مجمس رئيس أك المختص
 . (ُُُ) الشركات
مكرر)ب( بمقتضاىا يعاقب كؿ مف يمنع  العامميف  ِِكما أضاؼ المشرع مادة       

ممف يتمتعكف بصفة الضبطية القضائية مف أداء أعماليـ المنصكص عمييا في الفقرة 
بغرامة لا تقؿ عف عشريف ألؼ جنيو كلا تجاكز  كف،ىذا القان فم ُٕالثانية مف المادة 

  .(ُُِ)خمسمائة ألؼ جنيو 
الإدارة المختصة  تقكـ الاستدلالات كجمعالتقصى كالتحرم  عممية إتماـ بعد      

يقكـ بدكره  الذمك  ،التنفيذم لجياز حماية المنافسة المدير تقرير بالرأم تقدمو إلى عدادبإ
 .إليو تقريرفي أكؿ جمسة تالية لتقديـ ال برأيو مشفكعا الجياز، إدارةبعرضو عمى مجمس 

الخاص بالحالة المعركضة أف يصدر  التقرير الإدارة بعد نظر مجمس. كيككف ل(ُُّ)
التقصي كالبحث كجمع الاستدلالات  مف بإجراء مزيد كأ المكضكع،بحفظ  بامسب اراقر 

 .(ُُْ) زبمعرفة الإدارة المختصة بالجيا

                                                           

 من تلٗبحة تلتنفَذَة لقثنون حمثَة تلمنثفسة تلمصرٌ. 92مثدة  (771)

من قثنون قطثع تْعمثل تلعثم علً أنه " مع عدم تٔخٗل بحكم تلمثدة تلسثبقة ٖ  ;;حَث تنص تلمثدة  (777)

تلمركزٌ للمحثسبثت أن تبثشر أٌ عمل من أعمثل تلرقثبة دتخل َجوز ٌْ جهة رقثبَة بثلدولة عدت تلجهثز 

تلمقر تلربَسٍ أو تلمقثر تلفرعَة ٌْ شركة من تلشركثت تلخثضعة ْحكثم هذت تلقثنون تٔ بعد تلحصول علً 

مكرر فٍ  89أذن بذلك من تلوزَر تلمختص أو ربَس مجلس إدترة تلشركة تلقثبضة ". تلجرَدة تلرسمَة تلعدد 

 . 7337َه َون 73

 .:817َولَه  8مكرر )هه( فٍ  >8تلجرَدة تلرسمَة تلعدد  (778)

 من تلٗبحة تلتنفَذَة لقثنون حمثَة تلمنثفسة تلمصرٌ.  93مثدة  (779)

 من تلٗبحة تلتنفَذَة لقثنون حمثَة تلمنثفسة تلمصرٌ  1:مثدة   (:77)
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التقصى  بإجراء ؤىميفالم لممكظفيفبالذكر أنو إذا كاف المشرع قد خكؿ  كالجدير      
ألا أنو لـ يغفؿ فرض  ،كالتحرل العديد مف الصلبحيات التي تمكنيـ مف أداء عمميـ

إفشاء المعمكمات أك  ييـعم يحظر حيثعمييـ الالتزاـ بكاجب سرية التحقيؽ أك التحرل، 
أك الكشؼ عف  ،أحكاـ ىذا القانكف بتطبيؽ بالحالات الخاصة المتعمقةالبيانات 

 راءاتكاتخاذ الإج الحالاتيميا أك تداكليا أثناء فحص ىذه تقد يتـمصادرىا، كالتى 
ص كمصادرىا  اتحظر استخداـ ىذه المعمكمات كالبيان كما. بيا الخاصةالقرارات  داركا 

عمى العامميف بالجياز القياـ بأل عمؿ،  كيحظر  .قدمت مف أجميا التىلغير الأغراض 
لمفحص أك  كالذيف خضعا الأشخاص تركيـ لمخدمة، لدل تاريخ لمدة عاميف مف

 . (  ُٔ ـ)  الخاضعيف لو فى ذلؾ التاريخ
مف  السريةبذلؾ بؿ كضع عقكبة عمى مف يخالؼ كاجب  لمشرعيكتؼ ا كلـ      

مف قانكف حماية المنافسة  ِّالعامميف المكمفيف بالتقصى كالتحرل حيث تنص المادة 
آخر يعاقب عمى  قانكفعدـ الإخلبؿ بأية عقكبة أشد ينص عمييا أل  مععمى أنو " 
تقؿ عف عشرة آلاؼ  لا القانكف بغرامة ا( مف ىذ ُٔأحكاـ المادة )  مف مخالفة أل

 ". جنيو جنيو كلا تجاكز خمسيف ألؼ
 انًـهت انضبنش

 نغٕء عٓبص حًبٚخ انًُبفغخ نهًغبس الإداس٘

المنافسة العديد مف  مايةأنتياء عممية التقصي كالتحرم يككف أماـ جياز ح بعد      
أك عدـ ثبكتيا، أك  فةكجكد مخال عدـحفظ التحقيؽ كذلؾ في حالة  كؿالأ ،الخيارات

تبيف أف مكضكع البلبغ يخرج عف اختصاص الجياز ) فرع أكؿ( كفي حالة القرار 
المجكء أكلا  لجيازفيجب عمى ا المنافسةأك الممارسة الضارة بحرية  مخالفةبكجكد ال

مع التنبيو  مخالفة، كذلؾ بإصدار التدابير أك القرارات الإدارية بإزالة اللممسار الإدارم
 النحك التالي:    عمى كذلؾ) فرع ثاف(،  وعمى المخالؼ بتعديؿ كضع

 انفشم الأٔل

 حفق انزحمٛك

حماية المنافسة يقرر حفظ التحقيؽ في حالة عدـ كجكد مخالفة أك  ةأف مجمس إدار  نكىنا
 دأف مكضكع البلبغ يخرج عف اختصاص الجياز، كىناؾ العديعدـ ثبكتيا، أك تبيف 

جياز حماية التحقيؽ، نذكر منيا قرار  بحفظ الجياز يامف الحالات التي قضى في
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في البلبغ المقدـ إليو مف شركة الخدمات البحثية  َُِٓأغسطس  ِالمنافسة بتاريخ 
تضررىا مف ممارسات كالصناعية كالتدريبية كاليندسية )رايتؾ(، كالتي تتدعي فيو ب

احتكارية لمشركة المصرية لنقؿ البيانات )تي أم داتا(، كتتمثؿ في السيطرة عمى خط الػ 
Leased Line  ميجا بيت، كعدـ تمكينيا  ُبسرعة  َُِٓالمتعاقد عميو منذ فبراير

مف التعاقد عمى الخدمة مع مزكد خدمة آخر مف الشركات العاممة في سكؽ تقديـ 
خدمات الإنترنت الثابت، فضلبن عف سكء الخدمة كبطء سرعة الإنترنت كعدـ تكفير 

اؾ المدفكع عف فترة الثلبثة أشير السرعة المتفؽ عمييا، كالخسارة المادية لمبمغ الاشتر 
 جنيو. ِّ.ِِٕٗالأكلى، كالبالغ 

بعد فحص الجياز لمبلبغ كتقرير إنعقاد اختصاصو بمكضكع البلبغ مف حيث الشكؿ  
( الفقرتيف )أ، ٖكالمكضكع، انتيى إلى حفظ البلبغ لانتفاء شبية كجكد مخالفة المادة )

جياز فيما يتعمؽ بالممارسات ب( مف قانكف حماية المنافسة، كعدـ اختصاص ال
خطار الشركة المبمغة كالمبمغ ضدىا بقرار الجياز   .(ُُٓ)الأخرل الكاردة بالبلبغ كا 

كما قضى جياز حماية المنافسة بحفظ التحقيؽ أيضا في البلبغ المقدـ ضد شركات 
، كالذم يتيميا فيو بالاستيلبء عمى سكؽ السياحة الركسي، (ُُٔ)السياحة التركية 

ا لفنادؽ معينة في ذلؾ السكؽ عف طريؽ التعاقد حصرينا معيا بالمخالفة كاحتكارى
)ط( مف قانكف حماية المنافسة، الأمر الذم أدل إلى امتناع تمؾ الفنادؽ  ٖ، ٕلممادتيف 

عف العمؿ مع شركات السياحة المصرية، مما ترتب عميو خركج بعض الشركات 
غ أف الشركة المبمغة تعاني مف المصرية مف سكؽ السياحة الركسي، كما قرر البلب

 الإفلبس بسبب ممارسات الشركات التركية في السكؽ المصرم.
( ٕكتكصؿ الجياز لعدـ ثبكت مخالفة الشركات المبمغ ضدىا لأم مف نصكص المكاد )

( مف قانكف المنافسة خلبؿ فترة الدراسة. كبالتالي فقد قضى بحفظ البلبغ. كما ٖك )
طبة كزيرم الطيراف المدني كالسياحة بشأف أىمية إعادة أكصى الجياز بضركرة مخا

التفاكض مع المطارات الركسية لإمكانية السماح لشركات الطيراف المصرية الخاصة 
                                                           

 71رتجع تلتقرَر تلسنوي لجهثز حمثَة تلمنثفسة، مرجع سثبق، ص  (;77)

 .73رتجع تلتقرَر تلسنوي لجهثز حمثَة تلمنثفسة ، مرجع سثبق، ص   (>77)
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بجانب مصر لمطيراف لمعمؿ في المطارات الركسية المختمفة، خاصة مع نمك قطاع 
صيات التي انتيى السياحة المرتقب كعكدة السياحة الركسية، كذلؾ بما يتسؽ مع التك 

إلييا الجياز في دراستو السابقة بشأف النقؿ الجكم المنتظـ لمركاب في جميكرية مصر 
 العربية.

 انفشم انضبَٙ

 أطذاس انمشاساد الإداسٚخ ثبصانخ انًخبنفخ ٔروذٚم الأٔػبم 

الضارة بحرية المنافسة مكضكع البلبغ، أك  ممارسةأك ال المخالفة في حالة ثبكت      
 ارالمنافسة مف تمقاء ذاتو، فأف أكؿ ما يمجأ إليو ىك المس حمايةجياز  فياالتي اكتش

قراره أك أكامره بإزالة المخالفة كمخاطبة المخالؼ بتعديؿ  رالإدارم، كذلؾ بإصدا
لما يكفمو لو  انظر  ،أكضاعو، كيعد المسار الإدارم مف أىـ أسمحة جياز حماية المنافسة

مف السرعة في إتخاذ الإجراءات التي تعيد التكازف التنافسي لمسكؽ، مما ينعكس إيجابا 
 . المستيمؾ كخاصةعمى كؿ مف أطراؼ ىذا الأخير 

التدابير الإدارية التي  إفالمحكمة الإدارية العميا بقكليا "  يوما أكدت عم كىذا      
 ؽع الممارسات الاحتكارية الغرض منيا حماية السك مينحت لجياز حماية المنافسة كمن

المحظكرة أك الضارة كالتي تؤثر في سعر السمع أك الخدمات أك في  مارساتمف الم
كذلؾ كمو حماية  ،سكؽ بيع المنتجات مىاحتكارىا أك الحد مف المنافسة أك السيطرة ع

ذ يتخذ أحد التدابير المشار إلييا إنما  لممستيمكيف، يستيدؼ إزالة المخالفة كالجياز كا 
عادة الأكضاع إلى ما كانت عميو "  .(ُُٕ)كا 

مف قانكف حماية المنافسة كالتي  َِكيجد المسار الإدارم أساسو في نص المادة       
المنافسة عند ثبكت مخالفة أحد الأحكاـ الكاردة بالمكاد  ماية" عمى جياز حتكجب 

زالة المخالف القانكف  ىذا مف (ٔ،ٕ،ٖ) أك  ،فكران  ةتكميؼ المخالؼ بتعديؿ أكضاعو كا 
لا كقع  زخلبؿ فترة زمنية يحددىا مجمس إدارة الجيا أك التعاقد المخالؼ  الاتفاؽكا 

أف يصدر قرارنا بكقؼ الممارسات  كلممجمس( مف ىذا القانكف باطلبن. ٔ،ٕلممادتيف ) 
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زالة  مشارال الزمنية ةانقضاء الفتر  عدالمحظكرة فكرنا، أك ب إلييا دكف تعديؿ الأكضاع كا 
 .المخالفات ىذه عف الناشئة المسئكلية بأحكاـ الإخلبؿ دكف كمو كذلؾ ،المخالفة
المنافسة  مايةكتجدر الإشار إلى أف الأكامر أك القرارات التي يصدرىا جياز ح      

الجياز الشخص  ركمثاؿ الأكلى كأف يأم سمبية،يمكف أف تككف قرارات إيجابية أك 
سمككو كفقا لشركط معينة يراىا الجياز بأنيا  عديؿالمخالؼ ) طبيعي أك اعتبارم(  بت

التنافسي لمسكؽ. أما الأكامر السمبية فقد تظير مف خلبؿ ما يممكو  فبإعادة التكاز  ةكفيم
سمكؾ معيف يرأل  فع ناعجياز حماية المنافسة مف مخاطبة الشخص المخالؼ بالامت

 (. ُُٖ)ك ضار بالمنافسة أنو ماس أ

 ياإدار  االمنافسة كمنع الممارسات الاحتكارية قرار  حمايةجياز  رةإدا مجمسلذلؾ فقد صدر  كتطبيقا      
تعمؿ فى مجاؿ تسميف الدكاجف كبخاصة أميات التسميف يفيد  تيال الشركات لبعض َُِّ/ْ/ُٔبتاريخ 

/أ( مف قانكف حماية المنافسة كمنع الممارسات الاحتكارية الصادر بالقانكف رقـ ٔبأنيا مخالفة لأحكاـ المادة )
كقؼ  اتتـ داخؿ شعبة أميات التسميف ككذ ىكتـ إلزاميـ بمكجب القرار بكقؼ الإتفاقات الت ََِٓلسنة  ّ

محكمة القضاء  أماـ راركقد طعف عمى ىذا الق ،أسعار كتاكيت التسميف كؿئؿ النصية الخاصة بتداالرسا
 .(ُُٗ)الإدارم كالتي انتيت لتأييده 

كتطبيقا لذلؾ في فرنسا ما قاـ بو مجمس المنافسة الفرنسي ) سمطة المنافسة       
 الياتؼدعائية تتعمؽ بخطكط  نشراتحاليا( بمخاطبة شركة فرنس تميككـ بكقؼ إرساؿ 

الخمكل لممشتركيف في خدمة الياتؼ الثابت، ككاف ذلؾ عمى إثر بلبغ تقدمت بو كؿ 
 ،لشركة فرانس تميككـ لمجمس المنافسة يفالمنافست Boujguesك  SFRمف شركتي 

الياتؼ  تخدما ىبو عم تمتعمفاده أف ىذه الأخيرة تقكـ باستغلبؿ الامتياز الذم ت
الياتؼ  بخطكط تتعمؽ ئيةقبؿ الدكلة كذلؾ بالقياـ بحملبت دعا مفممنكح ليا الثابت كال

                                                           

 .::9د/ لَنث حسن ذكٍ، مرجع سثبق، ص  (772)

. ؼَر >817/;/71قضثبَة بجلسة  1>لسنة  921;;فً تلدعوي رقم  تلدتبرة تْولـــً (( محكمة تلقضثء تٔدتري حكم   (773)



 

1366 
 

. كقد (َُِ)الخمكل لممشتركيف في خدمة الياتؼ الثابت الأمر الذم يخؿ بحرية المنافسة 
 .(ُُِ)باريس  ئناؼىذا القرار التأييد مف قبؿ محكمة أست

كتجدر الإشارة إلى أف جياز حماية المنافسة قد يكتؼ بالإجراءات الإدارية ضد       
 ،لإزالة المخالفة كتصحيح كضعو توعف طريؽ مخاطب رة،المخالؼ لقكاعد المنافسة الح

 لأقصرلمسكؽ، مثمما حدث في سباؽ مارثكف ا تنافسرأم أنيا كافية لإعادة ال ذاكذلؾ إ
ز بكقؼ ربط الاشتراؾ في ىذا السباؽ بخدمة الإقامة الدكلى، عندما أكصى الجيا

كالتي ثبت قياميا بمخالفة قانكف  سبالإضافة لذلؾ فقد ألزـ شركة إيفنت سبكرت ندقية،الف
لمحصكؿ عمى الخدمة  المتقدميف لكافةحماية المنافسة بفتح باب الاشتراؾ في السباؽ 

 .(ُِِ)المتقدـ أية مصاريؼ إضافية  حمؿدكف ت ،الشاممة
نشكء المسئكلية الجنائية ليس لازمان لصحة ما يتخذه جياز  أفالإشارة إلى  كتجدر      

لجياز حماية  مينحتباعتبار أف ىذه التدابير  حماية المنافسة مف تدابير إدارية،
مف الممارسات المحظكرة أك  سكؽالمنافسة كمنع الممارسات الاحتكارية بيدؼ حماية ال

 افسةر السمع أك الخدمات أك في احتكارىا أك الحد مف المنالضارة كالتي تؤثر في سع
ذ يتخذ  مكيف،أك السيطرة عمى سكؽ بيع المنتجات كذلؾ كمو حماية لممستي كالجياز كا 

عادة الأكضاع إلى ما كانت  أحد التدابير المشار إلييا إنما يستيدؼ إزالة المخالفة كا 
المادم كالمعنكم  ركنيياتيا تكافر . يضاؼ لذلؾ أف الجريمة الجنائية يتعيف لثبك عميو

كتختص النيابة العامة بتحقيقيا فإف ثبت لدييا تكافر أدلة ارتكاب الجريمة إحالتيا إلى 
المتيـ،  حؽىذه الأدلة كتكافر أركاف الجريمة في  صالتي تستقؿ بفح لجنائيةالمحكمة ا

بارىا تدابير احترازية كىك ما لا يمزـ عند اتخاذ الجية الإدارية لمتدابير الإدارية باعت
لمنيابة العامة، في ضكء ما تبيف ليا  ؼمرحمة سابقة عمى إحالة المخال يككقائية تأتي ف

                                                           

(120)   voir Decoopman N. le pouvoir d'injonction ds autorités administratives 

indépendentes, JCP, 1987, éd G.1. 3303, n° 12. 

(121)  CA paris, 1 er Septembre 1998, 1 er ch, A: SASFR, st Française de 

radiotéléphonique, C/SA France Telecom, JCP, entre ET affaires, Panorama 

rapide p. 1620. 

، منشورة علً ;817رتجع أسبلة وأجوبة قثنون حمثَة تلمنثفسة ومنع تلممثرسثت تٖحتكثرَة، لعثم   (788)
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أحد الأشخاص تخالؼ  ياالتي تحت بصرىا أف الممارسات التي قاـ ب لأدلةمف ظاىر ا
 ؾكذل ،( مف قانكف حماية المنافسة كمنع الممارسات الاحتكاريةٖ، ٕ، ٔأحكاـ المكاد )

أك نفي المخالفة التي صدر  إثباتكمو بمراعاة ما ينتيي إليو القضاء الجنائي مف 
  .  (ُِّ)بشأنيا أحد التدابير الإدارية 

 انًـهت انشاثن

 الإحبنخ نهًحبكًخ انغُبئٛخ 

إذا ثبتت التحقيقات التي يجرييا جياز حماية المنافسة أف الممارسات أك الأفعاؿ       
المبمغ عنيا أك التي تطرؽ ليا مف تمقاء نفسو تعد ماسة بحرية المنافسة، فأنو يممؾ 
بجانب حقو في أصدار التدابير كالقرارات الإدارية بكقفيا، تحريؾ الدعكل الجنائية ضد 

الاقتصادية بنظر الدعاكل الجنائية في جرائـ المنافسات)  المخالؼ، كتختص المحاكـ
فرع أكؿ( كما تممؾ في ىذا الإطار فرض العقكبات المحددة في قانكف المنافسات ) فرع 
ثاف( كما لـ يغفؿ المشرع التشجيع عمى الإبلبغ عف الجرائـ الماسة بالمنافسة كذلؾ 

رع ثالث( كذلؾ عمى النحك بتخفيؼ العقاب أك الإعفاء منو في بعض الحالات ) ف
 التالي:

 انفشم الأٔل

 اخزظبص انًحبكى الالزظبدٚخ ثُلش دهبٖٔ عشائى انًُبفغبد 

في  جديدان  عضكان  ََِٖلسنة  َُِالقانكف بمكجبالمشرع المصرم  استحدث       
كأسند ليا  ادية،محاكـ القضاء الطبيعي أك العادم كىي المحاكـ الإقتص ىيكؿ

مف الجرائـ المنصكص  لعديدالدعاكل الجنائية الناشئة عف ا نظرالاختصاص الأصيؿ ب
حماية المنافسة كمنع  قانكفمف ضمنيا الجرائـ الكاردة في  ،قانكنا رعمييا في سبعة عش

 (.ْالممارسات الاحتكارية ) مادة 
يتعمؽ بتحريؾ الدعكل الجنائية في قضايا المنافسة فقد كاف قانكف حماية  كفيما      
المختص أك  الكزيرفي بدايتو يقييدىا بضركرة الحصكؿ عمى طمب كتابي مف  سةالمناف

تحريؾ الدعكل الجنائية أك  زيقكؿ " لا يجك  ُِ مادةحيث كاف نص ال ،مف يفكضو
إلا  حماية المنافسة قانكف لأحكاـ إلى الأفعاؿ المخالفة النسبةفييا ب ءاتاتخاذ إجرا
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المختص أك مف يفكضو  كلمكزير. كضوأك مف يف تصبطمب كتابى مف الكزير المخ
أداء مبمغ لا  ؿمقاب كذلؾ فييا،مف تمؾ الأفعاؿ قبؿ صدكر حكـ بات  ألالتصالح فى 

التصالح  كيعتبر ،الأقصى حدىا ىيقؿ عف مثمى الحد الأدنى لمغرامة كلا يجاكز مثم
 فع الدعكل ىذهانقضاء  عميوكيترتب  ،بمثابة تنازؿ عف طمب رفع الدعكل الجنائية

  .(ُِْ)التى صدر بشأنيا طمب رفع الدعكل  لكاقعةذات ا
في تحريؾ الدعكل الجنائية  سةكلا شؾ أف تقييد حؽ جياز حماية المناف      
مف الكزير أك مف يفكضو يتنافى تماما مع استقلبؿ  كتابيعمى طمب  كؿبالحص

 –الأمر الذم قد يؤثر بشكؿ كبير عمى قراراتو، كليذا فقد نادل البعض  لجياز،ا
الحؽ في رفع الدعكل الجنائية في قضايا  منافسةجياز حماية ال كيؿبضركرة تخ -كبحؽ
أك  ةالحؽ في الكساط الأخيرلمكزير المختص، كألا يعطى ىذا  كعدكف الرج فسةالمنا
 .(ُِٓ)غ عممية استقلبؿ الجياز مف محتكاىافي ىذه القضايا، حتى لا يتـ إفرا تصالحال

المختص عمى إعطاء تكجييات عامة بشأف أسمكب عمؿ  لكزيربحيث يقتصر دكر ا
 .(ُِٔ)الجياز، دكف التدخؿ في القرارات الخاصة بالحالات الفردية 

كىذا ما تنبو إليو المشرع المصرم كذلؾ بإدخاؿ تعديلب ىاما عمى قانكف حماية       
جعؿ مف خلبلو مجمس  ،سالؼ الذكر َُِْلسنة  ٔٓضى القانكف رقـ المنافسة بمقت

الأفعاؿ  يالتي تممؾ إحالة مرتكب يدةىك السمطة الكح نافسةإدارة جياز حماية الم
عمى أنو " لا يجكز  ُِالمخالفة لقانكف المنافسة لممحاكمة الجنائية، حيث تنص المادة 

بالنسبة إلى الأفعاؿ المخالفة لأحكاـ ىذا  أك إتخاذ إجراءات فييا ئيةتحريؾ الدعكل الجنا
 ئوأغمبية أعضا مكافقةعمى  بناءن مف رئيس مجمس إدارة الجياز  كتابيالقانكف إلا بطمب 

                                                           

  من قثنون حمثَة تلمنثفسة تلمصرٌ. 87مثدة  (:78)

رتجع د/ مؽثورٌ شلبٍ علً، حمثَة تلمنثفسة ومنع تٖحتكثر تحلَل ْهم تلتجثرج تلدولَة وتلعربَة،  (;78)

. د/ محمود محٍ تلدَن، ورقة عمل حول مشروع قثنون حمثَة 9:1، ص ;811دون ذكر دتر نشر، سنة 

  . 2 ، ص7331تلمنثفسة ومنع تٖحتكثر، تلمركز تلمصرٌ للدرتسثت تٖقتصثدَة، تلقثهرة َونَو 

أثنثء مرتجعة مشروع قثنون حمثَة تلمنثفسة، رتجع  وهذت مث جثء فٍ توصَثت خبرتء منظمة تْونكتثد (>78)

تقرَر وزترة تلتجثة وتلتموَن بشؤن تجتمثعثت منثقشة مشروع تلقثنون تلوطنٍ للمنثفسة ومنع تٖحتكثر، تلتمثَل 

ور، مشثر إلَه لدي د/ مؽثورٌ شلبٍ علً، ، ؼَر منش7332نوفمبر  ;-:تلتجثرٌ، تلقثهرة فٍ تلفترة من 

 .9:2مرجع سثبق، ص 
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". كما أسند المشرع لمجمس إدارة جياز حماية المنافسة الحؽ في التصالح في قضايا 
 . عضائوالمنافسة، بناءن عمى مكافقة أغمبية أ

جاء قبؿ رفع الدعكل أـ بعدىا،  بوحسب ما إذا كاف طم تصالحكيختمؼ مقابؿ ال      
يككف التصالح مقابؿ أداء  ،الجنائية أك إتخاذ إجراءات فييا لفإذا كاف قبؿ رفع الدعك 

مبمغ لا يجاكز الحد الأدنى لمغرامة المقررة. أما إذا كاف طمب التصالح بعد رفع الدعكل 
إجراءات فييا فيككف مقابؿ أداء مبمغ لا يقؿ عف ثلبثة أمثاؿ الحد الجنائية أك إتخاذ 

 (.ِ/ُِالأدنى لمغرامة المقررة ) مادة 
 

 انفشم انضبَٙ

 انومٕثبد انزٙ رًهك الشاسْب انًحبكى الالزظبدٚخ

القانكف لممحكمة الاقتصادية تكقيع عقكبة الغرامة بشأف الجرائـ الماسة  خكؿ      
تطكرات تشريعية ىامة، فعند صدكر قانكف  بعدةالعقكبة  ذهى مرتبالمنافسة، كقد 

حيث كانت  ،عقكبة الغرامة الثابتة ركاف المشرع يقر  ََِٓحماية المنافسة في عاـ 
عمييا أل قانكف  صعدـ الإخلبؿ بأية عقكبة أشد ين مع"  أنوتنص عمى  ِِالمادة 

ىذا القانكف بغرامة  مف (ٔ،ٕ،ٖأم مف المكاد )  لأحكاـ آخر يعاقب عمى كؿ مخالفة
مف الحكـ  بدلان  كلممحكمة. جنيو فعشرة ملبيي كزألؼ جنيو كلا تجا لبثيفلا تقؿ عف ث

 .المنتج محؿ النشاط المخالؼ " يمةبديمة تعادؿ ق غرامةبالمصادرة أف تقضى ب
عمى تحقيؽ الردع العاـ،  مصرممرحمة لاحقة كمف باب حرص المشرع ال كفي      

 ٔٓفقد تدخؿ بمقتضى القانكف رقـ  ،المخمة بالمنافسة ائـعمى الجر أم تشديد العقاب 
الغرامة  فم القانكفكذلؾ بتحكيؿ الغرامة المنصكص عمييا في ىذا  ،(ُِٕ) َُِْلسنة 

مف إيرادات المنتج محؿ  نسبةبناء عمى  تحسبأم  ية،الثابتة إلى الغرامة النسب
عند فرض الغرامة، كقد فرؽ في  ةالمخالفة، الأمر الذم يسمح لممحكمة بتحقيؽ العدال

 كذلؾ عمى النحك التالي:  ،ذلؾ بيف نكعية الجرائـ، كذلؾ حسب جسامتيا
 الاتفاؽ( كىي ٔكتشمؿ الجرائـ المنصكص عمييا في المادة ) :كلىالأ  الفئة     

فقد حدد فييا العقكبة بحيث لا تقؿ عف إثنيف  المتنافسة، الأشخاص بيف الأفقي أكالتعاقد
                                                           

  .:817َولَو  8مكرر )ه( بتثرَخ  >8تلجرَدة تلرسمَة تلعد  (781)
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عشر مف إيرادات المنتج محؿ المخالفة، كذلؾ خلبؿ فترة  ثنىفي المائة كلا تتجاكز أ
كفي حالة تعذر حساب إجمالي  ف،قياـ الشركة بالممارسات الاحتكارية المخالفة لمقانك 

تتجاكز خمسمائة  بحيث لا تقؿ عف خمسمائة ألؼ جنيو كلا الغرامةالإيرادات تقدر 
 مميكف جنيو. 

( مف قانكف ٕ،ٖالمنصكص عمييا في المادة ) الجرائـ كتتضمف: الثانية الفئة      
المنافسة، أم الجرائـ الناتجة عف الاتفاقات أك التعاقدات الرأسية، أك استغلبؿ الكضع 

 زتتجاك  لاالمسيطر أك المييمف، كفييا تقدر الغرامة بحيث لا تقؿ عف كاحد في المائة ك 
إيرادات المنتج محؿ المخالفة. كفي حالة تعذر حساب  إجماليعشر في المائة مف 

ثلبثمائة  زإجمالي الإيرادات تقدر الغرامة بحيث لا تقؿ عف مائة ألؼ جنيو كلا تجاك 
 مميكف جنيو.

كما حرص المشرع المصرم عمى مضاعفة الغرامة بشأف الجرائـ المخمة       
إذا عادت الشركة كأرتكبت ذات المخالفة مرة  -بالمنافسة كذلؾ في حالتيف ىما: أ

في حالة عدـ التزاـ المخالؼ بتنفيذ قرارات جياز حماية المنافسة بتصحيح  -أخرل. ب
 . قانكفمف ال َِالمادة  صالأكضاع في حالة ثبكت المخالفة طبقا لن

كما لـ يغفؿ المشرع فرض عقاب عمى المسئكؿ عف الإدارة الفعمية لمشخص        
التى ترتكب  ؿعف الأفعا المقررة العقكبات بذاتيعاقب  حيث ،المخالؼ عتبارلالا

تفرضيا  ىالت بالكاجبات ىذا القانكف، إذا ثبت عممو بيا ككاف إخلبلو لأحكاـبالمخالفة 
 الشخص الاعتبارل مسئكلا كيككف. ةقد أسيـ فى كقكع الجريم ارةمؾ الإدعميو ت

إذا كانت المخالفة قد  كتعكيضات، عف الكفاء بما يحكـ بو مف عقكبات مالية بالتضامف
 .(ُِٖ)مف أحد العامميف بو باسـ الشخص الاعتبارل أك لصالحو  ارتكبت
قانكف حماية المنافسة المصرم كذلؾ لعدـ النص عمى  (ُِٗ)كقد انتقد البعض       

عقكبة سالبة لمحرية في جرائـ المنافسة، نظرا لعدـ جدكل العقكبات المالية كالتي قد 
تغرم الشركات الكبرل بإرتكاب المخالفات الكاردة في قانكف المنافسة، كإستغلبؿ الكضع 

                                                           

 .8112َونَه سنة  88مكرر ) أ( فٍ  ;8تلجرَدة تلرسمَة تلعدد   (782)

 .772د/ محمد إبرتهَم محمود تلشثفعٍ، مرجع سثبق، ص   (783)



 

1371 
 

كاف العائد مف ىذه  المسيطر أك تسعى للئندماج مع شركة أخرل، لاسيما إذا
الممارسات يفكؽ الغرامة المقررة، حيث تعتبر ىذه الشركات الغرامة بمثابة جزء مف 

 تكاليؼ الإنتاج.
مع تقديرنا ليذا الرأم فأف عدـ النص الصريح عمى العقكبة السالبة لمحرية في       

يلبحظ مف  الجرائـ الماسة بالمنافسة لا يعنى عدـ إمكانية تطبيؽ ىذه العقكبة، حيث
عدـ الإخلبؿ بأية عقكبة أشد  معمف قانكف المنافسات البدء بصيغة  ُِنص المادة 

......" كىك ما يعنى إمكانية تطبيؽ العقكبة السالبة لمحرية آخر انكفينص عمييا أل ق
مف قانكف العقكبات، كذلؾ في حالة تكافر  ِْٔ، ِْٓالمنصكص عمييا في المادتيف 

 .(َُّ)الفعؿ المكيؼ جنائيا، كنشر معمكمات كاذبة، أك التدليس أك غيرىا 
حماية المنافسة المصرم بضركرة تضميف قانكف  لمشرعذلؾ فأننا نناشد ا كرغـ      

لمعقكبة السالبة لمحرية صراحة، كذلؾ عمى غرار ما فعؿ المشرع الفرنسي في نص 
مف القانكف التجارم الحالي كالذم خكؿ لمجية القضائية المختصة حؽ  ٔ/َِْالمادة 

إدانة الشخص الطبيعي الذم يمارس بطرؽ احتيالية أعمالا ضارة بالمنافسة بعقكبة 
ألؼ يكرك(،  ٕٓسجف لمدة أربع سنكات، كعقكبة المالية المقدرة ) سالبة لمحرية، كىي ال

لحكـ المحكمة  لجزئيىذا فضلب عف حقيا في تكقيع عقكبة تكميمية، كالنشر الكمي أك ا
 .  (ُُّ)في الصحؼ عمى نفقة المحككـ عميو 

 
 

                                                           

 .9;ع سثبق، ص د/ لَنث حسن ذكٍ، مرج  (791)

(131)   l‘article Article L.420-6 du code de commerce français dispose que : « 

Est puni d'un emprisonnement de quatre ans et d'une amende de 75000 

euros le fait, pour toute personne physique de prendre frauduleusement une 

part personnelle et déterminante dans la conception, l'organisation ou la 

mise en oeuvre de pratiques visées aux articles L. 420-1 et L. 420-2. Le 

tribunal peut ordonner que sa décision soit publiée intégralement ou par 

extraits dans les journaux qu'il désigne, aux frais du condamné. Les actes 

interruptifs de la prescription devant l'Autorité de la concurrence en 

application de l'article L. 462-7 sont également interruptifs de la prescription 

de l'action publique », 
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 انفشم انضبنش

 الإهفبء يٍ انومبة أٔ رخفٛفّ

خطكة حميدة مف المشرع المصرم لتشجيع التبميغ عف الجرائـ الماسة بحرية  في      
 حمايةقانكف  لتعديؿ ََِٖلسنة  َُٗالقانكف رقـ  بمقتضى تدخؿالمنافسة، فقد 

 كذلؾ ََِٓلسنة  ّالمنافسة كمنع الممارسات الاحتكارية الصادر بالقانكف رقـ 
حالة ارتكاب أل مف  فى : كالآتي نصيا جاء ِٔرقـ  تحمؿجديدة  مادةبإضافة 

القانكف، يجكز لممحكمة أف تقرر  ىذامف  ٔ،ٕالجرائـ المنصكص عمييا فى المادتيف 
بيا، لكؿ مف بادر مف  مقضيالإعفاء مف العقكبة بنسبة لا تزيد عمى نصؼ العقكبة ال

المخالفيف بإبلبغ الجياز بالجريمة كبتقديـ ما لديو مف أدلة عمى ارتكابيا، كمف تقدر 
ثبات أركانيا فى أية مرحمة مف مراحؿ ا لمحكمة أنو أسيـ فى الكشؼ عف عناصرىا كا 

 .(ُِّ)التقصي كالبحث كجمع الاستدلالات كالتحقيؽ كالمحاكمة " 
المشرع المصرم بذلؾ بؿ حرص عمى إجراء تعديؿ آخر عمى قانكف  كتؼلـ ي      

، كذلؾ مف أجؿ إعفاء أكؿ َُِْلسنة  ٔٓحماية المنافسة كذلؾ بمقتضى القانكف رقـ 
( مف قانكف المنافسة ) أم مف أبرـ اتفاقات ٔمف بادر مف المخالفيف لنص المادة )

 ،بالجريمة مف المحاكمة الجنائية فسةأفقية منافية لممنافسة( بإبلبغ جياز حماية المنا
ثبات أرتكابيا  كقدـ ما لديو مف أدلة عمى أرتكابيا كالتي كاف مف شأنيا الكشؼ عنيا كا 

لباقي المخالفيف أف تعفي المتيـ مف نصؼ  النسبة( كما أجاز لممحكمة بِٔ) مادة 
ا في أية قدرت أنو أسيـ في الكشؼ عف عناصرىا أك إثبات أرتكابي متىالعقكبة المقررة 

كالبحث كجمع الاستدلالات كالتحقيؽ كالمحاكمة ) مادة  تقصىمراحؿ ال مفمرحمة 
ِٔ/ِ )(ُّّ)  . 
 
 
 
 

                                                           

 .8112َونَه سنة  88مكرر ) أ( فٍ  ;8تلجرَدة تلرسمَة تلعدد   (798)
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 انًـهت انخبيظ

رمٛٛى عهـبد عٓبص حًبٚخ انًُبفغخ يمبسَخ ثغهـخ انًُبفغخ 

 انفشَغٛخ

في القانكف  ةالمنافس حمايةالمطالب السابقة سمطات جياز  ايااستعرضنا في ثن      
الإدارم مف خلبؿ إصدار  رالمصرم، كرأينا أنيا تنحصر في أمريف، أما المجكء لممسا

قراره بإزالة المخالفة كتصحيح الكضع، أك المجكء لممسار الجنائي بإحالة المخالؼ 
لممحاكمة الجنائية، في حيف نجد المشرع الفرنسي خكؿ سمطة المنافسة سمطات أكسع 

المنافية لممنافسة، كالتي تتمثؿ في فرض  ساتدكرىا في قمع الممار بكثير تكفؿ فاعمية 
 عقكبات أصمية كتكميمية كالآتي: ةعد

شكؿ تدابير أك قرارات إدارية معممة، تيدؼ  فيتأتي  : العقكبات أصمية:أكلا        
إلى نيي مؤسسة ما عف القياـ بعمؿ أك سمكؾ أك تصرؼ معيف ترل أنو مخالؼ 

 ستأم أف الغاية مف ىذه التدابير لي .(ُّْ)ض عمييا شركط خاصة لممنافسة، أك تفر 
نما تيدؼ إلى تصحيح الاختلبؿ الذم اعترل المنافسة  السكؽ، كالسعي  فيقمعية، كا 

 . (ُّٓ) لأخيرةىذه ا فةنحك نشر ثقا
المخالفة  سسةكفي حالة فشؿ المسار الإدارم أك عدـ احتراـ أك تطبيؽ المؤ       

مف ضمف  عؿفي الآجاؿ المحددة، فأف المشرع الفرنسي ج لمنافسةلأكامر سمطة ا
العقكبات الأصمية المخكلة لسمطة المنافسة حؽ تكقيع عقكبات مالية نافذة كمؤجمة في 
شكؿ غرامات مالية، كالتي تنقسـ إلى غرامة عادية، كىي تمؾ التي تفرض مف أجؿ 

افسة في أقرب الآجاؿ. كيختمؼ المؤسسة المخالفة لتنفيذ أكامر سمطة المن ىالضغط عم
إذا لـ يكف مؤسسة أم لا يممؾ رقـ  ثمقدار ىذه الغرامة حسب الشخص المخالؼ، بحي

                                                           

(134) Article L464- 2 du code de commerce dispose que: «I.- L'Autorité de la 

concurrence peut ordonner aux intéressés de mettre fin aux pratiques 

anticoncurrentielles dans un délai déterminé ou imposer des conditions 

particulières. », cit, www.legifrance.gouv.fr 

 (135) DAVID BOSCO, LES CRITÈRES DE DÉTERMINATION DU MONTANT 

DE LA SANCTION, actes du colloque organisée par la Revue Concurrences 

sur : Sanction du défaut de notification d‘une opération de concentration 

Expériences française et européenne Paris, 12 mai 2015, 

www.concurrences.com. 



 

1374 
 

. أما إذا كاف مرتكب (ُّٔ)لا تتجاكز ثلبثة ملبييف ريال يكرك امةأعماؿ محدد فالغر 
 %َُالمنافية لممنافسة مؤسسة تممؾ رقـ أعماؿ محدد، فأف الغرامة لا تتجاكز  خالفةالم

 .(ُّٕ)مف رقـ الأعماؿ المحقؽ عمى المستكل العالي مف غير رسكـ 
لسمطة المنافسة حؽ تكقيع  سيبالإضافة لمغرامة العادية فقد خكؿ المشرع الفرن      

الغرامة التيديدية ككسيمة أكثر ردعا لمممارسات المنافية، مع إلزاـ المخالؼ بدفعيا في 
غيا حسب عدد أياـ التأخير، كقد حددتيا تحددىا، مع تقدير مبم تيال ؿأقرب الآجا

% مف رقـ الأعماؿ اليكمي ٓالفرنسي في حدكد  رممف القانكف التجا ِ/ْْٔالمادة 
 .(ُّٖ) تكسطالم

لـ يكتؼ المشرع الفرنسي بذلؾ بؿ مف باب حرصو  التكميمية: قكبات: العثانيا      
في نشاطيـ  سةقكاعد المناف تراـعمى حس المؤسسات كالاشخاص عمى ضركرة اح

عقكبات تكميمية،  لأصميةالاقتصادم، فقد خكؿ لسمطة المنافسة بجانب العقكبات ا
الغير بما يسمطو  لبـنشر كؿ ما يخص المؤسسات المخالفة، كذلؾ بيدؼ إع فيتتمثؿ 

عمييا مف عقكبات، مع إلزامية نشر ىذه القرارات في النشرة الرسمية لممنافسة، مع 
أك مجالس الإدارة الخاصة بالشركات  مسيريفات في تقرير الضركرة إدخاؿ تمؾ القرار 

المشرع سمطة المنافسة إمكانية تعميؽ أك تكزيع كؿ أك  ؿبشأف عمميات نشاطيا. كما خك 
 .  (ُّٗ)جزء مف تمؾ القرارات حسب ما تراه مناسبا 

                                                           

 (136) L‘article L.464-2 du code de commerce françaisdispose que  «… Si le 

contrevenant n'est pas une entreprise, le montant maximum de la sanction 

est de 3 millions d'euros. Le montant maximum de la sanction… », op, cit. 

 (137) l‘article L464- 2: « …pour une entreprise, de 10 % du montant du chiffre 

d'affaires mondial hors taxes le plus élevé réalisé au cours d'un des 

exercices clos depuis l'exercice précédant celui au cours duquel les 

pratiques ont été mises en oeuvre… ». 

 (138) L‘article L.464- 2.2 du code de commerce français dispose « II.- 

L'Autorité de la concurrence peut infliger aux intéressés des astreintes dans 

la limite de 5 % du chiffre d'affaires journalier moyen, par jour de retard à 

compter de la date qu'elle fixe… », 

 (139) L‘article L.464- 2:  dispose que « L'Autorité de la concurrence peut 

ordonner la publication, la diffusion ou l'affichage de sa décision ou d'un 

extrait de celle- ci selon les modalités qu'elle précise…..Elle peut également 
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 انفظم انضبنش

 انمؼبء انًخزض ثُلش انـوٍ ههٗ لشاساد عٓبص حًبٚخ انًُبفغخ 

 حماية لجياز القانكنية الطبيعة حكؿ الخلبؼ الأكؿ الفصؿ ثنايا في استعرضنا      
 بنظر المختص القضاء تحديد بشأف أخر خلبفا الخلبؼ ىذا عف تكلد كقد المنافسة،
 المشرع اتجو حيث العادم، القضاء أـ الإدارم القضاء الجياز، ىذا قرارات عمى الطعف

 أخرل دكؿ في المشرع جعؿ حيف في ر،الأخي ليذا ذلؾ لإسناد الدكؿ بعض في
 .الإدارم لمقضا الاختصاص

 أسند الذم الاتجاه الأكؿ في نتناكؿ لمبحثيف، الفصؿ ىذا نقسـ ذلؾ ضكء في       
 الثاني المبحث في كنستعرض العادم، لمقضاء المنافسة جياز قرارات عمى الطعف
 :التالي النحك عمى كذلؾ الإدارم، لمقضاء ذلؾ أسند الذم الاتجاه

 انًجحش أٔل

الارغبِ ثبعُبد انمؼبء انوبد٘ َلش انـوٍ ههٗ لشاساد عٓبص  

 حًبٚخ انًُبفغخ

تزعـ ىذا الاتجاه المشرع الفرنسي، كالذم جاء مكقفو متذبذب، فبعد أف كاف يمنح       
مجمس الدكلة سمطة النظر في الطعكف المرفكعة عمى قرارات مجمس المنافسة ) سمطة 

. حيث (َُْ)عدؿ عف مكقفو كذلؾ بنقؿ ىذا الاختصاص لمقضاء العادم المنافسة(، 
ىذا الأخير ممثلب في محكمة استئناؼ باريس صاحب الاختصاص الأصيؿ  جعؿ

بنظر الطعف عمى قرارات سمطة المنافسة، كاستثناءا مف ذلؾ فقد أبقى لمجمس الدكلة 
ركيز الاقتصادم، كىذا سمطة نظر الطعف عمى قرارات ىذه السمطة بشأف التجميع أك الت

ما سنتناكلو في مطمبيف، عمى نعقب ذلؾ بتبريرات مكقؼ المشرع الفرنسي بشأف إسناد 
                                                                                                                                                      

ordonner l'insertion de la décision ou de l'extrait de celle- ci dans le rapport 

établi sur les opérations de l'exercice par les gérants, le conseil 

d'administration ou le directoire de l'entreprise. Les frais sont supportés par 

la personne intéressée … ». 

وذلك بإسنثد نظر تلطعن علً قرترتت وقد تؤثرت بعض تلتشرَعثت تلعربَة بموقؾ تلمشرع تلفرنسٍ  (7:1) 

تلصثدر بظهَر شرَؾ  قثنون حرَة تْسعثر وتلمنثفسة تلمؽربٍمجلس تلمنثفسة للقضثء تلعثدٌ، نذكر منهث 

ربَع تِخر  9بتثرَخ  271:تلجرَدة تلرسمَة عدد ، 8111َونَو سنة  ;فٍ  7، 11، ;88رقم 

َولَو  73/ بتثرَخ 19/19وقثنون تلمنثفسة تلجزتبرٌ رقم  . 73:7( ص 8111َولَو  >هجرَة ) 7:87

(  8112لسنة   >9تلجرَدة تلرسمَة عدد  8112َونَه  ;8تلمإرخ فٍ  12/78) تلمعدل بثلقثنون رقم  8119

 قرترتت مجلس تلمنثفسة لمجلس قضثء تلجزتبر. تلطعن علً 9/7>حَث أسندت تلمثدة 
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القضاء العادم سمطة نظر الطعف عمى قرارات سمطة المنافسة في مطمب ثالث، كذلؾ 
 عمى النحك التالي:

 انًـهت الأٔل

 اعُبد انمؼبء انوبد٘ عهـخ انـوٍ فٙ لشاساد عهـخ انًُبفغخ

الصٌادر  ُٖٔٗلسنة  ّٕٗبمقتضى القانكف رقـ أككؿ المشرع الفرنسي لمحككمة       
مف الدٌستكر، ميمٌة تنقيح أك  ّٖ، كفي حدكد ما يسمح بو الفصؿ ُٖٔٗيكليك  ِفي 

إلغاء أحكاـ التشريع المتعمٌؽ بالمنافسة كالأسعار القائـ آنذاؾ كذلؾ بيدؼ إرساء قانكف 
الأساس فقد صدر مرسكـ في الأكؿ مف ديسمبر  لعاـ جديد لممنافسة. كعمى ىذا 

أحدث بمقتضاه مجمس المنافسة كأككؿ لو اختصاص النٌظر في الممارسات  ُٖٔٗ
 . (ُُْ)المخمٌة بالمنافسة 

النظر في كافة  سمطةىذا المرسكـ لمجمس الدكلة  تضىكاف المشرع يسند بمق قدك       
أحكاـ  فم ُٓلنص المادة  قاكف ذلؾك ضد قرارات مجمس المنافسة  فكعةالطعكف المر 
الأسعار  ريةبشأف بح ُٖٔٗديسمبر  ُالمؤرخ في  ُِّْ-ٖٔالأمر رقـ 

 .(ُِْ)كالمنافسة
 عمى المرسكـ ىذا صدكر إباف تعزـ كانت الفرنسية الحككمة أف بالذكر كالجدير      
 لمقضاء( حاليا المنافسة سمطة)  المنافسة مجمس قرارات عمى الطعف سمطة منح

 عمييا يرتكز التي لممبادئ ذلؾ بمجافاة التاـ لكعييا ذلؾ عف تراجعت كلكنيا العادم،
 ىيكؿ إنشاء بمثابة الخيار ذلؾ يككف أف مف كخشية . (ُّْ) الفرنسي القضائي التنظيـ

                                                           

 (141) NICINSKI (S.), Droit public de la concurrence, Paris, L.G.D.J., 2005, p. 

141 

 

(142)  l'article 15 de l’ordonnance n° 86-1243 du 1 décembre 1986 relative à la 

liberté des prix et de la concurrence,(abrogée) dispose que: « Les décisions 

du conseil de la concurrence sont communiquées aux intéressés et au 

ministre chargé de l'économie qui peuvent dans les deux mois, former un 

recours de pleine juridiction devant le conseil d'état. Les décisions sont 

publiées au bulletin officiel de la concurrence, de la consommation et de la 

répression des fraudes. Le ministre chargé de l'économie n'est pas 

suspensif  

 (143) ." BOLZE (C.), "Le transfert du contentieux des décisions du conseil de 
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 دستكر مف ّْ الفصؿ بمقتضيات عملب المشرع لغير يجكز لا ما كىك جديد، قضائي
 .  (ُْْ) ُٖٓٗ لعاـ الحالى فرنسا
 الطعف بنظر الاختصاص منح عمى الأصرار لديو كاف الفرنسي المشرع أف بيد      
 بالأياـ تقدر كجيزة فترة بعد أنو حيث العادم، لمقضاء المنافسة مجمس قرارات عمى

في  بالفصؿ الاختصاص سنادكذلؾ بإ ،ُٖٔٗلعاـ  يسمبرد َِ قانكفتدخؿ بمكجب 
 ؼالاستئنا لمحكمةحاليا(  ةعمى قرارات مجمس المنافسة ) سمطة المنافس فنظر الطع

في تكحيد خضكع المنازعات  رغبةبحجة ال كذلؾ ،بباريس بدلا مف القضاء الإدارم
كفقا  كذلؾ العدالة. مرفؽلحسف سير  ،النقض ةتحت رقابة محكم منافسةالمتعمقة بال
 .(ُْٓ) ٖٔ-ُِّْمف الأمر  ُِلنص المادة 

مف التقنيف التجارم  َٕ/ ْْٔصياغة نص المادة  يالفرنس شرعأعاد الم كما       
يمكف  منافسةمجمس ال اتكقد جاء نصيا بأف قرار  َََِسبتمبر لسنة  ُٖالفرنسي في 

 ـأف تككف محؿ لمطعف بالإلغاء مف قبؿ الأطراؼ المعنييف كمحافظ الحككمة أما
 .(ُْٔ) شير كاحد خلاؿمحكمة استئناؼ باريس 

 ُٕالتجارة الفرنسي الحالي في  انكفكتأكد مكقؼ المشرع الفرنسي في تعديمو لق      
في فقرتييا السابعة كالثامنة عمى خضكع  ْْٔ المادةحيث قضت  َُِْمارس لسنة 

 ائؼقرارات سمطة المنافسة لمطعف طمبا للئلغاء أك التعديؿ أماـ محكمة استئن جميع

                                                                                                                                                      

la concurrence à la cour d‘appel de Paris", D, 1988, 22è cahier, p. 169, n° 1. 

 

 (144) BOLZE (C.), art. préc., p. 127, n° 19. 

(145)   l'article 12  dispose que ― Les décisions du conseil de la concurrence 

mentionnées au présent titre sont notifiées aux parties en cause et au 

ministre chargé de l'économie, qui peuvent, dans le délai d'un mois, 

introduire un recours en annulation ou en réformation devant la cour d'appel 

de Paris : 

                                    

(146)  l'article 464-7 du code de commerce, annexe l'ordonnance n° 2000-912 

du 18 septembre 2000, livre 1V, JO, n° 219 du 21 septembre 2000  
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كما يجب عمى محكمة  ة،المعني طراؼللؤ باريس خلبؿ عشرة أياـ مف تبميغيا
 .(ُْٕ)رفع الطعف  يكـالاستئناؼ أف تقضى في أجؿ شير كاحد ابتداء مف 
 انًـهت انضبَٙ

اخزظبص يغهظ انذٔنخ ثشلبثخ لشاساد عهـخ انًُبفغخ ثشؤٌ 

 انزغًٛوبد الالزظبدٚخ

أسمفنا القكؿ أف التكتلبت الاقتصادية بيف الشركات في إطار ما يعرؼ بعمميات       
التركيز الاقتصادم، تعد ضركرة كعنصر أساسيا في تقكية الاقتصاد الكطنى لمدكلة 

الأجنبية، إلا أنو في مقابؿ ذلؾ كاف لابد مف  منافسةكتحريكو بيدؼ مكاجية تحديات ال
ىذه المعادلة فأف الأمر يقتضي  حقيؽكت الكطنية،ي السكؽ الحفاظ عمى مبدأ التنافس ف

منعيا، كلكف مف  ؼعمى ىذه التجمعات أك التكتلبت، ليس بيد ابةفرض نكعا مف الرق
 غير مؤثرة عمى مبدأ التنافس.         يجعمياأجؿ تنظيميا بشكؿ 

عممية  ىكتتبنى معظـ تشريعات المنافسة في العالـ فكرة الرقابة السابقة عم      
الرقابة بصفة  جيزةالتجمعيات الاقتصادية، لأنيا تعتبر أكثر فاعمية نظرا لما تتيحو لأ

آثارىا السمبية  عفكالبحث  قييمياعامة، كلسمطة حماية المنافسة بشكؿ خاص مف ت
كيتـ تحريؾ الرقابة السابقة مف خلبؿ إلزـ الشركات  ؽ،كتقييدىا قبؿ دخكليا لمسك 

قبؿ الأقداـ عمى عممية التجميع أك الاتحاد  افسةلسمطة المن رابتقديـ إخط لمؤسساتكا
 الاقتصادم. 

كاف مف شأنو التأثير  اتصدر سمطة المنافسة قرارىا أما برفض التجميع إذ كىنا      
. حيث أف لمبدألو أثر عمى ىذا ا ليسعمى مبدأ المنافسة في السكؽ، أك القبكؿ إذا كاف 

في حد ذاتيا، كلكف المحظكر ىك  ضةلا تعد مرفك  الاقتصاديةالتجميعات أك التركزات 
المنافسة، أم التي مف شأنيا إنشاء أك  ةالتجمعات التي تمثؿ مساسا جكىريا بحري

أك  ،تعزيز كضع الييمنة أك الكضع المسيطر، أما التجمعات التي لا تمس ىذه الحرية
 .(ُْٖ)اتمسيا بشكؿ غير مؤثر فأنيا لا غبار عميي

                                                           

 (147) Loi n° 2014- 344 du 17 mars 2014, relative à la consommation, JORF n° 

0065 du 18 mars 2014, p. 5400 ; www.legifrance.gouv.fr 

 (148) Pascale Déchamps, Concentrations à dimension locale : expérience 

internationale actes du colloque sur: LA GESTION PRATIQUE DES 

OPÉRATIONS, Paris, 5 JUILLET 2016, p 17. 
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 شرطـ ) الممغي( ُٕٕٗلسنة  َٖٔ/ٕٕد أكدت المادة الرابعة مف القانكف رقـ كق      
)  ُٖٔٗكما أكد ىذا الشرط قانكف الأكؿ مف ديسمبر لعاـ  ،المساس بالمنافسة

المحددة قانكنا لرفضو مف  يةالممغي(، كالذم لـ يكتؼ بشرط تجاكز التجمع لمحدكد الكم
ا( كلكنو استمزـ أف تككف عمميات التجميعات قبؿ مجمس المنافسة ) سمطة المنافسة حالي

المبدأ ذاتو المادة  دتالمنافسة، كما أك بحريةالاقتصادية تشكؿ خطرا أك مساسا 
 .(ُْٗ)الفرنسي الحالي  رمالقانكف التجا مف ّ/َّْ
لمكقكؼ عمى مدل مساسيا  اديةتقدير عمميات التجميعات الاقتص عكيخض      

افسة كىي بصدد مراجعتيا بمناسبة الإخطار المقدـ ليا بالمنافسة مف عدمو لسمطة المن
 . (َُٓ)تصديؽقرارىا لكزير الاقتصاد لم غمف ذكم الشأف  كعمييا أف تبم

) سمطة المنافسة حاليا( عمى عدة معايير في  الفرنسي فسةاعتمد مجمس المنا كقد      
بيدؼ تمرير بعض  ادية،ىذا الصدد، تتفؽ في مجمميا مع سياسة فرنسا الاقتص

 ىبحجة أنيا تعكد بفكائد عم ،الاقتصادية التي يمكف أف تمس المنافسة تالتجمعا
أك التجميع،  لتركيزالاقتصاد الكطني. منيا معيار تعكيض الفكائد التي تعكد مف عممية ا

كالذم اتبعو مجمس المنافسة لتقرير مشركعية دمج بعض الشركات الأمريكية لشركة 
الدمج تفكؽ بكثير  عمميةمف  تعكدالمجمس ذلؾ بأف الفكائد التي  ررفرنسية، كقد ب

فقد  لاقتصادكتعكض الآثار السيئة التي ستنجـ عنيا. كعند عرض الأمر عمى كزير ا
 لسكؽكالذم رأم أنيا تتضمف مساسا جكىريا بحرية المنافسة في ا ،رفض عممية الدمج

 . (ُُٓ)الكطنية 

                                                           

 حَث جثء نصهث بثلفرنسَة:  (7:3) 

 :«L'opération de concentration doit être notifiée à l'Autorité de la 

concurrence avant sa réalisation… intervenir dès lors que la ou les parties 

concernées…..: 

 (150) Paulo burnier da silveira, Le contrôle des concentrations 

transnationales, édition L‘harmattan, Paris, 2013, p. 108. 

 (151) Avis n° 89/A/ 05, 21 Fev 1989, Société spontex et 3M France Rapport 

pour 1989, p. 203. 
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 ليةالدك  لتنافسيةلفرنسي عمى معيار آخر ىك " القدرة امجمس المنافسة ا اعتمدكما       
التنافسية  القدرةتحسيف  يا" كمفاده إجازة عممية التركز الاقتصادم إذا كاف مف شأن

حيث جاء قكليا " أف السكؽ المشتركة تتطمب  ي،لمشركات الفرنسية عمى الصعيد الدكل
فكائد الأنتاج الكبير كالبحث كالتنمية، كالذم سيعكد  حقؽمشركعات ذات حجـ حتى تت

 مميكف مستيمؾ في ذلؾ الكقت ".  يفبالفائدة عمى مائة كثمان
 َُٗٗيكليك  َُما طبقو مجمس المنافسة الفرنسي في قراره الصادر في  كىذا      

كىي كبرل  Eurocomحيث قامت شركة  ،Eurocom /Caratبشأف دعكل شركتى 
كىي  Caratبشراء حصة أغمبية في شركة  الاتنسية في مجاؿ الاتصالشركات الفر 

كقد اعتبر  ،كالإشراؼ عمييا الرقابةمف  مكنيالمدعاية، الأمر الذم ي جميزيةشركة إن
المنافسة أف اكتساب الشركة الفرنسية لمساحة كاسعة مف الككالات الإعلبنية في  جمسم

             . (ُِٓ)ليا عمى الصعيد الدكلي  ةأمريكا كأسيا كأكربا ىك تعضيد لمقدرة التنافسي
كيخضع قرار سمطة المنافسة سكاء بقبكؿ التجمع الاقتصادم أك رفضو لرقابة       

ذا كاف المشر  في قرارات سمطة المنافسة  الطعفع الفرنسي قد أسند سمطة القضاء، كا 
مف ذلؾ القرارات  نىلمقضاء العادم متمثلب في محكمة استئناؼ باريس، إلا أف استث

مجمس  اصالصادر بشأف عممية التجميع الاقتصادم، حيث أبقى عمييا ضمف اختص
 . (ُّٓ)ارم الفرنسي مف القانكف التج َّْ( مف المادة ٗالدكلة، كذلؾ بمقتضى الفقرة )

شخص طبيعي أك اعتبارم لو مصمحة حؽ  كؿكقد أجاز المشرع الفرنسي ل      
سكاء كانت صادرة  تصادية،الطعف في قرارات سمطة المنافسة بشأف التجمعات الاق

                                                           

 (152) Avis n° 90 / A/10 relatif au project de concentration entre les groupes 

Eurocom, WCRC group PLC Carat Espace dans le secteur de la 

communication publicitaire, Rec. Lamy, n° 404 commentaire Michel Glais. 

 (153) l'article 430- 9 du Décret n° 2009-139 du 10 février 2009 dispose que : « 

En cas d'annulation totale ou partielle d'une décision prise par l'Autorité de la 

concurrence ou par le ministre chargé de l'économie sur le fondement des 

articles L. 430-5, L. 430-7, L. 430-7-1, L. 430-8 ou L. 430-9 et s'il y a lieu à 

réexamen du dossier, les entreprises concernées qui ont procédé à la 

notification…délai de deux mois à compter de la date de notification de la 

décision du Conseil d'Etat : 



 

1381 
 

ففي الحالة الأخيرة يككف لكؿ طرؼ لو مصمحة مف عممية  ،(ُْٓ)بقبكليا أك رفضيا 
التجميع التى رفض الترخيص بيا الحؽ في الطعف في قرار سمطة المنافسة، حيث لا 

 .  (ُٓٓ)يقتصر الطعف عمى الأشخاص المكمفيف بتقديـ الاخطار بالتجميع 
 انًـهت انضبنش

 رجشٚش يٕلف انًششم انفشَغٙ

ي كاف يسند لمجمس الدكلة سمطة نظر الطعف في كافة عرفنا أف المشرع الفرنس      
القرارات الصادرة مف مجمس المنافسة ) سمطة المنافسة حاليا( كذلؾ بمقتضى الأمر 

، إلا أنو عدؿ عف نيجو كتبنى تفرقة غريبة، ُٖٔٗالصادر في الأكؿ مف ديسمبر لعاـ 
العاـ ىك  حيث جعؿ الأصؿ،ُٖٔٗديسمبر  َِكذلؾ بمقتضى القانكف الصادر في 

اختصاص محكمة استئناؼ باريس بسمطة نظر الطعف عمى ىذه القرارات، عمى أف 
يتكلى مجمس الدكلة فقط رقابة القرارات الصادرة  مف سمطة المنافسة بشأف التجميعات 

 الاقتصادية.
عمى إثر ذلؾ قاـ مجمكعة مف النكاب بإخطار المجمس الدستكرم لمعرفة مدل       

ديسمبر سالؼ الذكر، بشأف نقؿ الاختصاص بنظر الطعف عمى  َِدستكرية قانكف 
قرارات سمطة المنافسة مف القضاء الإدارم لصالح القضاء العادم، كفي ىذا الصدد 
كعمى الرغـ مف اعترؼ المجمس الدستكرم صراحة بالطبيعة الإدارية لمجمس المنافسة 

اء القائـ عمى الفصؿ بيف )سمطة المنافسة حاليا( كبالتالي فأف مبدأ إزدكاجية القض
القضاء العادم كالقضاء الإدارم، كاف يقتضي إعادة الاختصاص ليذا الأخير بالفصؿ 
في الطعكف عمى قرارات مجمس المنافسة )سمطة المنافسة حاليا(، إلا أف المجمس 

 بإثارة يسمح خاص تنظيـ أك معيف نصكاف تطبيؽ  إذاالدستكرم قضى بأنو " 
دارية، عادية قضائية جيات بيف زعتتك  مختمفة منازعات  بالنسبة المستحسف فمف كا 

                                                           

 (154) Catherine Grynfogel, Droit européen de la concurrence, 4e édition, 

L.G.D.J, Paris, 2016. P. 123. 

 (155) Florian Linditch, Le droit des marchés publics, Dalloz, 7e édition, 2016, 

p 114. 
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 نظاـ في القضائي الاختصاص قكاعد يكحد أف العدالة إدارة سير حسف كليدؼ لممشرع،
 .(ُٔٓ)" أساسا المختص كىك كاحد

كقد كاف صدكر ىذا القرار بمثابة السند لممشرع الفرنسي لكي يصر عمى مكقفو        
في إسناد نظر الطعف عمى قرارات سمطة المنافسة لمحكمة استئناؼ باريس، كذلؾ في 

مارس  ُٕالحالي في  سيلقانكف التجارة الفرن تعديموكؿ التعديلبت اللبحقة، كأخرىا 
 . كقد تـ تبرير مكقؼ المشرع في الآتي:(ٖ-ٕ/ ْْٔ المادة)  َُِْلسنة 

 bonne administration de laأكلا: حسف سير أك إدارة العدالة        

justice: أجاز استثناءن  أكردكالذم  لدستكرما المجمسالتبرير جاء في قرار  كىذا 
 كاف إذا أخرل، قضائيةجية  إلى إدارية منازعة في بالفصؿ يعيد أف لممشرع بمقتضاه

 ما مكضكع تخص التي المنازعات جميع بضـكذلؾ  الة،العد سير لحسف ضركريا ذلؾ
 كذلؾ بالاختصاص، المتعمقة القكاعد تطبيؽ كاستبعاد كاحدة، قضائية ىيئة رقابة إلى
 أف يمكفحيث  ،.(ُٕٓ) المكضكع نفس يخص الذم القضائي الاجتياد تكحيد بغية

 كمجمس المنافسة مجمسأماـ  يتـ إدارم تقدير: مختمفيف لتقديريف الأخيرةىذه  يخضع
  .(ُٖٓ) النقض محكمةك  الاستئناؼ محكمة أماـ يتـ قضائي كتقدير الدكلة،
ما يقتضي  كىذاثانيا: القاضي العادم ىك القاضي الطبيعي لقضايا المنافسة:       
كانت قضايا  إذا أٌنوالقاضي، بمعنى  ليذا الكاممة السمطة تحت المنافسة قانكفكضع 

العادية، أذف فمف  الأشخاص مف اقتصادييف كمتعامميف مؤسسات بيف تثكرالمنافسة 
 مما المنازعات، ىذه مثؿ في بالفصؿ المختص ىك العادم القاضي يككف أف البدييي

                                                           

 (156) cité par AUBY (J.M), Autorités administratives et autorités 

juridictionnelles, A.J.D.A, 1995, pp 91-116. Sophie NICINSKI, Droit public de 

la concurrence, L.G.D.J, Paris, 2005, p.142 et143. 

 (157) Sophie NICINSKI,op. cit, p.142 -143. 

 (158) Jean‐Bernard BLAISE: Droit des affaires (commerçants, 

concurrence,distribution), L.G.D.J, DELTA, Paris, 1999,p. 442. Marie 

MALAURIE-VIGNAL: Droit interne de la concurrenceArmand Colin, Paris, 

1996.p161. 
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 كالقاضي المنافسة لنزاع الحقيقية الطبيعة بيف كالانسجاـ التناسؽ تحقيؽ إلىيؤدم 
 .(ُٗٓ) لوالملبئـ  الطبيعي
 :العادميتسـ بالبطء كطكؿ الإجراءات مقارنة بالقضاء  الإدارم القضاء أفثالثا:      
 تتطمبمف القكانيف المرنة التي  يعد الذم المنافسة، قانكف عمى خطران  يشكؿ ما كىك

 التي الرقابة ككف إلى بالإضافة بيا، المتعمقة المنازعات في الفصؿ فيالإسراع 
 ميمة لككف المنافسة، مجمس قرارات مراقبة مع تتناسب لا الإدارمالقاضي  يمارسيا
 قرارات تعديؿ سمطة يممؾ لا فيك الإلغاء، أك التأييد في أما تنحصرالإدارم  القاضي
ىذا الأخير ميمة  إسناد الأفضؿ فمف كبالتالي العادم، القاضي عكس ،المنافسة مجمس

 رقابة قرارات سمطة المنافسة.
 بالأمر الذم يصع كىك: قمة خبرة القاضي الإدارم بالشئكف الاقتصادية: رابعا      
 قانكف كنزاعات قضايا فلاسيما أ معيف، لتصرؼ الاقتصادية الآثار تحميؿ عميو

يصعب الجزـ  ،كسمككات بممارسات كتتعمؽ كمعقدة، شائكة قضايا تعد المنافسة
فأنو  كبالتالي ليا، اقتصادية تحميلبت إجراء يتطمب مما للبقتصاد، نفعيا أك بضررىا

 .(َُٔ)متفيـ لطبيعتيا كلديو الخبرة بشأنيا  متجانس قضاء عمى عرضيامف الأفضؿ 
لمقضاء  لاختصاصالفرنسي في تخكيمو ا لمشرعمكقؼ ا (ُُٔ)كقد انتقد البعض       

 لممبادئ مخالفتوذلؾ فضلب عف  لأفالعادم بنظر الطعف عمى قرارات سمطة المنافسة، 
فأف  الفرنسي، دارمفي كجداف ساحة القانكف الإ كسةكالمغر  عمييا المتعارؼ القانكنية

سمطة المنافسة ذات  –كما رأينا  –في تناقض كبير حيث اعتبر  كقع قدالمشرع بذلؾ 
 كليس الإدارم لمقاضي الاختصاص يؤكؿ أف الطبيعي مف كافطبيعة إدارية، كبالتالي 

 .العادم لمقاضي
                                                           

 (159) Pierre BEZARD, «La place du droit de la concurrence R.J.C, N°4, 

2000,p.100. 

 (160) David KATZ : Juge administratif et droit de la concurrence, Presses 

universitaires D‘Aix‐Marseille‐PUAM, Paris, 2004.p.27. Anne-lise 

SIBONY, Le juge et le raisonnement économique en droit de la concurrence, 

L.G.D.J, 2008, p 333. 

 (161)  N. Jalabert, Doury, op. cit, p. 230 , AUBY (J.M), op.cit, pp 91-116. 
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 ادىاحجة أخرل مف (ُِٔ)لمكقؼ المشرع الفرنسي  المعارضكقد أضاؼ الاتجاه       
 مستيمؾكحقكؽ ال الفردية، المصالح لحماية يتدخؿإذا كاف  المنافسة مجمس أف

 المصالح عمى المحافظة أف اليدؼ الأسمى ىك إلا المتضررة، تكالشركا كالمؤسسات
 إلى حتما سيؤدم بيا أم خمؿ فباعتبار أ ،(الاقتصادمالعاـ  النظاـ)  الجماعية
 في الطبيعي القاضي فكرة عف لمحديث مجاؿ فلب كبالتالي .الفردية بالمصالح المساس
 اعتبرنا فإذا المنافسة، بشأف المعتمد المفيكـ عمى يتكقؼ الأمر ماداـ المنافسة قضايا

 لمقاضي يعكد الطعكف في النظر اختصاص ففإ فقط المؤسسات تخص المنافسة فأ
 اختصاص مف فلببد العامة بالمصمحة اىتماـ ليا المنافسة أف اعتبرنا إذا أما العادم،
 باعتباره الأجدر بحمايتيا. الإدارم القاضي
كما  –المشرع الفرنسي  استثنىفقو القانكف الإدارم فقد  حةضغط سا كتحت      

الصادرة بشأف عممية  لقراراتمحكمة استئناؼ باريس ا صاصمف اخت -عرضنا سابقا
التجميع الاقتصادم، حيث أبقى عمييا ضمف اختصاص مجمس الدكلة، كذلؾ بمقتضى 

. كيجد ذلؾ تبريره ََِٗلعاـ  مف القانكف التجارم الفرنسي َّْ( مف المادة ٗالفقرة )
لمقاضي الإدارم  كعيايفضؿ خض كبالتاليالقرارات ككنيا قرارات تنفيذية،  هفي أف ىذ
 ميةككفاءة بشأنيا، فضلب عف أى خبرةابتدئيا كنيائيا، نظرا لما يتمتع بو مف ينظر فييا 

القرارات الصادرة بشأف عمميات التجميع الاقتصادم ككذلؾ طبيعة السمطة الإدارية 
 .     (ُّٔ) الصادرة عنيا باعتبارىا سمطة مركزية يقتضي خضكعيا لمقاضي الإدارم

 انًجحش انضبَٙ

الارغبِ ثبعُبد انمؼبء الإداس٘ َلش انـوٍ ههٗ لشاساد عٓبص  

 حًبٚخ انًُبفغخ

جياز حماية  يممكياالفصؿ الثاني السمطات كالقرارات التي  نايافي ث أستعرضنا      
الرأم الراجح في  ستقرالمنافسة لمكاجية الممارسات الضارة بالمعبة التنافسية، كقد أ

عمى الطبيعة الإدارية لجياز ) سمطة( حماية المنافسة،  –ا كما رأين –القانكنية  ساحةال
                                                           

 (162) CHAPUS (R.), "Activités des personnes publiques, droit de la 

concurrence et 

compétencejuridictionnelle R.F.D.A.,janv.fév.1989,n°1,p. 85.               

                

 (163)  N. Jalabert, Doury,op. cit. P. 230  
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تعد مف الأعماؿ الإدارية ذات البعد الاقتصادم،  و،كما أف الرأم أستقر عمى أف قرارات
العامة. كىذا ما أكده  ياأك أحد أشخاص ةعف الدكل ادرةشأنيا في ذلؾ شأف القرارات الص

رار مجمس المنافسة رغـ أف لو طابع مجمس المنافسة الفرنسية صراحة بقكلو " أف ق
تنفذ ميمة ىدفيا ىك  تيال ئةعقابي ىك قرار إدارم كليس قضائي ... صادر عف اليي

 .  (ُْٔ)الدفاع عف النظاـ العاـ الاقتصادم، كلا تتدخؿ لتمبية طمب صادر مف طرؼ .." 
في إسناد تتردد  لـالمنافسة  حمايةب المعنية التشريعاتما جعؿ العديد مف  كىذا      
الإدارم ) مطمب أكؿ( كعمى الرغـ  اءلمقض المنافسةعمى قرارات جياز حماية  الطعف

ليذه  ََِٓلسنة  ّمف أف المشرع المصرم لـ يشير صراحة في قانكف المنافسة رقـ 
عمى ىذه  لطعفالمسألة إلا أف القضاء الإدارم استقر عمى اختصاصو الأصيؿ بنظر ا

 :التاليالنحك  عمىثاف( كىذا ما نستعرضو  طمبقرارات ) م
 انًـهت الأٔل

انزششٚوبد انزٙ أعُذد انـوٍ ههٗ لشاساد عٓبص انًُبفغخ 

 نهمؼبء الإداس٘

جياز( المنكط بيا حماية  –سمطة  –لمييئة ) مجمس  لإداريةإيمانا بالطبيعة ا      
نص صراحة عمى المنافسة الحرة، فقد حرصت العديد مف التشريعات العربية عمى ال

 كلةكالتي تعد أكؿ د نسففي جميكرية تك  الإدارم، لمقضاءمنح سمطة الطعف في قراراتيا 
بشأف  ُُٗٗلسنة  ْٔىك القانكف عدد  نافسة،الم لحمايةقانكنا مستقلب  تصدر عربية

فقد أسند المشرع صراحة الطعف عمى قرارات لجنة  (ُٓٔ)) المعدؿ(  الأسعارالمنافسة ك 
تعديلب  سي(. كتنفيذا لذلؾ فقد أجرل المشرع التكنُِ) مادة  يةكمة الإدار المنافسة لممح

 َٕبمقتضي قانكف أساسي عدد   ُِٕٗلسنة  َْعمى قانكف المحكمة الإدارية عدد 
اختصاص الدٌكائر الإستئنافيٌة لممحكمة الإدارية  ، نص مف خلبلو عمىََِّلسنة 

 .(ُٔٔ)المنافسة  بالنظر في استئناؼ القرارات الصٌادرة عف مجمس
فقد حرص نظاـ حماية المنافسة  كعمى صعيد النظاـ القانكني السعكدم،      

ىجرية ) المعدؿ( عمى  ُِْٓ( بتاريخ ِٓبالمرسكـ الممكي رقـ ) ـ/ لصادرالسعكدم ا
                                                           

 (164) cité par Florian Linditch, op. cit, p 114. 

 .7337أؼسطس  >تلرتبد تلرسمٍ للجمهورَة تلتونسَة عدد  (;>7) 

 .8119نوفمبر  :7تلرتبد تلرسمٍ للجمهورَة تلتونسَة بتثرَخ  (>>7) 
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( كأجاز لو تشكؿ ٖإنشاء مجمس المنافسة يككف مقره كزارة التجارة كالصناعة )مادة 
بينيـ مستشار  فعمى أف يككف م ،لجنة تسمى لجنة المنافسة مف خمسة أعضاء

إسناد سمطة الطعف  عمى ةحرص نظاـ المنافس كقد(. ُٓنظامي عمى الأقؿ )مادة 
حيث تنص  ،(ُٕٔ) ريةلديكاف المظالـ كتحديدا أماـ المحكمة الإدا ىذه الجنة تعمى قرارا
خلبؿ ستيف  ظالـعمى أنو " يجكز التظمـ مف قرار المجنة أماـ ديكاف الم ّ/ُٓالمادة 

  يكما مف تاريخ الإبلبغ بالقرار".  
مف قانكف  ُٗكفي سكريا فقد سار المشرع عمى النيج ذاتو حيث تنص المادة       

عمى أنو " تقبؿ القرارات الصادرة عف مجمس المنافسة  ََِٖلسنة  ٕالمنافسة رقـ 
الدكلة خلبؿ ستيف يكما مف تاريخ تبميغ  سالطعف أماـ المحكمة الإدارية العميا في مجم

 ف عمى كجو السرعة ".في الطع حكمةالقرار، كتنظر الم
قانكف حماية المنافسة كمنع الممارسات  فأف المصرم القانكنيالنظاـ  كفي      

الطعف عمى  نظريتطرؽ لمسألة القضاء المختص ب لـ ََِٓلسنة  ّرقـ  حتكاريةالا
نعتقد أف الإغفاؿ التشريعي غير  اأنن إلا منافسة،مف جياز حماية ال ةالقرارات الصادر 

أف ىذا الجياز يعد كما قمنا ذات طبيعة إدارية، كبالتالي فأف سككت  يثح مقصكد،
عف تحديد المحكمة المختصة بنظر الطعف عمى قراراتو يعد بمثابة تسميـ  لمشرعا

عمى غرار ما فعؿ في  كذلؾلاختصاص محكمة القضاء الإدارم،  خضكعياضمني ب
 ُٖرقـ  يمؾف حماية المستكقانك  ،الصمة بالاقتصاد كالاستثمار ذاتالأخرل  يفالقكان
، حيث تنص المادة الثانية مف مكاد أصداره عمى أنو " تختص المحاكـ َُِٖلسنة 

تنشأ عف تطبيؽ أحكاـ  لتيالاقتصادية بالفصؿ في المنازعات المدنية كالتجارية ا
بالفصؿ في المنازعات الإدارية التي  الإدارممحكمة القضاء  تصالمرافؽ، كتخ انكفالق

  تطبيؽ أحكامو ".    تنشأ عف 

                                                           
167 رتجع نرص دَوتن تلمظثلم َمثل جهة تلقضثء تٔدترٌ فٍ تلمملكة تلعربَة تلسعودَة،  وؼنً عن تلبَثن فؤن 

ه، جرَردة أم 73/3/7:82بترثرَخ  21تلمثدة تْولً من نظثم دَوتن تلمظثلم تلصثدر بثلمرسوم تلملكٍ رقم 

تن، ه. فٍ درتسة تفصَلَة عن دَوتن تلمظثلم رتجع مإلفنث بعنو7:82رمضثن  89فٍ  3>7:تلقري تلعدد 

 ;78ه ص 1::7:93/7تلوسَط فٍ تلقضثء تٔدترٌ تلسعودٌ، مكتبة تلشقرٌ بثلرَثض، تلطبعة تْولً 

 ومث بعدهث. 
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حماية الاقتصاد القكمى مف آثار  بشأف ُٖٗٗلسنة  ُُٔرقـ  قانكفأف ال كما      
نص في المادة الرابعة عمى أنو "  ،الناجمة عف الممارسات الضارة فى التجارة الدكلية

 ـمحكمة القضاء الإدارل دكف غيرىا بنظر المنازعات المتعمقة بتنفيذ أحكا تختص
سابقة ، كيككف الطعف فى الأحكاـ الصادرة منيا أماـ المحكمة الإدارية العميا . المكاد ال

الفصؿ فى ىذه المنازعات كالطعكف عمى كجو السرعة كطبقا لممكاعد التى  كيتـ
 ( مف ىذا القانكف . ُالمادة )  فىتضمنتيا الاتفاقات المشار أييا 

 انًـهت انضبَٙ

انـوٍ ههٗ لشاساد عٓبص رًغك انمؼبء الإداس٘ انًظش٘ ثُلش 

 انًُبفغخ

مصمحة  اتكمؼ جياز حماية المنافسة بميمة ذ مصرمأسمفنا القكؿ أف المشرع ال      
عامة تتمثؿ في السير عمى تطبيؽ القكانيف كالمكائح الصادرة بشأف حماية المنافسة، 

يا، أك المؤسسات أك الأفراد بأم أعماؿ ضارة ب الشركاتبيدؼ التحقؽ مف عدـ إتياف 
 أفكبالتالي ف ،جياز حماية المنافسة يعدا سمطة إدارية فككفقا لما استقر عميو الرأم فأ

إدارية تعاقب الممارسات الضارة بالمنافسة أك تكقفيا،  اتمنو تعد قرار  الصادرالأعماؿ 
العامة، كبالتالي فيككف مف الطبيعي خضكعيا لرقابة  سمطةمما يمنحيا امتيازات ال

 .ارمالإد قاضيال
جميع  بنظرالبداية أكد القضاء الإدارم المصرم عمى اختصاصو الأصيؿ  ففي      

كمف بينيا  ،القرارات الإدارية المتعمقة بجميع القكانيف ذات الصمة بالاقتصاد كالاستثمار
بطبيعة الحاؿ قانكف المنافسة كمنع الممارسات الاحتكارية. كىذا ما أكدتو محكمة 

إنو  كحيث"  بقكليا .(ُٖٔ) ََُِنكفمبر  ِٕا الصادر في القضاء الإدارم في حكمي
نكعيا بنظر  الدائرةكعف الدفع الميبدل مف الجياز القكمي للبتصالات بعدـ اختصاص 

الصادرة عف الجمعية العمكمية لمستشارم محكمة  صاصكفقا لقكاعد الاخت لدعكلا
حالتيا إلى ا َُُِ -ََُِالقضاء الإدارم لمعاـ القضائي   لكجكدك  ،الأكلى لدائرةكا 
، فإف  ََُِ/ُُ/ِّأماـ تمؾ الدائرة جمسة  نظرىادعكل قضائية مثيمة محدد ل

                                                           

(حكم محكم تلقضثء تٔدترٌ تلدتبرة تلسثبعة " دتبرة تلمنثزعثت تٖقتصثدَة و تٖستثمثر " فٍ تلدعوي رقم 2>7)

 .، ؼَر منشور 8171نوفمبر  81قضثبَة، بجلسة  ;>لسنة  7:91
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تندرج ضمف اختصاص  ياالمنازعات الاقتصادية كمنازعات الاستثمار الأصؿ فييا أن
محكمة القضاء الإدارم بدكائرىا المتعددة ،إلا إنيا كقد أضحت عمى درجة كبيرة مف 

أف يخص تمؾ المنازعات بدائرة  يلمجمس الدكلة دكره الياـ كالرائد فالأىمية فقد كاف 
فييا بالسرعة المناسبة لما في ذلؾ مف أىمية في جذب  لفصؿمستقمة تعمؿ عمى ا

مجمس الدكلة  سرؤكس الأمكاؿ ك النيكض بالاقتصاد القكمي كتنميتو ، فكاف قرار رئي
ثـ أخيرا قرار رئيس  ََِٖلسنة ُُّكمف بعده قراره رقـ  ،ََِٔلسنة  ّّّرقـ 

الصادر نفاذا لقرار الجمعية العمكمية لمستشارم مجمس الدكلة لمعاـ  كلةمجمس الد
الذم حدد اختصاص دائرة المنازعات الاقتصادية ك  َُُِ-ََُِالقضائي 

 قكاعداستثناء مف  –الدكلة ) الدائرة السابعة ( بأنيا دائرة تختص  مسالاستثمار بمج
 كالأقاليـدكائر محكمة القضاء الإدارم بالقاىرة  فدكف غيرىا م – الاختصاص المحمي

بالاقتصاد ك  صمةال اتبنظر المنازعات التي تنشأ بمناسبة تطبيؽ جميع القكانيف ذ
نما جاءت  ردالاستثمار كعمى الأخص مجمكعة مف القكانيف لـ ت عمى سبيؿ الحصر كا 

كالاستثمار بنظر جميع  صاديةلاقتثـ تختص دائرة المنازعات ا كمفعمى سبيؿ المثاؿ، 
القرارات الإدارية بجميع أنكاعيا المتعمقة بجميع القكانيف ذات الصمة بالاقتصاد 

 المستثمريفالناشئة بيف الإدارة ك  الإدارية، كما تختص بجميع المنازعات  الاستثمارك 
 ر ". كقكانيف منازعات الاستثما اديةعف ىذه القكانيف كغيرىا مف القكانيف الاقتص

 مراعاة( ببطقكليا بأف " قانكف تنظيـ الاتصالات ) مرت لمحكمةكقد أضافت ا      
لسنة  ّأحكاـ قانكف حماية المنافسة كمنع الممارسات الاحتكارية الصادرة بالقانكف رقـ 

مجمس إدارة  عمى( منو ِْ) ادةأكجب قانكف تنظيـ الاتصالات في الم ثحي ََِٓ
 مفيترتب عمى تجاكزىا حدكث ممارسات احتكارية في أم  الجياز تحديد الحدكد التي

 ةتطبيقيا لمكاجي يجبالمجالات التي ينظميا ىذا القانكف ، كاف يضع القكاعد التي 
الاتصالات  ظيـكقد حرص الجياز ذاتو عمى تأكيد الصمة الكثيقة بيف قانكف تن ،ذلؾ
كىي جميعيا أمكر  –كحماية حقكؽ المستخدـ كالمنافسة كمنع الاحتكار  الاستثمارك 

 ".  اختصاص ىذه الدائرة فيتدخؿ 
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القرارات  ىيمتد لنظر الطعف عم دارمالإ ءبالذكر أف اختصاص القضا كالجدير      
بإمتناعو عف صدكر  أمالاحتكارية،  لممارساتالسمبية لجياز حماية المنافسة كمنع ا

ذلؾ القرارات التي  مثاؿ. (ُٗٔ) ف الكاجب عميو أصداره كفقا لمقكانيف كالمكائح قرار كاف م
شككل مقدمة مف أحد الأشخاص الطبيعية أك المعنكية ضد  رفضيقضى فييا الجياز ب

 .(َُٕ)أك تنتيؾ حرية المنافسة في السكؽ ضارة أنياالتي يركنو  تبعض الممارسا
في حكـ القرارات الإدارية  يعتبر"  بقكلياما أكدتو محكمة القضاء الإدارم  كىذا      

أك امتناعيا عف اتخاذ قرار كاف مف الكاجب عمييا اتخاذه كفقا  ةرفض السمطات الإداري
كالمكائح"، كمناط اعتبار امتناع الإدارة عف اتخاذ قرار كاف مف الكاجب عمييا  فلمقكاني

عميو بالإلغاء ،  طعفيجكز ال مبيإدارم س رارق ابةمكائح أنو بمثاتخاذه كفقا لمقكانيف كال
ىك أف تككف ىناؾ ثمة قاعدة قانكنية عامة تقرر حقا أك مركزا قانكنيا لاكتساب ىذا 

كأف يثبت  ييا،أمران كاجبا عم لتقريره ارةبحيث يككف تدخؿ الإد كنيأك المركز القان الحؽ
بيقيف أنو قد طمب منيا اتخاذ القرار الكاجب عمييا اتخاذه، كعندئذ يككف تخمفيا عنو 

عف أداء ىذا الكاجب بما يشكؿ قراران سمبيان مما يجكز الطعف عميو بدعكل  تناعبمثابة ام
 . (ُُٕ)الإلغاء " 

الطعف عمى قرارت  بنظركعمى الرغـ مف تمسؾ القضاء الإدارم باختصاصو       
حماية المنافسة رقـ  نكفإلا أننا نناشد المشرع بضركرة تعديؿ قا ،جياز حماية المنافسة

كما  –مف أجؿ النص عمى ذلؾ صراحة، كذلؾ عمى غرار ما فعؿ  ََِٓلسنة  ّ
 ُٖكقانكف حماية المستيمؾ رقـ  ،كالاستثمار قتصادالصمة بالا ذاتفي القكانيف  -قمنا

الضارة  الممارساتالاقتصاد القكمى مف آثار الناجمة عف  حماية قانكفك  ،َُِٖلسنة 
  .ُٖٗٗلسنة  ُُٔفى التجارة الدكلية رقـ 

                                                           

( فٍ درتسة تفصَلَة عن تلقرترتت تلسلبَة رتجع د/ فإتد محمد موسً، تلقرترتت تٔدترَة تلضمنَة، 3>7)

 . 8111درتسة مقثرنة، دتر تلنهضة تلعربَة، سنة 

 .1;;( د/ عمر محمد فثرس، مرجع سثبق، ص 711)

ق  8>لسنة  171>: ( محكمة تلقضثء تٔدترٌ دتبرة تلمنثزعثت تٖقتصثدَة وتٖستثمثر، فٍ تلدعوي رقم717)

 ، ؼَر منشور.8113/;/ >7بثلجلسة تلمنعقدة علنث فٍ َوم تلسبت تلموتفق
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مع ضركرة النص عمى ألزـ محكمة القضاء الإدارم بالفصؿ في الطعف في غضكف 
. (ُِٕ)شير كذلؾ عمى غرار ما فعؿ المشرع الفرنسي بالنسبة لمحكمة استئناؼ باريس 

أف يككف النص  كنقترحطمبو المنازعات الاقتصادية مف السرعة في الفصؿ، نظرا لما تت
الطعكف عمى قرارات  فيمحكمة القضاء الإدارم دكف غيرىا بالفصؿ  تختص: يكالآت

 يجياز حماية المنافسة كمنع الممارسات الاحتكارية، كيجب عمى المحكمة أف تقضى ف
 أجؿ شير كاحد ابتداء مف يكـ رفع الطعف ".
 
 

 انفظم انشاثن

دٔس انمبػٙ الإداس٘ فٙ حًبٚخ يجذأ انًُبفغخ يٍ انًًبسعبد 

 انؼبسح

كافػػػة الحريػػػات  فالػػػةفػػػي ك ظيمػػػادكرا ع مصػػػرمالفرنسػػػي كال الإدارمالقضػػػاء  لعػػػب      
ممارسػػػة النشػػػاط الاقتصػػػادم، كتشػػػجيع  حريػػػةك  ،كالصػػػناعة ةكحريػػػة التجػػػار  الاقتصػػػادية،

يكصػػؼ بأنػػو  الإدارمكىػػك مػػا جعػػؿ القاضػػي  دية،الاقتصػػا الاسػػتثمار، كحريػػة المنافسػػة
  التعايشخلبلو  مفاستطاع  . كالذمالمجاؿلدكره العظيـ في ىذا  نظرا ،قاضي اقتصادم

مصػػر  جميكريػػةكمنيػػا  ،الاقتصػػادية التػػي حػػدث فػػي مختمػػؼ الػػدكؿ التطػػكرات كمكاكبػػة
الاقتصػادم كالاعتمػاد عمػى نظػاـ السػكؽ الحػر،  حػكؿالت نتيجة ،فرنسا جميكريةالعربية ك 

تكاكػػب ىػػذا التحػػكؿ. كىػػذا مػػا تػػـ  جديػػدة تشػػريعات اقتصػػادية إصػػدار مػػفكمػػا اسػػتتبعو 
مػف الأحكػاـ  معديػدمف خػلبؿ أصػدر القضػاء الإدارم المصػرم كالفرنسػي ل عممياترجمتو 

منافسػة حمايػة الحريػات الاقتصػادية بصػفة عامػة كحريػة ال عمػىالتي حرص مػف خلبليػا 
 عمى كجو الخصكص.

 دكرفي الأكؿ ال ؿفي ضكء ىذا العرض نقسـ ىذا الفصؿ لمبحثيف، نتناك       
الرقابة التي  حدكد افنخصص المبحث الثاني لبي أف عمى ،الاقتصادم لمقاضي الإدارم

 النحك التالي: عمىكذلؾ  ،يمارسيا القاضي عمى قرارات جياز المنافسة
 

                                                           

 من تلقثنون تلتجثرٌ تلفرنسٍ تلحثلٍ. 1،2فقرة  :>:( رتجع تلمثدة 718)
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 انًجحش الأٔل

 انذٔس الالزظبد٘ نهمبػٙ الإداس٘ 

نظػر الطعػف عمػى  لسػمطةالمشرع الفرنسي في إسػناده  مكقؼل لمؤيدأف الفقو ا رأينا      
المنافسػة لمحكمػة الاسػتئناؼ، اسػتند لمعديػد مػف التبريػرات مػف أبرزىػا،  أف  مطةقرارات س

ة بالقاضػػػػي القاضػػػػي الإدارم لػػػػيس لديػػػػو الخبػػػػرة الكافيػػػػة فػػػػي الشػػػػئكف الاقتصػػػػادية مقارنػػػػ
العػادم. مػع تقػديرنا ليػذا الػرأم، إلا أننػا نػػرل أنػو عػار تمامػا مػف الصػحة كيفتقػد الػػدليؿ، 

فػػي الكاقػػع العممػػي نجػػد العديػػد مػػف التطبيقػػات التػػي تبػػيف  ضأنػػو مػػف خػػلبؿ الخػػك  حيػػث
 الإدارم في حماية حرية المنافسة.    قاضيقاـ بو ال ذمالدكر ال
نتنػػػاكؿ فػػػي الأكؿ مكاكبػػػة  مبػػػيف،المبحػػػث لمط فػػػي ضػػػكء ىػػػذه العػػػرض نقسػػػـ ىػػػذا      

عمػػػػى أف نخصػػػػص المطمػػػػب الثػػػػاني لعػػػػرض  الاقتصػػػػادية، لمتطػػػػكراتالقاضػػػػي الإدارم 
المجػػاؿ  يقضػػائية لمجمػػس الدكلػػة الفرنسػػي كالمصػػرم لحمايػػة حريػػة المنافسػػة فػػ قػػاتتطبي

 عمى النحك التالي: ؾالاقتصادم، كذل
 انًـهت الأٔل

 ساد الالزظبدٚخيٕاكجخ انمبػٙ الإداس٘ نهزـٕ

المحمي كالعالمي إلى كجكد منازعات  الصعيديفالتحكلات الاقتصادية عمى  أدت       
مختمفة تتسـ بالفنية كالتعقيد، كمنازعات الممكية الفكرية،  مجالات اقتصادية جديدة في

 البيئةكحرية المنافسة كمنع الاحتكار، كالإغراؽ، كحماية المستيمؾ كحماية الصحة ك 
كىك ما تعامؿ معيا القاضي الإدارم بمينية عالية كقدرة فائقة، كما كاكب  كغيرىا،

الدكلة في النشاط الاقتصادم، خاصة في فترات التحكؿ  تدخؿ القاضي الإدارم
عادة الييكمة لكثير مف مرافؽ ا الاقتصادم، لأساليب النشاط فكاف داعمنا منذ  لدكلة،كا 

ممارسة النشاط الاقتصادم، كتشجيع  كحرية ،ناعةالبداية لمبدأ حرية التجارة كالص
كما  – رمكىك ما جعؿ القاضي الإدا الاقتصادية، تقييد المنافسة دـالاستثمار، كع

 يكصؼ بأنو قاضي اقتصادم. -قكلنا
الاقتصػػادية  لمنازعػػاتفػػي تفيػػـ طبيعػػة ا رملػػدكر مجمػػس الدكلػػة المصػػ كاسػػتكمالا      

دائػػػرة مسػػػتقمة لمفصػػػؿ فييػػػا اسػػػتثناء مػػػف قكاعػػػد كمنازعػػػات الاسػػػتثمار فقػػػد خصػػػص ليػػػا 
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" إف ( ُّٕ)الاختصػػػػاص الػػػػداخمي لممجمػػػػس، كفػػػػي ذلػػػػؾ تقػػػػكؿ محكمػػػػة القضػػػػاء الإدارم 
اختصػػاص  ففييػػا أنيػػا تنػػدرج ضػػم الأصػػؿالاقتصػػادية كمنازعػػات الاسػػتثمار  المنازعػػات

محكمػػة القضػػاء الإدارم بػػدكائرىا المتعػػددة ،إلا إنيػػا كقػػد أضػػحت عمػػى درجػػة كبيػػرة مػػف 
الدكلػػة دكره اليػػاـ كالرائػػد فػػي أف يخػػص تمػػؾ المنازعػػات بػػدائرة  سالأىميػػة فقػػد كػػاف لمجمػػ

لمػػا فػػي ذلػػؾ مػػف أىميػػة فػػي جػػذب  مناسػػبةال السػػرعةمسػػتقمة تعمػػؿ عمػػى الفصػػؿ فييػػا ب
 دكلػػةرئػػيس مجمػػس ال قػػرارالاقتصػػاد القػػكمي كتنميتػػو ، فكػػاف الأمػػكاؿ كالنيػػكض ب رؤكس
أخيػػرا قػػرار رئػػيس  ـثػػ ََِٖلسػػنة ُُّ رقػػـ، كمػػف بعػػده قػػراره  ََِٔلسػػنة  ّّّرقػػـ 

لمعػػػاـ  دكلػػػةلقػػػرار الجمعيػػػة العمكميػػػة لمستشػػػارم مجمػػػس ال نفػػػاذامجمػػػس الدكلػػػة الصػػػادر 
دية كالاسػتثمار الذم حدد اختصاص دائرة المنازعػات الاقتصػا َُُِ-ََُِالقضائي 

اسػتثناء مػف قكاعػد الاختصػاص  –بمجمس الدكلة ) الدائرة السابعة ( بأنيا دائػرة تخػتص 
دكف غيرىػػػػػا مػػػػػف دكائػػػػػر محكمػػػػػة القضػػػػػاء الإدارم بالقػػػػػاىرة كالأقػػػػػاليـ بنظػػػػػر  –المحمػػػػػي 

 سػػتثماركالا بالاقتصػػادذات الصػػمة  كانيفالمنازعػػات التػػي تنشػػأ بمناسػػبة تطبيػػؽ جميػػع القػػ
نما جػاءت عمػى سػبيؿ كعمى الأخص  مجمكعة مف القكانيف لـ ترد عمى سبيؿ الحصر كا 

المنازعػػات الاقتصػػادية كالاسػػتثمار بنظػػر جميػػع القػػرارات  دائػػرةالمثػػاؿ، كمػػف ثػػـ تخػػتص 
القػكانيف ذات الصػمة بالاقتصػاد كالاسػتثمار، كمػا  ميعالإدارية بجميع أنكاعيا المتعمقة بج

ئة بػػػيف الإدارة كالمسػػػتثمريف عػػػف ىػػػذه القػػػكانيف تخػػػتص بجميػػػع المنازعػػػات الإداريػػػة الناشػػػ
 ...". الاقتصادية كقكانيف منازعات الاستثمار نيفكغيرىا مف القكا

 انًـهت انضبَٙ

 رـجٛمبد لؼبئٛخ نًغهظ انذٔنخ ثشؤٌ حًبٚخ حشٚخ انًُبفغخ

يتضح لنا الدكر  مصرم،مجمس الدكلة الفرنسي كال كاـخلبؿ الخكض في أح مف      
ىذا ما سنتناكلو مف  المنافسة، حريةالعظيـ الذم قاـ بو القاضي الإدارم في حماية 

 عمى النحك التالي: يفخلبؿ تقسيـ ىذا المطمب لفرع
 
 

                                                           

( محكمة تلقضثء تٔدترٌ دتبرة تلمنثزعثت تٖقتصثدَة و تٖستثمثر تلدتبرة تلسثبعة، فٍ تلدعوي رقم 719)

 ، ؼَر منشور.81/77/8171ثبَة، بثلجلسة تلمنعقدة علنث فٍ َوم تلسبت تلموتفق قض ;>لسنة  7:91
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 انفشم الأٔل

 دٔس يغهظ انذٔنخ انفشَغٙ

قابة بداية الأمر فقد أثير تساؤؿ في الساحة القانكنية الفرنسية مفاده ىؿ تتعارض الر  في
 استقلبليا؟  معسمطة المنافسة  عمىالقضائية 

عرضت ىذه المسألة عمى المجمس الدستكرم الفرنسي كالذم قضى في قراره       
بأىمية الرقابة القضائية عمى السمطات الإدارية  ُٖٔٗيكنيو لعاـ  ِٔالصادر في 

 ُٔالمادة المستقمة بصفة عامة، كاعتبرىا ذات قيمة دستكرية، مستندا في ذلؾ لنص 
مكقفو في قراراه  تكرم. كقد أكد المجمس الدس(ُْٕ)حقكؽ الإنساف المكاطف  فمف إعلب

حيث قضى بخضكع قرارات المجمس الأعمى  ُٖٗٗيناير لعاـ  ُٕالصادر في 
سمطة إدارية مستقمة  لمطعف أماـ مجمس الدكلة  عتباره( با CSAلمسمعي البصرم )

(ُٕٓ)  . 
الفرنسي، كالذم اعتبر أف  وكقد حاز مكقؼ المجمس الدستكرم عمى تأييد الفق      

حاليا( لا تتعارض إطلبقا مع  سةالرقابة القضائية عمى مجمس المنافسة )سمطة المناف
ذلؾ  ،(ُٕٔ)استقلبليا، بؿ ىي كسيمة لاستمرار دكلة القانكف أك حماية مبدأ المشركعية 

ماؿ السمطات الإدارية كمف بينيا سمطة المنافسة لمرقابة أع  خضكعالذم يقضى ب لمبدأا
تصدرىا بشأف الممارسات  التيالقضائية، كذلؾ تفاديا لتعسؼ ىذه السمطة في قراراتيا 

 .  (ُٕٕ) السكؽالتي تمس حرية المنافسة في  رةالضا

                                                           

(174 )  Décision N° 86-207 DC, 26 juin 1986 - Loi autorisant le Gouvernement 

à prendre diverses mesures d'ordre économique et social, J.o du 27 juin 

1986, www.conseil-constitutionnel.fr. 

(175 )  C.Cons, décision du 17 janvier 1989, Décision du C.Cons, in 

FAVOREU (L) et PHILIP (L), Les grandes décisions du conseil 

constitutionnel, le 17 janvier 1989., p711. 

(176 )  PAULIAT Hélène, « Le contrôle de juge administratif sur les décisions 

des autorités administratives indépendantes compétentes en matière 

audiovisuelle », RFDA, n°3, 1992, p256. 

(177 )  COLLET Martin, Le contrôle juridictionnel des actes des autorités 

administratives indépendantes, LGDJ, Paris, 2003, pp 28-29. 
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سمطة المنافسة  مىع لقضائيةا شؾ أف كجكد الغطاء الدستكرم لشرعية الرقابة كلا      
احتراـ قكاعد المنافسة المنصكص  يةالإدار  الجية لإلزاـالطريؽ  مالإدار  قاضيلم أتاح

الأخيرة عمى كفالة حرية  تكما حرص في السنكا عار،عمييا في قانكف المنافسة كالأس
مف  كالتي يمكف استنتاجيا بصكرة ضمنيٌةالمنافسة باعتبارىا مف الحريات الدستكرية 

 . (ُٖٕ)كالتجارة  عةالصنا ىحريت
 في حكميا الصٌادر بتاريخ قررت Besançon المحكمة الإداريٌة بمدينةكما أف       
بأف مبدأ حرٌيٌة المنافسة المكرٌس مف المبادلء العامٌة لمقانكف  ُٗٗٗجكيمية  ِِ

مبدأ حرٌيٌة  لجأ القاضي الإدارم لتطبيؽ. كفي مرحمة لاحقة فقد ( ُٕٗ) الفرنسي ......
 . (َُٖ) المنافسة بصكرة مستقمة دكف حاجة للئحالة إلى قاعدة أخرل قد يجد سنده فييا

مف  ،اتياالمستقمة بذ المنافسة كأحدل الحريات العامة ةشؾ أف اعتماد حرٌيٌ  كلا      
في تطبيقيا في العديد مف  تكسعملالإدارم  يالمجاؿ أماـ القاض يمنحشأنو أف 

أك  تصرفاتالخاصٌ أماـ بعض ال المنافسةالمجالات، لاسيما عندما تعجز آليٌات قانكف 
باعتبار  ة،لمركز ىيمنة صادر عف السٌمطات العمكمي مفرطأك الإستغلبؿ ال فاقات،الإت

عمت بالأساس لتنظي بيف المؤسٌسات  صاديٌةالعلبقات الإقت ـأف ىذه الآليٌات قد جي
فقد  لجأ مجمس الدٌكلة الفرنسي لتطبيؽ مبدأ المنافسة في مجاؿ  ذلؾالخاصٌة. كتطبيقا ل

كاف يجكز منح ىذه الصفقات أك تفكيض  لئفالصٌفقات العمكميٌة حيث جاء قكلو " أنٌو ك 
ٌـ في كنؼ احتراـ  عمكميةمرفؽ عاـ لمؤسٌسة  ذات صبغة إداريٌة، فإفٌ ذلؾ يجب أف يت
 .(ُُٖ)اـ الطٌمب العمكمي كمبدأ حرٌيٌة المنافسة متطمٌبات المساكاة أم

                                                           

(178 )   C.E.,16 fév. 2001, syndicat national de l'industrie pharmaceutique, 

Rec. n° 208205 et 212449. 

(179 )   dispos que " principe de libre concurrence consacré aussi bien par les 

principes généraux du droit de notre droit que par ceux du droit 

communautaire". T.A. Besançon, 22 juill.1999, Moniteur, 8 oct.1999, 

supplément, p. 429:  

(180 )   C.E., 28 mars. 2001, Fédération nationale des syndicats d'agents 

généraux 

d'assurance,Rec.n°155896.                                                                      

(181)  C.E., Avis, 8 nov.2000, Société Jean- Louis Bernard 

consultants, R.F.D.A.,2001, p. 106, concl. C.Bergeal 
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بشأف التجميع أك التركيز الاقتصػادم  ةصعيد الطعف عمى القرارات الصادر  كعمى       
كالتػي تعػد مػف اختصػاص مجمػس الدكلػة، فقػد قبػؿ المجمػس الطعػف عمػػى  شػركات،بػيف ال

 جمػػسلمحالػػة الأكلػػى فقػػد قضػػى م تطبيقػػاىػػذه القػػرارات سػػكاء بقبػػكؿ التجميػػع أك رفضػػو، ك 
المكافقػػة عمػػى مػػنح التػػرخيص لعمميػػة  بشػػأفالدكلػػة الفرنسػػي بإلغػػاء قػػرار كزيػػر الاقتصػػاد 

عمػػػى أسػػػاس كجػػػكد كضػػػعية عجػػػز  Moulinex et groupe SEBالاتحػػػاد بػػػيف 
لعػػدـ فػػرض شػػرط  رةمجمػػس الدكلػػة أف ىػػذه الكضػػعية غيػػر مبػػر  اعتبػػرلممؤسسػػة، حيػػث 

بػػرفض عمميػػة التجميػػع،  ةالصػػادر  اتيخػػص القػػرار  كفيمػػا .(ُِٖ)عمػػى إنشػػاء ىػػذه العمميػػة 
 Sté the - ُٗٗٗأبريػػػػؿ  ٗالصٌػػػػادر فػػػػي فقػػػػد سػػػػاند مجمػػػػس الدكلػػػػة فػػػػي حكمػػػػو 

Cocacola company-  قرار كزير الاقتصاد برفض عمميٌة التٌركيػز الاقتصػادم نظػرا
 .(ُّٖ)لما تتضمنو مف الاخلبؿ بحرية المنافسة 

 انفشم انضبَٙ 

 انذٔنخ انًظش٘دٔس يغهظ 

الإدارم كاف لو دكرا عظيمػا  قاضيمجمس الدكلة المصرم نجد أف ال عيدص عمى       
 مف المجالات  نستعرض أبرزىا عمى النحك التالي:  العديدفي كفالة حرية المنافسة في 

تػػػػكاترت أحكػػػػاـ القضػػػػاء الإدارم عمػػػػى أف  فقػػػػدمجػػػػاؿ الخصخصػػػػة:  ي: ففػػػػأكلا      
عمػػػى آليػػػات  الاعتمػػػاد خػػػلبؿمػػػف  ةالاقتصػػػادي ةسػػػيف الكفػػػاءتح إلػػػى تيػػػدؼالخصخصػػػة 

النمػك  ةعميػو أكثػر فػى عمميػ كالاعتمػادحجػـ القطػاع الخػاص  كتكسػيع، ةالسكؽ كالمنافس
 المنشػات ةإلى جانب تحكيػؿ ممكيػ-يتضمف ةىذا فإف أسمكب الخصخص كعمى، ةكالتنمي
أيضػػػان فػػػى أسػػػاليب العمػػػؿ حيػػػث يػػػتـ إتبػػػاع أسػػػاليب عمػػػؿ  التحػػػكؿ– صػػػةإلػػػى خا ةالعامػػػ
كىػػػك مػػػا يػػػؤدل إلػػػى  ،السػػػكؽ احتياجػػػات ةكتمبيػػػ ةبالمنافسػػػ الأكؿ فػػػى المقػػػاـ تيػػػتـ ةجديػػػد

نتاجيػػػ ةبكفػػػاء الارتقػػػاء أنػػػو يتضػػػمف إعطػػػاء السػػػكؽ الحػػػر كالقطػػػاع  كمػػػاالمؤسسػػػات،  ةكا 
 .(ُْٖ) الخاص الدكر الأكبر فى المجتمع "

                                                           

 (182) cité par Nicolas Petit, Oligopoles, collusion tacite et droit 

communautaire de la concurrence, Bruylant, 2008, p 66. 

(183)   C.E., sect., 09 avr.1999, Sté the Cocacola Company, R.F.D.A., 1999, 

p. 777, concl. STAHL(J.H.).                                                                              

خصخصة شركثت تلقطثع تلعثم، رتجع علً هذت مث تردد فٍ معظم أحكثمه تلصثدرة بشؤن بطٗن عقود (:72)

سبَل تلمثثل حكم محكمة تلقضثء تٔدترٌ ببطٗن عقد بَع شركة مصر للؽزل وتلنسَج فٍ تلدعوي رقم 
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المنافسة: حيث  حريةك  المستيمؾحقكؽ  كفالةالإدارم بيف  قضاء: ربط الثانيا      
عمى أمر كجكب  ابتياالمحكمة كىي تعمؿ رق إف " (ُٖٓ)تقكؿ محكمة القضاء الإدارم 

فإنيا تجد أف كجكبية تنظيـ الحؽ لا تجد مناطيا  ،تنظيـ حؽ المستيمؾ في المعرفة
نما تجد أف ىذا الحؽ بقانكف حماية المستيمؾ  اكمةفحسب فيما تقدـ مف نصكص ح ، كا 

عمى حاجاتو الحيكية كالضركرية في  حصكؿيرتبط أكثؽ الارتباط بدكر المستيمؾ في ال
بالقانكف  الصادرالاحتكارية   الممارسات كمنع المنافسة قانكف حماية ـظؿ تطبيؽ أحكا

مزاكلة الأنشطة الاقتصادية كفقان لآليات السكؽ يتعيف أف  أف، ذلؾ ََِٓ سنةل ّرقـ 
لتمؾ الآليات تأثيران أك تقييدان مفرطان يمحؽ آثاران ضارة بالتجارة  التقييديتـ دكف التأثير أك 

لممتنافسكف كأف المنع  كليس لممنافسة أك التنمية، كأف الحماية كالتشجيع إنما ىك
كمكافحة الاتفاقات أك العقكد أك الترتيبات أك  لمممارسات الإحتكارية يعززه مكاجية

مف شأف الإعماؿ الصحيح لتمتع المستيمؾ  كأفلممنافسة   الممارسات التجارية التقييدية
 ادبحؽ المعرفة أف يؤدم، فضلبن عف رقابة جميع ما تقدـ، إلى تعزيز كفاءة الاقتص

Economic efficiency،  نة للؤنشطة كتكفير تنمية متناسقة كمستمرة كمتكاز
الاقتصادم كالاجتماعي  بالنظاـالتي تمحؽ  الضارةمف الآثار  كالحد ية،الاقتصاد

كأسعار دنيا كجكدة نكعية عالية،  يةلمدكلة، كتحقيؽ تكزيع أفضؿ لممكارد الاقتصاد
يجاد بيئة تنافسية جذ للبستثمارات الأجنبية المباشرة، كتمكيف القطاع الخاص مف  ابةكا 

كىك ما مف شأنو  ، Access policy طة الاقتصادية الرئيسة المحررةالدخكؿ في الأنش
خلبؿ الإبداع كالتفاني في تكفير  مف Consumer welfare مستيمؾرفاىية ال يؽتحق

 عالية ". كدةسمع كخدمات تقدـ لو بأسعار معقكلة كج
الحػػؽ فػػي الاتصػػاؿ:  يػػةثالثػػا: ربػػط القضػػاء الإدارم بػػيف حريػػة المنافسػػة كحما      
حرية ممارسة النشاط الاقتصػادم مكفكلػة  أف"  (ُٖٔ) دارمتقكؿ محكمة القضاء الإ حيث

                                                                                                                                                      

حكمهث تلدتبرة تلسثبعة " منثزعثت ؼَر منشور. و 8177سبتمبر  87تلقضثبَة بجلسة  ;>لسنة  71;:9

 ؼَر منشور.  8177/;/1تلموتفققضثبَة  ;>لسنه77:38تٖستثمثر " فٍ تلدعوي رقم

 8>لسنة  171>:( حكم محكم تلقضثء تٔدترٌ تلدتبرة تلسثبعة " منثزعثت تٖستثمثر " فٍ تلدعوي رقم ;72)

 ؼَر منشور.8113/;/ >7ق بثلجلسة تلمنعقدة علنث فٍ َوم تلسبت تلموتفق

رة تلسثبعة، فٍ تلدعوي رقم ( محكمة تلقضثء تٔدترٌ دتبرة تلمنثزعثت تٖقتصثدَة و تٖستثمثر تلدتب>72)

م. فٍ ذتت تلمعنً 81/77/8171قضثبَة، بثلجلسة تلمنعقدة علنث فٍ َوم تلسبت تلموتفق  ;>لسنة  7:91
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أم نشاط يكػكف مػف شػأنو  ممارسةلمجميع ، كيحظر عمى أم شخص إبراـ أم اتفاؽ أك 
الإخلبؿ بحقكؽ المستيمؾ الأساسػية كخاصػة الحػؽ فػي الحصػكؿ عمػى المعرفػة المتعمقػة 

 عػػػػف ارتبػػػػاط قػػػػانكف تنظػػػػيـ الاتصػػػػالات حقكقػػػػو كمصػػػػالحو المشػػػػركعة ، فضػػػػلب بحمايػػػػة
رقػـ  لقػانكفبا صػادرةحماية المنافسة كمنػع الممارسػات الاحتكاريػة ال نكفبمراعاة أحكاـ قا

 جمػس( منو عمػى مِْ) دةأكجب قانكف تنظيـ الاتصالات في الما حيث ََِٓلسنة  ّ
ة فػي أم ممارسػات احتكاريػ دكثإدارة الجياز تحديد الحدكد التي يترتب عمى تجاكزىا ح

 اجيػةمف المجالات التي ينظميا ىذا القانكف ، كاف يضع القكاعد التي يجب تطبيقيػا لمك 
حرص الجياز ذاتو عمى تأكيد الصمة الكثيقة بيف قانكف ، تنظيـ الاتصػالات  كقدذلؾ ، 

كىػػي جميعيػػا أمػػكر  –ك الاسػػتثمار كحمايػػة حقػػكؽ المسػػتخدـ كالمنافسػػة كمنػػع الاحتكػػار 
مػػػف قػػػرار مجمػػػس إدارة  ّ قػػػـر  بػػػالمرفؽحػػػيف أكرد  –تػػػدخؿ فػػػي اختصػػػاص ىػػػذه الػػػدائرة 

الخػاص بنمػكذج التػرخيص المتعمػؽ  ََُِ/ٕ/ُّ( الصادر بتػاريخ ّ/ٓٔالجياز رقـ )
بتقديـ خدمات الرسائؿ النصية الجماعية كالفردية مػا نصػو أنػة )يضػمف تمبيػة احتياجػات 

الإنتاجية كالاقتصادية ك الإدارية  الدكلةكالمؤسسات كالشركات كمختمؼ قطاعات  رادالأف
ىػػذا ، مػػع تشػػجيع الاسػػتثمار فػػي  سػػعاركالخدميػػة مػػف خػػدمات الاتصػػالات كبأنسػػب الأ

 … ".القطاع عمى أسس غير احتكارية كفي ظؿ المنافسة الحرة كالمفتكحة 
الشػركات فػي مكاصػمة قػدرتيا عمػى المنافسػة  حػؽالقضػاء الإدارم ل كفالة :رابعا      
القػرار بقػانكف رقػـ  أحكاـمف تطبيؽ  ستثنائياعمى ا صومف خلبؿ حر  كذلؾ: لسكؽفي ا
 راربػػأجر لػػدل أجيػػزة الدكلػػة كقػػ العػػامميفلػػدخكؿ  قصػػىبشػػأف الحػػد الأ َُِْلسػػنة  ّٔ

كقد ظير ذلؾ في حكـ محكمػة القضػاء  ،َُِْلسنة  ُِٓٔرقـ  ءرئيس مجمس الكزرا
العربى كالأجنبى كالمناطؽ الحرة  الماؿأكد عميو قانكف نظاـ استثمار  مابقكلو "  لإدارما
امو تعتبر مف أف الشركات المنشأة كفقان لأحك مف ُْٕٗلسنة  ّْبالقانكف رقـ  صادرال

بقػػانكف كعمػػى نحػػك مػػا سػػمؼ بيانػػو يخاطػػب العػػامميف  اركالقػػر  خػػاص،شػػركات القطػػاع ال
، فضػػلبن عػػف أف الغػػرض الػػذل ابتغػػاه المشػػرع مػػف تحػػرر  امػػةبالأشػػخاص الاعتباريػػة الع

                                                                                                                                                      

لسنة  ;;872دتبرة تلمنثزعثت تٖقتصثدَة وتٖستثمثر تلدتبرة تلسثبعة، فٍ تلدعوي رقم حكمهث تلصثدر من 

 ، ؼَر منشور.8177/;/82قضثبَة بتثرَخ  ;>
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أك تسػػاىـ الدكلػػة فػػى رأسػػماليا مػػف أحكػػاـ القػػانكف العػػاـ كاعتبارىػػا  مكيػػاالشػػركات التػػى تم
ىػػك أف يطمػؽ ليػػا العنػػاف  صػة،الخػاص كأمكاليػػا أمػػكاؿ خا قػػانكفشػخص مػػف أشػخاص ال

كالتصػرؼ حتػى يتسػنى  ةبآليات كأساليب القطاع الخػاص فيمػا يتعمػؽ بػالإدار  مؿفى التعا
 صػرصػمتيا بالخزانػة العامػة لمدكلػة تقت فليا تحقيؽ أفضؿ عائد مف نشاطيا ، باعتبػار أ

زنػػة العامػػة لمدكلػػة ، ككػػاف مػػف شػػأف الأربػػاح فػػى حػػدكد مسػػاىمة الدكلػػة لممكا ةعمػػى أيمكلػػ
عمى العامميف بيػذه  لبيافرئيس مجمس الكزراء سالفى ا ارتطبيؽ أحكاـ القرار بقانكف كقر 

بحرمانيػػػػا مػػػػف عمػػػػى المنافسػػػػة  ياتقييػػػػد ىػػػػذه الشػػػػركات بقيػػػػكد تحػػػػد مػػػػف قػػػػدرت ،الشػػػػركات
يػػؽ أفضػػؿ الاسػػتعانة بػػالخبرات التػػى تػػرل أنيػػا كفيمػػة بمسػػاعدتيا للبرتقػػاء بمسػػتكاىا لتحق

 .(ُٕٖ).."  عائد
فبراير  28: حرصت المحكمة الإدارية العميا في حكميا الصادر بتاريخ خامسا      
عمى تدعيـ جياز حماية المنافسة في أداء ميمتو لمكاجية الممارسات  2118

يراىا مناسبة  التيفي اتخاذ التدابير أك القرارات الإدارية  كحقو :المنافسةالضارة بحرية 
المسئكلية الجنائية تجاه الشخص المخالؼ لأحكاـ قانكف المنافسة.  انعقادب يدلحماية ىذه الحرية، دكف التقي

التى ناط القانكف بمجمس إدارة  اريةىناؾ تلبزـ بيف التدابير الإد ليسبأنو "  (ُٖٖ)حيث قضت المحكمة 
مناخ يضمف حرية المنافسة كبيف قياـ المسئكلية الجياز اتخاذىا لحماية ممارسة النشاط الاقتصادل في 

أكعدـ  مخالفاتالجنائية ،فقد يكتفى مجمس إدارة الجياز باتخاذ تمؾ التدابير الإدارية إذا قرر عدـ جسامة ال
رفع الأمر لمكزير المختص أك مف يفكضو لاتخاذ  لفي السكؽ كقد ير  سةأىميتيا في التأثير عمى آلية المناف

أك عدـ تحريكيا كمف ثـ فإنو ليس  ةكقد يرل الأخير تحريؾ الدعكل الجنائي الجنائيةالدعكل إجراءات تحريؾ 
السكؽ كبيف انعقاد  يبيف التدابير الذل يتخذىا مجمس إدارة الجياز لحماية حرية المنافسة ف طىناؾ ارتبا

المسئكلية الجنائية تجاه الشخص المخالؼ لأحكاـ القانكف ، خاصة كأف تمؾ التدابير لا تمثؿ جزاء يمحؽ 
بشخص المخالؼ ،كمف ثـ فإف قضاء الحكـ المطعكف فيو بتأييد التدابير كالقرارات الإدارية التى اتخذىا 

                                                           

محكمة تلقضثء تٔدترٌ دتبرة تلمنثزعثت تٖقتصثدَة و تٖستثمثر تلدتبرة تْولً، فٍ تلدعوي رقم ( 721)

 ;817/ 8/  71ق بثلجلسة تلمنعقدة علنثً فٍ َوم تلثٗثثء تلموتفق  3>لسنة  ;>33

  ، ؼَر منشور. 8172/:/82قضثبَة علَث، بجلسة  8>لسنة  :1:88رقم  نفً تلطعتلصثدر ( حكمهث 722)
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ل الجنائية ضد الشركات الطاعنة يككف غير مخالؼ لما تسفر عنو الدعك  نتظارالجياز دكف ا ةإدار  مجمس
 لصحيح حكـ القانكف .

 انًجحش انضبَٙ

 حذٔد عهـخ انمبػٙ رغبِ لشاساد عٓبص حًبٚخ انًُبفغخ

عرفنا أف المشرع جعؿ جياز حماية المنافسة المنكط بو ميمة السير عمى تطبيؽ       
قانكف المنافسة مف أجؿ حماية النظاـ العاـ التنافسي، كمف أجؿ تحقيؽ ذلؾ فقد خكلو 
العديد مف الصلبحيات مف أجؿ قمع ىذه الممارسات الضارة بمبدأ المنافسة كما 

ف العديد مف القرارات أك التدابير كالتي قد لا تحكذ عرضنا سابقا، كيصدر في ىذا الشأ
عمى رضاء المتعامميف في النشاط الاقتصادم أك أصحاب الشركات أك ما اصطمح 
عمى تسميتيـ بالأعكاف الاقتصاديف، كىك الأمر الذم يقتضي تحقيقا لقكاعد العدالة 

ؿ لمبدأ المشركعية تخكيميـ الحؽ في الطعف عمى ىذه القرارات أماـ القضاء، كذلؾ إعما
كالذم يقضي بخضكع كؿ السمطات الإدارية بما فييا جياز حماية المنافسة لرقابة 

 .(ُٖٗ)القضاء 
ككما عرضنا أف بعض التشريعات جعمت سمطة نظر الطعف عمى قرارات جياز       
حماية المنافسة كأصؿ عاـ لمقضاء العادم، كما ىك الحاؿ في النظاـ  طةأك سم

التجميع الاقتصادم أماـ مجمس الدكلة،  قراراتالقانكني الفرنسي مع إبقاء الطعف عمى 
كاف القضاء  أياك تخكيؿ ىذا الميمة ليذا الأخير،  ىفي حيف اتجيت تشريعات أخرل إل

التي يمارسيا القاضي عمى  ةالرقاب بيعةطالمختص فأف التساؤؿ الذم يثكر يدكر حكؿ 
قرارات جياز المنافسة،  كىؿ ىي رقابة بسيطة تقتصر عمى التحقؽ مف مشركعية ىذه 

تتعمؽ بطعف خاص بالقضاء الكامؿ، بحيث يممؾ  قابةالقرارات مف عدمو، أـ ىي ر 
 القاضي مف خلبليا تعديؿ ىذه القرارات ؟

نعقب ذلؾ ببياف سمطة القاضي  فلأكؿ، عمى أا لمطمبما سنجيب عميو في ا ذاى      
المبحث  كنختـكقؼ تنفيذ قرارات جياز حماية المنافسة، كذلؾ في المطمب الثاني،  يف

جياز حماية المنافسة،  قراراتبتحديد القاضي المختص بنظر دعكل التعكيض عف 
 القاضي الإدارم أـ العادم، كذلؾ في المطمب الثالث عمى النحك التالي: 

                                                           

(189)  voir Frédérique Dupuis, op.cit, p. 139.     
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 ًـهت الأٔلان

 ؿجٛوخ انشلبثخ انمؼبئٛخ ههٗ لشاساد عٓبص حًبٚخ انًُبفغخ

رأينا أف ىناؾ اختلبؼ في مقدار كحجـ السمطات الممنكحة لجياز حماية        
كما  –ىذه الأخيرة  تعالفرنسية، حيث تتم المنافسةالمنافسة المصرم عف نظيرتو سمطة 

أك قرارات إدارية معممة،  رر تدابيعند حد أصدا ؼبسمطات أكسع، حيث لا تق -عرضنا
لنيي مؤسسة ما عف القياـ بعمؿ أك سمكؾ أك تصرؼ معيف ترل أنو مخالؼ لممنافسة، 
لكنيا تممؾ بجانب ذلؾ تكقيع عقكبات مالية نافذة كمؤجمة في شكؿ غرامات مالية، 
عادية كتيديدية، كما تممؾ تكقيع عقكبات تكميمية تتمثؿ في نشر كؿ ما يخص 

 المرتكبة لممارسات المنافية لممنافسة.    اتسسالمؤ 
كقد ترتب عمى ذلؾ اختلبؼ طبيعة الرقابة القضائية تجاه قرارات كؿ مف سمطة      

المنافسة عف جياز حماية المنافسة المصرم، فالمشرع الفرنسي منح محكمة استئناؼ 
لغاء قرارات سمطة المنافسة المطعكف في يا أك تعديميا باريس سمطة كاسعة في تقرير كا 

حيث تنص بالمنافسة.  ةإلى الصيغة التي تتماشى مع أحكاـ القانكف التجارم المتعمق
عمى أنو " يككف قرار السمطة ) سمطة  ؽ تجارم فرنسي ٕ/ْْٔ مادةالالمادة  

محلب لمطعف بالإلغاء أك التعديؿ مف قبؿ  ُ/ْْٔالمنافسة( المتخذة بناء عمى المادة 
الأطراؼ المعنية، كمحافظ الحككمة أماـ محكمة استئناؼ باريس في أجؿ عشرة أياـ 

لطعف بعد تبميغو، كيجب عمى المحكمة أف تقرر في أجؿ شير كاحد ابتداءن مف رفع ا
(َُٗ) . 

                                                           

 (190) Article L464- 7 du code de commerce dispose que "La décision de 

l'Autorité prise au titre de l'article L464-1 peut faire l'objet d'un recours en 

annulation ou en réformation par les parties en cause et le commissaire du 

gouvernement devant la cour d'appel de Paris au maximum dix jours après 

sa notification. La cour statue dans le mois du recours 

".                                                             
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إسناد الإختصاص  أفٌ اعتبار  عمى -كبحؽ –تعرض المشرع الفرنسي لمنقد  كقد      
الذم يعتبر ىيئة إداريٌة  سة،بإلغاء كتعديؿ قرارات مجمس المناف باريس تئناؼلمحكمة اس

 .(ُُٗ) في إطار دعكل تجاكز السٌمطة ريٌةيجعميا تتصرٌؼ كمحكمة إدا
شأنيا أماـ  أما عمى صعيد النظاـ القانكني المصرم فأف قرارات جياز المنافسة،      

قاضي تجاكز السٌمطة كشأف بقيٌة القرارات الإداريٌة التي تككف خاضعة لرقابتو بطريؽ 
مف  كدشرعية القرار كملبءمتو، كما يتأ دلعميو أف يراقب م كجبحيث يت الإلغاء،

سلبمتو كخمكه مف عيكب المشركعية. يضاؼ لذلؾ أف القاضي يراقب المشركعية 
الداخمية لمقرار المطعكف عميو، كذلؾ مف خلبؿ الكقكؼ عمى مدل تحقؽ قرار جياز 

مف إرتكاب المؤسسة لإحدل الممارسات المخمة بالمنافسة كالمنصكص عمييا  ةالمنافس
 قانكنا. 
الإدارم لنزاعات المنافسة مف  يبضركرة تناكؿ القاض  (ُِٗ) نادل البعض  كقد      

كيزيد مف فاعمية دكره في  نجح،باعتبار أف ذلؾ يمثؿ الأسمكب الأ ،باب القضاء الكامؿ
 الصحيح.  ياالأمكر لنصاب إعادةفي  كيسيـحماية حرية المنافسة 

 رقابةدارم أنو مف الأفضؿ أف تظؿ رقابة القاضي الإ إلا مرغـ تقديرنا ليذا الرأ      
  رقابة مشركعية تقتصر عمى التحقؽ مف مشركعية ىذه القرارات مف عدمو، مبسيطة، أ

سمطة القضاء الكامؿ تجاه منازعات المنافسة قد يككف  رمالقكؿ بمنح القاضي الإدا أما
النٌاشئة في المجاؿ الإقتصادم بصفة عامة كمنازعات  النٌزاعاتأمرا صعبا، باعتبار أف 

بالآثار التي  تعمٌقةدائما متٌجية نحك المستقبؿ، م ككفت صالمنافسة عمى كجو الخصك 

                                                           

  (191)  DELVOLVĒ (P.), "La cour d‘appel de Paris, juridiction 

administrative", in études offertes à Jean Marie Auby, Dalloz, 1992, p. 47 et 

ss.DRAGO (R.), "Le juge judiciaire, juge administratif", R.F.D.A., sep.-oct. 

1990, n°5, p.760  

(192 )  NICINSKI (S.), "Les évolutions du droit administratif de la 

concurrence", A.J.D.A., 12 avril 2004, p. 158. 
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الغالب  لمنيجكبمدل تأثيرىا عمى الحياة الإقتصاديٌة في السٌكؽ، فا سةقد تنتجيا الممار 
 . (ُّٗ)يمنة...( إقتصادم )تحديد السٌكؽ، البحث عف كضعيٌة ى نيجىك م
تدخٌؿ القاضي الإدارم يككف عمى أسس كآليٌات غير التي يقكـ كبالتالي فأف       

عمييا اختصاص جياز المنافسة، فالمنطؽ السٌائد في كؿٌ ىذه الحالات ىك منطؽ 
ميمة القاضي مف  تقتصريككف المنيج المتبٌع قانكني بحت،  بحيث ،الإلغاء قضاء

خلبلو عمى التثبٌت مف شرعيٌة قرار إدارم قد صدر إزاء نصٌ قانكني أعمى منو مرتبة 
 .(ُْٗ)  دكف الإىتماـ بآثار ذلؾ القرار

 انًـهت انضبَٙ

 عهـخ انمبػٙ فٙ ٔلف رُفٛز لشاساد عٓبص حًبٚخ انًُبفغخ

عرفنا أف جياز ) سمطة ( حماية المنافسة كفقا لمرأم الراجح ذات طبيعة إدارية،       
كالأعماؿ كالتدابير الصادر منو بشأف قمع الممارسات الضارة بالمنافسة تعد قرارات 

كمف بينيا قرارات  –إدارية، تقبؿ الطعف عمييا، كالقاعدة العامة أف القرارات الإدارية 
الطعف عمييا لا يكقؼ تنفيذىا، إلا إذا افذة بمجرد صدكرىا كأف ن –جياز المنافسة 

 .(ُٓٗ)أمرت المحكمة بذلؾ  
لمطعف عمى قرارات جياز حماية المنافسة كمنع  مكقؼقاعدة الأثر غير ال كتجد      

كغيرىا مف القرارات الإدارية تتمتع بقرينة  راتالممارسات الاحتكارية، في أف ىذه القرا
القكة التنفيذية الفكرية ليذه القرارات، كىذه القكة التنفيذية  عنياي تتفرع المشركعية، كالت

ىناؾ اعتبارات إلى ذلؾ فأف  ؼ. يضا(ُٔٗ)مف قكاعد القانكف العاـ  ساسيةأ ةتمثؿ قاعد
الأثر غير الكاقؼ لمطعف عمى القرارات الإدارية بصفة عامة كىي  قاعدةعممية تبرر 

                                                           

(193 )  CHĒROT (J.-Y.), "Les méthodes du juge administratif dans le 

contentieux de la concurrence", A.J.D.A., 20 sep. 2000, p. 687.  

(194 )  BAZEX (M.), "le droit public de la concurrence", R.F.D.A., juill.-août 

1998, n° 4, p. 800.  

من  7/ 87;، وتلمثدة 7318لسنة  18من قثنون مجلس تلدولة تلمصرٌ رقم  3:( رتجع نص تلمثدة ;73)

 قثنون تٔجرتءتت تٔدترَة تلفرنسٍ. 

(196 )  PUEL Fréderic et Laurent François-martin, Les procédures 

d‘engagements en droit de la concurrence européen et français, La semaine 

juridique « entreprise et affaires », hebdomadaire, Lexisnexis, n°29, Fasc 

1355, 16 juillet 2015, P 36. 
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طراد، كعدـ شؿ حركة الجيات  مبدأالحفاظ عمى  دكاـ سير المكافؽ العامة بانتظاـ كا 
 .(ُٕٗ) تقبؿقد لا  راتيابدعكل إلغاء قرا داريةالإ

يمانا مف المشرع الفرنسي بأىمية       سمطة المنافسة،  التنفيذية لقرارات القكةتكسيع  كا 
في أثرىا فقد خرج عف القكاعد العامة في الطعكف أماـ القضاء العادم كالمتمثمة 

لمطعف عمى ىذه القرارات أماـ محكمة  كقؼالم غيرالمكقؼ، كتبنى قاعدة الأثر 
. كتأكد (ُٖٗ)ـ ُٕٖٗيكليك لعاـ  ٔمع صدكر قانكف  بدايةاستئناؼ باريس، كقد كانت ال

التجارم الفرنسي  قانكفالمكقؼ لمطعف عمى قرارات سمطة المنافسة في ال يرالأثر غ
 .  (ُٗٗ) ٖ/ ْْٖ الحالي، كذلؾ في نص المادة

ذا كانت القرارات الصادرة مف جياز ) سمطة( المنافسة تعتبر نافذة بمجرد        كا 
صدكرىا، كلا تتأثر قكتيا التنفيذية لمجرد الطعف عمييا، فأف ىذه القاعدة قد يترتب عمييا 
الأضرار بمصالح المخاطبيف بيا، كالشركات أك المؤسسات الصادر ضدىا ىذه 

قد يؤدم التنفيذ إلى نتائج كخيمة أك تصطدـ بمصالح يصعب تدراكيا، القرارات، كما 
كيصبح الطعف بلب جدكل. كمف ىنا فقد اقتضى الأمر كجكد نظاـ الحماية الكقتية 
لمشركات كالمؤسسات يكفؿ إيقاؼ تنفيذ ىذه القرارات لحيف النظر في مشركعيتيا مف 

 .(ََِ)عدمو 

                                                           

هذت تلمبدأ رتجع مإلفنث بعنوتن " تلوسَط فٍ تلنظثم تٔدترٌ فٍ تلمملكة تلعربَة لعرض تفصَلٍ حول ( 731)

ومث  733، ص 8171تلسعودَة وتْنظمة تٔدترَة تلمقثرنة، مكتبة تلشقرٌ بثلرَثض، تلطبعة تْولً لسنة 

 بعدهث.  

(198 )  Loi n° 87-499 du 6 juillet 1987 transférant le contentieux des décisions 

de l'Autorité de la concurrence à la juridiction judiciaire, JORF du 7 juillet 

1987, www.legifrance.gouv.fr 

(199 )  l‘article L.464-8 du code de commerce français dispose que : « Les 

décisions de l'Autorité de la concurrence mentionnées aux articles L. 462-8, 

L. 464-2, L. 464-3, L. 464-5, L. 464-6, L. 464-6-1 et L. 752-27 sont notifiées 

aux parties en cause et au ministre chargé de l'économie, qui peuvent, dans 

le délai d'un mois, introduire un recours en annulation ou en réformation 

devant la cour d'appel de Paris. Le recours n'est pas suspensif. 

فٍ تفصَل ذلك رتجع د/ هدَلٍ أحمد، سلطثت تلقضثء فٍ شل تلقوة تلتنفَذَة لقرترتت مجلس تلمنثفسة، ( 811)

من أعمثل تلملتقٍ تلوطنٍ حول سلطثت تلضبط تلمستقلة فٍ تلمجثل تٖقتصثدٌ، جثمعة عبد تلرحمن مَرة 

 .912-821، ص 8111و مثَ :8-89بجثَة، فٍ تلفترة من 
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التي تسند نظر الطعف  كنيةالمسألة لـ تثير أية إشكالية في الأنظمة القان ىذه      
لمقضاء الإدارم، كما ىك الحاؿ في النظاـ  المنافسةسمطة حماية  أكعمى قرارات جياز 

مف قانكف  ْٗالقانكني المصرم، حيث يتـ إتباع القاعدة العامة الكاردة في نص المادة 
القضاء الإدارم كقؼ تنفيذ  حكمةكالذم أجاز لم ُْٕٗلسنة  ْٕمجمس الدكلة رقـ 

أكليما: ركف  يفحالة تكافر ركن فيالقرارات الإدارية المطعكف عمييا بدعكل الإلغاء، 
عمى أسباب  –بحسب الظاىر مف الأكراؽ  –الجدية بأف يككف ادعاء الطالب قائما 

مب الإلغاء ، جدية يرجح معيا إصدار الحكـ بإلغاء القرار المطعكف فيو عند نظر ط
فيما  ستقبلبن كثانييما: ركف الاستعجاؿ بأف يترتب عمى تنفيذ القرار نتائج يتعذر تداركيا م

 .(َُِ)فيو  عكفلك قضى بإلغاء القرار المط
رئيس  قراركتطبيقا لذلؾ فقد قضت محكمة القضاء الإدارم برفض كقؼ تنفيذ       

 َُِّ/ْ/ُٔالمنافسة كمنع الممارسة الاحتكارية المؤرخ في  ايةمجمس إدارة جياز حم
زالة مخالفة المدعيف لأحكاـ ا كضاعفيما تضمنو مف تعديؿ الأ /أ( مف قانكف ٔ) لمادةكا 

حماية المنافسة ككقؼ الاتفاقات التى تتـ بشعبة أميات التسميف بالاتحاد العاـ لمنتجى 
سعار كتاكيت التسميف فقد شيدت ككقؼ خدمة الرسائؿ النصية بتداكؿ أ لدكاجفا

 سنةل ّمف القانكف رقـ ُ،ٔ،َِ ادنصكص المك  ستعرضتالمحكمة قضاءىا بعد أف ا
عمى أف الثابت مف  الاحتكاريةبإصدار قانكف حماية المنافسة كمنع الممارسات  ََِٓ

الدكاجف كبخاصة أميات التسميف  ميفالأكارؽ أف الشركات المدعية تعمؿ فى مجاؿ تس
فى قطاع الدكاجف بادر  احتكار لما تردد فى كسائؿ الإعلبـ عف كجكد شبيػة  كنظران 

جياز حماية المنافسة كمنع الممارسات الاحتكارية بدراسة سكؽ الدكاجف طبقان 
 سةكبعد الدرا ََِٓلسنة  ّ( مف القانكف رقـ ُُللبختصاص المنكط بو بالمادة )

الدكاجف كالاتحاد العاـ لمنتجى  كالفحص كالتحرل عف طريؽ كزارة الزراعة كبكرصة
التحميلبت الاقتصادية  قعك المستندات التى حصؿ عمييا كمف كا البياناتالدكاجف كمف 

كالقانكنية التى أجراىا تبيف لو مخالفة شركات أميات التسميف كمف بينيا الشركات 
                                                           

فٍ درتسة متخصصة رتجع د/ شعبثن أحمد رمضثن، د/ عبد تلمحسن رَثن، تْركثن تلشكلَة ( 817)

 .8171->817وتلموضوعَة لوقؾ تنفَذ تلقرترتت تٔدترَة، دتر تلنهضة تلعربَة، 
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حتكارية المنافسة كمنع الممارسات الا حماية/أ( مف قانكف ٔالمدعية ، لأحكاـ المادة )
استنادان إلى محاضر اجتماعات تمؾ الشركات كالتى تفيد عمى اتفاقيا عمى خفض سعر 

عمى أف يتـ إرساؿ رسائؿ نصية بالأسعار عف طريؽ  محددةكتككت التسميف لمدة 
 اريةالاتحاد العاـ لمنتجى الدكاجف لمشركات المشتركة مما يؤدل إلى كجكد ممارسة احتك

 يماالمنافسة كمنع الممارسات الاحتكارية ف ةارة جياز حمايأعضاء مجمس إد أجمعكقد 
حماية  كفتمؾ الشركات كمنيا الشركات المدعية لقان خالفةعدا عضك كاحد عمى م

المنافسة كمنع الممارسات الاحتكارية ، الأمر الذل ترتب عميو صدكر القرار المطعكف 
ز  َُِّ/ْ/ُٔفيو بتاريخ  تمؾ الشركات لأحكاـ المادة  فةمخال الةبتعديؿ الأكضاع كا 

التى تتـ بشعبة أميات التسميف  تفاقاتحماية المنافسة ككقؼ الا كف/أ( مف قانٔ)
الدكاجف ككقؼ خدمة الرسائؿ النصية بتداكؿ أسعار كتاكيت  تجىبالاتحاد العاـ لمن

 التسميف كعميو يغدك القرار المطعكف فيو قد صدر متفقان مع حكـ الكاقع كالقانكف قائمان 
برفض طمب  القضاءعمى أسبابو المبررة لما خمص إليو القرار كىك ما يتعيف معو 

 . (َِِ) إلغائو "
أما في الأنظمة القانكنية التي تسند نظر الطعف عمى قرارات سمطة المنافسة       

لمقضاء العادم، كما ىك الحاؿ في النظاـ الفرنسي كالذم نقؿ الاختصاص لمحكمة 
تبنى  -كما رأينا  –الطعف عمى ىذه القرارات، فقد استتبعو استئناؼ باريس لنظر 

المشرع لمبدأ الأثر غير المكقؼ لمطعف أماـ ىذه المحكمة. كىك ما يعنى أف الطعف 
عمى قرارات سمطة المنافسة لا يكقؼ تنفيذ ىذه القرارات، كما أف محكمة استئناؼ 

تفكيت ضمانة أساسية  باريس لا تممؾ ىذا الإيقاؼ، كىك الأمر الذم يترتب عميو
لممتقاضيف يحرمكف منيا أماـ ىذه محكمة، في حيف أنيـ يتمتعكف بيا إذا ظؿ 

  .(َِّ)الاختصاص بنظر الطعف عمى قرارات سمطة المنافسة أماـ مجمس الدكلة 

                                                           

 . ؼَر منشور.>817/;/71قضثبَة بجلسة  1>لسنة  921;;فً تلدعوي رقم  تلدتبرة تْولـــً (( حكمهث تلصثدر من  (818)

(203 )  Emmanuel Combe, Les sanctions pécuniaires antitrust : réflexions 

d‘économiste, actes du colloque sur organisée par la Revue Concurrences : 

Sanctions des pratiques anticoncurrentielles : pour quoi faire ? Paris, 28 

janvier 2015, p 216. 



 

1406 
 

كىذا ما تنبو إليو المجمس الدستكرم الفرنسي في ملبحظاتو التي أبداىا عمى       
بشأف نقؿ الاختصاص بنظر الطعف عمى قرارات مجمس  ُٖٔٗديسمبر  َِقانكف 

)سمطة المنافسة حاليا( مف القضاء الإدارم إلى القضاء العادم، حيث  آنذاؾ افسةالمن
أداف المجمس حرماف الطاعف عمى قرارات الجزاء الإدارم التي يفرضيا مجمس المنافسة 

مانات الأساسية ذات الض حدلمف آلية كقؼ التنفيذ، باعتبار أف ىذه الآلية تمثؿ إ
الدستكرية، بغض النظر عف الجية القضائية المختصة بنظر الطعف عمى ىذه  القيمة

       .(َِْ)الجزاءات 
ـ، كأكدتو ُٕٖٗيكليك  ٔفي قانكف  سريعاما تداركو المشرع الفرنسي  كىذا       
 لمكقؼتبنى الأثر غير ا فمف القانكف التجارم الحالي، حيث أنو بعد أ ٖ/ ْْٖالمادة 

 سمطةلرئيس محكمة استئناؼ باريس  كؿلمطعف عمى قرارات سمطة المنافسة، فقد خ
تنفيذ ىذه القرارات، لحيف الفصؿ في مكضكع الدعكل، بشرط أف يثبت الطاعف أف  كقؼ

ليا خطكرة  يدةالتنفيذ أك أف ىناؾ كقائع جد مىيمكف أف يترتب ع سيماىناؾ خطرا ج
  .  (َِٓ)استثنائية 

التجميع  ياتعمم شأفالمنافسة الفرنسية الصادرة ب طةصعيد قرارات سم كعمى     
عمييا لمجمس  الطعفنظر  -سابقا عرضناكما  –المشرع  بقىأ التيالاقتصادم ك 

الدكلة، فأف ىذا الأخير يممؾ إيقاؼ تنفيذ ىذه القرارات أك بعض آثارىا، حتى كلك كاف 
الإدارية، ماداـ  اتمف قانكف الإجراء ُ/ُِٓتطبيقا لنص المادة  ذلؾقرارا بالرفض، ك 

المستعجمة في  الأمكرقاضي  ررالمكقؼ، كتطبيقا لذلؾ فقد ق ىذاالاستعجاؿ يسكغ 
بكقؼ تنفيذ قرار السماح بإتماـ عممية استحكذ  ََِٓمايك  ُٓقراراه الصادر في 

                                                           

 (204) cité par AUBY (J.M), Autop.cit, pp 91-116. Sophie NICINSKI, op.cit, 

p.142 - 143. 

(205 )  l‘article L.464-8 du code de commerce français dispose que : « …..Le 

recours n'est pas suspensif. Toutefois, le premier président de la cour 

d'appel de Paris peut ordonner qu'il soit sursis à l'exécution de la décision si 

celle-ci est susceptible d'entraîner des conséquences manifestement 

excessives ou s'il est intervenu, postérieurement à sa notification, des faits 

nouveaux d'une exceptionnelle gravité. 
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بالنظر  عجاؿ،الاستركف  لتكافر CCMX Holdingعمى شركة  CEGID  ركةش
لمكضكع النزاع كآثاره عمى السكؽ كالتي قد يتعذر تداركيا، كبالنظر لممصمحة العامة 

أخرل حماية  احيةالتي تستيدؼ حماية حرية المنافسة في السكؽ مف ناحية، كمف ن
 .(َِٔ) كمستيمكيف     مصالح المؤسسات في ذات السكؽ كمنافسيف 

 انًـهت انضبنش

ثُلش دهٕٖ انزوٕٚغ هٍ لشاساد عٓبص اخزظبص انمبػٙ الإداس٘ 

 حًبٚخ انًُبفغخ

ينتج في بعض الأحياف عف ممارسة جياز ) سمطة( حماية المنافسة       
لاختصاصاتو كميامو المخكلة لو قانكنا أضرار تمس بمصالح المؤسسات كالمتعامميف 

. كىك في السكؽ، نتيجة التدابير أك الأكامر المؤقتة التي يمكف أف يصدرىا حياليـ
الإدارية في حؽ جياز حماية  مسئكليةالأمر الذم يستكجب تحقيقا لقكاعد العدالة قياـ ال

 المنافسة، شأنو في ذلؾ شأف الييئات الإدارية المستقمة الأخرل. 
كترتيبا عمى ذلؾ فأنو يحؽ لأم مؤسسة أك شركة أك متعامؿ في السكؽ في حالة       

جياز ) سمطة( حماية المنافسة، بجانب رفع  كقكع عميو ضرر نتيجة قرار صادر مف
 ،دعكل بإلغائو حقو في رفع دعكل تعكيض عف الضرر اللبحؽ بيا نتيجة ىذا القرار

كمف الأضرار التي يمكف أف تمس المؤسسات كالشركات مف قرار جياز المنافسة، 
جراء خطأ مقصكد أك غير مقصكد مف قبؿ ىذا الأخير، أك  يةفقدانيا لميزة اقتصاد

فقدانيا لبعض زبائنيا أك كميـ نتيجة الإشيار الذم يقكـ بو جياز المنافسة في حؽ 
المعاقبة مف طرفو، أك نشره تقرير عف مؤسسة ما يمس بسمعتيا. أك غيرىا  سةالمؤس

مف قبؿ ىذا الجياز كىك بصدد فرض رقابتو عمى  قعيمكف أف ت لتيمف الأعماؿ ا
 . (َِٕ) السكؽ  الممارسات المنافية لمبدأ المنافسة في

عف البياف فأف مسألة القضاء المختص بنظر دعكل التعكيض عف  غنىك       
الأضرار الناتجة عف قرارات جياز حماية المنافسة لا تثير أية إشكالية في النظاـ 
القانكف المصرم، عمى أساس أف القضاء الإدارم ىك المختص بدعكل الإلغاء عف ىذه 

                                                           

 (206) cité par Emmanuel Combe, op.cit, p.216. 

(207 )  AUBY Jean- marie et AUBY Jean -Bernard, Institution administratives, 

7é édition, DALLOZ, paris, 1996, p 506. 
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لجياز حماية  داريةئكلية الإالقرارات، كبالتالي مختص أيضا بدعكل التعكيض أك المس
 ُِٕٗ نةلس ْٕالدكلة رقـ  مسالمنافسة. كأساس ذلؾ أف المادة العاشرة مف قانكف مج

 غيرىا دكف الدكلة مجمس محاكـ اختصاص عمى الخامس البند في نصت أف بعد
 النيائية الإدارية القرارات بإلغاء الييئات أك الأفراد يقدميا التي الطمبات في بالفصؿ

 اختصاصيا عمى العاشر البند في نصت ،( المنافسة حماية جياز قرارات بينيا مف)
 . القرارات ىذه عف التعكيض طمبات بنظر

فأف المشرع لـ يحدد القضاء المختص  رنسيأما عمى صعيد النظاـ القانكني الف       
تساؤلا مفاده  رحكىك الأمر الذم ط نافسة،بنظر دعكل التعكيض عف قرارات سمطة الم

استئناؼ باريس بنظر دعكل التعكيض باعتبارىا المختصة بنظر  حكمةىؿ تختص م
 ؟  لمنافسةدعكل إلغاء قرارات سمطة ا

ىناؾ شبو إجماع مف الفقو عمى أف الاختصاص بنظر دعكل التعكيض عف       
الأضرار الناشئة عف قرارات سمطة المنافسة تككف مف اختصاص مجمس الدكلة، 

سمطة المنافسة إلى  اتالطعف عمى قرار  راس ذلؾ أف نقؿ المشرع الاختصاص بنظكأس
محكمة استئناؼ باريس كسمبو مف القاضي الإدارم، ىك اختصاص استثنائي يجب أف 
يفسر تفسيرا ضيقا، كبالتالي فأف سككت المشرع عف تحديد القضاء المختص بنظر 

عميو إستعادة القاضي الإدارم دعكل التعكيض عف قرارات سمطة المنافسة، يترتب 
 . (َِٖ)ىذه الدعكل   ظراختصاصو بن

 
  الخاتمة

 الطعف نظر في الإدارم القاضي اختصاص" حدكد  فمكضكع ىذا البحث عنكا يحمؿ
 كالفرنسي المصرم القانكني النظاـ ضكء فيدراسة  المنافسة، حماية جياز قرارات عمى

أقتضى كجكد مف يحؿ  قتصادممف الحقؿ الا لةمف خلبلو أف إنسحاب الدك  نا" كقد عرف
 شكلبىنا فقد ظير عمى الساحة القانكنية  كمف ؿ،محميا في ضبط السكؽ في ىذا الحق

جديدا مف أشكاؿ ممارسة السمطة العامة، تحت مسمى الييئات الإدارية المستقمة، كيأتي 
                                                           

(208 )   GELARD Patrice, Rapport sur les autorités administratives 

indépendantes, T 01, N°404, 2005, p72, www.senat.fr,  AUBY Jean- marie 

et AUBY Jean –Bernard, op.cit, p 505. ZOUAIMIA Rachid, op.cit. p 20. 

http://www.senat.fr/
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يعد مف  لذمكاسمطة المنافسة الفرنسية، جياز حماية المنافسة المصرم.  سياعمى رأ
كما ىك  -أف نشاطو كرقابتو لا تككف مقصكرة الإدارية المستقمة،  باعتبار  لييئاتا أىـ

عمى نشاط أك قطاع معيف، كلكف تتسع لمراقبة كؿ  -الحاؿ بالنسبة للؤجيزة الأخرل
قطاعات النشاط الاقتصادم كالمالي في مراحؿ الإنتاج كالتكزيع كالخدمات، مف أجؿ 

  احتراميا لقكاعد المنافسة المحددة قانكنا.الكقكؼ عمى مدل 
الطبيعة القانكنية ليذا  ةأثار البحث العديد مف التساؤلات تتمحكر في معرف كقد      

 ظرالجياز، كحجـ السمطات المخكلة لو لقياـ بميامو، كما ىك القضاء المختص بن
في حماية مبدأ  الذم لعبو القاضي الإدارم كرالطعف عمى قرارتو، فضلب عف معرفة الد

 خصصت ؿ،المنافسة. كللئجابة عف كؿ ىذه التساؤلات قسمت الدراسة لأربعة فصك 
. كتناكلت القانكنية كطبيعتو المنافسة حماية جياز ماىية لبياف الأكؿ الفصؿ

 لمسألة الثالث الفصؿ في كتعرضت الثاني، الفصؿ في جيازال ىذا اختصاصات
 لعبو الذم الدكر بتناكؿ البحث كختمنا. قراراتو عمى الطعف بنظر المختص القضاء
 .الضارةالاحتكارية أك  الممارسات مف المنافسة مبدأ حماية في الإدارم القاضي

، المقاـفي ىذا  شارةأسفرت ىذه الدراسة عف بعض النتائج الجديرة بالا كقد       
عف بعض التكصيات اليامة عسي أف تجد مجالا لمتطبيؽ في المستقبؿ،  فضلبن 

  : النحك التالي مينعرضيا ع
 

 :  النتائج
تعتبر فرنسا مف أكلى الدكؿ التي تبنت فكرة كجكد ىيئة متخصصة لحماية أكلا:        

المنافسة، كقد مرت ىذه الييئة بعدة مسميات حتى استقرت عمى مسماىا الحالى كىك 
. تصادبشأف تجديد الاق ََِٖأغسطس لعاـ  ْقانكف  بمقتضىسمطة المنافسة، كذلؾ 
 ّلمنافسة إلا في قانكف رقـ فكرة كجكد جياز متخصص لحماية اكفي مصر لـ تظير 

 تحت مسمى جياز حماية المنافسة كمنع الممارسات الاحتكارية. ََِٓلسنة 
أك  المخالفة تتعدد سمطات جياز أك سمطة المنافسة في حالة ثبكتثانيا:        

 الجياز كتشفيابالمعبة التنافسية، سكاء كردت إليو مف خلبؿ بلبغ، أك ا ارةالممارسة الض
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قراره  ار: كذلؾ بإصد: المسار الإدارمالأكؿذاتو، حيث يككف أمامو مساريف،  تمقاء مف
كيعد المسار الإدارم مف  كضاعو،أك أكامره بإزالة المخالفة كمخاطبة المخالؼ بتعديؿ أ

أىـ أسمحة جياز حماية المنافسة نظرا لما يكفمو لو مف السرعة في إتخاذ الإجراءات 
كذلؾ بتحريؾ الدعكل  الثاني: المسار الجنائي:. التي تعيد التكازف التنافسي لمسكؽ

الجنائية ضد المخالؼ لممحاكـ الاقتصادية كالتي تختص بنظر الدعاكل الجنائية في 
ليس لازمان  الجنائيةنشكء المسئكلية  أفئـ المنافسات. مع الكضع في الاعتبار جرا

 لصحة ما يتخذه جياز حماية المنافسة مف تدابير إدارية.
 قانكف تطبيؽ لمسألة صراحة الفرنسي المشرع تعرض عدـ مف الرغـ عمىرابعا:       

 سمطة)  الفرنسية المفكضية أف إلا الخارج، في تتـ التي الممارسات عمى المنافسة
 رقابة في حقيا ُُٔٗ لعاـ أبريؿ ُِ في الصادر تقريرىا في أقرت( حاليا المنافسة

 رقابة امتداد بإقراره كذلؾ المصرم،  المشرع صراحة تبناه ما كىذا .الممارسات ىذه
الممارسات أك العقكد أك الاتفاقات التى ترتكب في الخارج،  عمى المنافسة حماية جياز

 مصر جميكرية فى بيا الإضرار أك تقييدىا أك المنافسة حرية منع عمييا ترتب إذا
 .العربية
خامسا: استقر الرأم الراجح في الفقو مدعكما بأحكاـ القضاء الفرنسي كالمصرم       

 الصادرةفأف الأعماؿ  كبالتاليعمى الطبيعة الإدارية لجياز أك سمطة حماية المنافسة، 
 صكرة في لمبدأ المنافسة، سكاء كردت ةمنو تعد قرارات إدارية تعاقب الممارسات المنافي

 الكضع استخداـ إساءة صكرة في أك رأسية، أك أفقية اقتصادية تعاقدات أك اتفاقات
 تكتلبت إنشاء أك اتحاد صكرة في أك الاقتصادية، بالييمنة تسمى ما أك المسيطر
 التجمعات أك بالتركزات تسميتو عمى اصطمح ما كىك المنافسة، تعكؽ إقتصادية

 .الاقتصادية
 أك لجياز الإدارية الطبيعة عمى القانكنية الساحة اتفاؽ مف الرغـ عمى: سادسا       
 الطعف بنظر المختص القضاء بشأف تتفؽ لـ المنافسة تشريعات أف إلا المنافسة، سمطة
 ذلؾ لإسناد التشريعات بعض اتجيت حيث السمطة، تمؾ أك الجياز ىذا قرارات عمى
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 اتجو حيف في كالجزائرم، المغربي التشرع في الحاؿ ىك كما العادم لمقضاء صراحة
 .السعكدم كالمنظـ التكنسي كالمشرع الإدارم لمقضا ذلؾ لإسناد أخرل دكؿ في المشرع
 القضاء تحديد بشأفبشكؿ كبير  متذبذبا الفرنسي المشرع مكقؼ جاء: سابعا      

فبعد أف كاف يمنح ذلؾ لمجمس ، المنافسة سمطة قرارات عمى الطعف بنظر المختص
الدكلة باعتباره المختص أصلب بنظر المنازعات الإدارية، إلا أنو عدؿ عف مكقفو كنقؿ 
ىذا الاختصاص لمحكمة استئناؼ باريس، كلـ يتبقى لمجمس الدكلة سكل سمطة نظر 

 التجميع أك التركيز الاقتصادم. الطعف عمى قرارات سمطة المنافسة بشأف
ينص  لـقانكف حماية المنافسة كمنع الممارسات الاحتكارية المصرم  أفثامنا:       

الطعف عمى قرارات جياز حماية  نظر بسمطةصراحة عمى اختصاص القاضي الإدارم 
 استقر -الجياز يذاالإدارية ل لطبيعةبعد أف أقر با – رمالإدا القضاء، إلا أف منافسةال

 القكانيف بكافة المتعمقةالطعف عمى القرارات الإدارية  بنظرعمى اختصاصو الأصيؿ 
كمف أبرزىا قانكف المنافسة كمنع الممارسات  ،ذات الصمة بالاقتصاد كالاستثمار

 .الاحتكارية
الاقتصادية التي  التطكرات كمكاكبة يشالتعا طاعاست دارمالإ لقاضيا أفتاسعا:       
التحكؿ الاقتصادم كالاعتماد  نتيجة فرنسا،ك  مصركمنيا  كؿ،تمؼ الدفي مخ تحدث

تكاكب ىذا  جديدة ديةتشريعات اقتصا إصدارعمى نظاـ السكؽ الحر، كما استتبعو مف 
لدكره  نظرا ،ما جعؿ القاضي الإدارم يكصؼ بأنو قاضي اقتصادم كىك التحكؿ.

تفيـ طبيعة  يلدكر مجمس الدكلة المصرم ف كاستكمالاالمجاؿ.  ىذاالعظيـ في 
لمفصؿ فييا  قمةالاقتصادية كمنازعات الاستثمار فقد خصص ليا دائرة مست نازعاتالم

الاقتصادية  زعاتالمنا دائرةاستثناء مف قكاعد الاختصاص داخؿ المجمس كىي " 
 ". كالاستثمار

في المجاؿ عمى كفالة حرية المنافسة  مالإدار  القاضي: حرص عاشرا      
أكد عمى حؽ جياز حماية المنافسة في اتخاذ التدابير أك القرارات  كماالاقتصادم، 

تجاه الشخص  ئيةالمسئكلية الجنا انعقاديراىا مناسبة لحماية ىذه الحرية، دكف التقييد ب التيالإدارية 
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العديد مف الحقكؽ كحؽ المستيمؾ كالحؽ  مارسةكما جعؿ م المخالؼ لأحكاـ قانكف المنافسة.
 متكقؼ عمى كفالة حرية المنافسة.  الاتصاؿ في كالحؽ في الصحة

عمى قرارات جياز )سمطة ( حماية المنافسة   لقضائيةالرقابة ا أفحادم عشر:       
لا تتعارض إطلبقا مع استقلبلو، بؿ ىي كسيمة لاستمرار دكلة القانكف أك حماية مبدأ 
المشركعية، ذلؾ المبدأ الذم يقضى بخضكع  أعماؿ السمطات الإدارية كمف بينيا 

ة في قراراتيا لتعسؼ ىذه السمط ادياكذلؾ تف القضائية،جياز حماية المنافسة لمرقابة 
 المنافسة في السكؽ. يةالتي تصدرىا بشأف الممارسات الضارة التي تمس حر 

 كىياستئناؼ باريس سمطة كاسعة  حكمةالمشرع الفرنسي منح م أفعشر:  ثاني      
لغاء   ىذهبصدد نظر الطعف عمى قرارات سمطة المنافسة، حيث يككف ليا تقرير كا 

مع أحكاـ القانكف التجارم  تماشىلصيغة التي تسمطة، أك تعديميا إلى ا قراراتال
 ايةالمتعمقة بالمنافسة. أما عمى صعيد النظاـ القانكني المصرم فأف قرارات جياز حم

حيث  ،السٌمطة تجاكزأك  الإلغاءالإداريٌة أماـ قاضي  القراراتكسائر  تككف المنافسة،
سلبمتو كخمكه مف  مفالقرار كملبءمتو، كالتحقؽ  رعيةمدل ش راقبةدكره عف م ؼيتكق

 ىذا القرار أك تأييده. إلغاءيقضي أما ب كيل ة،عيكب المشركعي
المنافسة  ايةلقرارات جياز حم تنفيذية: أف أثر الطعف عمى القكة الرعش ثالث      

يسرل عمييا القاعدة العامة في القضاء الإدارم، أم الأثر غير المكقؼ، كبالتالي فأف 
عمييا لا يكقؼ تنفيذىا، إلا إذا  الطعفىذه القرارات تككف نافذة بمجرد صدكرىا كأف 

يماناأمرت المحكمة بذلؾ.   تكسيع القكة التنفيذية لقرارات مف المشرع الفرنسي بأىمية كا 
في الطعكف أماـ القضاء العادم كذلؾ  مةمنافسة، فقد خرج عف القكاعد العاسمطة ال

 المكقؼ لمطعف عمى ىذه القرارات أماـ محكمة استئناؼ باريس. غيرقاعدة الأثر  تبنىب
المختص بنظر دعكل التعكيض عف  قاضيتثير مسألة تحديد ال لـرابع عشر:       

 المصرمالأضرار الناشئة عف قرارات جياز المنافسة إم إشكالية في النظاـ القانكني 
لسنة  ْٕتطبيقا لنص المادة العاشرة مف القانكف رقـ  كلةحيث يختص بيا مجمس الد

رأم . أما في فرنسا فقد أثارت ىذه المسألة خلبفا عمى الساحة الفرنسية ألا أف الُِٕٗ
المشرع الاختصاص  ؿذلؾ أف نق سالراجح استقر عمى اختصاص مجمس الدكلة، كأسا
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بنظر الطعف عمى قرارات سمطة المنافسة مف ىذا الاخير لمحكمة استئناؼ باريس، ىك 
   اختصاص استثنائي يجب أف يفسر تفسيرا ضيقا.

 التكصيات: 
نظيره الفرنسي كذلؾ  المشرع المصرم بضركرة السير عمى نيج نناشد أكلا:       

بجانب التدابير الإدارية حؽ تكقيع عقكبات أك غرامات  المنافسة حمايةبتخكيؿ جياز 
لأكامره أك  المخالؼمالية، عادية كتيديدية، كذلؾ في حالة عدـ إنصياع الشخص 

الأمر الذم يزيد مف  كىكبالمنافسة،  ضارةأك كقؼ الممارسات ال لمخالفة،بإزالة ا راراتوق
فضلب عف ضركرة منحو  ،ىذه الممارسات مففاعمية دكر الجياز في حماية المنافسة 

 الأشخاص أك المؤسسات المخالفة. يخصالحؽ في نشر كؿ ما 
لسنة  ّالمشرع المصرم بضركة النص الصريح في القانكف رقـ  نناشد :ثانيا      
سة كأجيزة الضبط القطاعية المنكط بيا عمى التنسيؽ بيف جياز حماية المناف ََِٓ

مكاجية الممارسات الاحتكارية في قطاعات معينة كالجياز القكمي لتنظيـ الاتصالات 
حماية المستيمؾ كغيرىما، كذلؾ مف خلبؿ تنظيـ الركابط التي تجمعيما كفؽ  يازكج

تي مبدأ المنافسة، كتجنب الأضرار ال ؿفي تفعي يسيـنصكص قانكنية منتظمة، مما 
 يمكف أف تنجـ عف التكزيع المتداخؿ أك المزدكج بينيما.

 لضبطكما نناشد المشرع المصرم بضركرة تعديؿ القكانيف المنشئة لأجيزة ا :ثالثا      
عمى نيج نظيره الفرنسي بإلزاـ ىذه الأجيزة  سيرمعينة، بحيث ي اتالخاصة بقطاع

القطاع  فيبإخطار جياز حماية المنافسة بأم ممارسة احتكارية  أك ضارة بالمنافسة 
 الخاص بيا.

مف أجؿ  منافسةبضركرة تعديؿ قانكف حماية ال رمالمشرع المص نناشد :رابعا      
النص صراحة عمى اختصاص محكمة القضاء الإدارم بنظر الطعف عمى قرارات جياز 

الصمة بالاقتصاد  ذات القكانيف فيحماية المنافسة، كذلؾ عمى غرار ما فعؿ 
الاقتصاد  حماية قانكفك  ،َُِٖلسنة  ُٖكقانكف حماية المستيمؾ رقـ  ،كالاستثمار

لسنة  ُُٔالضارة فى التجارة الدكلية رقـ  الناجمة عف الممارسات آثارالقكمى مف 
النص عمى ألزـ محكمة القضاء الإدارم بالفصؿ في الطعف في  ةمع ضركر  .ُٖٗٗ
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شير كذلؾ عمى غرار ما فعؿ المشرع الفرنسي بالنسبة لمحكمة استئناؼ  كفغض
 باريس.
لمعقكبة  فسةتضميف قانكف حماية المنا ةالمشرع المصرم بضركر  نناشد :سادسا       

مف  ٔ/َِْكذلؾ عمى غرار ما فعؿ المشرع الفرنسي في نص المادة  رية،السالبة لمح
كالذم خكؿ لمجية القضائية المختصة حؽ إدانة الشخص  ،الحالي جارمالقانكف الت

بعقكبة سالبة لمحرية،  لمنافسةالطبيعي الذم يمارس بطرؽ احتيالية أعمالا ضارة با
ألؼ يكرك(، ىذا فضلب  ٕٓسنكات، كعقكبة مالية قدرىا ) لمدة أربع  السجفتتمثؿ في 

في  لمحكمةعف حقيا في تكقيع عقكبة تكميمية، كالنشر الكمي أك الجزئي لحكـ ا
 .المحككـ عميو قةالصحؼ عمى نف

 
 :المراجع

  :العربية المراجع: أكلا
  ،د/ أحمد سيد مصطفى، اندماج الشركات العملبقة كآثارىا عمى الكطف العربي

 .َُٗٗلسنة  َُْمجمة السياسة الدكلية عدد 
  د/ أحمد محمد الصاكم، الإطار القانكني لحظر الممارسات الضارة بالمنافسة

دراسة مقارنة في ضكء القانكف المصرم كالتشريعات الأمريكية المقارنة، ممتقى 
) حماية المنافسة كمنع الاحتكار في ضكء التحكلات بالمنطقة العربية، شرـ 

 .َُُِ الشيخ،
   د/ أسامة عبادة فتحي، النظاـ القانكني لعمميات التركيز الاقتصادم في قانكف

 . َُِْ، لسنة  ُالمنافسات، دار الفكر كالقانكف المنصكرة، ط 
  د/ أميرة عبد الغفار أك زيد، الكسائؿ القانكنية لمكافحة الممارسات الاحتكارية

المصرم كالتشريعات الأمريكية دراسة مقارنة بيف القانكف  –كحماية المنافسة 
 .ََُِالمقابمة، رسالة دكتكراه مقدمة لكمية الحقكؽ جامعة القاىرة، سنة 

 معايير تمييز العمؿ القضائي كتطبيقو عمى قرارات  ثركت عبد العاؿ أحمد /د
 .ُٕٗٗدار النيضة العربية، » مجالس التأديب الخاصة
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 دار النيضة العربية،  الطبعة د/ حسيف الماحي، حماية المنافسة دراسة مقارنة،
 .َُِٖ/َُِٕالثانية، 

  د/ رجب محمد السيد الكحلبكم، حدكد الرقابة القضائية عمى التحكيـ في
منازعات العقكد الإدارية دراسة مقارنة، رسالة دكتكراه مقدمة لكمية الحقكؽ 

 .ََُِجامعة أسيكط 
 ـ الإدارم في المممكة ................................... " الكسيط في النظا

العربية السعكدية كالأنظمة الإدارية المقارنة، مكتبة الشقرم بالرياض، الطبعة 
 .َُِٕالأكلى لسنة 

  ،الكسيط في القضاء الإدارم السعكدم ".....................................
 .َُْْ/َُّْمكتبة الشقرم بالرياض، الطبعة الأكلى، 

 د/ عبد المحسف رياف، الأركاف الشكمية كالمكضكعية / شعباف أحمد رمضاف، د
 .َُِٕ-َُِٔلكقؼ تنفيذ القرارات الإدارية، دار النيضة العربية، 

  ،َََِد/ عبد ا﵀ حنفي، السمطات الإدارية المستقمة، دار النيضة العربية. 
  د. عثماف خميؿ عثماف، مجمس الدكلة كرقابة القضاء )أعماؿ الإدارة ، الرقابة

 .َُٕٗئية القضا
  د/ عمر محمد فارس، الطبيعة المختمطة لمجمس المنافسة السكرم، مجمة عمكـ

 . َُِٔالممحؽ الاكؿ ، سنة  ّْالشريعة كالقانكف، المجمد 
  د/ فاركؽ عبد البر، دكر مجمس الدكلة المصرم في حماية الحقكؽ كالحريات

 ، دكف ذكر دار نشر. ُٖٖٗالعامة، الجزء الأكؿ، 
 مكسى، القرارات الإدارية الضمنية، دراسة مقارنة، دار النيضة  د/ فؤاد محمد

 .َََِالعربية، سنة 
  د/ قكارم مجدكب، مكانة الييئات الإدارية المستقمة في النظاـ الجزائرم، مجمة

 .َُِّ/ٓالمنارة لمدراسات القانكنية كالإدارية، عدد 
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 سة مقارنة في د/ لينا حسف ذكي، قانكف حماية المنافسة كمنع الاحتكار درا
القانكف المصرم كالفرنسي كالأكربي، المكتبة العالمية لمنشر كالتكزيع، دكف ذكر 

 سنة نشر.
  د/ محمد إبراىيـ الشافعي، القانكف المصرم لحماية المنافسة كأثره عمى

الاقتصاد المصرم ) مع الإشارة إلى القانكف الفرنسي كالأكربي، مجمة العمكـ 
العدد الأكؿ، سنة  ُٓجامعة عيف شمس، المجمد  القانكنية، كمية الحقكؽ

ََِٗ. 
 دارم، دار د. محمد أنس قاسـ جعفر، الكسيط في القانكف العاـ، القضاء الإ

 ُٕٖٗالنيضة العربية، 
  د/ محمكد محي الديف، كرقة عمؿ حكؿ مشركع قانكف حماية المنافسة كمنع

 .ُٕٗٗيكنيك الاحتكار، المركز المصرم لمدراسات الاقتصادية، القاىرة 
  د/ مغاكرم شمبي عمى، حماية المنافسة كمنع الاحتكار تحميؿ لأىـ التجارب

 .ََِٓالدكلية كالعربية، دكف ذكر دار نشر، سنة 
  د/ ىديمي أحمد، سمطات القضاء في شؿ القكة التنفيذية لقرارات مجمس

 المنافسة، مف أعماؿ الممتقي الكطني حكؿ سمطات الضبط المستقمة في المجاؿ
مايك  ِْ-ِّالاقتصادم، جامعة عبد الرحمف ميرة بجاية، في الفترة مف 

ََِٕ. 
  ،د/ كليد محمد الشناكم، الدكر التنظيمي للئدارة في المجاؿ الاقتصادم

 . ََِٗ المكتبة العصرية لمنشر كالتكزيع مصر، الطبعة الأكلى
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