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 َدوة عهًيت
 "الجزاء الجُائً تقدير عايير"ي

 أحمد عصاو انديٍ يهيجً
 

وذلؾ يوـ  عقدت ىذه الندوة العممية لمناقشة إجراءات البحث ونتائجو
مديرة  بمقر المركز تحت إشراؼ الأستاذة الدكتورة سعاد عبد الرحيـ 91/99/1198

رئيس محكمة النقض ورئيس ، وتولى القاضى الدكتور سرى محمود صياـ المركز
رئاسة الجمسة التى حضرىا لفيؼ مف رجاؿ القضاء المجمس الأعمى لمقضاء )سابقًا( 

 والجامعات وأساتذة المركز.
 وقد استيدؼ البحث الوصوؿ إلى إجابات عمى تساؤلات محددة وىى:

 ؟ما الأوضاع الحالية لتقدير الجزاء الجنائى فى مختمؼ الجرائـ وتقييميا  -
 ؟مبررات الاحتياج لمعايير قانونية لتقنيف تقدير الجزاء الجنائىا م  -
 ؟مدى الحاجة لوجود رقابة عمى تقدير الجزاء الجنائىما   -
 ؟مدى الحاجة لتأىيؿ القاضى الجنائىما   -
رسـ خريطة لتقديرات الجزاء الجنائى المتعمقة بأنماط متباينة مف الجرائـ ىؿ يمكف   -

 ا؟التقدير فييلتحديد اتجاىات 
 

 أعد الندوة وكتب ىذا التقرير الأستاذ الدكتور أحمد عصاـ الديف مميجى، الأستاذ المتفرغ بالمركز.* 

بإشراؼ الأستاذ الدكتور أحمد عصاـ الديف مميجى الذى قاـ بكتابة تقريره ىذا البحث أجرى  **
بالمركز إنجاز الأعماؿ  النيائى فى حيف تولت الأستاذة الدكتورة صفية عبد العزيز الأستاذ

 لفصؿ الثالث.الإحصائية لمبحث وكتابة ا

 .9102يوليو  ،والستون، العدد الثانى الجنائية القومية، المجمد الثانى المجمة
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وما مصدر ىذه  ،الظروؼ والمتغيرات المؤثرة عمى تقدير الجزاء الجنائىما  -
 ؟الظروؼ أو المتغيرات، ومتى تدفع إلى التشديد أو التخفيؼ

 :ة التى افتتحتيا الأستاذة الدكتورة مديرة المركز بقوليالوقائع الندو ونعرض فيما يمى 
يشرف المركز بحضـور ىذه النخبة من قضاة وعمماء مصر الأجلاء فى ىذا 

فى ىذا الصـرح العممـى الذى دأب  المقاء، فاسمحوا لى أن أرحب بحضرتكم جميعًا
ق بالعدالة الجنائية من منظور البحث العممى، معمى التصـدى لمموضوعات التى تتع

سعيًا منو إلى تقديـم يـد العون لسمطات العدالة عمى أداء رسالة القضاء، وأتوجو 
بالشكر والتقديـر لمعالى القاضى الدكتور سـرى صيام رئيس القضاء الأعمى 

والتى نناقـش فييا نتائج بحث"معايير  ىذه الجمسة، برئاسة ق(، عمى تفضمو)الأسب
تقدير الجـزاء الجنائى"، الذى خطط وأشرف عمى تنفيذه الأستاذ الدكتور أحمد عصام 

 الدين مميجى.
والواقع أن ىذا الموضوع  قد سبق دراستو دراسة نظرية من قبل الأستاذ 

راً لأىميتو، رؤى ضرورة دراستو دراسة الدكتور أحمد عصام الدين مميجى، ونظ
ميدانية تطبيقية من خلال التعرف عمى آراء القضاة والخبراء، وكذلك تحميل بعض 

 -كما سبق القول -وقد تولى الإشراف عمى ىذه الدراسة القضايا ذات الصمة،
اذ الدكتور أحمــد عصـام الدين مميجى، وكان ىناك تساؤل رئيسى لمبحث، ـالأست

الحاجة لإدخال نصوص جديدة فى صمب قانون العقوبات وقانون  ل مدىيدور حو
الإجراءات الجنائية، وقد خرج البحث بمجموعة من النتائج الميمة والتى سيعرضيا 
عميكم الأستاذ الدكتور أحمد عصام الدين مميجى، ونحن نتطمع إلى الاستماع 

قديم رؤية متكاممة لصانع لمداخلاتكم فى إطار مناقشة ىذه النتائج لإثراء البحث وت
القرار بما يسيم فى مساعدة جياز العدالة الجنائية عمى أداء رسالتو عمى الوجو 

 الأكمل. 
 ثـ تلاىا القاضى الدكتور سرى صياـ رئيس الجمسة بكممتو التالية: 
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تحية إعزاز وتقدير لمسيدات الجميلات والسادة الأجلاء شيود ىذا الممتقى 
ممتقى نظرى وتطبيقى فى آن واحد، التم الشمل فيو لعصف العممى الشامخ، وىو 

فكرى مرتقب، وتبادل فكر لرؤى معتبرة فى مجريات ومحصلات بحث، أحسب أنو 
يحتل فى مجال الأىمية وفى السعى إلى العدالة الجنائية منتياىا، وفى سبيل توحيد 

ف الاتيام التطبيق القضائى لمجزاء الجنائى، وىو لا يكون إلا لمن كان فى موق
وتوفرت الأدلة عمى ما أسند إليو من جرم عمى سبيل القطع واليقين دون لبس، 
وعنو قالت محكمة النقض المصرية فى أحد روائع أحكاميا "إن الإنسان فى ىذا 
الموقف، تحيط نفسو عوامل الخوف والحرص والحذر وغيرىا من العوارض الطبيعية 

 لضعف النفوس البشرية".
فيع المستوى يتم تحت رعاية كريمة من معالى الوزيرة الأستاذة وىذا المقاء ر 

غادة والى رئيسة مجمس إدارة المركز العتيد، وىا نحن فى كنفو وفى حضور كريم 
 من مديرتو الأستاذة الدكتورة سعاد عبد الرحيم.

وبشأنى فإن مقتضى الانصاف يحتم أن أعبر عن فضل عممى غمرنى بو ىذا 
ى لمعمل فى مجال البحوث النظرية التطبيقية فى المجالات المركز خلال ندب كم

الجنائية والاجتماعية فى بضع السنوات الأولى من ستينيات القرن الماضى، إبان 
حقب سمو وازدىار فى عيد مؤسسو الراحل العالم الفذ الأستاذ الدكتور أحمد 

نو، ويشرف خميفة، الذى كانت نشأت ىذا المركز فى ظمو ونموه وترعرعو فى بستا
القضاء المصرى بأن سيادتو صعد أولى درجات سمم حياتو العممية والعممية الحافمة 
ذ عيدت إدارة المركز إلى برئاسة ىذه الجمسة المخصصة  فى رحابو، ويشرفنى وا 

 لمناقشة نتائج بحث معايير تقدير الجزاء الجنائى".
رة استبيانو ولأن المشرف عمى البحث ومحرره ومصمم فكرتو وخطتو واستما

وكاتب مقدمة التقرير النيائى لمبحث وفصولو الأول والثانى والرابع وخاتمة، ىو 
الأستاذ الدكتور أحمد عصام الدين مميجى وىو بشيادتى أحد أعمدة ىذا المركز 
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الراسخة عمى مدى عقود من الزمان، فإن من حقو أن يكون لو السبق فى شرف 
داراكًا أشمل لمحتواه الحديث ليتاح لو عرض ىذا العمل ال عممى ابتغاء معرفة، وا 

حاطة كاممو بمضامينو.  وا 
ومن باب الإنصاف الإشادة بما أنجزتو الأستاذة الدكتورة صفية عبد العزيز 
من الأعمال الإحصائية لمبحث وكتابة الفصل الثالث من التقرير، ويبقى قبل أن يبدأ 

التقرير النيائى لمبحث أن أعبر الأستاذ الدكتور أحمد عصام الدين مميجى عرض 
عن أسى بالغ لفراق عالمين جميمين وزميمين عزيزين من كبار رجال القضاء 
ومفكريو، القاضيين الراحمين إيميل حبشى مميكة رئيس محكمة جنايات الجيزة 
)الأسبق(، وعمى الصادق عثمان نائب رئيس محكمة النقض الأسبق والإشادة 

ى مرحمة تصميم استمارة الاستبيان بوصفيما محتمة بما بذلاه من جيد ف
مستشارين رحميما الله رحمة واسعة. ومن بعد فالجميع آذان مصغية للأستاذ 

 الدكتور أحمد عصام الدين مميجى.

 الدتحدث: الأستاذ اندكتىر أحمد عصاو انديٍ يهيجً
تتاح كؿ الشكر للأستاذة الدكتورة سعاد عبد الرحيـ مديرة المركز عمى تفضميا باف

الندوة، ولمقاضى الدكتور سرى محمود صياـ عمى توليو رئاستيا، ولمحضور الكريـ، 
وأود فى بداية حديثى أف أشير إلى أف مسألة وضع معايير لتقدير الجزاء الجنائى قد 

 .عمى بساط البحث منذ فترة بعيدة طرحت
جاءت الفرصػػة لتناوؿ ىذا الموضػػوع فى إطػػار بحػػث المسػػػاواة  9999فى سنة 

أماـ القضػػػاء الذى أجراه المركز، وشرفت بأف أكوف عضوًا فى ىيئتو، وكانت تشكؿ 
مف المرحوـ المستشار محمد بدرى المنياوى النائب العاـ وقتيا، والمستشار سرى 

نائبى ورئيس محكمة النقض وقتيا، وقد  محمود صياـ، والمستشار عمى الصادؽ
طرحت فكرة كتابة فصؿ عف معايير تقدير الجزاء الجنائى فى القانوف المقارف، ورحب 
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فريؽ البحث، وفيو تعرضت لمخطوات التى يتبعيا القضاء لموصوؿ إلى تحديد الجزاء 
 فى إطار الدعوى الجنائية. 

رورة تناوؿ موضوع تقدير الجزاء ولابد ىنا مف ذكر أنو مما أثار الانتباه إلى ض
الجنائى فى بحث "المساواة أماـ القضاء" ما أسفرت عنو الندوة التى أجريت فى عاـ 

لمناقشة نتائج مسح حوؿ ضحايا الجريمة الذى شرفت بالإشراؼ عميو، والتى  9999
دعى لممشاركة فييا لفيؼ مف كبار رجاؿ القضاء والأمف، مف التبايف الشديد فى آراء 

 لحضور، بالذات فيما يتعمؽ بالجرائـ التى ترتكب ضد المرأة وجرائـ القتؿ أخذًا بالثأر.ا
فى الجرائـ  –ففى حيف اتجيت بعض آراء رجاؿ القضاء والأمف إلى تحميؿ المرأة 

جانبًا كبيرًا مف المسئولية عما يرتكب ضدىا نتيجة لسموكيا  –التى ترتكب ضدىا
قات وجودىا فى الشوارع وظروؼ وملابسات ىذا ما ترتديو مف ملابس وأو  -الخاص

مما يقتضى تخفيؼ العقاب عمى الجانى، وذلؾ عمى  –الوجود وما إلييا مف المبررات 
العكس مف آراء أخرى لا ترى فى سموكيات المرأة أيا كانت ما يدعو إلى التخفيؼ عف 

 الجانى، بؿ ربما يكوف مف دواعى تشديد العقاب عميو.
الجرائـ التى ترتكب آخذًا بالثأر حيف رأى البعض وضع وكذلؾ الأمر فى 

الأعراؼ والتقاليد التى تحكـ ىذه الجرائـ فى الاعتبار حيف تقدير الجزاء عمى الجناة، 
فى حيف رأى آخروف أف الدولة المركزية، وقد احتكرت لنفسيا الحؽ فى العقاب، وىو 

ىؤلاء الجناة بيدؼ استئصاؿ  ما يعنى إنياء عيد الانتقاـ الفردى، يحتـ التشديد ضد
ىذه التقاليد الاجتماعية التى تدعـ أفكار الانتقاـ البدائى، تدعى لدور القانوف فى 

 إحداث التغيير الاجتماعى.
وكانت ىذه النتائج ضمف تمؾ التى تفرض ضرورة بحث موضوع معايير تقدير 

 الجزاء الجنائى ميدانيًا.
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نى فى الاطلاع عمى أدبيات البحوث وتمثمت بدايات العمؿ فى البحث الميدا
 –المشابية فى الدوؿ الأجنبيػػة التى أخػػػذت بأفكار تقنيف معاييػػر التقديػػػر )ألمانيا

   إيطاليا(، بيدؼ الكشؼ عف:     -النمسا
 .مدى التقبؿ القضائى ليذه المعايير 
  نًا لو ىؿ أدت ىذه المعايير إلى الحد مف حرية القاضى فى التقدير، أـ كانت عو

 فى أداء عممو؟
 ىؿ أدى الالتزاـ بتسبيب تقدير الجزاء إلى إضافة أعباء عمى القاضى؟ 
 ىؿ ترتب عمى الرقابة عمى التقدير أعباء إضافية عمى المحاكـ العميا؟ 
  ىؿ اعتمدت المحاكـ العميا ضوابط لتسبيب التقدير، ومتى يعتبر التسبيب كافيًا أو

 غير كاؼ؟
  جرائيا.فى تصميـ ىذه البحوث  وا 
 ما الجرائـ التى كانت محؿ اىتماـ لدى القائميف عمى ىذه البحوث؟ 

وقد تلاحظ لنا أف الجرائـ الجسيمة دوف غيرىا كانت محلًا ليذه الدراسات، 
والسبب فى ذلؾ ىو خطورة وجسامة الجزاءات الموقعة عمييا. وبحكـ أنيا المجاؿ 

ىذه البحوث عمى البحث فى ممفات الأوسع لإمكاف الطعف عمى التقدير، وقد اعتمدت 
 القضايا بحكـ التزاـ القاضى بتسبيب تقديره لمجزاء.

استيدفت خطة البحث الحالى الوصوؿ إلى إجابات عف مجموعة مف وقد 
 التى عرضت فيما سبؽ.التساؤلات 

وفى ىذا الصدد تـ الاتصاؿ بالسيد المستشار النائب العاـ وقتيا، لمحصوؿ 
نا إلى النيابات المختارة وتسييؿ وصوليـ إلى ممفات يحثاؿ بعمى موافقتو عمى دخو 

 القضايا المختارة والاطلاع عمييا وجمع البيانات منيا.
وقد تفضؿ سيادتو بتكميؼ السيد المستشار النائب العاـ المساعد بالتواصؿ مع 

 ىيئة البحث وتسييؿ العمؿ لمف تكمفيـ بجمع البيانات.
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حالت تمامًا دوف إتماـ ىذا العمؿ بعد استحالة  1199إلا أف أحداث يناير 
 البحث فى ظؿ الأوضاع الأمنية التى كانت سائدة وقتيا.

وزع عمى رؤساء محاكـ  ومف ثـ فقد قامت ىيئة البحث بتصميـ دليؿ مقابمة
الجنايات فى القاىرة الكبرى بحكـ خبراتيـ فى كؿ أنحاء الجميورية، وقد تـ الحصوؿ 

 .ىذا الإجراء المرحمة الأولى لمبحث د مثؿوق استجابة. 69عمى 
 وقد تضمف دليؿ المقابمة مجموعة مف الموضوعات: 

 .الموقؼ الحالى مف تقدير الجزاء بصفة عامة 
  الموقؼ بالنسبة لاختلاؼ نوع الجريمة. )القتؿ العمد والاغتصاب وىتؾ العرض

 والسرقة بالإكراه وجنايات المخدرات(.
  وسائؿ  –ببعض العوامؿ الخارجية مثؿ )الرأى العاـمدى إمكانية تأثر القاضى

السوابؽ الاجتماعية والسياسية  –المركز الاجتماعى لممتيـ والمجنى عميو –الإعلاـ
 لمجريمة(.

  مدى ضرورة وجود قواعد تشريعية تضع ضوابط لمنشر الإعلامى عف الجرائـ
 المعروضة عمى القضاء.

  اء.مدى الحاجة لمعايير قانونية لتقدير الجز 
 .الرقابة القضائية لتقدير الجزاء 
  عرض مواقؼ التشريعات المقارنة مف الموضوع، والمعايير التى أتت بيا ىذه

 التشريعات، وأخذ الرأى حوليا.
 .مدى اعتبار ىذه المعايير بمثابة قيد عمى حرية القاضى فى التقدير 
 .مدى ضرورة تسبيب التقدير والمشكلات المحيطة بو 
 ىيؿ القاضى تأىيلًا متخصصاً يساعد فى حسف تقدير الجزاء.مدى الحاجة لتأ 
 .الحاجة لتخصص القضاء 
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  كذلؾ تطرؽ دليؿ المقابمة إلى مناقشة موضوع إدخاؿ بدائؿ سمب الحرية إلى
 التشريع المصرى ليشمميا التقدير القضائى لمجزاء.

 .المصالحات الجنائية 
 أما المرحمة الثانية فتمثمت فى إجراء المقابلات الشخصية التى شممت: 

  الأساتذة المحاضريف، والدارسيف فى برامج المركز المختمفة، وبصفة خاصة
 . الدارسيف فى دورات نواب الأحكاـ العميا، بالمركز القومى لمدراسات القضائية

  ث الاجتماعية والجنائية.مناقشة الموضوع فى لقاءات داخؿ المركز القومى لمبحو 
  ما دار مف مناقشات فى مؤتمر المركز الثامف عشر الذى عقد تحت عنواف

"العدالة الجنائية فى مجتمع متغير" حوؿ الورقة البحثية التى عرضيا المشرؼ عمى 
 البحث تحت عنواف "العدالة الجنائية وحقوؽ الإنساف".
نتائجو تبايف الآراء والأولويات وقد أظير التقرير النيائى لمبحث الذى تضمف 

 حوؿ معايير تقدير الجزاء الجنائى قضاء ويمكف ردىا فيما يمى:
 .البعض يغمب ظروؼ الجانى وأوضاعو الاقتصادية والاجتماعية 
 .البعض الآخر يغمب ما أحاط بالمجنى عميو مف أضرار وظروفو خاصة 
  جزءًا مف المسئولية.البعض يجمع بيف الاثنيف فى محاولة لتحميؿ المجنى عميو 
  البعض يتحدث عف مدى تأثير الجريمة عمى المجتمع وأخلاقياتو وقيمو والأضرار

 المستقبمية ليا مثؿ التأثير عمى حركة السياحة مثلًا.
 .البعض يتحدث عف الردع العاـ بوصفو محركًا أساسيًا لتقدير الجزاء 
  العقوبة عمى مستقبؿ الجانى البعض يتحدث عف الاعتبارات الإنسانية ومدى تأثير

 وأسرتو باعتبارىا المعيار الأساسى لتقدير الجزاء.
وتشكؿ ىذه الاختلافات فى توجيات القضاة وفقًا لخمفياتيـ الاجتماعية 
والثقافية، دورًا حاسمًا فى ىذا المجاؿ، وتقدـ تبريرًا جديدًا عمى تناولنا لموضوع تقدير 

 ثرة عمى المساواة أماـ القضاء.  الجزاء، باعتباره مف العوامؿ المؤ 
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والنظر بجدية فى إمكانية إدخاؿ المعايير القانونية فى صمب قانوف العقوبات 
 وما يفرضو مف تعديلات عمى القانوف الإجرائى.

 تأحير انعىايم الخارجيتوفيًا يتعهق ب
ى العاـ، العوامؿ الخارجية التى قد تؤثر عمى سير العدالة الجنائية، الرأ ىذه أبرز فكاف

ووسائؿ الإعلاـ، والأحكاـ المسبقة، والمركز الاجتماعى والسياسى لممتيـ، وكذلؾ 
 السياؽ الذى ارتكبت فيو الجريمة.

وتركزت الإجابة ىنا عمى ضرورة وضع ضوابط لمنشر الإعلامى عف الجرائـ،  
 مثؿ عدـ النشر إلا بعد صدور أحكاـ باتة فى القضية.

جابات لـ تشر مف قريب أو بعيد إلى حماية سمعة والملاحظ ىنا أف ىذه الإ 
نما وردت فى مجاؿ الحديث عف حماية القضاء مف التأثر بالعوامؿ  المتيميف مثلًا، وا 
الخارجية، وىو ما يعنى التسميـ بإمكانية التأثر ومطالبة وسائؿ الإعلاـ بوقؼ تأثيرىا 

فوا تمامًا إمكانية تأثر عمى القضاء. وىذه الاستجابات وردت فى ردود ىؤلاء الذيف ن
القضاء بعوامؿ خارجية. عمى أف البعض اقترح عمؿ دورات تدريبية لمقضاة قد تفيد 

 فى وقؼ التأثر بالعوامؿ الخارجية.
كاف مف نتيجة مناقشة الموضوع بشكؿ مكثؼ، صعود الاتجاه نحو ضرورة و 

 اه فيما يمى: وجود معايير قانونية لتقدير الجزاء الجنائى، وقد تبمور ىذا الاتج
  الحديث عف إيجابيات المعايير القانونية، مع التراجع عف الرفض الكامؿ ليا مف

 قبؿ البعض.
 .حماية القاضى مف التأثر بالعوامؿ الخارجية 
  مشاركة الادعاء والدفاع فى وضع اليد عمى المعايير التى تؤثر بالسمب أو

 الإيجاب عمى أوضاع المتيـ.
 مف إلى حد كبير كفالة العدالة ومنع التضارب بيف الأحكاـ الرقابة عمى التقدير تض

 مف الوقائع الإجرائية المتشابية.



948 

 

ويقتضى ذلؾ حسف إعداد القاضى الجنائى عف طريؽ عقد دورات تصاعدية 
عماؿ نظاـ تخصص القضاة.  ليـ وحسف اختيارىـ وا 

يبقى التساؤؿ حوؿ ما أثير عمى استحياء عف وجود دوائر تشتير بالتشدد 
 وأخرى تشتير بالتخفيؼ. 

وقد اجتمع القضاة حوؿ مجموعة مف المعايير التى تستيدؼ عدـ الرضوخ 
لمقتضيات الخمفية الثقافية والاجتماعية لمقاضى، وىى قواعد لـ ترد عمى سبيؿ 
نما لمقاضى أف يستخمص معايير أخرى يستمدىا مف الوقائع المعروضة  الحصر، وا 

 ا.عميو عمى أف يسبب المجوء إليي
كما أف الخضوع لرقابة المحكمة العميا يضمف الاتساؽ فى الأحكاـ، ولـ  

يترتب عمى ىذه النصوص وما تقتضيو مف الرقابة حدوث فيضاف فى الطعوف بحكـ 
وضوح المعايير والمعرفة المسبقة بالرقابة عمى التقدير، وأف تدخؿ أطراؼ الدعوى فى 

يد أو التخفيؼ لا يمثؿ مساسًا بقرار الإشارة إلى بعض المعايير التى تخدـ التشد
المحكمة، فالقرار التيائى ليا وحدىا، بؿ إف ىذا التدخؿ يمثؿ عونًا لممحكمة فى اتخاذ 
قرارىا شأنو فى ذلؾ شأف مرافعات الادعاء والدفاع فى جميع القضايا.. وأشير ىنا إلى 

، 1197عامى  رجوعى إلى بحوث حديثة فى المجاؿ نفسو نشرت تقاريرىا النيائية فى
 فى إيطاليا وألمانيا انتيت إلى النتائج نفسيا التى أشرنا إلييا مف قبؿ.  1198

 انرقابت غير الدباشرة عهً تقدير الجزاء الجُائً
إشار بعض القضاة إلى أنو يحدث أحيانًا، حيف يتبيف لمحكمة النقض عدـ  وقد

ة الموقعة، أف تسعى إلى التناسب الجسيـ، بيف جسامة الجريمة المرتكبة وبيف العقوب
البحث عف سبؿ قانونية تتيح ليا نقض الحكـ، ومف ثـ إعادة محاكمة المتيـ، فإذا 
كاف الأمر كذلؾ فما الذى يمنع مف إعطاء محكمة النقض الحؽ فى مراجعة التقدير 
لزاـ  بصورة  قانونية، وما يستتبعو ذلؾ مف إدخاؿ معايير التقدير إلى صمب القانوف، وا 

ة بالتسبيب. ومع زيادة الإحساس بأف إدخاؿ معايير التقدير إلى صمب القانوف المحكم
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يمثؿ أىمية كبرى، فإف الإحساس بالريبة، تجاىميا قد ظؿ قائماً لدى البعض، بؿ إف 
تلاشى الإحساس بأف ىذه المعايير تمثؿ قيداً عمى حرية القاضى فى التقدير، قد نقمت 

 الريبة حوليا إلى أسباب أخرى.

 الدشكلاث انعًهيت انتى تحيط بالدىضىع
الآف أصبح الاعتراض ينصب عمى المشكلات العممية التى تحيط بالموضوع، ويمكف 

 ردىا إلى ما يمى:
 .الزيادة فى أعباء محكمة الموضوع حيف تمتزـ بتسبيب تقدير الجزاء أيضًا 
  مف الخوؼ مف فيضاف الطعوف فى الأحكاـ أماـ محكمة النقض، وىو ما يزيد

 أعبائيـ.
  التييب مف إدخاؿ الجديد عمى التشريعات الجنائية التى لـ يعتد رجاؿ القضاء

 عمييا.
، حيث أقر نظاـ الاستئناؼ فى 1194وفى ىذا الإطار نود الإشارة إلى دستور

الجنايات، عمى أف تمتزـ الدولة بتوفير الإمكانات اللازمة لإعمالو خلاؿ فترة انتقالية 
وأعتقد أف عودة الاستئناؼ تمثؿ أىمية قصوى فى الحد مف  مدتيا عشر سنوات.

الطعف بالنقض فى كؿ الحالات بما فييا الطعف المتعمؽ بتقدير الجزاء. كذلؾ فإف 
الأمر موكوؿ إلى المحكمة العميا لوضع ضوابط لتسبيب التقدير، متى يكوف كافيًا 

التى ذكرناىا وىى وحتى لا يكوف. وىو ما عمدت إليو المحاكـ العميا فى الدوؿ 
  ضوابط أوردنا أمثمة ليا فى التقرير النيائى لمبحث.

ويبقى السؤاؿ: ىؿ مثؿ ىذه الاعتبارات العممية تمثؿ سببا كافياً للإعراض          
عف الفكرة بما تمثمو مف ضمانات لتحقيؽ المساواة أماـ القضاء واتساؽ أحكامو. مف 

ى ضوابط قانونية فى القانوف الموضوعى وجو نظرنا فإف تدخؿ المشرع بالنص عم
تحدد قواعد تقدير الجزاء الجنائى وفى القانوف الإجرائى بقواعد تمزـ القاضى بتسبيب 
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تقديره لمجزاء بصورة واضحة، تمكف المحكمة العميا مف الرقابة عميو، يمثؿ ضرورة 
 ممحة لا ينبغى للاعتبارات العممية أف تقؼ فى طريقيا. 

ىذا فإننا نقدم مقترحنا فى ىذا الشأن سواء ما يتعمق بالقانون وعمى         
فى مضمونو وفى صياغتو  -الموضوعى أو بالقانون الإجرائى ليدخل ىذا المقترح 

 ضمن المناقشات حول الموضوع برمتو. –
إضافة نص جديد إلى قانون العقوبات  ففيما يتعمق بالقانون الموضوعى نقترح

/أ، ويكون 83ثالث منو، والخاص بالعقوبات ليمثل المادة يكون موضعو فى الباب ال
من  64من قانون العقوبات الإيطالى والمادة  098نصيا كالآتى، تأسياً بالمادة 
 /أ:83قانون العقوبات الألمانى: م 

إذناب الفاعل ىو أساس تقدير العقوبة، عمى أن تؤخذ فى الاعتبار الآثار  -0" 
ة بمستقبل المحكوم عميو عند عودتو إلى التى يمكن أن تمحقيا العقوب

 المجتمع الحر.
تقوم المحكمة عند تقديرىا لمجزاء بموازنة كل الظروف التى فى صالح المتيم،   -9

وتمك التى تكون فى غير صالحة والمرتبطة بجسامة الجريمة المرتكبة، وفى 
 تقديرىا ليذه الجسامة عمى المحكمة أن تضع فى الاعتبار:

ل المرتكب ونوعو، وكذلك الوسيمة المستخدمة، والوقت الذى ارتكب طبيعة الفع - أ
 فيو، ومكان الجريمة وغيرىا من الظروف المحيطة بالواقعة.

 جسامة الضرر الناتج أو الخطر الذى تعرض لو المجنى عميو نتيجة لمفعل. - ب
 مقدار كثافة القصد ومقدار جسامة الخطأ. - ج
الميول الاجرامية لمجانى، ومن كذلك فعمى المحكمة أن تأخذ فى اعتبارىا  - د

 الدلالات فى ىذا الصدد:
 دوافع المتيم وطباعو. - ه
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سوابق المتيم وسموكو العام وأسموب حياتو السابق عمى ارتكاب الجريمة، - و
سموكو أثناء تنفيذ الجريمة وبعده، وخصوصاً مدى جيده فى محاولة إصلاح 

 ية ".الضرر الناتج عنيا، ظروفو الشخصية والأسرية والاجتماع

كان ىذا ما يتعمق بالقانون الموضوعى، أما ما يتعمق بالقانون الإجرائى: 
مكرر،  809فنقترح إضافة مادة موقعيا فى الفصل التاسع المنظم لمحكم، تحت رقم 

 ويكون نصيا كالآتى:
"تمتزم محكمة الموضوع بتسبيب تقديرىا لمجزاء، ويبطل الحكم إذا ما خلا من 

 الأسباب أو تناقض فييا".  

 رئيس الجهست انقاضً اندكتىر سري محًىد صياو
بعد أف استمعنا إلى ىذا العرض الشيؽ أود أف ألفت النظر فى عجالة إلى بعض 

 النقاط تتمثؿ فيما يمى:  
  التقدير القضائى لمجزاء الجنائى عمى الجنايات بتعريفيا ينسحب البحث فى شأف

 .1113لسنة  95مف قانوف العقوبات، المعدؿ بالقانوف رقـ  91الوارد فى المادة 
  إف معايير التقدير الجنائى التى يجب أف تحظى بالحوار يتعيف أف يكوف نطاقيا

 التفريد القضائى.  
 سعة الأفؽ، عميقة البحث، ثاقبة التقدير، كانت المحكمة الدستورية العميا دائمًا وا

فقد ابتدعت مسمى "التفريد القضائى"، الذى لـ يرد فى التشريع. وفى حكـ حديث 
مف قانوف الأسمحة والذخائر  16ليا قضت بعدـ دستورية الفقرة الأخيرة مف المادة 

مف فيما تضمنتو مف استثناء ىذه الجريمة  1191لسنة  6المستبدلة بالقانوف رقـ 
عقوبات، واعتبرت المحكمة أف حرماف قاضى الموضوع  97تطبيؽ أحكاـ المادة 

الجنائى مف سمطة التفريد فييا، ينأى عف ضوابط المحاكمة المنصفة، ويعد تدخلًا 
 فى تفريد العقوبة وىو جوىر الوظيفة القضائية.
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 الة لف إذا لـ يُمزـ القاضى بتسبيب تقديره لمعقوبة عمى نحو معيف، ففى ىذه الح
يجدى مثؿ ىذا النص، لأف قضاء النقض قد استقر عمى أف تقدير العقوبة وتقدير 

 موجبات الرأفة وعدـ قياميا، ىو مف إطلاقات محكمة الموضوع دوف معقب.

 الدداخلاث
 الدستشار سُاء خهيم

تتفؽ مسألة وضع معايير لتقدير الجزاء الجنائى، مع حقوؽ الإنساف والمعايير الدولية 
لة الجنائية، حيث توحى بالاطمئناف ورد الحؽ، كما أف تسبيب الأحكاـ مسألة لمعدا

أساسية فى المعايير الدولية، والواقع أننى أتفؽ مع حديث أ. د عصاـ المميجى أننا فى 
المجمس القومى لممرأة نستشعر معاناة المرأة مف عدـ وجود ىذه المعايير، بسبب 

تمع والتى تنعكس سمبًا عمييا فى إطار العدالة الخمفيات الثقافية السائدة فى المج
 الجنائية.

وينبغى مف خلاؿ وحدة اليدؼ مف وضع ىذه المعايير، التوصؿ إلى صياغة 
تضمف تحقيؽ التوازف المطموب ما بيف حرية القاضى فى تقدير العقاب، واستخداـ 

المعايير المعايير الدولية، وأشير ىنا أف إلى الدستور الجديد حرص عمى استخداـ 
الدولية لمعدالة الجنائية، ولكف نحتاج إلى صياغة تحقؽ اليدؼ الذى نسعى إليو وفى 

 الوقت نفسو نحافظ عمى المبادئ المستقرة فى النظاـ القانونى والقضائى المصرى.

 الدستشار عدلى حسين 
مف واقع خبرتى بوصفى رئيس محكمة الجنايات لمدة عشر سنوات أعتقد أف المحكمة 

فى حكميا إلى الكثير مف المعايير التى تطرحيا الورقة البحثية، فحيف تخفؼ  تشير
 تشير إلى أنيا راعت الظروؼ وحيف تشدد تشير إلى مراعاة سوابؽ المتيـ وىكذا.

ولكف الاختلاؼ ىنا، أنو عندما تكوف المعايير مقننة، يكوف الحكـ خاضعًا 
 لرقابة محكمة النقض باعتبارىا محكمة قانوف.
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بغى أف نعترؼ بوجود عوامؿ عديدة تؤدى إلى وجود اختلاؼ فى كثير مف وين
الأحكاـ التى تصدر عف القضاة، فالحكـ يختمؼ مف قاض لآخر حسب الثقافة السائدة 
والعادات والتقاليد وظروؼ ارتكاب الجريمة، فالقاضى فى الصعيد قد يختمؼ عف 

فيا الردع العاـ والردع الخاص، القاضى فى الوجو البحرى، وىذا منبعو أف العقوبة ىد
 فتقدير العقوبة فى الوجو البحرى غير تقدير العقوبة فى الوجو القبمى.

وفى الوقت نفسو فإف فكرة وضع عقوبة واحدة لمجريمة، تؤدى إلى غؿ يد   
القاضى ولا يستطيع مراعاة ظروؼ كؿ واقعة ومف ثـ لف يستطيع إعماؿ مبدأ التفريد 

إلى حكـ المحكمة الدستورية العميا الذى قضى بعدـ دستورية القضائى، وىنا أشير 
عمى مرتكبى  97قانوف الأسمحة والذخائر فيما تضمنو مف عدـ إعماؿ نص المادة 

 بعض الجرائـ الواردة فى ىذا القانوف.
مف قانوف الإجراءات الجنائية التى تقضى  311وأخيرًا أشير إلى أف المادة 

و، تعنى أف القاضى يقوـ بالاستماع إلى المرافعة بأف يحكـ القاضى حسب عقيدت
 الشفوية وسماع الشيود لتكويف عقيدتو.

 الدستشار عادل ياجد
أود فى البداية أف أشير إلى أف المشكمة تكمف فى وجود اتجاىات مختمفة، فيناؾ 
اتجاه يميؿ إلى التشديد وىناؾ اتجاه آخر يميؿ إلى التخفيؼ. وليذا أتفؽ تماماً مع 

 نتائج البحث، ولا بد مف وضع معايير محددة لتقدير الجزاء الجنائى.
بمبدأ الشرعية بما يعنى تحديد الجريمة  1194مف دستور  91وتأخذ المادة 

 وتقدير العقوبة.
وأعتقد أنو عند وضع معايير ترشد القاضى الجنائى فى تقدير الجزاء أو 

عقوبة إلى تحقيقيا مثؿ الردع العاـ العقوبة، لا بد مف مراعات الأىداؼ التى تسعى ال
صلاح الجريمة.  والخاص وا 
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ووفقًا لأحكاـ محكمة النقض فإف تقدير العقوبة يتعمؽ بالموضوع، وبالتالى 
فإف وضع معايير ممزمة سيؤدى إلى الخروج عمى مبادئ محكمة النقض وستصبح 

 نقض.مسألة تقدير العقوبة تتعمؽ بالقانوف ومف ثـ ستخضع لرقابة محكمة ال
وأؤكد أنو لا توجد مساواة فى العقاب، والفكر المقارف يأخذ بمبدأ الاتساؽ،  

ويعرفو بأنو يعنى أف الجناة الذيف يحتموف مراكز متماثمة يجب أف تتـ معاممتيـ معاممة 
متماثمة، وىناؾ مف يستخدـ معاممة متشابية. فعمى سبيؿ المثاؿ مف قتؿ عمدًا مع 

الإعداـ، فلا يصح أف يحكـ بالإعداـ فى دائرة، ومتيـ سبؽ الإصرار يستحؽ عقوبة 
آخر بنفس الواقعة وبنفس الظروؼ فى دائرة أخرى يحكـ عميو بعقوبة أخرى مثؿ 
السجف المؤبد مثلًا. وتؤثر مسألة عدـ الاتساؽ فى شعور الجميور العاـ فى اتجاة 

 العدالة. 
لجزاء الجنائى مثؿ وىناؾ معايير ومبادئ رئيسية يجب مراعاتيا عند تقدير ا

طبيعة الجريمة، وجسامة الأذى الذى لحؽ بالمجنى عميو، ومقدار الأضرار التى 
سببتيا الجريمة لممجتمع. بؿ يذىب الفكر الجنائى الغربى إلى أبعد مف ذلؾ حيث 

 يتطمب مف القاضى الجنائى النظر فى الجوانب النفسية لممتيـ عند تقدير العقوبة.
أف أشير إلى أف فكرة وجود معايير لتقدير الجزاء  وأود فى نياية حديثى

الجنائى ليست فكرة جديدة عمى القانوف المصرى، فقانوف الطفؿ يمزـ محكمة الطفؿ 
بأف يراعى كؿ الظروؼ الخاصة بالطفؿ المتيـ بما فى ذلؾ الظروؼ الاجتماعية 

لحكـ فى مف قانوف الطفؿ قبؿ ا 917، 913، 911والنفسية والتعميمية. فى المواد 
 القضية، ومف ثـ فإف حكـ المحكمة فى ىذه الحالة يخضع لرقابة محكمة النقض.

 انهىاء سيد هاشى
الحقيقة أف التفريد العقابى يعتبر حؽ مف حقوؽ الإنساف، وقد كانت المحكمة 
الدستورية العميا سباقة فى صياغة ىذا التعبير والحرص عمى تطبيقة، ولعؿ حكميا 

الوارد فى قانوف الأسمحة والذخائر، والذى كاف يقضى بعدـ بعدـ دستورية النص 
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عمى بعض الجرائـ الواردة فى ىذا القانوف أبمغ مثاؿ عمى ذلؾ،  97تطبيؽ المادة 
يناير، وىو ما استدعى  15فرغـ حالة الانفلات الأمنى وانتشار السلاح عقب أحداث 

الأسمحة والذخائر المجمس العسكرى إلى إصدار المرسوـ بقانوف بتعديؿ قانوف 
نظراً لخطورة الجناة والمخاطر  97وتضمف التعديؿ النص عمى عدـ تطبيؽ المادة 

المحيط بالمجتمع، رغـ ذلؾ كمة حكمت المحكمة الدستورية العميا بعدـ دستورية النص 
 المشار إليو.

ذا نظرنا إلى قانوف القضاء العسكرى، نجد العقوبات كثيرة ومتدرجة وعمى  وا 
ث، فيناؾ عقوبات لجرائـ عسكرية بحتة، والجرائـ المنصوص عمييا فى مراحؿ ثلا

قانوف العقوبات، والجرائـ المنصوص عمييا فى قوانيف أخرى، حيث يمثؿ مرتكبوىا 
 أماـ القضاء العسكرى. 

والقاضى فى النياية إنساف لو مشاعر ىو يغضب وينفعؿ، ولذلؾ فإف وضع 
 ى الأىمية.معايير ييتدى بيا القاضى أمر غاية ف

ففى إنجمترى مثلًا ىناؾ نظاـ المحمفيف، يتـ عزليـ عف المجتمع حتى لا 
يتأثروف بوسائؿ الإعلاـ وما يجرى مف حوارات مجتمعية حوؿ الجريمة، لكى يصموا 

 إلى قرار الإدانة أو البراءة دوف تأثير.

 الأستاذ اندكتىر حسٍ عبد الحًيد    
والعقوبات بصورة كاممة مع الثورة الفرنسية سنة  تاريخيًا، ظير مبدأ شرعية الجرائـ

، وقبؿ ىذا التاريخ كاف القاضى يتمتع بسمطة مطمقة فى التجريـ والعقاب، 9789
سواء فى العصور القديمة أو الوسطى.. ويعتبر مبدأ تفريد العقوبة مف ميراث الماضى 

نتمى إلييا الجانى فكانت القوانيف تمايز فى العقوبة بحسب الطبقة الاجتماعية التى ي
أو المجنى عميو، وبالتالى تحولت السمطة التقديرية التى كاف يتمتع بيا القاضى إلى 
الاستبداد قبؿ اندلاع الثورة الفرنسية، وىو ما دعا رجاؿ الثورة الفرنسية إلى حرماف 
القاضى مف السمطة التقديرية بشكؿ مطمؽ فالقاضى أصبح لا ينطؽ إلا بما قررتو 
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العامة لمشعب باعتبارىا صاحبة الحؽ فى التجريـ والعقاب والتى يعبر عنيا الإرادة 
 المشرع، وبالتالى حرـ القاضى تماماً مف فكرة التفريد القضائى.

، ومع ظيور مدرسة الدفاع الاجتماعى 99فى النصؼ الثانى مف القرف الػ 
اجتماعية  التى ترى أف الجانى ليس وحده المسئوؿ عف الجريمة، وأف ىناؾ عوامؿ

ساعدت فى ارتكاب الجريمة، ويجب مراعات ىذه العوامؿ، مُنح القاضى سمطة 
فى قانوف العقوبات الفرنسى، وأصبح القاضى يستطيع  9839تقديرية بداية مف سنة 

 أف يحدد العقوبة بحسب أركاف الجريمة وخطورة الجانى.
ائى، وىل وأثير التساؤل حول العلاقة بين العمل التشريعى والعمل القض

 العمل القضائى مكمل لمعمل التشريعى.            
أف العمؿ القضائى ىو  -عندما تكمـ عف العدؿ والانصاؼ -يرى أرسطو

المكمؿ الطبيعى لمعمؿ التشريعى ولا يوجد تناقض بينيما، فالعمؿ التشريعى ىو عمؿ 
فالمشرع عاـ ومجرد، أما العمؿ القضائى فيو عمؿ خاص وواقعى يرتبط بالواقع، 

يبحث عف العدؿ إلى أف تصدر القاعدة القانونية، وبمجرد صدورىا ينقطع عمؿ 
المشرع، ويستطيع القاضى عند تطبيؽ القاعدة العامة المجردة عمى الواقع، أف يفتح 

 بحثاً جديدًا، مف خلالو يكتشؼ قاعدة جديدة تحقؽ فكرة الانصاؼ وترتبط بالواقع.
لمقاضى ىو الثقة فى القاضى، وىذه الثقة ىى  ولعؿ محور السمطة التقديرية  

عماد النظاـ القضائى، وليذا نجد النصوص التى تعطى القاضى السمطة فى تقدير 
 العقوبة تيتـ بتكويف القاضى والثقة فى جياز القضاء.

والقاضى ىو عماد النظاـ الخاص بفكرة السمطة التقديرية والتى لا ترتبط 
قوبة فحسب، فيناؾ العقوبات التخييرية، والتكميمية بالحديف الأدنى والأقصى لمع

مكانية تجاوز الحد الأقصى والنزوؿ عف الحد الأدنى فى الظروؼ  الجوازية، وا 
القضائية المخففة أو المشددة وىناؾ أيضًا وقؼ التنفيذ فالقاضى لو سمطات واسعة 

 داخؿ القانوف الجنائى.
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، 9911مقارف الذى عقد فى باريس وقد حاوؿ المؤتمر الدولى الأوؿ لمقانوف ال 
وضع معايير موحدة لمتقدير القضائى لمعقوبة، ولكف لـ يتحقؽ لو ذلؾ، لأف 
المجتمعيف قد اختمفوا حوؿ ما ىو المعيار، فيؿ ىو عقاب كؿ مجرـ بحسب ظروفو 
الشخصية؟ أـ ىو مقدار الأىمية الاجتماعية فى حؽ المعتدى عميو أـ ىو مدى 

الحؽ، وىؿ يمكف الجمع بيف الضوابط القانونية والضوابط  جسامة الاعتداء عمى
 الشخصية؟

وأود أف أشير إلى أف النص الذى يطرحو أ. د عصاـ المميجى ىو نص شبيو  
 بنص مطبؽ فى قانوف العقوبات الإيطالى.

وفى النياية أؤكد عمى أف أىـ ضماف لتحقيؽ التفريد القضائى لمعقوبة ىو 
 وشخصية القاضى باعتباره مكملًا لمعمؿ التشريعى.نزاىة النظاـ القضائى 

وفيما يتعمؽ بإجراء التعديؿ التشريعى، أرى ضرورة إعادة النظر فى أغمب 
المواد التى تعالج فكرة حرية القاضى فى تقدير العقوبة، والنصوص المرتبطة بالسمطة 

 قوبات.  التقديرية، وفى ىذا الإطار ينبغى أف نتبنى فمسفة واضحة فى قانوف الع

 الدستشار حمادة انصاوي
أود أف أؤكد فى البداية عمى أف تقدير العقوبة لا يعنى المساواة، فالمساواة ليا معانى 

 كثيرة.
النقطة الثانية، ىناؾ حرص شديد مف الجياز القضائى عمى إحاطة القضاة 

ائـ بكؿ ما يصدر مف تشريعات، وعمى التدريب المستمر لمقضاة، عمى سبيؿ المثاؿ جر 
الاستغلاؿ الجنسى للأطفاؿ التى وردت فى تعديؿ قانوف الطفؿ وكانت موضوع العديد 

 مف الدورات التدريبية.
وأشير إلى أف عدـ وجود نص قد يكوف عقبة أماـ القاضى، فعمى سبيؿ المثاؿ 
شخص قتؿ آخر دوف سبؽ إصرار أو ترصد، ىؿ يستطيع القاضى أف يرفع العقوبة 

ما إذا قاـ الجانى بتمزيؽ جثة المجنى عميو، الإجابة بالطبع )لا(  إلى الإعداـ فى حالة
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لعدـ توافر سبؽ الإصرار أو الترصد. صحيح أف محكمة النقض قد غطت كثيرًا مف 
المبادئ التى أغفميا التشريع ويراعييا القاضى فى الكثير مف الأحكاـ،  ولكف كثيرًا ما 

طر عمى باؿ أحد. عمى سبيؿ المثاؿ يفاجأ القاضى بسموؾ مف المجرميف ما كاف يخ
ذا  عرضت قضية كاف الجانى فييا قد اعتدى عمى بناتو جنسيًا وأنجبف منو أطفالًا، وا 

 كاف ىذا السموؾ غير معالج فى التشريع، فما ىى المعايير التى يتعيف مراعاتيا.

 الدستشار تىفيق علاو 
ركز القومى لمبحوث كؿ الشكر للأستاذة الدكتورة سعاد عبد الرحيـ مديرة الم

الاجتماعية والجنائية عمى الدعوة الكريمة، والواقع أف موضوع الندوة مف الموضوعات 
الحيوية التى تتعمؽ بصميـ عمؿ القضاء الجنائى، فالعقوبة ىى أساس العدالة فى ىذا 
القضاء، وأود الإشارة إلى مسألة العوف والتى لا يعمؿ بيا فى القضاء الجنائى 

مف قانوف  391ى أىميتيا فى نطاؽ موضوع الندوة، وأعتقد أف المادة المصرى ومد
الإجراءات الجنائية يجب أف تكوف محؿ نظر لأف التسبيب يشمؿ الحكـ بصفة عامة 

 ولا يشمؿ التسبيب فى جزء منو.           

 الأستاذة اندكتىرة سهير نطفً
ت تميؿ إلى البعد مف واقع عممى فى بحوث المخدرات كنت ألاحظ أف الأحكاـ كان

عف الإعداـ، وكثيرًا مف الأحكاـ كانت تصدر بالبراءة. أرجو أف يتطرؽ البحث ليذه 
النقطة. أيضًا مسألة الردع العاـ والردع الخاص، كيؼ تتحقؽ فى قضايا الشرؼ 

 والثأر؟ ومع المدمف كيؼ يتحقؽ الردع الخاص وىو شخص مريض؟ 

 الأستاذة اندكتىرة سهير عبد الدُعى
عف المرأة وجرائـ المخدرات  1114د أف أشير إلى أنو فى البحث الذى أجرى عاـ أو 

فى المجتمع المصرى، شمؿ فى جزء منو تقدير الجزاء الجنائى مف واقع الأحكاـ التى 
صدرت، وشمؿ البحث عينة لمشباب وعينة عامة.. وكشفت النتائج أف المحكمة كانت 
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، وبالتالى ىؿ معيار السف كاف أماـ القاضى متشددة بالنسبة لمشباب أكثر مف الكبار
 حينئذ أـ أنو محض مصادفة حيف قمنا بتجميع الأحكاـ وتصنيفيا؟

وأشير أيضًا إلى أف قانوف المخدرات حيف وضع كاف يركز عمى  الجريمة 
المنظمة العابرة لمحدود الوطنية، وبالتالى لـ يضع تفريدًا تشريعيًا إنو ينزؿ بالعقوبة 

عقوبات، وبالتالى كانت المعايير الموضوعية تغمب عمى المعايير  97دة وفقاً لمما
 الشخصية.

وفى النياية أؤكد عمى أىمية ممؼ الشخصية والعمؿ بو بصورة عممية ليسمح 
لمقاضى باستكماؿ الجزء الذى يجب أف يكتمؿ ليعيد التشخيص ويجيد الحكـ وتقدير 

 مقدار الأذناب فى حؽ الفاعؿ.   

 طفً خهف الدستشار يص
الواقع أف النص المقترح يأخذ فى الاعتبار الآثار التى يمكف أف تمحقيا العقوبة 
بمستقبؿ المحكوـ عميو، فى ظؿ اليدؼ مف العقاب وىو إعادة المجرـ  إلى المجتمع 
مواطنًا صالحًا، ىذا فى الوقت الذى حادت فيو عف اليدؼ بشكؿ كبير، وجاء البند 

، منيا الوسيمة المستخدمة ووقت ارتكاب الجريمة وجسامة الثانى ليضع معايير محددة
الضرر والنتائج، وقد ذكر المشرع بعض ىذه المعايير عف طريؽ الظروؼ المشددة 
والمخففة مثؿ القتؿ بالسـ، والسرقة فى الطريؽ العاـ، والقتؿ العمد مع سبؽ الإصرار 

ب البسيط، وسوابؽ أو الترصد، والقتؿ الخطأ والضرب المفضى إلى الموت، والضر 
المتيـ مثؿ العود، وسف الجانى عندما ترتكب الجريمة طفلًا. واتفؽ مع المستشار 
عدلى حسيف بوجوب إعداد القاضى الجنائى ووجود معايير أخرى لتقدير الجزاء 

 الجنائى.
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 تعقيب رئيس الجهست: انقاضً اندكتىر سري محًىد صياو
 أمرين:أود أن أبدى انزعاجى البالغ من 

أف المشرع الجنائى الآف أصبح يبالغ فى مسألة التجريـ والعقاب، فأية مشكمة   الأول:
 تظير فى المجتمع يعالجيا عف طريؽ التجريـ بصورة لـ نشيدىا مف قبؿ.

وليذا لا أريد أف يقتصر الأمر فيما يصدر عف ىذه الندوة عمى التفريد 
رع الجنائى لأف يعيد تقييـ التفريد القضائى، بؿ لابد أف تكوف ىناؾ مناشدة لممش

التشريعى لمعقوبات، لأف ىناؾ عقوبات كثيرة لـ تعد تتناسب البتة مع الجرائـ، ولا 
يجب ألا تكوف لمجريمة عقوبة واحدة تضع القاضى فى خندؽ لا يستطيع أف يعبره. 
ولذا أريدكـ أف توافقونى عمى مناشدة المشرع الجنائى لمراجعة العقوبات، ومدى 
تناسبيا مع جسامة الجرائـ المقررة ليا، سيما وقد صدرت العديد مف أحكاـ المحكمة 

 الدستورية العميا، بعدـ الدستورية لعدـ التناسب.
أظنكـ توافقوف جميعًا عمى أف تكوف ىناؾ معايير فى القانوف فلا يترؾ الأمر  الثانى:

لمجرد تقدير القاضى، فقد ترؾ لو ىذا التقدير، ووجدنا تناقضًا بينًا فى كثير 
مف الأحكاـ، وكنت شيخًا لمقضاة وأقوليا بمؿء الفـ، إف تقدير القضاة 

وأعتقد أنو يمكف الأخذ لمعقوبات لا يتـ عمى أسس عممية واقعية سميمة... 
بالمعايير التى تقدـ بيا أ. د عصاـ المميجى مع صياغتيا بما يتمشى مع 

 صياغات التشريعات العقابية المصرية.

وأعتقد أنو مف الضرورى تقنيف نظاـ ممؼ الشخصية لممتيـ، بما فى ذلؾ بحث 
ـ مف حممة حالتة الاجتماعية والنفسية والصحية.. ويمكف الاستعانة بموظفى المحاك

دراجيـ فى مصمحة الخبراء  ليسانس الآداب قسـ الاجتماع وعمـ النفس ويتـ إعدادىـ وا 
 ليستعاف بيـ فى بحث أحواؿ المتيميف.

ويتعيف وضع معايير يمتزـ بيا القاضى بما يعنى أف القاضى ممزـ بتسبيب 
عمى ذلؾ، الحكـ فيما يتعمؽ بتقدير العقوبة. ويمكف مواجية المشكمة التى قد تترتب 



969 

 

والمتمثمة فى زيادة عدد الطعوف أماـ محكمة النقض، بأف يتـ تعديؿ قانوف الطعف أماـ 
محكمة النقض بحيث يسمح لمحكمة النقض بالتصدى لمموضوع إذا كاف الطعف مبنياً 
فقط عمى عدـ تسبيب تقدير العقوبة، حيث يكوف لممحكمة طمب مفردات القضية 

 والبت فى الموضوع.

 رف عهً انبحج تعقيب الدش
كاف اليدؼ الرئيسى مف البحث الذى شرفت بعرض نتائجو أماـ حضراتكـ، ىو 
الإجابة عف تساؤؿ رئيس مؤداه، مدى الحاجة إلى وجود مجموعة مف المعايير 
القانونية فى صمب قانوف العقوبات تساعد القاضى الجنائى عمى تحييد كؿ المؤثرات 

لمواقعة الإجرامية المعروضة، أمامو بما ينتيى  الخارجية، التى لا تمت بصمة مباشرة
بو إلى الوصوؿ إلى الاتساؽ ما بيف الحكـ الذى يصدره وبيف ملابسات الواقعة 
باعتبار أف أداءه ليذه الميمة يكمؿ عمؿ المشرع الجنائى، الذى لا يمكنو تناوؿ 

ائى ميمة الوقائع الفردية، ومف ثـ يكتفى بوضع أطر عامة، ويوكؿ إلى القاضى الجن
 استكماؿ ميمتو التشريعية، واستنباط إرادتو فى كؿ حالة فردية عمى حدة.

ذا كاف الأمر كذلؾ، أفلا ينبغى أف يمتزـ القاضى الجنائى بتسبيب تقديره  وا 
لمجزاء حتى تتمكف المحكمة العميا مف مراقبة مدى الاتساؽ ما بيف عمؿ قاضى 

رادة المشرع.  الموضوع وا 
ثنا إلى ضرورة وجود ىذه المعايير القانونية فى صمب قانوف وقد انتيينا فى بح

العقوبات، وأف يتولى قانوف الإجراءات الجنائية النص عمى إلزاـ القاضى بتسبيب 
 تقديره لمجزاء.

وأود أف أعبر عف سعادتى بإجماع الحضور الكريـ عمى تأييد ما انتيى إليو 
محؿ بحث ونقاش، وىذه  البحث مف نتائج، ومف صياغتو لنصوص محددة لتكوف
مف قانوف العقوبات  933نصوص استعاف فييا المشرؼ عمى البحث بنص المادة 

 مف قانوف العقوبات الألمانى. 46الإيطالى، والمادة 
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وييمنى فى ىذا الصدد القوؿ بأف الاتساؽ يكوف فى الحالات الفردية 
ز الإحساس الجمعى المعروضة عمى القاضى، وأف توافر ىذا الاتساؽ فى الأحكاـ يعز 

بالعدالة، وأف الكؿ سواسية أماـ القضاء، فكؿ يناؿ ما يستحقو مف جزاء وفقًا 
لملابسات كؿ حالة عمى حدة، وىذا ىو المقصود بالمساوة أماـ القضاء التى تنفى 

 المساواة الحسابية التى تتنافى مع أبسط قواعد العدالة.
أشير إلى أنيما تعبيراف يتردداف أما عف الردع العاـ والردع الخاص، فأود أف 

فى المذكرات الدراسية، فى حيف أف الواقع العممى، ومف خلاؿ الدراسات العممية، نؤكد 
لـ تعد ذات تأثير ممموس فى مجاؿ الردع  –بما فييا عقوبة الإعداـ  –أف العقوبة 

لعود لدى العاـ، بدليؿ تعاظـ الظاىرة الإجرامية بشكؿ يؤكد ما نقوؿ بو، وأف معدلات ا
خريجى المؤسسات العقابية التى مف المفترض أف تحقؽ أىداؼ الردع الخاص، نؤكد 

 تماماً فشميا فى تحقيؽ ما يسمى بالردع الخاص. 
وفى ىذا السياؽ، نجد العديد مف دوؿ العالـ قد ألغت عقوبة الإعداـ فى 

 تشريعاتيا لأسباب عديدة، منيا فقدانيا لأثرىا الرادع.
العديد مف التشريعات الجنائيػة قد اتجيت لإدخاؿ بدائؿ لمعقوبات كما أف 

السالبة لمحرية تستيدؼ إبعاد أعداد كبيرة مف الجناة عف المؤسسات العقابية التى 
مدارس لتخريج عتاة المجرميف بدلًا  –كما تدؿ العديد مف البحوث العممية  –أصبحت 

عادة التنشئة الا  جتماعية.مف أف تكوف معاىد لمتربية وا 
نقوؿ إف أىـ أىداؼ العقاب فى الفكر الجنائى الحديث ىو إرضاء روح العدالة 
لدى الكافة مف خلاؿ الإحساس بأف ىناؾ عقابًا عادلًا يوقع عمى كؿ مف يرتكب 
سموكاً إجراميًا، آية ذلؾ أف تمؾ البدائؿ التى سبؽ أف أشرت إلييا قد خضعت لبحوث 

تحظى عمى رضاء مجتمعى، بإعتبارىا ترسخ عممية استيدفت التيقف مف أنيا 
 الإحساس بالعدالة لدى الكافة.
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أما السجوف، فقد أصبحت فى العديد مف دوؿ العالـ تستخدـ لاحتجاز مف 
 يمثموف خطرًا جسيمًا عمى أمف المجتمع.

وفى النياية، أتوجو بجزيؿ الشكر للأستاذة الدكتورة سعاد عبد الرحيـ مديرة 
لى القاضى الفاضؿ الدكتور سرى محمود المركز عمى تبنييا  ليذه الندوة وافتتاحيا، وا 

صياـ عمى تفضمو برئاسة الجمسة، وعمى كمماتو الرقيقة ومشاعره الطيبة نحو المركز 
ونحوى شخصيًا، كما أتوجو بخالص شكرى إلى السادة الأفاضؿ الحضور عمى 

 الندوة. مساىماتيـ الجميمة فى مناقشة الموضوع وعمى حضورىـ لوقائع 

 انتىصياث
مناشدة المشرع الجنائى بمراجعة العقوبات ومدى تناسبيا مع جسامة الجرائـ  -9

المقررة ليا، سيما وقد صدرت العديد مف أحكاـ المحكمة الدستورية العميا بعدـ 
 الدستورية لعدـ التناسب.

وضع معايير لتقدير الجزاء الجنائى فى القانوف، وعدـ ترؾ الأمر لمجرد تقدير  -1
القاضى. عمى أف يكوف القاضى مُمزمًا بتسبيب الحكـ فيما يتعمؽ بتقدير العقوبة، 

مع إقرار النصيف المقترحيف  وخضوع الحكـ لرقابة محكمة النقض فى ىذا الشأف
 .مف قبؿ ىيئة البحث فى قانوف العقوبات وقانوف الإجراءات الجنائية

حالتة الاجتماعية والنفسية تقنيف نظاـ ممؼ الشخصية لممتيـ، بما فى ذلؾ بحث  -3
والصحية. ويمكف الاستعانة بموظفى المحاكـ مف حممة ليسانس الآداب قسـ 
دراجيـ فى مصمحة الخبراء ليستعاف بيـ  الاجتماع وعمـ النفس، ويتـ إعدادىـ وا 

 فى بحث أحواؿ المتيميف.
تعديؿ قانوف الطعف أماـ محكمة النقض بحيث يسمح لمحكمة النقض بالتصدى  -4

وضوع إذا كاف الطعف مبنياً فقط عمى عدـ تسبيب تقدير العقوبة، حيث يكوف لمم
 لممحكمة طمب مفردات القضية والبت فى الموضوع.
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 الدشاركىٌ فً انُدوة
 الأستاذة الدكتور سعاد عبد الرحيـ              مدير المركز

 القاضى الدكتور سرى محمود صياـ             رئيسًا لمجمسة
 عقبون مرتبون إبجديامشاركون وم

   المستشػػػػػػػػػار توفيػػػػػػػػؽ عػػػلاـ 
 الأستاذ الدكتور حسػػػف عبد الحميد

 المستشػػػػػػػػػار حمػػػػادة الصػػػػاوى
 المستشػػػػػػػػػار زكريػػػػػا الوكيػػػػػؿ

 المػػػػػػػػػػػػػػواء سيػػػػػػد ىاشػػػػػػـ 
       المستشػػػػػػػػػار سنػػػػػػػاء خميػػػػػؿ 

 الأستاذة الدكتورة سيير عبد المنعـ
 الأستاذة الدكتورة سييػػػر لطفػػػػى

 المػػػػػػػػػػػػػػػػػواء سيػػػد ىاشػػػػػـ
 الأستػػػػػػػػػػػػػاذة صفيػػػػػة طػػػارؽ
 المستشػػػػػػػػػار عػػػػػػػػادؿ ماجػػػػد 

 عػػػدلػػى حسيػػػػفالمستشػػػػػػػػػار 
 المستشػػػػػػػػػار محسػػػف الباز المتيـ 

 المستشػػػػػػػػػار مصطفػػػى خمػػػػػؼ
 الأستػػػػػػػػػػػاذ محمػػػػػود ىانػػػػى

 فضلا عف السادة الأساتذة أعضاء ىيئة البحوث بالمركز
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