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 مقدمــــــــــُ
التى قد يصاب بيا المدين المتوقف “  ة للؤمراض المالي“  الإفلاس علاج 

يصعب عميو  ماليةنتيجة مروره بضائقة  استحقاقياعن سداد ديونو فى مواعيد 
الخروج منيا بوسائمو الخاصة , والإفلاس فى ذات الوقت وسيمة وقائية يجنب 

من التجار خطورة التعرض للآثار السمبية للؤمراض  المدين والمتعاممين معو دائني
تصيب المدين المفمس. ولتحقيق ىذين اليدفين فقد رسم المشرع طريقاً المالية التى 
وتقى  وافظ عمى مبدأ المساواة بين دائنيتح ،من السوق بطريقة آمنة  لخروج المدين

ك الطريقة , كما المتعاممين معو من التجار من التعرض لمعطب الذى أصابو . وتم
تتمثل فى رفع يد المدين المفمس عن إدارة أموالو أو التصرف فييا  ،رسميا المشرع 

سناد ىذه الميمة إلى شخص يسمى  (1) يباشرىا تحت  (2) " أمين التفميسة" وا 
وحكم شير الإفلاس ودعواه يتسمان بخصوصية . (3)إشراف قاضى التفميسة 

فحكم شير الإفلاس يتمتع بحجية فى  ،خرى تفرقيما عن الأحكام والدعاوى الأ
فيسرى فى حق جميع  ،مواجية الكافة ولا يقتصر أثره عمى أطراف الخصومة 

دائنى المفمس والمتعاممين معو لأنو يشمل الذمة المالية بالكامل لممفمس حيث 
يسرى عمى جميع أموالو الحاضرة والمستقبمة . وذلك عمى عكس باقى الأحكام التى 

نسبية أثر  والخصومة إعمالًا لممبدا العام وىجيتيا وآثارىا عمى أطراف تقتصر ح
طرفاً فى  إلا من كان ، وفقاً ليذا المبدأ ، يمتزم بالحكم ولا يتأثر بو فلاالأحكام , 

 .الخصومة التى صدر فييا
ودعوى شير الإفلاس تدور أيضاً فى ذات الفمك , فإحد طرفييا ثابت وىو 

متغير وىم الدائنون . فيى دعوى تتركز فييا الخصومة  خروالطرف الآالمدين , 
فى شخص واحد , وىو المدين , ويتجمع حولو كل الدائنين . فيؤلاء جميعاً يرفعون 

شير دعوى إفلاس واحدة ضد ذات المدين , فلا يجوز أن يرفع كل ذائن دعوى 
لأى  صدر حكم بشير إفلاس المدين فلا يجوز وإفلاس مستقمة ضد المدين , ول

دائن آخر لم يكن طرفاً فى الخصومة التى صدر فييا حكم الإفلاس أن يقيم دعوى 
دين , إلا فى أحوال إستثنائية سنعرض ليا خلال ىذا شير إفلاس الملجديدة 
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بحث , وتمك المسألة يطمق عمييا )مبدأ وحدة الإفلاس( أو مبدأ )لا إفلاس عمى ال
لدى أحكام القضاء ومجمع عميو عند الفقو  رغم أنو مستقر ،الإفلاس( . وىذا المبدأ

, إلا انو تعرض فى الفترة الأخيرة لبعض اليزات , بعضيا راجع لإتجاه بعض 
ين نظراً لعدم تنفيذ الحكم أحكام القضاء التى إرتأت إمكانية شير إفلاس المدين مرت

نتشار المعاملات التجارية عمى المستوى  ،الأول والبعض الآخر راجع لتطور وا 
من  التى تباشر نشاطيا (4)الدولى ونشوء العديد من الشركات متعددة القوميات 

فشير إفلاس الفرع الذى يباشر نشاطو فى  ،فى أكثر من دولة  خلال فروع ليا
دولة غير دولة المركز الرئيسى , وكذلك شير إفلاس الشركة التى تباشر نشاطيا 

لقى بظلالو عمى مبدأ )وحدة ألك كل ذ ،فى دولة غير الدولة الموجود بيا فرعيا 
, وىو مبدأ متعمق  (5)الإفلاس( . خصوصاً فى ظل سريان مبدأ إقميمية الإفلاس 

 بالنظام العام .
كل ذلك يستمزم تحديد مفيوم مبدأ وحدة الإفلاس وبيان إطار تطبيقو ومدى 

 تأثير تمك العوامل عمى إستقراره )المبحث الأول( .
ذا كان مبدأ وحدة الإف لاس كما ذكرنا , يرتكز أساساً عمى أن حكم شير وا 
مدين المفمس الحاضرة والمستقبمة وبالتالى فمم يعد الالإفلاس يشمل جميع أموال 

 ،ليصدر بشأنيا حكم شير إفلاس ثانىىناك أموالًا لممفمس بعد صدور ىذا الحكم 
فيناك مسألة أخرى توضح مبدأ وحدة الإفلاس وتؤكده ولا تتعارض معو وىى 
مسألة تعدد التفميسات . فكلا الأمران يدور فى فمك واحد , ىو وحدة الذمة المالية 
لممشير إفلاسو . فمو تعمق الأمر بذمة مالية واحدة يطبق مبدأ وحدة الإفلاس،اما 
إذا كنا امام أكثر من ذمة مالية لأكثر من شخص تم شير إفلاسيم فتنشأ عدة 

تى ولوكان ىؤلاء الأشخاص مرتبطين أو تفميسات , بواقع تفميسة لكل منيم , ح
, ومع ذلك ومن ثم بذمة مالية واحدةمتداخمين . بل إنو قد يتعمق بشخص واحد 

يكون لذات الشخص أكثر من تفميسة , ويحدث ذلك فى حالة حدوث ما يسمى 
الذى مؤداه أن كل أموال الشخص لا تضمن كل  )بتخصيص الذمة المالية(

فتكون  ،من الذمة المالية لممارسة نشاط معينحيث يخصص جزء  ،إلتزماتو 

                                                           

 دار النيضة العربية . 2001د. محمود سمير الشرقاوى . الشركات متعددة القوميات طبعة  (4)
دار  15صددد  2001د. فاير نعيم رضوان . أحكام قانون التجارة الجديدد فدى الإفدلاس طبعدة  (5)

 النيضة العربية .
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دون ، فقط لموفاء بالإلتزمات المترتبة عميو  ضامنةناتجة عن ىذا النشاط الالأموال 
المساس بأموالو الأخرى التى يستخدميا فى مباشرة نشاط آخر . ويحدث ىذا 

يذ عمى لا يجوز التنف ،الفرض فى حالة تحديد مسئولية مالك السفينة بمبالغ محددة 
من قانون  1فقرة  81وىذا ما قررتو المادة ، ذمتو المالية إلا فى حدود تمك المبالغ 

لمالك السفينة أن يحدد حيث تنص عمى أنو " 1990لسنة  8التجارة البحرية رقم 
مسئوليتو أياً كان نوع ىذه المسئولية ....... إذا كان الدين ناشئاً عن أحد 

كما يحدث ىذا الفرض فى حالة تأسيس مشروع الفرد  ، الأسباب الآتية ........"
أو ما يطمق عميو )شركة الشخص الواحد( وفيو يخصص الشخص جزء  ،الواحد 

فيذا الجزء من الأموال يضمن الوفاء  ،من اموالو لممارسة نشاط فى مشروع معين 
مو أشير إفلاس ف ،بالإلتزامات الناشئة عن تشغيمو دون اموال الشخص الأخرى 

وتوقف المدين صاحب تمك الشركة عن الوفاء بديون أخرى  ،ة الشخص الواحدشرك
 كون أمام تعدد تفميسات لذات الشخص .ن ،خارج نطاق تمك الشركة 

ويثير مبدا تعدد التفميسات العديد من الصعوبات القانونية تتعمق بعضيا 
وىل يكون  ،ر بإدارة التفميسات المتعددة , فيل يعين ليا أمين تفميسة واحد أم أكث

دائنى كل تفميسة , بويتعمق بعضيا الآخر  ،ليا قاضى تفميسة واحد ام أكثر 
وخصوصاً فى حالة تداخل التفميسات كما ىو الوضع فى حالة شير إفلاس 

أو القائمين عمى إدارتيا وفقاً  ،الشركة وشير إفلاس الشركاء المتضامنين فييا 
"إذا طمب رة , والتى يجرى نصيا عمى انو قانون التجامن  1فقرة  704لحكم المادة 

يضاً بشير إفلاس كل شخص قام شير إفلاس الشركة جاز لممحكمة أن تقضى أ
ار ىذه الشركة بأعمال تجارية لحسابو الخاص وتصرف فى أموال ستتحت 

 )المبحث الثانى(.الشركة كما لو كانت أموالو الخاصة" 
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 المبحح الأول
 مبدأ وحدَ الأفلاض

بمبدا وحدة الأفلاس أنو لايحدث شير أفلاس التاجر إلا مره واحده ،  يقصد
ولذلك فإنو يعبر عن ىذا المبدأ بأنو لا إفلاس عمي الأفلاس ، فالحكم الذيً  

وال الممموكو لو حاضراً أو مستقبلا ، مر بشير أفلاس التاجر يشمل كل الأيصد
كما أن المدين لايعد مفمساً ، وبالتالي فمن يتبقي لو أموال يرد عمييا إفلاس جديد 

نما يعتبر كذلك بالنسبو لمكافو ابالنسبو لمدائن الذي طمب شير   (6)فلاسو فقط وا 

. عميو عدة نتائج ) المطمب الأول(وىذا المبدأ مستقر في جميع التشريعات ويترتب 
ونتائجو واّثاره قد طرأ عمييا بعض التطور نتيجة حدوث  وفحواهإلا أن مضمونو 

في عدة  نشاطيا دة القوميات التي تباشرلظروف، فإنتشار الشركات متعدبعض ا
 دىذا المبدأ عن عمي مضمون بظلالوك الدول ، ألقي دول عن طريق فرع ليا في تم

شير أفلاس الفرع دون شير أفلاس الشركو في المركز الرئيسي ، أو العكس ) 
بيذا المبدأ وخرجت المطمب الثاني ( ، كما أن بعض أحكام المحاكم لم تعترف 

رفع دعوي شير إفلاس  تعميو عندما يصدر حكم شير إفلاس ولم ينفذ . فأجاز 
جديده عمي نفس التاجر الذي سبق شير إفلاسو ) المطمب الثالث ( ، وفي جميع 

 ن تطبيق مبدأ وحدة الأفلاس يستمزم أن تكون ىناك حالة إفلاس قائمو ،إالاحوال ف
فلاس ، ولكن ما الاقضي بشير  قد في الدعويأن يكون الحكم الذي صدر  أى

الوضع لو أن الحكم قد صدر في الدعوي برفضيا أو بعدم قبوليا ) المطمب الرابع 
 . ) 

 المطلب الأول

 ىتآج مبدأ وحدَ الأفلاض

 -ىي : عدة نتائج يترتب عمي مبدأ وحدة الأفلاس
ما أن طال ةثاني ةدعوي أخري  لشير أفلاس المدين مر أنو لايجوز رفع  -1
رفع دعوي تلازالت قائمو . ولكن قد يحدث أن يا الحكمً  فيالتي صدر  التفميسة

حكم جديد بشير الأفلاس لممره الثانيو ولم يتم  ر فييادويص ةيددشير أفلاس ج
 عوضو مالطعن عميو وأصبح باتاً ، فيكون ىذا الحكم صحيحاً من حيث الشكل وال

                                                           

 . 876مجموعو عبد المعين جمعية رقم  1956أكتوبر  29ف القاىره ( أستئنا 6)
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مايو سنة  3الأبتدائيو في  ةيز جالر في ىذا الخصوص حكم من محكمو . وقد صد
قضت فيو : "أنو عمي الرغم من وجود مبدأ وحدة الأفلاس فإنو إذا حدث  1960

بعد صدور حكم الأفلاس ، صدور حكم اّخر بشير أفلاس جديد لذات المدين ولم 
 يطعن فيو بسبب سبق الأفلاس ظل الحكم الأخير قائماً.

فيو قانوناً أنو لايجوز شير أفلاس  " مما لانزاع ةوأستطردت المحمكمو قائم
تاجر أكثر من مره في ذات الوقت لأنو لايرد أفلاس عمي أفلاس ، إلا أن الحكم 

شير أفلاس المعارض ضده طالما لم يطعن فيو بطرق الطعن بالذي صدر أخيراً 
المقرره قانوناً فأنو يكون حائزاً لقوة الشئ المحكوم فيو ولو ثبت مخالفة ىذا الحكم 

قانون ولو بمغت ىذه المخالفو حد الاخلال بالنظام العام إذ يفترض أن الحكم قد لم
لايجوز معو صدر صحيحاً من ناحية الشكل وعمي حق من ناحية الموضوع ، مما 

ر الأفلاس لمتدليل اشيباه التحدي بالحكم الصادر في بادئ الأمر لممعارض ضد
 . (7)"  عمي بطلان الحكم الذي صدر مؤخراً بشير الأفلاس

أذا كان المدين يباشر نشاطو في أكثر من فرع فإن المحكمو المختصو  -2
بشير الأفلاس ىي الدائره الأستثنائيو لممحكمو الأقتصاديو التي يقع في دائرتيا 

ع دددالمركز الرئيسي لمنشاط التجاري ، ولا تختص أي محمكمو أقتصاديو أخري يق
 .ائرتيا أحد فروعو أن تشير أفلاسوفي د

نتج حكم شير الأفلاس أثره بالنسبو لمذمو الماليو لممدين المفمس ي -3
 باكمميا ولايقتصر فقط عمي بعض أموالو دون البعض الاخر .

سا بالنسبو لمكافو وليس فمم ،بصدور حكم الأفلاس ،يعتبر المدين -4
عد أستثناء من قاعده يرفعوا دعوة شير الافلاس . وىذا  ن الذيننيبالنسبو فقط لمدائ

اّثاره إلا بالنسبو لمن كانوا أطرافاً  لاينتجو أثر الأحكام التي تقضي بأن الحكم نسبي
 الدعوي التي صدر فييا. خصومةفي 

 
 

                                                           

 312ص  63. المجموعدو الرسدميو . السدنو  3/5/1960حكم محكمدة الجيدزه الأبتدائيدو فدي  (7)
ي منددو ق. ) مشددار إليددو لدددي د. ندداجي عبددد المددؤمن. القددانون التجدداري . الأفددلاس والصددمح الددوا

 عو الحديثو . القاىره .دار نصر لمطبا 3 ىامش 96ص  2015طبعة 
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 المطلب الجاىٌ
 أثز مبدأ إقلًنًُ الافلاض علٌ مبدأ وحدَ الأفلاض

 " أو العلص طهز إفلاض الفزع دوٌ المزكز الزًٓشٌ" 

عمي أنو  1999لسنة  17اره رقم من قانون التج 2فقره  559تنص الماده / 
:- 

"مع عدم الأخلال بالأتفاقات الدوليو الثنائيو أو متعدده الأطراف النافذه في  -1
مصر ، يجوز شير أفلاس التاجر الذي لو في مصر فرع أو وكالو ولو لم يصدر 
حكم بشير أفلاسو في دولو أجنبيو ) أولًا ( وفي ىذه الحالو تكون المحكمو 

لأفلاس في مصر ىي التي يقع في دائرتيا الفرع او الوكالو المختصو بشير ا
 ")ثانياً( .

 أولًا : شير أفلاس فرع الشركو الأجنبيو في مصر 
، فإنو إذا من قانون التجاره المشار إليو 2 فقره 559لنص الماده /  عمالاإ

توقف فرع الشركة الاجنبية عن سداد ديونو الناشئة عن تعاقدات وتعاملات تمت 
مصر ، فإنو يجوز شير إفلاس الشركة عمى أن يقتصر أثر الإفلاس عمى فى 

حكم شير الإفلاس الى الشركة فى الخارج وذلك  يمتد أموال الشركة فى مصر ولا
والذي بموجبو    territorialite de la failliteتطبيقاَ لمبدأ إقميمية الإفلاس 

فييا ، ولا يترتب عمي حكم لايحدث الأفلاس أثره إلا في حدود الدولو التي شير 
شير الأفلاس الصادر في دولو أجنبيو أثر بالنسبو لأموال المفمس الموجوده في 

. وعمي ذلك فإن شير إفلاس الشركو الأجنبيو في الخارج لا يغني عن  (8)مصر 
رفع دعوي لشير إفلاسيا بالنسبو لنشاط فرعيا في مصر ، وعند صدور حكم 

مصر ، فإننا نكون أمام تفميستين مستقمتين ، صدر  بشير إفلاس تمك الشركو في
إلا أن السؤال  .بصدد كل منيما حكم مختمف عن الأخر ، وفي دولتين مختمفتين

يثور حول أحقية دخول دائني الشركو الذي نشأت ديونو في الخارج في التفميسو 
 فى التي قضي بيا في مصر ، وأحقية تقدم الدائنين الذين نشأت ديونيم في مصر

تفميسة الشركو في الخارج ، ىل يحول الأستقلال بين التفميستين دون ذلك ؟ ترجع 
                                                           

 . 130صفحة  44لسنة  Bull 1932يناير سنة  20(أستئناف مختمط 8)
Cass . com . 11 mars 1913 , D.1914 .1.185 note pic. 
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إثارة ىذا التساؤل في الحقيقو إلي أنو إذا كان الأمر يتعمق بتفميستين ، إلا أنيما 
ينتميان إلي ذمو ماليو واحده ىي ذمة الشركو التي يوجد مركز إدارتيا في الخارج ، 

صيو قانونيو مستقمو ، وليس لو بالتالي ذمو ماليو مستقمو إذ أن فرعيا لايتمتع بشخ
 تفميسةمن الوجيو الأجرائيو ، ولكنيا  تين. ومن ثم يمكن القول أننا أمام تفميس

وحدة الأفلاس لأن  بمبدأ سمجيو الموضوعيو . وىذا الوضع لا يواحده من الو 
ذا المبدأ متعمق بشير الأفلاس كان سببو مبدأ إقميمية الأفلاس ، وى نصدور حكمي

بالنظام العام . وقد قضت محكمة النقض الفرنسيو في ىذا الخصوص بوجوب 
السماح لمدائنين الأجانب بالدخول في التفميسو الفرنسيو ولو منع الدائنون الفرنسيون 
من الدخول في التفميسو الأجنبيو ، لأن المساواه بين الدائنين من خصائص نظام 

 . (9)الدائن ولا بشرط المعاممو بالمثل  الإفلاس ولاعبره بجنسية
أما القضاء المصري فقد بدا متردداً في ىذا الشأن ، حيث قضت محكمة 
الأستئناف المختمط في أول الأمر : بأنو إذا شير أفلاس شركو في الدولو التي 
يوجد عمي أرضيا مركزىا الرئيسي ، وفي مصر حيث يوجد ليا فرع كان ىناك 

ن ، ويجوز لمدائنين ميما كانوا التقدم في كل منيما ولا يجوز تفميستان مستقمتا
أستبعاد أحدىم عمي أساس أنو تعامل مع المدين في دولو أجنبيو . ولكنيا تراجعت 
عن ىذا الأتجاه في حكم أخر صدر في تاريخ لاحق لمحكم الأول ، حيث قضت 

شأت ديونيم بوجوب تخصيص الأموال الموجوده في مصر لموفاء لمدائنين الذي ن
فييا سواء كانوا مصريين أو أجانب ، ولايجوز السماح لمدائنين الذين نشأت ديونيم 

 .  (10)في الخارج بالأشتراك في التفميسو المصريو إلا عمي أساس المعاممو بالمثل 
ونحن من جانبنا نؤيد ماذىب إليو القضاء الفرنسي ، وما ذىبت إليو محكمة 

ا الأول ، فيجوز لدائني أي من التفميسين التقدم الأستئناف المختمط في حكمي
 بديونيم في التفميسو الأخري ، وذلك لسببين :

ن تعمق بتفميستين ، إلا أنيما ينتميان لذمة ماليو واحده  الأول : أن الأمر ، وا 
ىي ذمة الشركو ، فلا مجال لمقول بتخصيص أموال الشركو الموجوده في مصر 

                                                           

 29، إسددتئناف القدداىرة  102ص  37لسددنة   Bull،  1924ديسددمبر  24( أسددتئناف مخددتمط 9)
كمدددال طدددو . أصدددول الإفدددلاس  د. مصدددطفى 876مجموعدددة عبدددد المعدددين رقدددم  1956أكتدددوبر 

، د . محسن شفيق القدانون التجدارى المصدرى . الجدزء الثدانى  71ص  1957الطبعة الثانية 
 . 1123، ص 1122ص  1951من الافلاس الطبعة الاولى 

  22ص  52لسنة   Bull 1939نوفمبر  15أستئناف مختمط  (10)
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مصر ، كما ذىبت محكمة الأستئناف المختمط في  لموفاء بالديون الناشئو في
حكميا المشار إليو ، إذ أن ىذا التخصيص يجب أن يستند إلي نص في القانون 

(11) . 
والتي تسري أيضاً عمي  –من قانون التجاره  650الثاني : أن الماده / 

تسمح لجميع الدائنين  –الشركات لعدم وجود نص خاص في باب إفلاس الشركات 
تفرقو بين من نشأت ديونيم في مصر أو في الخارج ، بأن يسمموا أمين  ، دون

 التفميسو بعد الحكم بشير الإفلاس مستندات ديونيم لتحقيقيا . 
 ثانياً : المحكمو المختصو بشير أفلاس فرع الشركو الأجنبيو في مصر .

، أصبحت  2008لسنة  120بعد صدور قانون المحاكم الأقتصاديو رقم 
الأقتصاديو الواقع في دائرتيا مقر الفرع المراد شير أفلاسو ىي المختصو المحكمو 

بنظر دعوي الأفلاس . ودعوي شير الأفلاس ، كما أستقرت عميو أحكام النقض ، 
نما ىي دعوي إثبات حالو ، أي دعوي إجرائيو اليدف منيا  ليست دعوي إلزام وا 

ن إثبات أنو متوقف عن دفع في ذمتو ولك لزام المدين بسداد الدين المستحقليس إ
ديونو نتيجة أضطراب أحوالو الماليو ومروره بضائقو ماليو مستحكمو يصعب 

لمخطر ، ولأنيا دعوي الخروج منيا بوسائمو الخاصو مما يعرض حقوق دائنيو 
يي دعوي غير مقدره القيمو ومن ثم تختص بنظرىا في المحكمو فإثبات حالو 

من قانون المحاكم  6حكم الماده / ليو إعمالًا و الدائره الأسثتئنافالأقتصادي
 الأقتصاديو ، دون غيرىا سالف الذكر ، والتي تنص عمي أن :

" تختص الدوائر الأستئنافيو في المحاكم الأقتصاديو ، دون غيرىا ، بالنظر 
يا في الفقره السابقو إذا إبتداء في كافة المنازعات والدعاوي المنصوص عمي

 ره القيمو "دملايين جنيو أو كانت غير مق خمسةيمتيا قجاوزت 
ورغم وضوح ىذا النص إلا أن أحكام المحاكم الأقتصاديو قد أستقرت عمي 

 حيصر عقد الأختصاص بنظر دعوي شير الأفلاس لمدوائر الأبتدائيو مخالفة بذلك 
                                                           

فلاس إلي المحكمدو التدي يقدع فدي وجدير بالذكر أن المشرع عندما يجيز رفع دعوي شير الإ (11)
دائرتيا فرع الشدركو الأجنبيدو ، فإندو يعتدرف بدذلك لمفدرع بندوع مدن الأسدتقلال عدن الشدركو التدي 
يتبعيددا ، إلا أنددو مجددرد " اسددتقلال إجرائددي " ، أممتددو الرغبددو فددي التخفيددف عمددي المتعدداممين مددع 

الأعتددراف لمفددرع بشخصدديو  ىددذا الفددرع مددن الددوطنيين فددي مجددال التقاضددي . ولايرقددي إلددي درجددة
 أعتباريو وذمو ماليو مستقمو عن الشركو .
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، وما استقر المشار ألييا من قانون المحاكم الأقتصاديو  2فقره /  6نص الماده / 
 . النقضقضاء  عميو

وكان لمحكمة النقض المصريو موقف اّخر ، يتفق وصحيح القانون ، حيث 
قضت في العديد من أحكاميا بأختصاص الدوائر الأستئنافيو بنظر دعوي الأفلاس 

 .(12) ةنظراً لأىميت اليذه المحكمو في ىذا الخصوص نص اورد حكمن. وس
 النقض بأنو : محكمةفقد قضت 

............"............................... "............................. 
 الوقائع - 1

طعن بطريق النقض فى حكم محكمة إستئناف القاىرة  22/7/2010فى يوم "
ق ،  2لسنة  12فى الأستئناف رقم  26/5/2010الاقتصادية الصادر بتاريخ 

نقض بضوع وذلك بصحيفة طمب فييا الطاعن بقبول الطعن شكلًا ، وفى المو 
 الحكم المطعون فية .

 وفى اليوم نفسة أودع الطاعن مذكره شارحو وحافظة مستندات .
 أعمن المطعون ضده الأول بصحيفة الطعن . 2/8/2010وفى 

ثم أودعت النيابة العامة مذكرة أبدت فييا الرأى بقبول الطعن شكلًا ، وفى 
 الموضوع برفضو .

حكمة فى غرفة مشورة ، فرأت عرض الطعن عمى الم 23/4/2014وبجمسة 
، وبيا سمعت الدعوى أمام  22/5/2014أنة جدير بالنظر فحددت لنظره جمسة 

ىذه الدائرة عمى ما ىو مبين بمحضر الجمسة حيث صممت النيابة العامة عمى ما 
 جاء بمذكرتيا ، والمحكمة قررت إصدار الحكم بذات الجمسة .

 المحكمة - 2
ورأى دائرة فحص الطعون الاقتصادية ، وسماع  بعد الاطلاع عمى الأوراق ،

 التقرير الذى تلاه السيد المستشار المقرر، والمرافعة ، وبعد المداولة .
 حيث أن الطعن استوفى أوضاعو الشكمية .

 –عمى ما يبين من الحكم المطعون فيو وسائر الأوراق  –وحيث إن الوقائع 
فى أن المطعون ضده الأول أقام  –تتحصل بالقدر اللازم لمفصل فى ىذا الطعن 

                                                           

رقدددم  والطعدددن) غيدددر منشدددور ( ،  22/5/2014، جمسدددة  ق 80 لسدددنة 13486رقدددم  ن(الطعددد12)
 ) غير منشور ( 9/1/2014جمسة  ق 80لسنة  16021
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إفلاس أمام الدائرة الأبتدائية لمحكمة القاىرة  2009لسنة  32الدعوى رقم 
تاريخاً  31/7/2008الأقتصادية بطمب الحكم بإشيار أفلاس الطاعن وتحديد يوم 
جنيياً قيمة  300000مؤقتاً لمتوقف عن الدفع ، عمى سند من مديونية لو بمبمغ 

ف عن سدادىا رغم حمول ميعاد إستحقاقيا بما ينبئ عن مركزه ست كمبيالات تخم
المالى المضطرب باعتباره محترف التجارة بما يستوجب إشيار إفلاسة ، فكانت 

حكمت المحكمة برفض الدعوى . استأنف  26/12/2009دعواه قبمو ، وبتاريخ 
رة ق أمام الدائ 2لسنة  12المطعون ضده الأول ىذا الحكم بالاستئناف رقم 

بإلغاء  26/5/2010الاستئنافية بمحكمة القاىرة الاقتصادية التى قضت بتاريخ 
الحكم المستأنف وبإجابتو لطمباتو . طعن الطاعن فى ىذا الحكم بطريق النقض ، 
ذ عرض الطعن  وأوودعت النيابة العامة مذكره أبدت فييا الرأى برفض الطعن ، وا 

لمحكمة حددت جمسة لنظره وفييا عمى دائره فحص الطعون الاقتصادية بيذه ا
 التزمت النيابة رأييا .

أن لمحكمة النقض من تمقاء  –فى قضاء ىذه المحكمة  –وحيث إن المقرر 
نفسيا كما يجوز لمخصوم ولمنيابة العامة أثارة الأسباب المتعمقة بالنظام العام ولو لم 

وافرت يسبق التمسك بيا أمام محكمة الموضوع أو فى صحيفة الطعن متى ت
عناصر الفصل فييا من الوقائع والأوراق التى سبق عرضيا عمى محكمة الموضوع 
ووردت ىذه الأسباب عمى الجزء المطعون فيو من الحكم ، وكان مؤدى نص المادة 

من قانون المرافعات أن الدفع بعدم الاختصاص النوعى أو القيمى تحكم بو  109
و فى أية حالة كانت عمييا الدعوى ومن المحكمة من تمقاء ذاتيا ، ويجوز الدفع ب

أجل ذلك تعتبر مسألة الاختصاص النوعى أو القيمى قائمة فى الخصومة 
ومطروحة دائماً عمى محكمة الموضوع وعمييا أن تقول كممتيا وتقضى فييا من 
تمقاء ذاتيا ، ومن ثم فإنو فى الطعن بالنقض عمى الحكم الصادر منيا تعتبر ىذه 

سواء أثارىا الخصوم فى الطعن أم لم يثيروىا أبدتيا النيابة أم لم  المسألو مطروحة
تبدىا باعتبارىا داخمة فى نطاق الطعون المطروحة عمى ىذه المحكمة ، لما كان 

بإنشاء  2008لسنة  120ذلك ، وكان المشرع من خلال نصوص القانون رقم 
يا التى أطمق عمييا المحاكم الاقتصادية وضع منظومة أراد من خلاليا إنجاز القضا

دثير عمى المناخ الاستثمارى فى البلاد ، ومن ثم أنشأ أبعض الدعاوى التى ليا ت
بدائرة اختصاص كل محكمة استئناف محكمة تسمى " المحكمة الاقتصادية " 
مشكمة من دوائر إبتدائية وأخرى إستئنافية ثم لجأ الى ضم إختصاصيا القيمى 

وذلك بأن حدد عمى سبيل الحصر القوانين الواجب والنوعى معاً فى ىذا الشأن ، 
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تطبيقيا عمى المنازعات المتعمقة بيا فأناط بالدائرة الابتدائية بالمحكمة الاقتصادية 
الفصل فى الدعاوى التى تقل قيمتيا عن خمسة ملايين جنيو بينما عقد 
م الاختصاص لممحكمة الاقتصادية بدائرتيا الاستئنافية بنظر استئناف الأحكا

الصادرة من الدائرة الابتدائية سالفة الذكر منيياً المنازعة عند ىذا الحد دون الحق 
فى الطعن فى الأحكام الصادرة من الدوائر الاستئنافية فى ىذه الحالة بطريق 
النقض ، أما الدعاوى التى تزيد قيمتيا عمى مبمغ خمسة ملايين جنيو أو تمك غير 

نظرىا ينعقد ابتداءً لمدائرة الاستئنافية بالمحكمة محددة القيمة ، فإن الاختصاص ب
الاقتصادية والتى يحق لذوى الشأن الطعن فى الأحكام الصادرة منيا أمام محكمة 
النقض دون أن ينال من ذلك ما جاء بصدر المادة السادسة من القانون سالف 

التى الذكر من اختصاص المحاكم الابتدائية بالمنازعات الناشئة عن القوانين 
سطرىا فيما بعد حيث أن المشرع قيد ىذا الاختصاص فى الدعوى مقدرة القيمة 
والتى تقل المنازعة فييا عن خمسة ملايين جنيو . لما كان ذلك ، وكانت دعوى 

جرائية الغرض ىى دعوى إ –حسبما ىو مقرر فى قضاء ىذه المحكمة  –الإفلاس 
ع ديونو نتيجة اضطراب مركزه فدة وىى توقف المدين عن نيمنيا إثبات حالة مع

المالى وصولًا لمحفاظ عمى أموال الدائنين ولإنياء عبث المدين بيذه الأموال ، ومن 
ثم فلا مراء بأنو لا عبرة بقيمة المديونية سند الدعوى أو غيرىا من الأمور المتعمقة 
بيذه المديونية أو بأشخاص الخصومة وأن إشيار الإفلاس وعمى ما جرى بو قضاء 

ىو جزاء يقتصر توقيعو عمى التجار الذين يتوقفون عن سداد  –ىذه المحكمة 
ديونيم التجارية نتيجة اضطراب مركزىم المالى ويقتصر دور المحكمة المنوط بيا 
شير الإفلاس عمى التحقق من توافر تمك الحالة ومن مدى جدية المنازعة فى 

التحقق من حقيقة مقدار الديون محل طمب التوقف عن الدفع دون أن يكون ليا 
التالى فلا تعد دعوى مطالبة بيا ، كما أنو بصدور حكم الإفلاس تنشأ بالديون و 

حالة قانونية جديدة ىى غل يد المدين عن إدارة أموالو ، ومن ثم فإنو والحال كما 
تقدم فإنيا تعد من الدعاوى غير القابمة لمتقدير وتكون كذلك بالضرورة فى حكم 

ئدة عن خمسة ملايين جنيو وفقاَ لحكم الفقرة الثانية من المادة السادسة الدعاوى الزا
من قانون إنشاء المحاكمة الاقتصادية مما ينعقد الاختصاص بنظرىا ابتداء لمدائرة 
الاستئنافية بالمحكمة الاقتصادية . لما كان ذلك ، وكان الثابت بالأواق أن الدعوى 

أمام الدائرة الابتدائية بالمحكمة الاقتصادية المطروحة أقاميا المطعون ضده الأول 
بغية إشيار إفلاس الطاعن مع أنيا تعد من الدعاوى غير مقدرة القيمة بما تختص 
ذ  بنظرىا الدائرة الاستئنافية بالمحكمة الاقتصادية عمى نحو ما سمف بيانو ، وا 
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ضى فى خالف الحكم الابتدائى ىذا النظر وسايره فى ذلك الحكم المطعون فيو وم
نظر الاستئناف المقام طعناً عمى الحكم الابتدائى الصادر برفض الدعوى بما 
ينطوى عمى اختصاصو ضمنياً بنظر المنازعو ، فإنو يكون مشوباً بمخالفة الفانون 

 والخطأ فى تطبيقة مما يوجب نقضو دون حاجة لبحث أسباب الطعن .
نو " إذا كان الحكم من قانون المرافعات تنص عمى أ 269وحيث إن المادة 

المطعون فيو قد نقض لمخالفة قواعد الاختصاص تقتصر المحكمة عمى الفصل 
فى مسألة الاختصاص وعند الاقتضاء تعين المحكمة المختصة والتى يجب 

 12التداعى ألييا بإجراءات جديدة "، ولما سمف يتعين الحكم فى الاستئناف رقم 
حكم المستأنف وبعدم اختصاص الدائرة ق اقتصادية القاىرة بإلغاء ال 2لسنة 

الابتدائية بمحكمة القاىرة الاقتصادية بنظرىا وباختصاص الدائرة الاستئنافية 
 بالمحكمة الاقتصادية ابتداء بنظرىا .

 
 لذلك

نقضت المحكمة الحكم المطعون فيو ، وألزمت المطعون ضده الأول 
، وحكمت فى موضوع  المصروفات ، ومبمغ مائتى جنيو مقابل أتعاب المحاماة

ق اقتصادية القاىرة بإلغاء الحكم المستأنف وبعدم  2لسنة  12الاستئناف رقم 
اختصاص الدائرة الابتدائية بمحكمة القاىرة الاقتصادية بنظر الدعوى وباختصاص 
الدائرة الاستئنافية بتمك المحكمة بنظرىا ابتداءً ، والزمت المستأنف المصروفات عن 

 ."غ مائة وخمسة وسبعين جنيياً مقابل أتعاب المحاماة الدرجتين ، ومبم
 التعميق عمى الحكم . – 3

جاء حكم النقض المذكور متفقاً وصحيح القانون عندما عقد الأختصاص  لقد
مو الأقتصاديو لأنيا دعوي بنظر دعوي شير الأفلاس لمدوائر الأستئنافيو في المحك

 من قانون المحاكم الأقتصاديو .  6اده /ره القيمو ، وذلك إعمالًا لحكم المدغير مق
ولكن اللافت لمنظر أن محكمة النقض قد قبمت الطعن عمي الحكم الصادر 
من الدائره الأستئنافيو في طعن عمي حكم صادر من الدائره الأبتدائيو ، إذ أنو ، 

من قانون المحاكم الأقتصاديو يجوز الطعن بالنقض في مواد  11حكم الماده  وفق
الأحكام  ماتداء من الدوائر الأستئنافيو ، أات والجنح والأحكام الصادره إبالجناي

الصادره من الدوائر الأستئنافيو لمحكمة الدرجو التانيو في طعن عمي حكم صادر 
 من الدوائر الأبتدائيو فلا يجوز الطعن عمييا بالنقض .
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كم سالفة الذكر من قانون المحا 11وعمي الرغم من صراحو نص الماده /
الأقتصاديو ، إلا أن محكمة النقض قد قبمت الطعن في حكم الدائره الأستئنافيو 

 بذلك حكم الماده المشار إلييا . ت، وخالف لاً ككمحكمة الدرجو الثانيو ش
، ولم تقدميا الذكر لتمك المسألو في حكميا سالولم تتعرض محكمة النقض ف

كتفت فقط با ليا تبريراً أو سنداً  قبول الطعن شكلًا ، وكذا نأمل بلقضاء قانونياً ، وا 
 قد أن تؤسس محكمة النقض قضاءىا بقبول الطعن شكلًا ، لاسيما وأن ىذا القضاء

 .من قانون المحاكم الأقتصاديو 11/ح نص الماده يصر ل فاجاء مخال
وني نولكن يبدو أن محكمة النقض كانت تيدف إلي وضع حد لوضع قا

شير  وىعادديو وىو عقد الأختصاص بنظر خاطئ إستقر لدي المحاكم الأقتصا
، من قانون المحاكم الأقتصاديو 6ه/الأفلاس لمدوائر الأبتدائيو بالمخالفو لحكم الماد

 بإعتبار أن تمك الدعوي غير مقدرة القيمو .
ولم يكن ليا ، في سبيل تصحيح ىذا الوضع القانوني الخاطئ ، إلا أن تقبل 

 الطعن شكلًا .
وال ، وأياً كان ىدف محكمة النقض من القضاء بقبول ولكن في جميع الأح

من قانون المحاكم الأقتصاديو ، فإن 11الطعن شكلًا بالمخالفو لحكم الماده/
، ونحن ندعو المشرع لوضع نص ىا من ىذا الخصوص لازال محل نظر قضاء

عقد الاختصاص بنظر دعاوى الافلاس لمدوائر الاستئنافية يصريح ومباشر 
قتصادية لمقضاء عمى ىذا التناقض بين موقف المحاكم الاقتصادية بالمحكمة الا

 وموقف محكمة النقض فى شأن المحكمة المختصة بنظر دعاوى شير الافلاس .
 المطلب الجالح

 أثز عدو تيفًذ حله الأفلاض علٌ مبدأ وحدَ الأفلاض

 115لسنة  954أصدرت محكمة أستئناف القاىره حكماً في الأستئناف رقم 
خرجت فيو عمي مبدأ "وحدة الأفلاس" الذي يعني عدم  16/1/1999مسة ق بج

جواز الحكم بشير إفلاس التاجر أكثر من مره أو مايعرف بقاعدة )لا إفلاس عمي 
الأفلاس( ، ونظراً لما يشكمو ىذا الحكم من أىمية من حيث الخروج عمي مبدأ 

ات الدعوي الصادر فييا مستقر في الأفلاس فقد أرتأينا التعميق عميو في ضوء واقع
. 

وسنورد تباعاً أسباب الحكم وواقعات الدعوي التي صدر فييا )الفرع الأول( . 
 ثم التعميق عميو )الفرع الثاني(.
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 الفزع الأول

 أسباب الحله ووقآع الدعىّ التِ صدر فًها

لأسبابة  نصا نظراً لأىمية ىذا الحكم فى مجال الدراسة ، فسوف نعرض
 ة )ثانياً( .)اولًا( ووقائع

 أولًا :
 أسباب الحكم :

 -ى :يأتحل التعميق الماثل ماجاء فى أسباب الحكم م
 "بعد الإطلاع عمى الأوراق وسماع المرافعة وبعد المداولة .

حيث أن المحكمة تحيل عمى الحكم المستأنف فيما أورد من بيان لوقائع 
ما يغنى عن تكرارىا الدعوى وما قدمو الخصوم فييا من مستندات ودفاع وطمبات م

 1996لسنة3210ضده الأول أقام الدعوى رقم  وىى تتحصل فى أن المستأنف
لباً الحكم بإشيار ا"التاجر" أشرف ....ط إفلاس جنوب القاىرة ضد المستأنف

إفلاسو لتخمفو عن الوفاء بمبمغ أربعة اّلاف جنيو مدين بيا بموجب سند إذنى حق 
يد/ محمد ....... الذى قام بتظييره لأمره كان قد حرره لأمر الس 30/7/1996

تظييراً تاماً وأنو لما كان الدين تجارياً وتوقف التاجر عن دفعو عمى الرغم من 
تحرير بروتستو فى اليوم التالى لتاريخ الاستحقاق فإنو يجب الحكم بطمباتو سالفة 

يساً قضت محكمة أول بإشيار إفلاس المستأنف تأس 2/4/1997وبتاريخ  –البيان 
طعن  –ة لإشيار الإفلاس فى حقو جبعمى ثبوت حالة التوقف عن الدفع المو 

المحكوم بإفلاسو عمى ىذا القضاء بالاستئناف الماثل بصحيفة أودعت قمم كتاب 
لغاء  17/3/1998ىذه المحكمة بتاريخ  طمب فى ختاميا قبول الاستئناف شكلًا وا 

وى لسابقة إشيار الإفلاس مع ما الحكم المستأنف ، والقضاء بعدم جواز نظر الدع
يترتب عمى ذلك من اّثار واستند فى ذلك إلى القول ببطلان الحكم المطعون فيو 
لسبق الحكم بإشيار إفلاسو مما يتعين معو القضاء بعدم جواز نظر دعوى الإفلاس 

. 
تداول الاستئناف بالجمسات عمى النحو المبين بمحاضرىا وبجمسة 

عن المستأنف حافظة مستندات طويت إحداىا عمى  قدم الحاضر 21/12/1998
أصل شيادة من القمم التجارى لمحكمة استئناف القاىرة تفيد أن الاستئناف رقم 

ق مرفوع من أشرف ......... طعناً فى الحكم الصادر بتاريخ  113لسنة  2056
، إفلاس جنوب القاىرة بإشيار  1995لسنة  2436فى الدعوى رقم  24/1/1996

تقرر شطب الاستئناف ولم يتم تجديد السير  22/9/1996وأنو بجمستة  –و إفلاس
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. والحافظة الأخرى طويت عمى شيادة من محكمة جنوب  22/1/1996فيو حتى 
 24/1/1996تفيد الحكم بإشيار الإفلاس المستأنف فى  19/7/1997القاىرة فى 

 1995لسنة  2436م وتعيين السيد/ أحمد ......... وكيلًا لمدائنين فى الدعوى رق
والنيابة العامة ممثمة فى  –إفلاس جنوب القاىرة ولا توجد تأشيرات تفيد الإلغاء 

شخص وكيميا الحاضر بالجمسة فوضت الرأى لممحكمة التى قررت إصدار الحكم 
 اليوم .

وفى أثناء حجز الدعوى لمحكم قدم وكيل المستأنف طمباً لإعادة الاستئناف 
 مة إجابتو وأرفق حافظة مستندات غير مصرح بتقديميا .لممرافعة لم تر المحك

وحيث أن الأوراق خمت مما يدل عمى إعلان الحكم المستأنف فيظل ميعاد 
الطعن فيو مفتوحاً ولما كان الاستئناف قد استوفى سائر أوضاعو القانونية فإنو 

 يكون مقبولًا شكلًا .
فى طعنو إلى أنو  وحيث أنو عن موضوع الاستئناف فإن المستأنف قد ركن

إفلاس جنوب القاىرة بإشيار  95لسنة  2436سبق صدور حكم فى الدعوى رقم 
 2056إفلاسو وأن ىذا الحكم قد أصبح نيائياً بشطب الاستئناف المرفوع عنو برقم 

بعد ذلك أنو لذلك لا  –وعدم تجديد السير فيو  22/9/1996ق فى  113لسنة 
ى ويتعين الحكم بعدم نظر دعوى الإفلاس يجوز الحكم بإشيار إفلاسو مرة أخر 

فإنو لما كان لحكم شير الإفلاس أثر عام بالنسبة لجميع  –لسبق الحكم بيا 
 –كما أنو يشمل جميع أموال المدين الحاضرة والمستقبمة  –الدائنين وسائر الناس 

ويترتب عمى ذلك مبدأ وحدة الإفلاس ومقتضاه أن الإفلاس لايرد عمى إفلاس فلا 
ز شير إفلاس المدين بعد صدور حكم بإشيار إفلاسو طالما استمرت التفميسة يجو 

ويجد مبدأ وحدة الإفلاس أساسو المنطقى فى أنو  –التى نشأت عن ىذا الحكم 
طالما أن جميع أموال المدين تتكون منيا أموال التفميسة فإن أى إفلاس اّخر لن 

وىذا  تعدد التفميساتثانية يعنى  يجد ما يرد عميو ، كذلك فإن الحكم بالإفلاس مرة
التعدد من التزاحم عمى بين الدائنين لما يؤدى إليو ىذا التعدد يخل بمبدأ المساواة 

نفس الأموال بينما يتعين أن تندرج جميعيا فى التفميسة الأولى حيث تشمل 
يبين من مبدأ وحدة الإفلاس والحكمة منو و  ،بالضرورة الأموال الحاضرة والمستقبمة

ن ىذا المبدأ يفترض حتماً تنفيذ الحكم الصادر بإشيار الإفلاس تنفيذاً جدياً يتحقق أ
بمقتضى ىذا الحكم الغاية من صدوره فيتم عمى الأقل نشر الحكم بالطريق الذى 
رسمو القانون وافتتاح إجراءات التفميسة وقيام وكيل الدائنين بجرد أموال المفمس 

 الديون وتحقيقيا ....... الخ . واستلاميا واتخاذ إجراءات تقديم
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ومن ىنا فإن مجرد صدور حكم ابتدائى بإشيار إفلاس أحد المدينين دون أن 
يعقب ذلك نشر الحكم وتنفيذه عمى النحو المتقدم بيانو لا يترتب عميو سوى اّثار 
نظرية مجردة لا تحقق شيئاً بالنسبة لنظام الإفلاس والحكمة التى شرع من أجميا 

مسك الحرفى بقاعدة لا إفلاس عمى الإفلاس نوع من التطبيق النظرى ويضحى الت
المجرد لمبدأ وحدة الإفلاس دون النظر إلى الشروط الموضوعية أو القانونية أو 

بل أن تطبيق القاعدة فى  –المنطقية لتطبيقو ودون مراعاة الحكمة التى يستند إلييا 
من  المحكوم بإفلاسو بدون تنفيذ"مثل ىذه الحالة قد يتخد وسيمة لإفلات المدين "

الخضوع لنظام الإفلاس وعدم تحقيق الحكمة أو الوظيفة التى شرع من أجميا بل 
دون أن  –ومواصمة المفمس القيام بأعمال تجارية والحصول عمى مزيد من الائتمان 

تتوفر فيو الثقة اللازمة لذلك ، والإضرار بعدد أكبر من الدائنين وتعريض حقوقيم 
الضياع نتيجة توقفيم عن الدفع الأمر الذى يضاعف من حجم الكارثة التى  لخطر

تمحق بمجتمع التجار وبالمصمحة العامة عمى السواء فى نفس الوقت ، فإن 
المحكوم بإفلاسو دون تنفيذ يفمت من اّثار الحكم الصادر ضده فإنو قد يتخذ من 

منع صدوره أو من ثم يعمل ىذا الحكم درعاً يقيو من اّثار أى حكم اّخر عن طريق 
عمى التمسك بقاعدة لا إفلاس عمى إفلاس ضد أى دعوى إشيار إفلاس جديدة ، 
قد ترفع ضده فى حين أن حكم الإفلاس الذى تمسك بو المفمس عمى النحو المتقدم 
ليس من شأنو تحقيق أى من الاعتبارات القانونية أو المنطقية التى يقوم عمييا مبدأ 

وبعبارة أخرى عدم تنفيذ الحكم الصادر بإشيار الإفلاس لعدم سداد  ،وحدة الإفلاس
لا يؤدى إلى تطبيق  –الأمانة المقررة لوكيل الدائنين وعدم فتح إجراءات التفميسة 

القواعد والإجراءات التى أوجبيا نظام الإفلاس لحماية الائتمان ولدفع عممية النشاط 
فر فييم الثقة اللازمة للائتمان التجارى التجارى وتطييره من التجار الذين لا تتوا

ومن ثم لايصمح كأساس قانونى أو منطقى لمتمسك بقاعدة لا إفلاس عمى الإفلاس 
. 

حيث أنو لما كان المستأنف لم يقدم أى دليل عمى اتخاذ إجراءات نشر الحكم 
إفلاس جنوب القاىرة ولصقو ولم يقدم  1995لسنة  2436الصادر فى الدعوى رقم 

دليلًا عمى إيداع مبمغ الأمانة التى حددىا ذلك الحكم وأن وكيل الدائنين كذلك 
المعين بمقتضاه قام بجرد أموال المفمس واستلاميا وأنو باشر إجراءات افتتاح 

 ن وتحقيقيا ............ إلخ .و التفميسة كتقديم الدي
كم وبالجممو أن ىناك تفميسو حقيقيو في طريقيا إلي تحقيق الغايو من الح

أن الحكم الأخير  –ولما كان الثابت كذلك  -الصادر بإشيار الأفلاس سابق الأشاره
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بل أن  ولم يصبح نيائياً بعد ، إذ لم يصدر حكم في الأستئناف المرفوع عن
كما  ،المستأنف ىو الذي تعمد عدم الحضور في ذلك الأستئناف حتي تقرر شطبو

 عن ذلك أنو لم يختصم وكيل تعمد عدم تجديد السير فيو بعد الشطب ، وفضلاً 
م دليل دالمذكور ولم يق 1995لسنة  2436الدائنين المعين في حكم الأفلاس رقم 

عمي إعلان ىذا الحكم لممفمس الأمر الذي يجعل باب الطعن فيو مفتوحاً أمامو ، 
ذلك أن ميعاد الطعن في حكم شير الأفلاس لا يبدأ إلا من تاريخ إعلانو ولا ينغمق 

، الأمر الذي يؤكد ماسبق أن يوم من التاريخ المذكور 15 بعد عن إلاباب الط
أستخمصتو ىذه المحكمو من عدم تنفيذ ذلك الحكم في حقيقة الواقع وبالتالي عدم 
صلاحيتو كأساس قانوني أو منطقي لمتمسك بقاعدة لا إفلاس عمي إفلاس المفمس 

لأفلاس المطعون عميو الذي سمف بيانو كما أنو لايمنع من تأييد حكم إشيار ا
لما كان كل ماتقدم فإن الأستئناف يضحي برمتو عمي غير  –بالأستئناف الماثل 

أساس وتقضي المحكمو برفضو وبتأييد الحكم لأسبابو السائغو التي أقيم عمييا 
 فضلًا عما ساقتو ىذه المحكمو من أسباب تتعارض معيا.

عمي عاتق التفميسو  وحيث أن عن المصروفات فإن المحكمو تري إضافتيا
 من قانون المرافعات . 240،184عملًا بنص المادتين / 

وحيث أن المحكمو تشير إلي أنو لما كان الواقع العممي في مصر من شأنو 
أن يجعل أمر تنفيذ الحكم بإشيار إفلاس المدين مرىوناً بمشيئة الدائن الذي أقام 

خير بإيداع  مبمغ معين الدعوي وذلك عندما ينص ذلك الحكم عمي تكميف الأ
للؤتفاق عمي نشر الحكم وأتخاذ إجراءات تنفيذه حيث أنو من المتصور أن يمتنع 
المحكوم بالإفلاس لصالحو عن إيداع ذلك المبمغ إما لعدم رغبتو في ذلك خصوصاً 
إذا قام المدين المحكوم عميو بتفضيمو عمي سائر دائنيو وأوفي لو دينو ، الأمر الذي 

من الناحيو العمميو عدم تنفيذ الحكم الصادر بإشيار إفلاسو وعدم  – يترتب عميو
لما كان ذلك وكان الإفلاس ليس طريقاً لأقتضاء الديون التجاريو  –إنتاجو لّاثاره 

المتأخره أو لمضغط عمي المدين لحثو عمي سرعة الوفاء بديونو بل ىو نظام قانوني 
ئتمان ودفع عممية النشاط التجاري يتعمق بالنظام العام شرع من أجل حماية الأ

وتطييره من التجار الذين لا تتوافرفييم مقومات الثقو اللازمو للؤئتمان التجاري ومن 
ثم فإنو يجب عدم ترك مصير تنفيذ الحكم بإشيار إفلاس التاجر مرىوناً بمشيئة 
 الدائن رافع الدعوي أو مقدرتو عمي سداد مبمغ الأمانو التي يقررىا ذلك الحكم
لمواجية مصروفات تنفيذه ومن ىنا فإن المحكمو تييب بالمشرع أن يجعل 
مصروفات تنفيذ الحكم بإشيار الأفلاس عمي عاتق الخزانو العامو حتي يتم 
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أستردادىا فيما بعد من أموال التفميسو أو ممن يحكم عميو بمصروفات الدعوي في 
 ىما يتعمق بالنظام العام .حالة إلغاء الحكم بإعتبار أن حكم الإفلاس وتنفيذه كلا

 فلهذه الأسباب

 حكمت المحكمو بقبول الأستئناف شكلًا .
ضافة المصروفات عمي  وفي الموضوع برفضو ، وبتأييد الحكم المستأنف وا 

 عاتق التفميسو .
 16/1/1999صدر ىذا الحكم بالجمسو العمنيو بتاريخ 

 واقعات النزاع :  -ثانياً :
لأستئنافي محل لدعوي الصادر فييا الحكم اتتحصل واقعات النزاع محل ا

 يبين من مدوناتو فيما يأتي : بماالتعميق الماثل حس
إفلاس جنوب القاىره بطمب  1995لسنة  2436رفع )أ( الدعوي رقم  - أ

 24/1/1996شير إفلاس )ب( وصدر حكم في ىذه الدعوي بجمسو 
 بشير إفلاس )ب( .

م يحضر ىذا الأستئناف طعن )ب( بالأستئناف عمي ىذا الحكم ولكنو ل - ب
وتركو لمشطب وتقرر شطبو ، ولم يجدد السير  22/9/1996بجمسة 

 في الدعوي بعد مرور ستين يوماً من تاريخ شطبيا .
إفلاس جنوب  1996لسنة  3210قام )أ( مره أخري برفع الدعوي رقم  -ج

القاىره بطمب شير إفلاس )ب( لممره الثانيو . وقضت محكمة أول درجو 
 بشير إفلاس )ب( لممره الثانيو . 2/4/1997بتاريخ 

طعن )ب( عمي ىذا الحكم أما محكمة أستئناف القاىره بطعن قيد تحت رقم  -د
ق لمنعي عمي حكم أول درجو لمخالفتو أحكام القانون  115لسنة  954

فيما يتعمق بعدم جواز الأفلاس عمي الإفلاس وبعدم جواز نظر الدعوي 
أصدرت محمكة الأستئناف  16/1/1999سة لسابقة الفصل فييا ، وبجم

 96لسنو  3210حكميا بتأييد حكم محكمة أول درجو في الدعوي رقم 
 إفلاس جنوب القاىره .

 الفزع الجاىٌ
 التعلًق علِ الحله

يثير الحكم محل ىذا التعميق عدة مبادئ قانونيو رئيسيو ، خالفيا جميعاً ، 
 ليا عمي النحو التالي : ونورد ىذه المبادئ وأوجو مخالفة ىذا الحكم
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 (13) أولًا : مبدأ قوة الأمر المقضي :
 -عمي أن : 1968لسنة  25من قانون الإثبات رقم  101تنص الماده /"

الأحكام التي حازت قوة الأمر المقضي تكون حجو فيما فصمت فيو من 
الحقوق ، ولايجوز قبول دليل ينقض ىذه الحجية ، ولكن لا تكون لتمك الأحكام 

الحجية إلا في نزاع قائم بين الخصوم أنفسيم دون أن تتغير صفاتيم وتتعمق  ىذه
 ."بذات الحق محلًا وسبباً 

وتعالج ىذه الماده مبدأ ىاماً من مبادئ قانون المرافعات ، وىو مبدأ قوة 
الأمر المقضي ، فتقضي بأن الأحكام القطعيو الفاصمو في نزاع تتمتع بالحجيو 

وي جديده بذات موضوع النزاع الذي فصل فيو الحكم ومن ثم لايجوز رفع دع
الحائز لمحجيو ، طالما أن الدعوي الجديده متحده مع الدعوي السابقو في الخصوم 

رار المعاملات قىا المشرع من ىذا المبدأ وىو أستوالمحل والسبب والعمة التي يتغيا
 وأعتبار الأحكام القضائيو عنواناً لمحقيقو .

الأمر المقضي من لحظة صدوره ، ويظل ىكذا طالما لم  ويكتسب الحكم قوة
ذا رفعت دعوي جديده متحده مع دعوي فصل فييا بحكم قطعي  يقض بألغائو . وا 
في الخصوم والمحل والسبب ، فتقضي المحكمو التي تنظر الدعوي الثانيو من تمقاء 

 116ه /نفسيا بعدم جواز نظر ىذه الدعوي لسبق الفصل فييا إعمالًا لحكم الماد
 من قانون المرافعات المدنيو والتجاريو .

من قانون الإثبات  101ولقد خالف الحكم محل التعميق الماثل حكم الماده /
سابق الذكر ، حيث أن الثابت من واقعات الدعوي التي صدر فييا أن ىناك حكم 

إفلاس جنوب القاىره  95لسنة  2436بشير إفلاس )ب( قد صدر في الدعوي رقم 
ح )أ( ، وأصبح ىذا الحكم نيائياً حيث تم الطعن عميو بالأستئناف من قبل لصال

)ب( المشير إفلاسو وترك الأستئناف لمشطب ولو يتم تجديده في الميعاد . ورغم 
 1996لسنة  3210ذلك فقد قام )أ( برفع دعوي شير إفلاس جديده ضد )ب( برقم 

                                                           

ىرة . أحمدددد السددديد صددداوى . الشدددروط الموضدددوعية لمددددفع بحجيدددة الشدددئ المحكدددوم فيدددو . القددداد (13)
. دار النيضدة العربيدة . د. أحمدد السديد صدداوى . الوسديط فدى شدرح قدانون المرافعددات  1971

ومدددا بعددددىا دار النيضدددة العربيدددة ، د. وجددددى  755ص 2000المدنيدددة . والتجاريدددة . طبعدددة 
ومدا  135ص 2001راغب . مبادئ القضاء المدنى " قانون المرافعات الطبعة الأولى طبعدة 

 العربية . بعدىا . دار النيضة 
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، وبأنو سبق الفصل فييابعدم جواز نظرىا لإفلاس جنوب القاىره ، ودفع )ب( 
لايجوز إفلاس عمي الإفلاس إعمالًا لمبدأ " وحدة الإفلاس " ، إلا أن محكمة أول 
درجو قضت ، لممره الثانيو ، بشير إفلاس )ب( مخالفو بذلك مبدأ حجية الأمر 

 المقضي ومبدأ وحدة الأفلاس .
 954طعن )ب( المشير إفلاسو أمام محكمة أستئناف القاىره بالطعن رقم 

تجاري ( وصدر فيو الحكم محل التعميق الماثل بجمسة  63ق دائرة ) 15لسنة 
وقضي ىذا الحكم بتأييد حكم أول درجة القاضي بشير الإفلاس  16/1/1999

الأول لم يتم تنفيذه ولا لممره الثانيو ، مستنداً في ذلك إلي أن حكم شير الإفلاس 
ره لايمنع من إصدار حكم جديد يرتب سوي أثاراً نظريو مجرده ومن ثم فإن صدو 

بشير الأفلاس وأن ذلك لايخالف مبدأ وحدة الأفلاس طالما أن الحكم الأول لم 
 ينفذ .

وقد خالف حكم محكمة الأستئناف ، مثمما خالف حكم محكمة أول درجو ، 
من قانون الإثبات حيث أن  101مبدأ قوة الأمر المقضي الذي نصت عميو الماده /

ال قائماً ولم يتم إلغاءه ، بل أنو قد أصبح نيائياً بعد شطب الأول لاز  الحكم
الأستئناف المرفوع ضده وعدم تجديده في الميعاد، كما أن الدعوي الأولي والدعوي 

 الثانيو متحدتان في الخصوم والمحل والسبب . 
ولي رقم وقد أعتبر الحكم محل ىذا التعميق أن الحكم الصادر في الدعوي الأ

إفلاس جنوب القاىره ليس لو وجود مستنداً في ذلك إلي أنو لم  1995لسنة  2436
جعل الحكم الأستئنافي من تنفيذ الأحكام ركناً فييا وشرطاً يتم تنفيذه . وبيذا فقد 

لصحتيا .في حين أن تنفيذ الحكم ىو أثر من اثاّره . وعدم التنفيذ لا أثر لو عمي 
 القانون . الحكم في ذاتو طالما صدر متفقاً وصحيح حكم

فالحكم الأستئنافي عمي ىذا النحو  قد أعتبر أن الحكم الصادر في دعوي 
إفلاس جنوب القاىره ىو الحكم  1996لسنة  3210شير الإفلاس الثانيو رقم 

، وألغي الحكم الصادر في الدعوي الأولي (الوحيد القائم بشير إفلاس التاجر )ب
يو ، ورغم أنو قد أصبح حكماً دون أن يكون مطروحاً عم 95لسنة  2436رقم 

 نيائياً كما أوضحنا سمفاً .
لاجدال فيو ولا لبس وىو أن ىناك  واقعاً قانونياً فالحكم الأستئنافي قد أنكر 

وكان  حكم قائم نيائي بشير إفلاس )ب( ولازال متمتعاً بالحجيو وواجب النفاذ ،
وي لسبق الفصل يتعين في ضوء ىذا الحكم ووجوده القضاء بعدم جواز نظر الدع
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من قانون  116من قانون الإثبات والماده / 101فييا إعمالًا لحكم الماده / 
 المرافعات .

  (14) أسباب الطعن عمي الأحكام : -ثانياً :
لقد حدد قانون المرافعات أسباباً معينو ، وردت عمي سبيل الحصر في المواد 

عدم ناف ليس من بينيا لمطعن عمي الأحكام بالأستئ ،مرافعات 222إلي  220من 
. فإذا صدر حكم لايشوبو عيب من العيوب التي تجيز الطعن عميو ،  تنفيذ الحكم

ولكنو لم ينفذ ، فلايجوز الطعن عميو بسبب عدم تنفيذه ، ولو طعن عميو ليذا 
 السبب فلا يجوز قبول ىذا الطعن ولا يجوز إلغاء الحكم لأنو لم ينفذ .

فكأنما المحكمو التي ألغتو ليذا السبب قد أضافت  فإذا ألغي حكم لأنو لم ينفذ
لغائيا لم ينص عميو القانون .  سبباً جديداً لمطعن عمي الأحكام وا 

والحقيقو أن حكم الأستئناف محل ىذا التعميق قد أعتبر أن الحكم الصادر في 
بشير إفلاس )ب( ممغياً وغير قائم لأنو لم  95لسنة  2436الدعوي الأولي رقم 

لغائيا ينفذ ، ، مخالفاً  وىو بذلك قد جعل عدم تنفيذ الأحكام سبباً لمطعن عمييا وا 
 نصوص قانون المرافعات التي حددت أسباب الطعن في الأحكام .

 مبدأ وحدة الإفلاس : -ثالثاً :
من المبادئ المستقره لدي الفقو والقضاء مبدأ وحدة الإفلاس ، والذي يقضي 

سو ، أي أنو لا يجوز إفلاس عمي بق شير إفلابأنو لا يجوز شير إفلاس تاجر س
مس الحاضره فإفلاس ، نظراً لأن الإفلاس الأول قد أستغرق كل أموال التاجر الم

والمستقبمو ، فلا يصبح ىناك مجالًا لإعمال الإفلاس الثاني ، وكذلك فإن ىذا 
 لدائنين .المبدأ يتجنب تعدد التفميسات التي تؤدي إلي الإخلال بمبدأ المساواه بين ا

                                                           

ومدددا بعددددىا ، د. محمدددد كمدددال عبدددد العزيدددز.  609د. وجددددى راغدددب . المرجدددع السدددابق . ص (14)
ومدددا بعددددىا مكتبدددة الكتدددب العربيدددة ، د.  577ص  1963قدددانون المرافعدددات الطبعدددة الخامسدددة 

ومدددا  863ددددأحمد أبدددو الوفدددا . التعميدددق عمدددى نصدددوص قدددانون المرافعدددات الطبعدددة السادسدددة ص
ومددا  518ص 1992معددارف اسددكندرية د. أمينددة النمددر . قددانون المرافعددات بعدددىا . منشددأة ال

 بعدىا ، بدون دار نشر .  
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وفضلًا عن ذلك كمو فإن مبدأ وحدة الإفلاس ماىو إلا نتيجو طبيعيو لتطبيق 
مبدأ حجية الأمر المقضي الذي تتمتع بو الأحكام القائمو ، والتي تحظر رفع دعوي 

 جديده سبق أن صدر فييا حكم بين نفس الخصوم ولذات السبب والمحل .
، ن صدور حكم بشير الإفلاسينشأ ع وجود الإفلاسوتجدر الإشاره إلي أن 

وليس تنفيذه ، فالإفلاس ينشأ منذ صدور  ،فيذا الحكم ىو الذي يوجد الإفلاس
الحكم بو وليس منذ تنفيذ ىذا الحكم . وعمي ذلك فطالما أن ىذا الحكم لا يزال قائماً 
 فإن الإفلاس بدوره يظل قائماً ولا يمغي ىذا الإفلاس عدم تنفيذ الحكم الصادر بو .

أن حكم الأستئناف محل ىذا التعميق قد تصور أن حالو الإفلاس لا تنشأ  إلا
بصدور الحكم بو ولكن بتنفيذ ىذا الحكم ، وقضي بناءً عمي ذلك بأن عدم تنفيذ 
الحكم بشير الإفلاس لا يمنع من صدور حكم جديد بالإفلاس نظراً لأن الإفلاس لم 

 يوجد بعد بسبب عدم تنفيذ الحكم بو .
في الواقع خمطاً بين اّثار الحكم في ذاتو واّثاره تنفيذه ، فالأثر  وىذا يمثل

الأول والجوىري لصدور حكم الإفلاس ذاتو ىو تقرير حالة الإفلاس ، فتمك الحالو 
وجدت بصدور الحكم ، وأما تنفيذىا فيو أمر لاحق بالضروره عمي وجودىا ، إذ 

 موجود. رأنو لاحديث عن تنفيذ شئ ، وىذا الشئ غي
فضلًا عن كل ماسبق ، فإن ىناك طريقاً طبيعياً رسمو القانون لمثل حالة و 

، فقد رسم القانون طريقاً لحكم الأستئناف محل ىذا التعميق الدعوي التي كانت محلاً 
لتنفيذ حكم الإفلاس ، ويتم تنفيذ خطوات ىذا الطريق بواسطة أمين التفميسو وتحت 

ذا  ةمن قانون التجار  585وحتي  571مواد إشراف ورقابة مأمورىا وفقاً لأحكام ال وا 
كان حكم الإفلاس الأول لم ينفذ كما جاء بالحكم الأستئنافي ، فيستطيع أي من 
الدائنين أو مأمور التفميسو من تمقاء نفسو أن يطمب من المحكمو عزل أمين 

 من قانون التجاره .  576ين غيره إعمالًا لحكم /يالتفميسو وتع
فالطريق الطبيعي الذي كان يتعين اتباعو في مثل ىذه الحالو ىو العمل عمي 
تنفيذ حكم الإفلاس القائم بالوسائل القانونيو التي قررىا قانون التجاره ، بدلًا من 
إصدار حكم جديد بالإفلاس ،لأن إصدار ىذا الحكم الجديد ، فضلًا عن إنو 

ض مع مبدأ حجية الأمر المقضي ، يخالف مبدأ مستقر وىو وحدة الإفلاس ويتناق
فإنو لن يضيف جديداً ، لاسيما وأنو من المتصور ألا ينفذ ىذا الحكم الجديد بدوره 
، وىذا مؤداه أنو في كل مره يصدر فييا حكم إفلاس ولم ينفذ يصدر حكم جديد 

 . و من أحكام شير الإفلاس لا تنتييبالإفلاس وىكذا ، وندخل في سمسم
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 (15)الأحكام  رابعاً : نيائية
تصبح الأحكام الإبتدائية أحكاماً نيائية إذا طعن عمييا أمام محكمة 
الإستئناف وصدر حكم الإستئناف بتأييدىا , أو إنقضت مواعيد الطعن المقررة 

وبعبارة أخرى فإن الحكم النيائى ىو ما لا يجوز  –قانوناً ولم يتم الطعن عمييا 
 . (16)الطعن عميو بالإستئناف 

 من قانون المرافعات عمى أنو  82لمادة وتنص ا
إذا لم يحضر المدعى ولا المدعى عميو حكمت المحكمة فى الدعوى إذا "

لا قررت شطبيا , فإذا انقضى ست ىن يوماً ولم يطمب يكانت صالحة لمحكم فييا وا 
أحد الخصوم السير فييا , أو لم يحضر الطرفان بعد السير فييا اعتبرت كأن لم 

 تكن" .
, وعدم تجديدىا خلال ستون يوماً من تاريخ  (17)ب عمى شطب الدعوىويترت

الشطب , اعتبارىا كأن لم تكن , ومن ثم فإذا شطبت الدعوى أمام محكمة 
الإستئناف , ومرت مدة ستين يوماً دون مواصمة السير فييا , أعتبرت الدعوى كأن 

عمى حكم أول  مر الذى مؤداه أن فوات مواعيد الطعن بالإستئنافلم تكن , الأ
 درجة يجعمو نيائياً .

إلا أن حكم الإستئناف محل ىذا التعميق اعتبر أن الحكم الإبتدائى فى 
إفلاس جنوب القاىرة لم يصبح نيائياً بالرغم من  95لسنة  2436الدعوى رقم 

دعوى الإستئنافية بعد شطب الإستئناف المرفوع ضده وعدم تجديد السير فى ال
 لحكم الإستئنافى بما يأتى :قضى ىذا االشطب حيث 

لسنة  2436"ولما كان الثابت كذلك أن الحكم الأخير )فى الدعوى رقم 
إفلاس جنوب القاىرة( لم يصبح نيائياً بعد , إذ لم يصدر حكم فى  55

الإستئناف المرفوع عنو , بل ان المستأنف ىو الذى تعمد عدم الحضور فى ذلك 

                                                           

 . 1986طبعة  586مبادئ القضاء صدد  –د.وجدى راغب   (15)
ومددا بعدددىا . د . رمددزى سدديف . المرافعددات  539أحمددد أبددو الوفددا . المرجددع السددابق ص د.  (16)

 وما بعدىا . 545ص 
 ومابعدىا . 540لوفا. المرجع السابق ص د. أحمد أبو ا  (17)
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د عدم تجديد السير فيو بعد الشطب الإستئناف حتى تقرر شطبو , كما تعم
. "..... 

وىكذا فقد أعتبر الحكم الإستئنافى أن عدم صدور حكم من الإستئناف فى 
أنو من القرر  حين , فى يجعل ىذا الحكم دائماً إبتدائياً وللأبدالحكم الإبتدائى 

ف قانوناً أن فوات مواعيد الإستئناف وعدم الطعن عمى الحكم الإبتدائى بالإستئنا
يجعمو حكماً نيائياً بالرغم من أنو لم يصدر بشأنو حكم فى الإستئناف . كما أن 

عتبارىا كأن الحكم الإستئنافى  لم يعتد بشطب الدعوى وعدم تجديد السير فييا وا 
, مستنداً عمى أن المستأنف قد تعمد عدم الحضور فى الإستئناف حتى  لم تكن

 يو بعد الشطب .عدم تجديد السير فتعمد تقرر شطبو , كما 
والحقيقة أن عدم حضور المستأنف جمسة الإستئناف وترك دعواه لمشطب 
وعدم تجديد السير فى الإستئناف بعد الشطب , ىى حقوق اعترف بيا القانون 

وتعمد المستأنف ,  (18)من قانون المرافعات 82لممستأنف بموجب نص المادة 
عتبار الدعوى لعدلعدم الحضور  م تجديدىا كأن لم تكن , شطب الإستئناف وا 

ىذا الأثر قد تقرر بنص القانون بصرف النظر عن سبب عدم الحضور أو عدم 
عمد المستأنف عدم التجديد من الشطب , ومن ثم فإنو لا يجوز قانوناً إعتباراً ت

عدم تجديد السير فى الدعوى بعد الشطب سبباً لعدم ترتيب الحضور وتعمده 
 الأثر القانونى عمى ذلك .

لا أن الحكم الإستئنافى قد خالف كل ذلك , ولم يعتد بشطب الدعوى فى إ
م يعتد بإعتبار الإستئناف كأن لم يكن لناف نتيجة عدم حضور المستأنف , و الإستئ

نتيجة عدم تجديد السير فيو , ورتب عمى ذلك نتيجة مؤداىا أن الحكم الإبتدائى 
 لازال إبتدائياً ولم يصبح نيائياً .

عدم  تعمدهند الحكم المستأنف عمى سموك المستأنف فى است أن كما
عدم تجديد السير فى الإستئناف لمقول بأن ىذا التصرف  تعمدهالحضور وفى 

العمدى يؤدى إلى عدم إنتاج عدم الحضور وعدم التجديد لآثارىما , ينطوى عمى 
مر من قانون المرافعات , حيث لم تجعل ىذه المادة أ 82فيم خاطئ لحكم المادة 

شطب الدعوى لعدم حضور المدعى حقاً خالصاً لو ولا متوقفاً عمى محض 
                                                           

مددن قددانون المرافعددات عمددى أنددو : " إذا لددم يحضددر المدددعى ولا المدددعى  82تددنص المددادة /  (18)
 عميو حكمت المحكمة فى الدعوى إذا كانت صالحة لمحكم فييا " .
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, إذ أعطت لممحكمة الحق فى الحكم فى الدعوى وعدم شطبيا رغم  (19)مشيئتو
عدم حضور المدعى أو المدعى عميو إذا كانت صالحة لمحكم فييا , كما انطوى 

ا يتعمق بحق المذكورة فيم 82حكم الإستئناف عمى فيم خاطئ لحكم المادة 
إذ أن طمب تجديد الدعوى والسير  ،المدعوى فى عدم تجديد الدعوى من الشطب 

ولكن يجوز لممدعى عميو أيضاً أن يطمب ىذا  ،فييا ليس وقفاً عمى المدعى 
 بأنو : المذكورة  التجديد ومواصمة السير فى الدعوى , إذ قضت المادة

السير فييا ..... اعتبرت  أحد الخصوم"إذا إنقضى ستون يوماً ولم يطمب 
 كأن لم تكن" .

فطمب التجديد فطمب التجديد والسير في الدعوى ىو حق مقرر لأى خصم 
 . (20)وليس قاصراً فقط عمى المدعى

وعمى ذلك فإن تعمد المدعى عدم الحضور وعدم التجديد بعد الشطب , 
لآثارىما  بالرغم من أنو لا يؤثر قانوناً عمى إنتاج عدم الحضور وعدم التجديد

القانونية كما سبق وأوضحنا , فقد كان ىناك أكثر من بديل لمواصمة السير فى 
الدعوى والحكم فييا , كحق المحكمة فى عدم الحكم بالشطب والحكم فى الدعوى 
طالما كانت صالحة لمحكم فييا , وحق أى من الخصوم الآخرين , ومنيم المدعى 

 .من الشطب ومواصمة السير فييا عميو بطبيعة الحال , فى تجديد الدعوى
 خامساً : أثر عدم إتمام شير ونشر حكم الإفلاس عمى صحتو :

 -أورد الحكم محل التعميق الماثل فى أسبابو ما نصو :

                                                           

 189ص 6سوعة الذىبية جد ق ، المو  44لسنة 161طعن رقم  17/5/1979نقض مدنى   (19)
 . 43رقم 

، د. أحمد ابو الوفدا .  91 – 4/25مدونة التشريع والقضاء جد  27/5/1974نقض مدنى   (20)
، د. أحمددد السدديد  545، د. رمددزى سدديف . المرجددع السددابق ص  529المرجددع السددابق . ص

ومدددا بعدددده د. نبيدددل اسدددماعيل عمدددر . أصدددول المرافعدددات  592صددداوى . المرجدددع السدددابق ص
ومددددددا بعدددددددىا . منشددددددأة المعددددددارف .  800ص 1986الأولددددددى المدنيددددددة والتجاريددددددة . الطبعددددددة 

الأسكندرية ، عز الدين الديناصورى ، حامد عكاز . التعميق عمى قدانون المرافعدات . الطبعدة 
 26لسددنة  22/12/1975ومددا بعدددىا ، دار الكتددب العربيددة ، نقددض  229ص 1982الثانيددة 
 . 1646ق ص 
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"إن مجرد صدور حكم إبتدائى بإشيار إفلاس أحد المدينين دون أن يعقب 
نظرية  ايو سوى آثار ذلك نشر الحكم وتنفيذه عمى النحو المتقدم بيانو لا يترتب عم

التى شرع من اجميا  ةمجردة لا تحقق شيئاً بالنسبة لنظام الإفلاس والحكم
. "........ 

 وأردف قائلًا فى ذات السياق :
قدم أى دليل عمى إتخاذ إجراءات نشر الحكم الصادر فى ي"أن المستأنف لم 

عناه عدم إفلاس جنوب القاىرة ولصقو ..... فيذا م 95لسنة  2436الدعوى رقم 
نونى أو منطقى تنفيذ الحكم فى حقيقة الواقع وبالتالى عدم صلاحيتو كأساس قا

 إفلاس عمى الإفلاس " .لمتمسك بقاعدة لا 
فمن الواضح أن حكم الإستئناف محل ىذا التعميق قد إتخذ من عدم نشر 

لثاني حكم الإفلاس وشيره سبباً لعدم الإعتراف بوجوده القانونى , والإعتداد بالحكم ا
فقط بشير الإفلاس , وىذا معناه ببساطة إلغاء الحكم الأول بشير الإفلاس لعدم 

 نشره وشيره .
إلى أنو لا يترتب عمى إىمال  –وبحق  –ويذىب الفقو فى ىذا الخصوص 

إجراءات النشر والعلانية بطلان حكم الإفلاس أو عدم جواز الإحتجاج بو فى 
نما يحدث الحكم جمي ع آثاره بمجرد صدوره , ولكن يترتب عمى مواجية الغير وا 

الإىمال فى النشر مساءلة أمين التفميسة عن تعويض الأضرار التى تقع عمى 
الأشخاص حسنى النية الذين يتعاقدون مع المدين وىم لا يعممون بشير إفلاسو 

(21) . 
 المطلب الزابع

 ضأثز الحله بزفض دعىّ الإفلاض أو عدو قبىلها علِ مبدأ وحدَ الإفلا

شير بأن يكون ىناك حكم قد صدر يستمزم تطبيق مبدأ وحدة الإفلاس 
 17لآثاره . وقد وضع المشرع فى قانون التجارة رقم  ومنتجاالإفلاس ومازال قائماً 

س المدين , عدة شروط يتعين أن تتواقر لصدور حكم بشير إفلا 1999لسنة 

                                                           

 –نادى القضاه  –تجارة الجديد وأعمالو التحضرية المستشار / محمد إبراىيم خميل , قانون ال (21)
 . 930صدد  1999/2000طبعة 
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ويكون ىذا  (22)ع ديونو ة . فيجب أن يتوقف المدين عن دفكر سواء كان فرداً أو ش
إلى إضطراب أحوالو المالية نتيجة مروره بأزمة مستحكمة يصعب  االتوقف راجع

عميو الخروج منيا بوسائمو الخاصة , ويتعين أن يتوقف عن دفع دين تجارى , أو 
, وفى جميع الأحوال يجب أن يكون ىذا الدين (23)دين مدنى فى بعض الحالات 
وأن يكون  (24)ء ومعين المقدار وخالى من النزاع محقق الوجود ومستحق الأدا

. وبالنسبة  (25)أكثر من عشرين ألف جنيو فى التجارة رأسمال التاجر المستثمر 
شكال لأاد كون أمام شركة حقيقية وليست وىمية , ومتخذة أحنلمشركات يجب أن 

ولية المقررة قانوناً لمشركات وىى التضامن والتوصية البسيطة والمساىمة والمسئ
 . (26)المحدودة والتوصية بالأسيم 

فيما يتعمق بصفة  اوقد إنتيج المشرع فى قانون التجارة المذكور منيجاً جديد
الشخص المراد شير إفلاسو , فمم يعد يشترط أن يكون ىذا الشخص تاجراً لكى 

شروط فييم  ريشير إفلاسو , حيث أجاز شير إفلاس أشخاص ليسوا تجاراً اذا تواف
من قانون التجارة المشار إليو , كما  1فقره/ 704لحكم المادة  اً ذلك وفقمعينة و 

أجاز عدم شير إفلاس شخص يتمتع بصفة التاجر إذا كان رأسمالو المستثمر لم 
 يتجاوز عشرين ألف جنيو .

وقد لا تتوافر الشروط اللازمة لمقضاء بشير الإفلاس أو إحداىا , فتقضى 
لم يتوافر . وفى  الذى الشرط قبوليا بحسب طبيعةالمحكمة برفض الدعوى أو بعدم 

فلاس , وبالتالى لا توجد تفميسة قائمة , الإكون أمام حكم بشير نىذه الحالة لا 
الأمر الذى لا يجوز معو تطبيق مبدأ وحدة الإفلاس , لأنو لا يوجد إفلاس أصلًا 

. 
وبالتالى إذا تحقق الشرط الذى من أجل عدم تحققو قضى برفض دعوى 
شير الإفلاس أو بعدم قبوليا , فإنو يجوز رفع دعوى شير إفلاس جديدة ولا يجوز 
التمسك فى ىذا الفرض بعدم جواز رفع تمك الدعوى لأنيا تخالف مبدأ وحدة 

                                                           

 من قانون التجارة  550المادة  (22)
 من قانون التجارة . 554المادة  (23)
 من قانون التجارة . 554المادة  (24)
 من قانون التجارة . 550,  21المادة  (25)
 من قانون التجارة . 10المادة  (26)
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التفميسة أو مبدأ لا إفلاس عمى الإفلاس , لأن حكم شير الإفلاس الذى سيصدر 
. فعمى سبيل المثال قد يكون  فييا يكون ىو الحكم الأول والوحيد بشير الإفلاس

المراد شير إفلاسو وقت رفع الدعوى الأولى لم يتجاوز عشرين ألف  المدين رأسمال
مال يزيد عن ىذا المبمغ , فيجوز فى ىذه جنيو , ثم اتضح بعد ذلك أن رأس 

الحالة رفع دعوى شير إفلاس جديدة لتحقق الشرط الذى كان مفقوداً فى الدعوى 
بت فى الدعوى الأولى أن المدين لم يكن متوقفاً عن دفع ديونو عند الأولى , وقد يث

ية مضطربة , ثم إستطاع الدائن بعد ذلك أن يثبت للم تكن أحوالو المانظرىا و 
توقف المدين عن دفع ديونو نتيجة إضطراب أحوالو المالية فى وقت لاحق بسبب 

س جديدة , ولا يعد تغير الظروف . فينا أيضاً يجوز لمدائن رفع دعوى شير إفلا
 حكم شير الإفلاس الصادر فييا يمثل إفلاساً عمى إفلاس .

متع بحجية موقوتة تحكم شير الإفلاس ىو حكم إثبات حالة فين فنظراً لأ
تظل قائمة إذا لم تتغير الظروف التى صدر فييا , أما إذا تغيرت ىذه الظروف 

 . (27)قد حجيتو الموقوتة يفف
 

 المبحح الجاىِ

 لتفلًشاتتعدد ا

عمى أن :  1999لسنة  17من قانون التجارة رقم  3فقرة  703تنص المادة 
"تعين المحكمة لتميفسة الشركة وتفميسة الشركاء المتضامنين قاضياً واحداً وأميناً 
واحداً أو أكثر . ومع ذلك تكون كل تفميسة مستقمة عن غيرىا من التفميسات من 

دارتيا و   تحقيق ديونيا وكيفية إنتيائيا" .حيث موجوداتيا وخصوميا وا 
عمى أنو : "إذا طمب  رو ذكمن ذات القانون الم 1فقرة  704وتنص المادة 

قام  شخص شير إفلاس الشركة جاز لممحكمة أن تقضى أيضاً بشير إفلاس كل
ىذه الشركة بأعمال تجارية لحسابو الخاص وتصرف فى أموال الشركة  ستارتحت 

 " .كما لو كانت أموالو الخاصة
                                                           

مدداىر زغمددول : الحجيددة الموقوتددة أو تناقضددات حجيددة الأمددر المقضددى فددى تطبيقددات د. أحمددد  (27)
القضددداء المصدددرى . دراسدددة لقاعددددة ))ثبدددوت الحجيدددة لمحكدددم بمجدددرد صددددوره . الطبعدددة الأولدددى 

 .العربية , دار النيضة  1989
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يترتب عمى شير إفلاس الشركة والشركاء  ويتضح من ىذين النصين أن
المتضامنين وغير المتضامنين فييا تعدد التفميسات , فتوجد تفميسة الشركة وتفميسة 
لكل شريك . وينشأ ىذا التعدد سواء تم شير إفلاس الشركاء بالتبعية لشير إفلاس 

لشركاء إستقلالًا بموجب أحكام الشركة بموجب حكم واحد , أو تم شير إفلاس ا
مختمفة . ويختمف تاريخ الوقوف عن الدفع بحسب صدور حكم واحد أو أكثر من 
حكم , ففى الحالة الأولى نكون امام تاريخ واحد لمتوقف عن الدفع بالنسبة لمشركة 
والشركاء , وفى ىذه الحالة الثانية يمكن ان يختمف ىذا التاريخ بإختلاف التفميسات 

مفة , والنصان المذكوران يبينان حالات تعدد التفميسات )المطمب الأول( , المخت
وتستقل التفميسات بعضيا عن بعض حتى لو صدر بيا حكم واحد . ويترتب عمى 
الإستقلال عدة نتائج )المطمب الثانى( . كما أن ىذا الإستقلال يرتب أثره فيما 

 لإفلاس )المطمب الثالث( .يتعمق بإنتياء التفميسة , او بالصمح الواقى من ا
 المطلب الأول

 حالات تعدد التفلًشات

من قانون التجارة عن شير إفلاس الشركاء  1فقرة  703تحدثت المادة 
من  1فقرة  704المتضامنين بالتبعية لشير إفلاس الشركة )أولًا( , وتناولت المادة 
لاسيا )ثانياً( , ذات القانون شير إفلاس القائمين عمى الشركة بالتبعية لشير إف

وىناك حالة لم يرد النص عمييا فى القانون المصرى , وورد النص عمييا فى 
القانون الفرنسى وىى المشروع الفردى ذات المسئولية المحدودة )ثالثاً( , وأخيراً قد 

باشر تجارة جديدة ويتوقف عن دفع ديونيا فيشير إفلاسو يشير إفلاس تاجر و ي
 )رابعاً( . عن تمك التجارة الجديدة

 أولا : حالة شير إفلاس الشركاء المتضامنين :
 طمب إذا -1من قانون التجارة عمى أنو : " 2,  1فقرة  703تنص المادة 

شير إفلاس الشركة وجب شير إفلاس جميع الشركاء المتضامنين فييا ويشمل 
 شير الإفلاس الشريك المتضامن الذى خرج من الشركة بعد توقفيا عن الدفع إذا
طُمب شير إفلاس الشركة قبل إنقضاء سنة من تاريخ خروج الشريك فى السجل 

وتقضى المحكمة بحكم واحد بشير إفلاس الشركة والشركاء  -2التجارى . 
 المتضامنين ولو لم تكن مختصة بشير إفلاس ىؤلاء الشركاء" .
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إذا طمب الدائن  -3أنو : " رو من القانون المذك 2فقرة  701ادة وتضيف الم
 شير إفلاس الشركة , وجب إختصام كافة الشركاء المتضامنين" .

حالة تعدد التفميسات بشير إفلاس الشركة فقراتيا فقد تناولت ىاتان المادتان 
 والشركاء المتضامنين فييا وأوضحتا الإجراءات الواجب إتباعيا فى ىذا الشأن .

 فلاسن تشير إار إلييا عمى المحكمة أالمش 1فقرة  703فقد أوجبت المادة 
شركة . وقد يكون إذا أشيرت إفلاس ىذه ال كةر جميع الشركاء المتضامنين فى الش

ة والشركاء المتضامنين فييا يحكم واحد إذا تم إختصام ىؤلاء كر شير إفلاس الش
ذا لم يتم إختصاميم , وصدر دعوى الشركاء فى صحيفة  شير إفلاس الشركة , وا 

شير إفلاسيم ولا نكون أمام تعدد تفميسات إلا ي شير إفلاس الشركة , فإنو لابحكم 
إذا أقيمت دعوى أو دعاوى أخرى بطمب شير إفلاسيم , وفى ىذه الحالة يقدم فى 
تمك الدعاوى الحكم الصادر بشير إفلاس الشركة , وتكون المحكمة ممزمة فى ىذه 

لشركة , الحالة بشير إفلاس ىؤلاء الشركاء المتضامنين إعمالًا لحكم شير إفلاس ا
فطالب شير الإفلاس لا يكون ممزماً بإقامة الدليل عمى توقف الشركاء المتضامنين 
عن الدفع إذ أن شير إفلاس الشركة نتيجة توقفيا عن دفع ديونيا , يعد فى ذات 

 .توقف من ىؤلاء الشركاء عن الدفع الوقت
 المذكورة بضرورة 2فقرة  701إلا أننا نرى ان مسمك الشرع فى المادة 

تد ميإختصام جميع الشركاء المتضامنين فى صحيفة دعوى شير إفلاس الشركة ل
إلييم الحكم بشير إفلاسيا , يمثل تعقيداً فى الإجراءات لا مبرر لو , إذ أن أسماء 
ىؤلاء الشركاء واردة فى السجل التجارى لمشركة, وىذا فى حد ذاتو يكفى لمد شير 

الوضع فى ظل  ىو الدعوى , وكان ىذاإفلاس الشركة إلييم دون إختصاميم فى 
 التنفيذ التجارى الممغى .

وتجدر الإشارة إلى أن المحكمة المختصة بشير إفلاس الشركة تختص 
شير إفلاس الشركاء المتضامنين حتى ولو كانت غير مختصة بشير إفلاس ب

ىؤلاء , وذلك إذا صدر حكم واحد بشير إفلاس الشركة وشير إفلاس الشركاء 
من قانون التجارة , اما إذا  1فقرة  703نين , وىذا إعمالًا لحكم المادة المتضام

كان قد أشير إفلاس الشركة دون الشركاء المتضامنين فييا نظراً لعدم إختصاميم 
فى صحيفة دعوى شير إفلاس الشركة فإن المحكمة التى تنظر دعاوى شير 

مة المختصة بشير إفلاس ىؤلاء الشركاء المتضامنين يجب أن تكون ىى المحك
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إفلاسيم , وقد تختمف عن المحكمة المختصة بشير إفلاس الشركة , وذلك بمفيوم 
 من قانون التجارة . 2فقرة  701المخالفة لحكم المادة 

ولا يقتصر شير إفلاس الشركاء المتضامنين عمى من كان لا يزال منيم فى 
نما يشمل أيضاً الشريك المتضامن الذى خرج من  الشركة وكانت وقت الشركة وا 

خروجو متوقفة عن دفع ديونيا بشرط رفع دعوى شير الإفلاس ضده خلال مدة 
 701سنة من تاريخ شير خروجو فى السجل التجارى , وذلك إعمالًا لحكم المادة 

 من قانون التجارة . 2فقرة 
شير إفلاس لثانياً : حالة شير إفلاس كل شخص قائم عمى إدارة الشركة بالتبعية 

 ركة الش
تتمثل الحالة الثانية لتعدد التفميسات فى شير إفلاس كل شخص بالتبعية 
لشير إفلاس الشركة إذا قام بأعمال تجارية لحسابو الخاص تحت ستار الشركة 

 704وتصرف فى أموال الشركة كما لو كانت أموالو الخاصة , حيث تنص المادة 
فلاس الشركة جاز لممحكمة إ لتجارة عمى أنو : "إذا طُمب شيرمن قانون ا 1فقرة 

ان تقضى أيضاً بشير إفلاس كل شخص قام تحت ستار ىذه الشركة باعمال 
 تجارية لحسابو الخاص وتصرف فى أموال الشركة كما لو كانت أموالو الخاصة".

نشأ تعدد تفميسات , ىى تفميسة الشركة وتفميسة كل شخص يالحالة ففى ىذه 
 المذكورة . 1فقرة  704عمييا فى المادة توافرت فى حقو الحالات المنصوص 

المشار إلييا ملاحظة ىى  1فقرة  704عمى صياغة نص المادة  لنا ولكن
 "الشركة"أن المشرع قد نص فى مطمع ىذه المادة عمى أنو "إذا طمب شير إفلاس 

جاز لممحكمة أن تشير إفلاس كل شخص قام بالأعمال المنصوص عمييا فى ىذه 
, قد اجاز  المذكور عمى ىذا النحو واعمالًا لحرفية النصالمادة . فالمشرع 

ال المنصوص عملممحكمة ان تقضى بشير إفلاس أى شخص قام بعمل من الأ
مجرد تقديم طمب بشير إفلاس الشركة , وىذا الأمر يبدو فى بعمييا فى تمك المادة 

مب رأينا محل نظر , لأنو قد يُطمب شير إفلاس الشركة ولا يستجاب ليذا الط
ويرفض ومن ثم لا يجوز لممحكمة فى ىذه الحالة شير إفلاس كل شخص من 
المذكورين سمفاً لأن شير إفلاسيم يتم بالتبعية لشير إفلاس الشركة , وفى الفرض 

أن يرد النص المشار  يتعينالمذكور لم يتم شير إفلاس الشركة ولذلك فقد كان 
"إذا بدلًا من عبارة  ركة ....."إذا شير إفلاس الش" -: إليو عمى النحور التالى

 . طُمب شير إفلاس الشركة ......"
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 ثالثاً : حالة المشروع الفردى ذات المسئولية المحدودة :
L’Enterprise unipersonnelle  ِِ à responsabilité limitée   

,  (28)اجاز المشرع فى بعض القوانين الغربية , ومنيا المشرع الفرنسى 
ات مسئولية محدودة , ولكن المشرع المصرى لم يجز ىذا تأسيس مشروع فردى ذ

المشروع حتى الآن . وقد درج الفقو المصرى عمى إطلاق تسمية "شركة الشخص 
عمى ىذا النوع من المشروعات , إلا أن تمك  (29)الواحد ذات المسئولية المحدودة" 

"شركة" , ولفظ ص واحد ىو الذى يؤسس ىذا المشروعن شخالتسمية ليست دقيقة لأ
يتناقض مع عبارة الشخص الواحد , فالشركة تؤسس بين شريكين أو أكثر , عدا 

 .(30)اىمة التى تؤسس بين ثلاثة مؤسسينشركة المس
ويقصد بالمشروع الفردى ذات المسئولية المحدودة , أن الشخص يقتطع جزء 
ن من أموالو يؤسس بيا مشروع يباشر نشاطاً معيناً , ومسئولية ىذا الشخص تكو 

فى حدود المال الذى خصصو ليذا المشروع , فأموال المشروع الفردى ذات 
المسئولية المحدودة تضمن الوفاء بإلتزماتو , ولا يسأل مؤسس ىذا المشروع فى 

                                                           

مددن قددانون   L.223ورد الددنص عمددى المشددروع الفددردى ذات المسددئولية المحدددودة فددى المددادة  (28)
, ونخددددص  2000سددددبتمبر  18فددددى  2000/912لتجددددارة الفرنسددددى الصددددادر بالمرسددددوم رقددددم ا

التددى تقضددى بددأن التدداجر فددى المشددروع الفددردى ذات المسددئولية المحدددودة لا  L223/1بالددذكر 
 المشروع . امخصص ليذاليسأل عن ديون المشروع إلا فى حدود رأس المال 

دار  2005ات المسدئولية المحددودة . طبعدة د. محمد بيجت فايد . شركة الشخص الواحدد ذ (29)
النيضدددة العربيدددة , د. فدددايز نعددديم رضدددوان . المشدددروعات الفرديدددة ذات المسدددئولية المحددددودة , 

ومددا بعدددىا , مكتبدددة الجددلاء بالمنصددورة , د. عمددى قاسددم . المشدددروع  276صددد  1990طبعددة 
مدا بعددىا , دار النصدر و  15صددد  1994التجارى الفدردى محددود المسدئولية . الطبعدة الثانيدة 

 لمتوزيع والنشر .
 وأنظر فى الفقو الفرنسى :   

-horn, L’Enterprise personnelle   ِِ à responsabilité limitée, expérience 
allemande, R.t.d.c. 1934 p.10 ;- P.E.ALMEIDA, société  
unipersonnelle en droit comparé, Nice 1972, P. 204 ;- M. Rotondi, 
la limitation de la responsabilité dans l’entreprise individuelle à 
responsabilité limitée en droit comparé, these paris 1988. P.254        

بشددددأن  1981لسدددنة 159مدددن القدددانون رقددددم  8مدددن القددددانون المددددنى ، والمددددادة / 505المدددادة/ (30)
 والتوصية بالأسيم .شركات المساىمة والمسئولية المحدودة 
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سداد ديون مستحقة عمى المشروع المذكور . فيذا نوع من عن أموالو الأخرى 
توقف التاجر عن سداد تخصيص الذمة المالية . ويترتب عمى ذلك أنو فى حالة 

الديون المستحقة عمى ىذا المشروع وصدر حكم بشير إفلاسو , فإن الإفلاس فى 
ىذه الحالة لا يشمل كل أموال التاجر المذكور , ويشمل فقط الأموال التى 
خصصيا ليذا المشروع . وبالتالى لو ان التاجر توقف عن دفع ديون أخرى فى 

ضاً , فإننا نكون أمام تعدد فى التفميسات أنشطة اخرى وقضى بشير إفلاسو أي
 لمشخص الواحد .

 رابعاً : شير إفلاس التاجر فى حالة ممارسة تجارة جديدة 
 عمى أنو : 1999لسنة  17من قانون التجارة رقم  597تنص المادة 

من ىذا القانون يجوز لممفمس بدون إذن ,  555"مع مراعاة حكم المادة 
ويكون لمدائنين الذين تنشأ ديونيم  ير أموال التفميسةانو يمارس تجارة جديدة بغ

 بمناسبة ىذه التجارة الأولوية فى إستيفاء حقوقيم من أمواليا" .
فع يد المفمس عن إدارة أموالو ر من أن شير الإفلاس يؤدى إلى فعمى الرغم 
, إلا أن ذلك لا يعد إنتقاصاً من أىميتو , ومن ثم فإنو يستطيع  اأو التصرف فيي

لو  يقرضيان يباشر تجارة جديدة بالأموال التى توىب لو أو يوصى لو بيا أو أ
الغير وليس بإستخدام أموال التفميسة . ويكون من حق المفمس أن يدير أموال 

تخاذ كافة الإجراءات قالتجارة الجديدة ويتصرف فييا وي وم بكافة الأعمال القانونية وا 
 .(31)اللازمة لذلك 

                                                           

, دار  119صددد  2001د. فاير رضوان . أحكام قانون التجدارة الجديدد فدى الإفدلاس . الطبعدة الثانيدة  (31)
، د. عمى البارودى ، د. محمد فريد العرينى . الأوراق التجارية والافلاس وفقدا لقدانون النيضة العربية 

دار الجامعددة الجديدددة الأسددكندرية ، د.  . 228ص 2004طبعددة  1999لسددنة 17التجددارة الجديددد رقددم 
. دار الجامعددددة  391، ص 390ص  2006ىددددانى دويدددددار . الأوراق التجاريددددة والافددددلاس . طبعددددة 

الجديدة لمنشر . اسكندرية ، ويرى سيادتو " أن قيام التفميسة يسمح لممفمدس بترتيدب ذمدة تخصديص إذا 
 باشر تجارة جديدة"
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الجديدة , والرأى  ن سداد ديونو الناشئة عن تجارتووقد يتوقف التاجر ع
إمكانية شير إفلاسو مرة ثانية قبل أن تقفل التفميسة  عمىيا قفمستقر قضاء و 

 . (33)ونكون ىنا بصدد حاة من حالات تعدد التفميسات  (32)الأصمية 
ب المفمس قبل إلى أنو إذا كس  -ونحن نؤيده  –وقد ذىب رأى فى الفقو 

من عممو او من تجارة جديدة يباشرىا , فيكون المال الذى كسبو  الاسة مإقفال التفمي
 . (34)ذمة مالية مستقمة عن ذمتو المالية الأصمية التى خصصت لمتفميسة 

 

 المطلب الجاىِ

 ىتآج إستقلال التفلًشات

تتمثل فيما يأتى  نتائج يترتب عمى إستقلال التفميسات بعضيا عن بعض عدة
: 

واحد أو أكثر حسب  تفميسة ات قاضى واحد وأمينيعين لكل التفميس -1
تقدير المحكمو. وذلك فى حالو صدور حكم واحد لكل التفميسات. أما لو تعددت 
الأحكام وصدر بشأن كل تفميسة حكم مستقل ، فيجب تعيين قاضى واحد وأمين 

 واحدا أو أكثر لكل تفميسة 
سة الشركة استقلال موجودات وخصوم كل تفميسة : فتتكون أصول تفمي -2

من موجوداتيا بما فى ذلك رأس المال الذى يتكون من مجموع الحصص التى 
                                                           

 119ص  2001قدانون التجدارة الجديدد فدى الافدلاس . الطبعدة الثانيدة د. فدايز نعديم رضدوان . أحكدام  (32)
 دار النيضة العربية .

-R.houin, obs.R.T.D.C. 1967 P.869;- Lyon-caen et Renault, traité de droit 
commercial T.7 ;- 250- cass 23  aout 1853, D.1855 p.159   

إسددماعيل غددانم . الذمددة الماليددة , رسددالة دكتددوراه بدداريس , د.  146رقددم  8 جاق السددنيورى ز د. عبدددالر  (33)
منشددددددددددددور فددددددددددددى  23/10/1963, حكددددددددددددم محكمددددددددددددة الددددددددددددنقض الفرنسددددددددددددية فددددددددددددى  88رقددددددددددددم  1956

J.C.P.1963.13434.F.H. special no  
. الوسيط فى قانون التجدارة الجديدد . الإفدلاس والصدمح  قرمانالرحمن السيد  د. عبدأنظر عكس ذلك  (34)

دار النيضدة العربيدة . حيدث يدرى أندو لا يجدوز لددائنى  253صددد  2000بعدة الأولدى منو . الط قىالوا
التجارة الجديدة طمب الحكم بشير إفلاس المفمس إذا توقف عن دفع ديونو التى نشأت بمناسبة التجارة 

 الجديدة لأن ذلك يتعارض مع مبدأ وحدة الإفلاس .
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قدميا الشركاء . اما تفميسة كل شريك فتشتمل اصوليا عمى أموال الشريك 
 الخاصة ولا يدخل فييا قيمو حصتو فى الشركو ، حيث انتقمت ممكيتيا إلى ىذه

ون دائنيو الشخصيين ودائنى ، أما خصوم تفميسة الشريك فتتكون من دي الأخيرة
الشركو ، وكميم يشتركون فى تمك التفميسة عمى قدم المساواة . وىكذا يكون لدائنى 

. أما الدائنون الشخصيون لكل  (35)الشركة الاشتراك بديونيم فى جميع التفميسات
 .دون التفميسات الأخرى شريك فميس ليم الدخول إلا فى تفميستو

ياء كل تفميسة عن طريقة انتياء الأخرى ، يمكن أن تختمف طريقة انت -3
فقد تنتيى إحداىا بالصمح والأخرى بالاتحاد . وقضى فى ىذا الخصوص بأنو إذا 
انتيت تفميسة الشركة بالصمح ، فلا يجوز لمشريك ان يحتج بشروطو عمى الدائنين 
فى تفميستو ولو نشات ديونيم عن أعمال الشركة ، أى لو كانوا دائنين ليا فى 

 . (36)س الوقتنف
ولكن يجب عدم الأخذ بيذا القضاء عمى إطلاقو فإذا كان الامر لا يثير 
صعوبة بالنسبة لعدم تمسك الشريك بشروط الصمح المبرم مع الشركة عمى دائنيو 
الشخصيين ، فإن المسألة فى حاجة لبعض التحديد عندما يتعمق الأمر بالاحتجاج 

 بشروط الصمح عمى دائنى الشركة .
 لب الجاىِالمط

 التفلًشات علِ اىتهاْ أّ ميها تعدد اثز

من قانون التجارة أثر تعدد التفميسات عمى انتياء كل  710تناولت المادة/
فقد تنتيى تفميسة الشركة  .تفميسة . ويختمف ىذا الأثر بحسب سبب الانتياء

او  بالاتحاد ويتم الصمح مع واحد أو أكثر من الشركاء المتضامنين )الفرع الاول(
كل اء )الفرع الثانى( أو بالصمح مع بالصمح مع الشركة والاتحاد مع الشرك

 التفميسات )الفرع الثالث(.
 

 

                                                           

، مكتبددددة عبددددد ا  وىبددددو ،  1948طبعددددة  د. محمددددد صددددالح ، القددددانون التجددددارى ، الإفددددلاس ،( 1)
 . 337ص

(28)
 . 291صفحة  43لسنة  Bull 1931مارس  11استئناف مختمط  
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 الفزع الأول

 وتفلًشات الظزكاْ بالصلح اىتهاْ تفلًشُ الظزكُ بالاتحاد
 من قانون التجارة عمى انو : 1فقرة/ 710تنص المادة/

مح مع واحد أو أكثر من "إذا انتيت تفميسة الشركة بالاتحاد ، وتم الص
الشركاء المتضامنين ، فلا يجوز تخصيص أموال الشركة لموفاء بشروط ىذا 
الصمح أو لضمان تنفيذىا ، ويبرأ الشريك الذى حصل عمى الصمح من التضامن" 

. 
 تعالج تمك الفقرة حالة ذى شقين :

يشمل فرض فشل الشركة فى الحصول عمى صمح مع دائينيا الشق الاول: 
ضيا لبيع أمواليا وتصفية موجوداتيا لمواجية حالة اتحاد الدائنين الذين وتعر 

يطالبون بالوفاء بديونيم ويشمل البيع حصص الشركاء حيث انتقمت ممكيتيا إلى 
 الشركة بمجرد تقديميا إلييا .

ذلك ، وتطبيقا لمبدأ استقلال تفميسة الشركة عن تفميسات الشركاء , لونتيجو 
ص أموال الشركة فى ىذا الفرض لموفاء بشروط الصمح الذى فإنو لا يجوز تخصي

ى أبرمو أحد الشركاء او أكثرىم مع دائنييم ، أو تقديم ىذه الأموال كضمان ، فى أ
 .صورة كانت ، لتنفيذ تمك الشروط

يشمل فرض حصول الشريك المتضامن عمى صمح مع  الشق الثانى:
فييا ، ويمتزم بتنفيذ شروط الصمح  دائنيو فيسترد الأموال الخاصة ليديرىا ويتصرف

، ولا يدخل فى ىذه الأموال حصتو التى قدميا لمشركة لأنيا تصبح ممكا ليا . وقد 
قررت الفقرة المذكورة ان الشريك المتصالح يبرأ من التضامن ، وىذا معناه أنو 

ا ، يمتزم فقط بالوفاء بالأنصبة التى تم التصالح عمييا ولا يجوز مطالبتو بأكثر مني
بالتضامن مع الشركة ، أو مع الشركاء الأخرين ، حتى لو لم يحصل الدائنون من 

 كل التفميسات عمى كل ديونيم .
ولكن مالحكم إذا كان الصمح قد ألزم الشريك المتصالح بجزء أكبر أو اقل 

 من حصتو فى ديون الشركة ، ىل يجوز لو الرجوع إليو فى الحالة الثانية؟
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. ولكننا نرى أن مسئولية  (37)ل خلاف فى الفقو إن تمك المسالة مح
الشركاء المتضامنين فى أمواليم الخاصة عن سداد ديون الشركة ، وشير إفلاسيم 
عند التوقف مع الشركة عن الوفاء بتمك الديون ، مقرر لمصمحة دائنى الشركة أما 
فى العلاقة بين الشركاء بعضيم ببعض فيجب ألا تتجاوز مسئولية كل منيم 

 المقدار المحدد فى عقد الشركة أو طبقا لنسبة مشاركتيم فى رأسمال الشركة 
ولكن يجب أن يراعى ألا يضار دائنوا الشركة من مزاحمة الشركاء 
المتضامنين الاخرين بالدخول فى تفميسة بعضيم البعض بالقدر الذى تحمموه زيادة 

  .عن نصيبيم فى المسئولية عن ديون الشركة
 الفزع الجاىِ

 وتفلًشات الظزكاْ بالإتحاد إىتهاْ تفلًشُ الظزكُ بالصلح

 من قانون التجارة عمى أنو : 2فقرة  710تنص المادة 
"إذا تم الصمح مع الشركة وانتيت تفميسات الشركاء المتضامنين بالإتحاد , 

 استمرت الشركة قائمة , إلا إذا كان موضوع الصمح ىو التخمى عن جميع أمواليا" .
الفقرة حالة إنتياء تفميسة الشركة بالصمح , وتفميسات الشركاء  تواجو تمك

بالإتحاد . فالشركة فى ىذا الفرض استطاعت أن تحصل من دائنييا عمى صمح 
قضائى واستردت أمواليا لإدارتيا والتصرف فييا , ولكن الشركاء المتضامنين لم 

ائنين وعزموا ينجحوا فى الحصول عمى الصمح مع دائنييم حيث اتحد ىؤلاء الد
عمى التنفيذ عمى أموال الشريك المفمس , وىذا معناه أن الشريك , فى حالة الإتحاد 
, لا يزال مفمساً . وقد قررت الفقرة المشار إلييا أن الشركة المتصالحة تستمر 

 قائمة رغم وجود شركائيا فى حالة إفلاس .
 28تو المادة والمشرع عمى ىذا النحو قد خرج عمى الأصل العام الذى قرر 

مدنى , حيث تقضى ىذه المادة بأن إفلاس أحد الشركاء يؤدى إلى حل الشركة ما 
. وقد قيل فى تبرير بقاء الشركة قائمة ى إستمرارىا بين الشركاء الآخرينلم يتفق عم

رغم إفلاس جميع الشركاء المتضامنين فييا أن القول بحل الشركة فى ىذه الحالة 

                                                           

 . 96ىذا الخلاف مشار إليو لدى د . محسن شفيق , المرجع السابق صدد  (37)
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شركة بين يدى الشركاء الشخصيين لمشريك المتضامن سيؤدى إلى جعل مصير ال
 . (38), إذ يكفى أن يرفضوا منح ىذا الشريك صمحاً لكى تحل الشركة 

ويمكن أن نضيف إلى ىذا التبرير أمراً آخر ىو أنو : إعمالًا لمبدأ إستقلال 
 –كما ذكرنا  –التفميسات فإن موجودات تفميسة الشريك المتضامن لا تشمل 

شركة , ومن ثم فمن يتم التنفيذ عمييا من قبل دائنى الشريك فى حالة حصتو فى ال
 إنتياء تفميستو بالإتحاد .

وىذا يؤدى إلى عدم تأثر الذمة المالية لمشركة التى تتكون من مجموع 
 حصص الشركاء المتضامنين , ببقاء ىؤلائ فى حالة إفلاس .
ح الذى أبرمتو مع ولكن إذا تخمت الشركة عن جميع أمواليا تنفيذاً لمصم

دائنييا , فإنيا تنقضى بسبب ىلاك كل رأسماليا , وليس بسبب إنتياء تفميسة 
الشريك المتضامن بالإتحاد وبقاؤه فى حالة إفلاس إلى أن يتم تصفية أموالو وبيعيا 

 وتوزيع الناتج عمى الدائنين .
 لحالفزع الجا

 إىهاْ تفلًشُ الظزكُ والظزكاْ

 من قانون التجارة عمى أنو : 3فقرة  710تنص المادة 
"إذا إنتيت تفميسة الشركة وتفميسات الشركاء بالصمح أُعتبر كل صمح 

 مستقلًا عن غيره ولا تسرى شروطو إلا عمى دائنى التفميسة الخاصة بيم" .
تناولت ىذه المادة حالة إنتياء كل التفميسات بالصمح , وقررت إستقلال كل 

وز لكل مفمس أن يتمسك فى مواجية دائنيو صمح بشروطو عن غيره , بحيث يج
بشروط الصمح الذى أبرمو مفمس آخر , فلا يجوز لمشريك المتضامن أن يتمسك 

 لشركة .اضد دائنيو بشروط الصمح الذى أبرمتو 
الشركة ىم فى ذات الوقت دائنين  وجدير بالذكر أنو بالرغم من أن دائنى

لشركاء تعتبر جميعاً خاصة بيؤلاء لشريك المفمس , وتفميسة الشركة وتفميسات اا
الدائنين , فإنيم يستطيعون إبرام صمح مع الشركة بشروط تختمف عن شروط 
الصمح الذى يبرمونو مع الشريك , ولا يجوز التمسك بالشروط الواردة فى أى من 

 ىذا الأمر راجع فى الحقيقة إلى سببين :و الصمحين فى الآخر , 
 المشرع لمتفميسات المختمفة عن بعضيا .الإستقلال الذى قرره الأول : 

                                                           

 . 98د. محسن شفيق , المرجع السابق , صدد  (38)
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إختلاف طرفى كل عقد من عقود الصمح المختمفة . وتطبيق مبدأ الثانى : 
نسبية أثر العقد يقتضى عدم جواز التمسك بالشروط الواردة فى أحد تمك العقود 

 عمى أطراف العقد الآخر .
مى ولكن يجب أن نلاحظ أن دائنى الشركة والشريك يجب ألا يحصموا ع

أكثر من ديونيم , فالقدر الذى يحصمون عميو من ديونيم من الشركة أو الشريك 
تبرأ منو ذمة الآخر , حتى لا يترتب مع ذلك إثراء أى من الدائنين عمى حساب 

 الشريك أو الشركة بلا سبب .
 الفزع الزابع

 إىتهاْ تفلًشُ الظزكُ والظزكاْ بالإتحاد

جارة لمفرض الذى تنتيى فيو تفميسة من قانون الت 710لم تتعرض المادة 
الشركة وتفميسات الشركاء بالإتحاد . وفى ىذا الفرض تفشل الشركة والشركاء فى 
الحصول عمى صمح من دائنييم , وتظل ذمة كل منيما مشغولة بكامل قيمة 
حصتو فى رأسمال الشركة , ولذلك فإن التنفيذ عمى تمك التفميسة لا ينصرف إلى 

كورة . والأمر لا يثير صعوبة بالنسبة لمدائنين الشخصيين لمشريك بيع الحصة المذ
الشركة فإنيم  دون أموال الشركة , أما دائنوحيث أنيم ينفذون عمى أموالو فقط 

ينفذون عمى أمواليا والأموال الخاصة بالشريك حتى يستوفون ديونيم كاممة , وغنى 
لشركة والشريك فى وقت عن القول أنيم لا يستطيعون الحصول عمى دينيم من ا

واحد , فدفع أحدىما لمدين يبرئ ذمة الآخر , حتى لا يتحقق الإثراء بلا سبب فى 
 جانب الدائنين .

 
 
 

 

 

 



 مبدأ وحدَ الإفلاض                                                        قتصاديُ                            لدلُ العلىو القاىىىًُ والا

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 - 48 - 

 الخاتمُ

ىما :  الإفلاسحث مسألتين متقابمتين في مجال تناولنا عمي مدار ىذا الب
خر، لآىما فلا وجود لحدإ، فإذا تحقق التفميساتمبدأ وحدة الأفلاس ومبدأ تعدد 

كون أمام وحدة نصوصاً بالنسبو لمشخص الواحد فلا خ تفميساتفإذا وجدت عدة 
تعدد أفلاس ليذا الشخص، ولو نشأ مبدأ وحدة الافلاس فلا مجال لمحديث عن 

 بالنسبة لو . تفميسات
ثارا جدلًا واسعاً حول حالات تحقق كل منيما. ومضمونيا آن آدبلماىذان 

بمبدأ قانوني مستقر في جميع التشريعات منذ زمن طويل  لارتباطيماثارىما وذلك أّ و 
من القانون  1فقرة/ 234/ةوقد ورد ىذا المبدأ في الماد .المالية الذمةىو مبدأ وحدة 

 (39) المدني المصري التي تنص عمي ان :
ونو " . فالذمو الماليو ىي يأموال المدين جميعيا ضامنة لموفاء بد -1" 

الماليو والألتزامات لمشخص الحاضره والمستقبمو ، الوعاء الذي يشمل الحقوق 
جماعة الدائنين . فينقسم وعاء لليو عمي ىذا النحو الضمان العام وتمثل الذمو الما

:  ىالأول يكون محلًا  لمحقوق المالية لمشخص . والثانو المالية إلي شطرين : الذم
لوفاء بجميع وقو تضمن ايكون محلًا للؤلتزامات المالية ، بحيث أن كل حق

. وق المالية لممدين لأستيداء دينو، ويحق لكل دائن أن ينفذ عمي كل الحقألتزاماتو
 فالذمو الماليو كتمو متماسكو ومتداخمو من الحقوق والالتزامات المالية .

بمبدأ وحدة الذمو  التفميساتووجو الأرتباط بين مبدأي وحدة الأفلاس وتعدد 
لأول يأتي تطبيقاً لمبدأ وحدة الذمو المالية ، أما المبدأ المالية يتمثل في ان المبدا ا

 التفميساتالثاني فيتنافي مع مبدا وحدة الذمة المالية عندما يتعمق الامر بتعدد 
مستقمة عن الأخري ولا يتداخلان ، وتضمن  تفميسةان كل  لشخص واحد ، إذ

 التفميسةإلي عمي حدة الوفاء بإلتزاماتيا دون أن يمتد ذلك  تفميسةحقوق كل 
 الأخري .

وقد ظير تطور ممحوظ في المعاملات التجارية وتشعبيا وممارسة الشخص 
، وظير الات الحياه التجاريةالواحد لأكثر من نشاط في أكثر من مجال من مج

قدام المتعاممين  يتمثل فى أنأيضاً إتجاه قانوني قوي  تشجيع الائتمان لمتجار وا 
                                                           

(39)Unite'du patrimoine                                                                                      
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عدم تعرض ذمتو المالية بالكامل  يقتضىإئتماني  يم تمويل وتسييلحعمي من معيم
لمخطر عند توقفو عن دفع أي دين ينشا عن ممارسة أي نشاط تجاري في أي 

جديده  مبدأ وحدة الذمو ، وظيرت أفكار مجال ، كل ذلك أدي إلي إعادة النظر في
في ىذا الخصوص تنادي بالحد من المسئولية المطمقة والتضامنية لمتاجر الناجمو 
عن نشاطو ، ومن بين تمك الأفكار الجديده فكرة أن فمسفة الذمة ترجع إلي وجود 
غرض معين تتخصص لو وليس بوجود شخص تستند إليو، وأدي ذلك إلي إنبثاق 
فكرة اّخري من تمك الفكرة وىي الأخذ بمبدأ تخصيص الذمو الماليو التي يقصد بيا 

امت ىذه الذمو غير مندمجو في إمكانية تعدد الذمم الماليو لمشخص الواحد ماد
الشخصيو بل قائمو عمي تخصيص عناصرىا لغرض معين . والحقيقو أن فكرة 

ليست جديده كميو في الواقع  patrimoine d'affectionتخصيص الذمو الماليو 
القانوني فقد وجدت تطبيقات ليا منذ وقت طويل في معظم التشريعات ومنيا 

 (40)في شركة التوصيو البسيطو نكاء الموصيالقانون المصري ، حيث أن الشر 
والمساىمون في شركة المساىمو  (41)والشركاء في الشركو ذات المسئوليو المحوده

لا يسألون عن ديون الشركو إلا بقدر حصتيم أو في حدود ما أكتتبوا فيو من  (42)
 الذمو الماليو بالكامل لأي من ىؤلاء لممسئوليو عن رضعتتالأسيم. ومن ثم فلا 

ديون الشركو التي يساىمون فييا ، إذ أن مقدار ما شارك بو الشريك أو ساىم بو 
المساىم في رأس مال الشركو ىو الذي يضمن فقط الألتزامات الناشئو من تمك 
الشراكو أو ىذه المساىمو ، فقد تم تخصيص ىذا القدر من الذمو الماليو الإجماليو 

 و عن أستغلال ىذا القدر في الشركو .لمشريك أو المساىم لسداد الديون الناشئ
وظيرت حديثاً في معظم الدول ، خصوصاً الأوربيو منيا كفرنسا وألمانيا ، 
وضع جديد في مجال الشركات التجاريو ىو النص عمي مايسمي بشركة الشخص 
الواحد ذات المسئوليو المحدوده حيث يخصص الشخص جزء من ذمتو الماليو 

ون ىذا الجزء المالي فقط ىو الضامن لموفاء بالديون لإنشاء ىذه الشركو ، ويك
الناشئو عن ممارسة تمك الشركو لنشاطيا . وىذا تطبيق أخر لمبدأ تخصيص الذمو 

زاء تمك التطورات عمي الحياه التجاريو وظيور ىذه الاوضاع القانونيو . ةالمالي وا 
                                                           

مددن الفصددل الأول مددن البدداب الثدداني مددن تقنيددة التجدداره الممغددي الددذي أبقددي عميددو  27المدداده / (40)
 في المادة الأولي من مواد أصداره . 1999لسنة  17قانون التجاره رقم 

 . 1981 لسنة 159من قانون الشركات رقم  4الماده /  (41)
 . 1981لسنة  159من قانون الشركات رقم  2( الماده / 42)
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ليو ، والأعتراف قد أصبح لزاماً إعادة النظر في مبدأ وحدة الذمو المافالجديده 
لمشخص بأكثر من ذمو ماليو واحده أو عمي الأقل أقرار مبدأ تخصيص الذمو 

بة تمك التطورات وىذه الاوضاع كالماليو بنصوص واضحو وصريحو، وذلك لموا
 ومواجيتيا والتماشي معيا .

ولاشك أن الأعتراف لمشخص بأكثر من ذمو ماليو واحده أو تخصيص الذمو 
الإيجاب عمي التاجر في مجال الأفلاس ، خصوصاً في حالة الماليو سينعكس ب

 تعدد تفميساتو التي قد تنشأ نتيجة ممارستو لتجاره جديده .
اج في ذلك بأن دعوي شير الأفلاس ىي دعوي إجرائيو ودعوي إثبات حولإي

م محكمة النقض المصريو ، ولابأن حالو وليست دعوي إلزام كما أستقرت أحكا
ا بشير أفلاس المدين ىو حكم تقريري ينشئ حالة الافلاس حكم الصادر فييال

،لأنو إذا كان صحيحاً أن دعوي شير الأفلاس ىي دعوة إثبات حالو ودعوي 
نما حكم تقريري ، فإن تمك الدعوي  إجرائيو والحكم الصادر فييا ليس حكم إلزام وا 

د عنو سرعان مايتحول ىذا الحكم إلي حكم يتول ولكن ن ىكذاآوىذا الحكم يبد
وتحقيق ديونيم من  التفميسةجميع الدائنين ، وبدخوليم مرحمة أجراءات لحقوق 

في  التفميسة، يبدأ أمين التفميسةواقرار ذلك التحقيق من قاضي  التفميسةجانب أمين 
ديونيم  المحققةالتنفيذ عمي أموال المدين المفمس لتوزيع ناتج بيعيا عمي دائنيو 

. وىكذا فإن دعوي شير الإفلاس تبدأ دعوي إجرائيو  وتقسيميا بينيم قسمة غرماء
ثبات حالو ولكنيا تنتيي بعد صدور الحكم فييا وتحقيق ديون المفمس وبيعي ا وا 

عدي شير الأفلاس والحكم فدإلي دعوي إلزام .  نوتوزيع ناتج بيعيا عمي الدائني
حد بل عند ىذا ال لاتقف الصادر فييا بتقرير أن المدعي عميو في حالة أفلاس

 يتطور الأمر كما أوضحنا إلي حد الإلزام .
ي الأحكام التي ولذلك فأن من أكثر الأحكام التي يخشي منيا التجار ى

ففضلًا عما تحدثو تمك الاحكام من اّثار سمبيو عمي الحياه  م،تصدر بشير أفلاسي
مانياً، الأئتمانيو لمتاجر حيث يحجم المتعاممون معو عن منحو تمويلًا أو تسييلًا إئت

وبيعيا ، وتمك إحدي حالات قفل  د تصل إلي حد التنفيذ عمي أموالوفإنيا ق
 .التفميسة

ق الأخذ بيا قحيسبق ، يمكن أقتراح بعض التوصيات ج كل ماومن نتا
 التفميساتالوضوح الكافي لمبدأي وحدة الأفلالس وتعدد  ، ووضعيا موضع التنفيذ
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ومعالجة الصعوبات القانونيو التي تنجم عن حالاتيما وأطرىما واّثارىما ،  وتحدد، 
 ا . ومن أىم تمك التوصيات مايأتي :متطبيقي

، وتعديل النص الخاص بو  المالية إعادة النظر في مبدأ وحدة الذمو -1
ن ىذا القانون ، وذلك م 1قره /ف 234المدني ، وىو نص الماده /  في القانون

 أو مبدأ تخصيص ذمتو الماليو . بإقرار مبدأ تعدد الذمو الماليو لمشخص الواحد
وضع نصوص واضحو ومحدده لمسألو مباشرة التاجر المفمس لتجاره  -2

اشرة ىذه التجاره ، بلو فييا ذلك ، واّثار م يجوزجديده ، لبيان الحالات التي 
وأحكام توقفو عن دفع الديون الناشئو عنيا ، وأحكام شير الأفلاس نتيجو لذلك ، 

 الجديده . والتفميسةالقائمو  تفميسةالوتنظيم العلاقو بين 
بماليا من  الإفلاسشير  وىعانظر دتأىيل قضاه يتخصصون في  -3

خصوصيو في تطبيقيا وتفرد في إجراءات تنفيذ الحكم الصادر فييا . فقاضي 
، حيث أنو يقوم ، إذا جازلنا أن الأفلاس يجب أن يكون " مرىف الحس القانوني "

أفلاسو ، وذلك الأقتصاديو والقانونيو لممراد شير قول ، بدور المصور للؤوضاع ن
، ليقف عمي حقيقة حالتو الماليو ، ىل أصابيا الأضطراب ام من جميع الأتجاىات

أفلاسو الخروج من الضائقو الماليو التي يمر بيا  شير لا ، وىل يستطيع المراد
 . عدموبوسائمو الخاصو من 

تدريبيو ودراسات بحصوليم عمي دورات  التفميسةتأىيل أمناء  -4
 خبراءمتخصصو في مجال الأفلاس ، ويكون ذلك شرطاً لقيدىم في جدول 

 . الاقتصاديو المحكمة
لمدوائر الاستئناقيو بالمحكمو  الإفلاسي و عابنظر دعقد الأختصاص  -5

من قانون المحاكم الأقتصاديو بأعتبار أن تمك  6/ ةلنص الماد نفاذاالأقتصاديو 
. وأن تكف المحاكم الأقتصاديو عن نيجيا في عقد  ةالقيم رهدالدعوي غير مق

 المذكوره . 6نص الماده / لصريحالاختصاص لمدوائر الابتدائيو لمخالفة ذلك 
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