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 مشكمة الثوابت المنطقية ومقاربات حمها

 السيد عبد الفتاح جاب الله                            
      Elsayed.abdelfatah@arts.psu.edu.eg 

 مخصم
 أدت إلىييدؼ ىذا البحث إلى دراسة مفيوـ الثابت المنطقي، ومعرفة الأسباب التي 

مشكمة الثوابت المنطقية وتحميؿ المعايير المصاغة مف أجؿ الوصوؿ لحؿ المشكمة. ظيور 
وبشكؿ أكثر  ،المنطؽ وأوليةظيرت المشكمة أثناء البحث عف نظرية تفسيرية لتحميمية ولقد 

فمسفة  مشكلاتتوصيؼ الحقيقة المنطقية التي تعد مف أىـ مع مشكمة التحديدًا ظيرت 
ما ثابتًا منطقيًا أو حتى  حدًالا يوجد حتى الآف إجماع متفؽ عميو حوؿ ما يجعؿ إذ المنطؽ. 

توصيؼ التمييز ه الخاصية. فالتي يجب الاعتراؼ بيا عمى أنيا تتمتع بيذ بالحدودفيما يتعمؽ 
ميمة صعبة، وىي إحدى المشكلات التي تعد و"غير المنطقية" لمغة  بيف التعبيرات "المنطقية"

غالبًا ما يُزعـ أف الحقائؽ المنطقية ىي فليا آثار ميمة عمى طبيعة ومجاؿ المنطؽ نفسو. 
"صورىا"  بحكـصحيحة منطقيًا  تكوف عبارات "صحيحة بحكـ الصورة"، وبالمثؿ، فإف الحجج

الأكثر شيوعًا اليوـ باعتبارىا ثوابت  الحدودورغـ أف  .محتواىا بحكـالخاصة بكؿ منيا، وليس 
محاولة تظؿ المشكمة ىي ؛ سوار مف الدرجة الأولىمنطقية ىي روابط دواؿ الصدؽ والأ

 قائمة الثوابت المنطقية. ، دوف غيرىا، في الحدودسبب إدراج ىذه  توضيح

أىـ مقاربات وتحاوؿ ىذه الدراسة تقديـ توصيؼ لمشكمة الثوابت المنطقية وعرض 
حؿ المشكمة وترسيـ حدود الثوابت المنطقية، لتوضيح إلى أي مدى استطاعت تمؾ المقاربات 

 أف تحؿ المشكمة.
النتيجة  -الحقيقة المنطقية -الروابط المنطقية -لثابت المنطقيا :مفتاحيةالكممات ال
 المنطقية.

 
                                                           


 جاهعة بورسعيد -هدرس الونطق وفلسفة العلن بكلية الآداب   
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 مقدمة
شكؿ أساس أف ثمة سبعة ثوابت منطقية تُ  Kuhn, S كوف ستيفف يؤكد

"إذا كاف  ،وىي الروابط المنطقية "و"، "أو"، "ليس"في المنطؽ،  التفكير الاستدلالي
. وبينما يكرس بعض عمماء 1"بعض"... فإف..." و "إذا وفقط إذا كاف..." و"كؿ" و

خصائص فريدة لمثوابت المنطقية، فإف  Lycan, W. G 2ليكاف  المنطؽ مثؿ
عرّؼ الثوابت المنطقية عمى يُ  Wittgenstein, L 3فتجنشتيف البعض الآخر مثؿ

  .ترقيـ بدوف أي خاصية تمثيمية في المنطؽ اتأنيا ليست سوى علام
مفيوـ نظرًا لأف الحاجة إلى الثوابت المنطقية ظيرت مع البحث عف و 

، فإف تعريؼ الحقيقة المنطقية يحمؿ أيضًا أدلة معينة لتعريؼ 4الحقيقة المنطقية
، Tarski, A وتارسكي Quine, W. V الثوابت المنطقية. بالنسبة لكؿ مف كوايف

تحتاج الحقيقة المنطقية إلى ثوابت منطقية، لأف الحقيقة المنطقية ىي نوع مف 
الحقيقة التي تحدث فقط مع الثوابت المنطقية. لذلؾ كاف تعريؼ الثوابت المنطقية 

نظرية مقبولة لمحقيقة المنطقية. كما أف الثوابت المنطقية ىي ي ضروريًا لأ
 ،في مفيوـ تارسكي، النتيجة المنطقيةفتيجة المنطقية. المحددات الحيوية لعلاقة الن

ىي الحد الذي يحتفظ بالصدؽ ويميز بيف الثوابت المنطقية وغير المنطقية. 
 . 5وبالتالي، فإف الثوابت المنطقية ثابتة في ظؿ جميع الاستبدالات
، ما ثابتًا منطقيًا حدًالا يوجد حتى الآف إجماع متفؽ عميو حوؿ ما يجعؿ 

ه التي يجب الاعتراؼ بيا عمى أنيا تتمتع بيذ بالحدودأو حتى فيما يتعمؽ 
يُفترض، بشكؿ أو  تفسير ألفريد تارسكي لمنتيجة المنطقيةالخاصية... ورغـ أف 

بآخر، في جميع المناقشات المعاصرة لمنظرية المنطقية تقريبًا، وىي النظرية الوحيدة 
لـ يكف معظـ دارسي المنطؽ، اجييا لمنتيجة المنطقية التي مف المرجح أف يو 
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ة عمى ياعتمدت نظريتو في النتيجة المنطقإذ . أسس نظريتوتارسكي واثقًا جدًا مف 
التمييز الأساسي بيف المفردات المنطقية )أي الثوابت المنطقية( والمفردات غير 

كاف تارسكي صريحًا بشكؿ لاذع بشأف عدـ قدرتو عمى توضيح وقد . 6المنطقية
"لا توجد أسس موضوعية معروفة لي تسمح لنا برسـ حدود  ، إذ يقوؿ:التمييز

الأكثر شيوعًا اليوـ باعتبارىا ثوابت منطقية  فالحدود. 7"الحدود فئتيصارمة بيف 
ومع ذلؾ، تظؿ المشكمة ىي  سوار مف الدرجة الأولى.ىي روابط دواؿ الصدؽ والأ

 . 8قائمة الثوابت المنطقية ، دوف غيرىا، فيالحدودسبب إدراج ىذه  محاولة توضيح
معايير مقاربات و منطقي وىناؾ الثابت اليناؾ عدة تعريفات لمصطمح ف

مختمفة مقدمة لحؿ مشكمة الثوابت المنطقية. تظير المشكمة الأساسية لمثوابت 
 المنطقية ذات شقيف:

 .تجعؿ الثابت المنطقي إشكاليةالتي سباب الأ. 1

 ترسيـ الثوابت المنطقية.تـ صياغة معايير يأي وجو ب. 2

وسأحاوؿ في ىذه الدراسة تقديـ توصيؼ لمشكمة الثوابت المنطقية، ثـ أتبع 
ذلؾ بعرض أىـ مقاربات حؿ المشكمة وترسيـ حدود الثوابت المنطقية، مبينًا إلى أي 

 مدى استطاعت تمؾ المقاربات أف تحؿ المشكمة.
 
 
 
 

 
 
 



2222( وليو)ي 2، ع41هج         () الانسانيات والعلوم الاجتواعية      هجلة كلية الآداب جاهعة الفيوم   

 

  جاب الله السيد عبد الفتاح (    د.حلها ومقاربات المنطقية الثىابث مشكلة)

588 

 المنطقية وغير المنطقيةأولا: مشكمة التمييز بين الثوابت 
بالحجج وبإيجاد طرؽ لتمييز الحجج ييتـ المنطؽ في المقاـ الأوؿ 

الصحيحة عف الحجج غير الصحيحة. إف مفاىيـ الحجة، والحجة الصحيحة، وما 
إلى ذلؾ ىي مفاىيـ لممنطؽ، كما أف العدد الطبيعي والعدد الصحيح ىي مفاىيـ 

 ىي مفاىيـ فيزيائية.رياضية، وكذلؾ مفاىيـ المادة والسبب 
وفي الحقيقة يرجع  ،وييتـ المنطؽ بأنواع معينة مف الحجج الصحيحة

 صحة بعض تمؾ الحجج إلى الخصائص التي تميز التعبيرات في مجموعة معينة.
 فالقضية:

 ف"و ف يونانيييلذلؾ فبعض الفان ؛"بعض اليونانييف فانوف
 فػالقضية:ىي قضية منطقية صحيحة بسبب الخصائص المعينة لكممة "بعض". 

 ف"و لذلؾ فبعض الإناث موسيقي؛ فو "بعض الأرامؿ موسيقي
ىي حجة صحيحة إلا أنيا غير صحيحة منطقيًا، حيث أنيا صحيحة مف حيث 

وىذه ليست تعبيرات منطقية يتعامؿ معيا المنطؽ ، خصائص "الأرممة والأنثى"
لة بشكؿ مباشر عف الصحة المنطقية لمحجج. وبشكؿ عاـ فإف ئو مس باعتبارىا

ترسيـ الحدود بطريقة ما قائمة عمى مبادئ، لا مشكمة الثوابت المنطقية ىي مشكمة 
التعبيرات التي ينبغي أف يتعامؿ معيا المنطؽ باعتبارىا  تبدو اعتباطية، لمجموعة

 .9لة مباشرة عف الصحة المنطقية لمحججئو مس
عادة ما يُعتقد أف المنطؽ ييتـ فقط بالسمات التي تمتمكيا الجمؿ والحجج 

أو الحجة  لمقضيةيتـ تحديد الصورة المنطقية و بحكـ تركيباتيا أو صورىا المنطقية. 
مف خلاؿ تركيبيا النحوي أو الدلالي ومف خلاؿ وضع بعض التعبيرات التي تسمى 

 :القضيتيفلمثاؿ، فإف وبالتالي، عمى سبيؿ ا "الثوابت المنطقية".
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 كؿ الشباب يحبوف بعض الفتيات.

 و

 بعض الشباب يحبوف كؿ الفتيات.

شتركاف في بنية نحوية ودلالية تختمفاف في الصورة المنطقية، فعمى الرغـ مف أنيما ت
 ، إلا أنيما يختمفاف في موضع الثوابت المنطقية "كؿ" و"بعض".واحدة

 القضيتيف:عمى النقيض مف ذلؾ، فإف 

 ؿ الفتيات يحبوف بعض الشباب.ك

 و

 كؿ الشباب يحبوف بعض الفتيات.

ليما نفس الصورة المنطقية، لأف "الفتاة" و"الشاب" ليسا ثوابت منطقية. وبالتالي، 
وفي النياية حوؿ أي الحجج -مف أجؿ حؿ المشكلات حوؿ الصورة المنطقية ف

يجب عمينا التمييز بيف "الثوابت  -صحيحة منطقيًا القضاياصحيحة منطقيًا وأي 
 .10المنطقية" لمغة عف تعبيراتيا غير المنطقية

 يعد إف توصيؼ التمييز بيف التعبيرات "المنطقية" و"غير المنطقية" لمغة ما
ميمة صعبة، وىي إحدى المشكلات التي ليا آثار ميمة عمى طبيعة ومجاؿ 

ية ىي عبارات "صحيحة بحكـ غالبًا ما يُزعـ أف الحقائؽ المنطق، فالمنطؽ نفسو
"صورىا" الخاصة بكؿ منيا،  بحكـالصورة"، وبالمثؿ، فإف الحجج صحيحة منطقيًا 

 محتواىا. خذ عمى سبيؿ المثاؿ جزءًا مباشرًا لمتفكير الاستدلالي: بحكـوليس 
 ( ماريا في برليف أو في فيينا.1ؽ)

 ( ماريا ليست في برليف.2ؽ)

 ( ماريا في فيينا.ف)
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 -وىي بالطبع صحيحة في المنطؽ الكلاسيكي  -إذا كانت ىذه الحجة صحيحة 
حقائؽ مادية معينة  بحكـبنية الحجة وليس  بناء عمىفعندئذ يُعتبر أنيا صحيحة 

وعميو، فإف ما يتبدى في ىذا السياؽ ىو وجوب كوننا قادريف عمى . 11عف العالـ
عبيرات بشكؿ موحد بالأسماء يمكننا مف خلاليا استبداؿ التإنشاء صياغة مجردة 

بقاء عمى صدؽ سمسمة والمحمولات غير المنطقية كما تظير مع الاستمرار في الإ
 الاستدلاؿ:

(P1) A(x)  V B(x) 

(P2) ~A(x) 

 (C) ∴ B(x) 

كؿ ىذا يبدو جيدًا ومألوفًا. ولكف عند إنشاء نسخة أكثر تجريدية مف حجتنا الأولية، 
تركنا  في حيفتنشأ أسئمة أخرى: لماذا اخترنا إبقاء التعبيرات "أو" و"ليس" ثابتة، 

إمكانية استبداؿ "ماريا، "برليف" و"فيينا"مفتوحة؟ وىؿ ىناؾ طريقة مبدئية لتحديد أي 
 -وبالتالي يجب أف تظؿ ثابتة في ظؿ الاستبدالات المختمفة -التعبيرات "منطقية"
وكما يؤكد العالـ المنطقي وعالـ الرياضيات ألفريد تارسكي بعد . 12وأييا ليس كذلؾ؟

شرحو لمفيوـ النتيجة المنطقية، "يكمف في أساس بنائنا الكامؿ تقسيـ جميع حدود 
لا إلى أنو  يشير بيكوؾ وكذلؾ .13المغة إلى حدود منطقية وحدود غير منطقية"

ىي الحدود التي قد يؤثر استبداليا عمى فقط يكفي أف نقوؿ إف الثوابت المنطقية 
مثؿ ىذا التفسير سيكوف دائريًا، مما يترؾ لنا تحديد الصحة عمى  -صحة الحجة 

أساس الثوابت المنطقية والثوابت المنطقية عمى أساس الصحة. إذ يجب أف يكوف 
لمثوابت المنطقية ىو الذي يحدد أي الحجج صحيحة وليس التعريؼ المناسب 

العكس. وبمجرد أف نحدد الثوابت المنطقية نطور مفاىيـ الصحة المنطقية والنتيجة 
يبدو أف لدينا سببًا وجييًا للاعتقاد بأف مفاىيمنا عف الصحة وىكذا . 14المنطقية
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ترتكز  -عموما منطؽأي مجاؿ ال-المنطقية والحقيقة المنطقية  المنطقية والنتيجة
 عمى طبيعة الثوابت المنطقية.

في حيف أنو مف المتفؽ عميو عمومًا أف علامات النفي والوصؿ والفصؿ 
فسر كثوابت منطقية، وأف كممات مثؿ سوار مف الدرجة الأولى يجب أف تُ والمزوـ والأ

ىناؾ أرضية  حيث إففسر كذلؾ، "أحمر" و"شاب" و"أطوؿ" و"كمينتوف" يجب ألا تُ 
جراءات ىؿ علامة اليوية تعد ثابتا منطقيا؟ ىؿ الإ ؛وسطى شاسعة متنازع عمييا

مف  الأسوار "، ... أو trueالموجية والزمنية تعد ثوابت منطقية؟ ماذا عف "صادؽ 
الدرجة الثانية، أو السور "يوجد العديد بشكؿ لانيائي"؟ ... في ىذه المناطؽ 

نحف بحاجة إلى شيء متفؽ ف ،الحدودية يخذلنا حدسنا مف خلاؿ الحالات النموذجية
 .15عميو بشكؿ كبير

ومع ذلؾ، ىناؾ القميؿ مف الإجماع الفمسفي حوؿ أساس التمييز بيف 
قية. حتى يتـ حؿ ىذا السؤاؿ، فإننا نحتاج إلى الفيـ التعبيرات المنطقية وغير المنط

الصحيح لنطاؽ وطبيعة المنطؽ، وأىمية التمييز بيف الخصائص "الصورية" و"غير 
 القضيةالصورية". عمى سبيؿ المثاؿ، 

 إذا كاف سقراط إنسانًا وفانيًا، فإنو فاف.

 قضيةبشكؿ عاـ تعتبر حقيقة منطقية، بينما ال

 الي الموف، فإنو مموف.إذا كاف سقراط برتق

صحيح، وضروري، ومعروؼ أوليا،  كمييماليست حقيقة منطقية، عمى الرغـ مف أف 
وتحميمي بشكؿ بدييي. ما ىي أىمية التمييز الذي نجريو بينيما في تسمية أحدىما 
دوف الآخر بػ "صحيح منطقيًا"؟ قد يقدـ الترسيـ المبدئي لمثوابت المنطقية إجابة 
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، وبالتالي توضيح ما ىو عمى المحؾ في الخلافات الفمسفية التي عمى ىذا السؤاؿ
 .16تيـ ما يعتبر منطقًا

يبدو أف المفاىيـ الفمسفية لمشكمة الثوابت المنطقية قد نشأت مف خلاؿ 
وراسؿ  Bolzano, B بولزانوأعماؿ الفلاسفة أصحاب وجية النظر المنطقية أمثاؿ 

Russell, B وكارناب Carnap, R ... واأوؿ مف أعمن ىـ ىؤلاء الفلاسفةكاف 
القضايا مف نفس كؿ  فقط إذا كانتحقيقة  تكوفالحقيقة المنطقية أف  بفكرة( وا)وقبم

  الصورة صادقة.
الذيف ناقشوا  المؤلفيفتمؾ الفكرة في أعماؿ بولزانو وىو مف أوائؿ  ظيرت

صدر وم تركيبيةبأف كافة الحقائؽ الرياضية  Kant, I كانطإيمانويؿ ادعاء 
كؿ القضايا التي ليا نفس  فإفبولزانو ل بالنسبةأولوياتيا ينبع مف الحدس الزمكاني. 
ه غير المنطقية في ىذلمفاىيـ نتائج استبداؿ االصورة كقضية صادقة تعني أف كؿ 

لتمؾ  [ادعى بولزانو أنو "لتقييـ الطبيعة التحميمية قد . و قضايا صادقة تُعد القضية
الجزء ف المفاىيـ التي تشكؿ تمؾ إلا لممعرفة المنطقية، لأ نحتاجفلا  ]القضايا 

 . 17الثابت ]غير القابؿ للاستبداؿ[ لتمؾ القضايا تنتمي جميعيا إلى المنطؽ

ربما كاف راسؿ أوؿ مف استخدـ تعبير "الثابت المنطقي" في كتابو مبادئ 
ؽ الرياضية الحقائ واضعًا أمامو الفرضية القائمة بأف أولوية 1903الرياضيات عاـ 

)بمجرد اختزاليا تنتج عف حقيقة أف الثوابت فقط التي تظير في تمؾ الحقائؽ 
 إذ يقوؿ: "أعتقد أف الحقيقة القائمة بأف كؿ بطريقة منطقية( ىي ثوابت منطقية.

بيا تعطي تيتـ  كؿ مقدمات الرياضياتالثوابت الرياضية ىي ثوابت منطقية وأف 
 .18"فة في التأكيد عمى أف الرياضيات ليا الأولويةالفلاسالعباره الأدؽ لما يقصده 
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ينبغي أف تكوف الأولوية لمحقائؽ التي تحتوى عمى  بأنوراسؿ  أطروحة تقوؿ
وفكرتو الضمنية ىي أف القضية الصادقة التي ثوابت منطقية )ومتغيرات فقط(. 

يجب أف تكوف قابمة لممعرفة بشكؿ غير  غير تجريبية تشتمؿ فقط عمى مفاىيـ
 اعتقاد الاعتقاد قريبة جدا مف االأسباب التي دفعت راسؿ ليذ وتأتي. تجريبي
 بالإضافة ،فقط )أو ثوابت( منطقية مفاىيـعمى  القضيةإذا اشتممت  بولزانو:

مف خلاؿ نوع مف المعرفة  صدقيافيجب إدراؾ  صادقةممتغيرات فإف كانت ل
قائمة وليست غير التجريبية ) ة؛المنطقي المفاىيـمعرفة المكتسبة مع متضمنة في الال

 .19الحدس الزمكاني( وبذلؾ فيي معرفة أوليةعمى 
وقد التزـ راسؿ بوجية النظر العامة القائمة بأف الحقائؽ التي تظؿ صادقة 
في ظؿ استبداؿ ثوابتيا غير المنطقية، أي الحقائؽ التي تكوف صادقة صوريا )كما 

عمييا( تعد حقائؽ أولية. إف ىذا الادعاء نسخة معدلة مف فرضية بولزانو نطمؽ 
 التي رأيناىا سالفًا؛ وسيكوف مفيدا أف نضعيا في عبارة عامة كالتالي:

صادقة  Pصادقة صوريا، أي؛ إذا كانت القضية  P)*( إذا كانت القضية 
إعادة تفسير ثوابتيا غير  بالنظر لصورتيا، أي؛ إذا كانت نتائج  استبداؿ/

 .20تكوف قضية تحميمية أو أولية Pالمنطقية بشكؿ موحد صادقة، فإف 

في تعريفو  Hitchcock, Dوبنفس الطريقة فقد أكد ديفيد ىيتشكوؾ 
الحجة تكوف صحيحة استنباطيا بشكؿ صوري )أي أف نتيجة لمنتيجة المنطقية أف 

لمقدماتيا( إذا وفقط إذا لـ ينتج عف الاستبداؿ  اصوري امنطقي ياالحجة تكوف تال
لمحجة حجة ذات مقدمات صحيحة ونتيجة  ةالمتماثؿ لتعبيرات المحتوى الذري

 .21خاطئة
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تعبير المحتوى أنو "استبداؿ جميع لبالاستبداؿ الموحد ويقصد ىيتشكوؾ 
ت )كؿ ظيور( تعبير المحتوى بنفس تعبير المحتوى مف نفس الفئة مثؿ اتكرار 
ينبغي إدراؾ أف التعبير يكوف لو نفس المعنى في جميع و . 22تعبير الأصمي"ال

التكرارات؛ فإذا وجدت تعبيرات ليا معاف تختمؼ باختلاؼ التكررارات فيجب أف 
 .23نعامميا كتكرارات لتعبيرات محتوى مختمفة

في مقالتو "الثوابت المنطقية وغير  Smook, Rولقد انتقد روجر سموؾ 
ؼ ديفيد ىيتشكوؾ السابؽ، إذ يرى أنو غير كاؼ لمصحة الصورية، المنطقية" تعري

الكممات الإنجميزية "أكبر مف" تشير بوضوح إلى علاقة ما، ومف ثـ فيي تمثؿ ف
، كما يفيميا ىيتشكوؾ. لذلؾ، يجب أف تشكؿ كممات "أكبر لمعالـخاصية حممية 

نو لا يمكف مف" تعبير محتوى بالنسبة لييتشكوؾ. علاوة عمى ذلؾ، ونظرًا لأ
أف تعريؼ ىيتشكوؾ  إلاتقسيميا إلى تعبيرات محتوى أصغر، يجب اعتبارىا ذرية. 

 الحجة التالية:يؤدي إلى تفسير 
"جوف أكبر مف بيؿ، بيؿ أكبر مف تشارلي، وبالتالي فإف جوف أكبر مف 

 تشارلي"
. إذ أنو لو صوريا ةغير صحيح اباعتبارى، صوريا ةصحيح اأني يقاؿ عادةي تال
"جوف" بػ  استبدلنا، ثـ ساميأبو عمرو ىو ، و عمروىو أبو  أحمدأف  فترضناا
" وعبارة "أكبر مف" بػ عبارة "أبو". ) سامي" و"تشارلي" بػ "عمرو" و "بيؿ" بػ "أحمد"

لاحظ أف عبارتي "أبو" و "أكبر مف" تشيراف لعناصر تنتمي لنفس الفئة ولذا يمكف 
 ، لحصمنا عمى الحجة التالية:بينيا(تبديؿ تعبيرات المحتوى تمؾ فيما 

 "أحمد أبو عمرو، عمرو أبو سامي، وبالتالي فإف أحمد أبو سامي"
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بوضوح أف مقدمات الحجة الجديدة صحيحة ولكف نتيجتيا خاطئة. وذلؾ  حيث نرى
 .24يكفي لبياف عدـ كفاية تعريؼ ىيتشكوؾ لمصحة الصورية

المنطقية والثوابت غير المنطقية،  وفي محاولة مف روجر سموؾ لمتمييز بيف الثوابت
 عرّؼ الثوابت غير المنطقية عمى النحو التالي: 

تكوف فئة مف  Wأي فئة غير فارغة مف تعبيرات المحتوى "
إذا ، وفقط إذا،  Aالثوابت غير المنطقية المتعمقة بحجة معينة 

وكاف كؿ استبداؿ  Aتحدث في الحجة  Wكاف كؿ أعضاء الفئة 
 تمزـينتج عنو حجة ليا نتيجة  Aفي  Wصر موحد عمى كؿ عنا

 .25"مقدماتياعف منطقيا 
ىو عبارة عف ويتضح مف ىذا التعريؼ أف أي تعبير، وفقا لروجر سموؾ، 
 .26ثابت غير منطقي يتـ التحدث بو نسبيًا فقط، أي في سياؽ حجة معينة

باعتباره روجر سموؾ إلى أنو يجب تصوره أما عف الثابت المنطقي فيذىب 
الإطار الكمي لمحجة التي يتـ النظر فييا كتجريد مف فئة ما وىي فئة الثوابت غير 
المنطقية المتعمقة بيا. صحيح أننا في بعض الأحياف نصؼ بعض التعبيرات 

لكف ذلؾ يرجع في النياية إلى حقيقة أف ؛ المنفصمة بأنيا ثوابت منطقية مثؿ "أو"
مثؿ ىذا  -قؿ يكاد يمثؿعمى الأأو -التعبير في بعض السياقات يمثؿ تماما 

 الإطار. لو نظرنا في الحجة:
 "توـ طويؿ، لذا توـ طويؿ أو ساـ قصير"

نحصؿ س فإنناوقمنا بتجريدىا مف الثوابت غير المنطقية "توـ طويؿ" و "ساـ قصير" 
 :التاليربما نحصؿ عمى ما يشبو  ،أو بشكؿ أكثر دقة، عمى "أو"

 ..........."أو  ...........لذا  "...........،
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في سياؽ فالتعبير ذاتو يمكف أف يكوف منطقيًا أو غير منطقي بحسب السياؽ. ف
 :الحجة

 "جوف أكبر مف بيؿ، وبيؿ أكبر مف تشارلي، لذا فإف جوف أكبر مف تشارلي"
 التالية: نجد أف التعبير"أكبر مف" ىو ثابت منطقي. لكف في سياؽ الحجة

، لذا فإف مايكؿة، وبيتر أكبر مف "بيتر بنفس عمر كابتف فريؽ السم
 "مايكؿكابتف فريؽ السمة أكبر مف 
في الحجة الأولى يمكف أف نستبدؿ فنجد أف ذلؾ التعبير يعد ثابتًا غير منطقي. 

حسب الحاجة أي أسماء أشخاص محؿ "جوف" و "بيؿ" و "تشارلي" دوف الإضرار 
بالصحة المنطقية. لكف لا يمكننا استبداؿ أي تعبير اعتباطي يشير إلى علاقة ما 
بػالتعبير "أكبر مف". لكف في الحجة الثانية لنا مطمؽ الحرية ليس فقط في استبداؿ 

 .27" ولكف أيضا استبداؿ "أكبر مف"مايكؿ"بيتر" و " حؿمأسماء 
تظير مشكمة الثوابت المنطقية بالضبط أثناء ترسيـ حدود الثوابت ومف ثـ 

المنطقية. فعمى الرغـ مف وجود تعريفات مختمفة لمثوابت المنطقية، إلا أنو لـ يتـ 
لجيدة لمثوابت تحديد ما يجعؿ تعبيرا ما ثابتًا منطقيًا وما ىي معايير النظرية ا

كيؼ تكوف النتيجة المنطقية والحقيقة المنطقية ضرورياف لتحديد الثوابت و  ،المنطقية
المنطقية؟ ىذه مشكمة حيوية، لأف أي حؿ مقترح ليا لف يحدد الثوابت المنطقية 
فحسب، بؿ سيحدد أيضًا "طبيعة المنطؽ وحالتو الخاصة". في المقابؿ، يتـ شرح 

اسة لخصائص الحجج "وفقا لصورىا أو تركيباتيا دور المنطؽ عمى أنو در 
المنطقية". لذلؾ، تتطمب المشكمة تعريفًا تفصيميًا لمحجج الصحيحة منطقيا، حتى 

 نتمكف مف تمييزىا عف غيرىا مف الحجج غير الصحيحة منطقيا.
مشكمة الثوابت المنطقية عمى أنيا واحدة  McCarthy, Tيعرّؼ مكارثي 

لمنطؽ، لأنيا توصيؼ لػمفيوـ الحقيقة المنطقية والمفيوـ فمسفة ا تمف أىـ مشكلا
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مف أجؿ حؿ ىذه المشكمة، رأى مكارثي أنو ، و المتعمؽ بالقاعدة المنطقية للاستدلاؿ
التي تعتبر تفسيراتيا الدلالية ثابتة؛ تسمى  Lلمغة  Γ"لتمييز فئة التعبيرات الدلالية 

 . L"28بالثوابت المنطقية لػ  Γعناصر 
، مف وجية نظر نظرية الحد الأدنى في Warmbrod, kرمبرود اويرى و 

قدر  قميمةأف الثوابت المنطقية يجب أف تكوف  ،الصدؽ )النظرية الانكماشية(
الإمكاف. وبالمثؿ، مف أجؿ صياغة مثؿ ىذا التنظيـ لمثوابت المنطقية، يجب أف 

جياز مفاىيمي". تكوف النظرية "بسيطة" و"معتدلة في افتراضاتيا" و"مرنة في توفير 
الثوابت المنطقية ب التسميـإذف، "إذا كاف مف الممكف تنظيـ ىيكؿ نظرية معينة دوف 

مثؿ "يحتوي عمى الماء" و"يحتوي عمى ذرات الييدروجيف"، فمف الأفضؿ القياـ 
مثؿ "يحتوي عمى ماء أكثر مف" و"يحتوي  حدودبسبب نفس القيود، فإف و . 29بذلؾ"

تعريفيا كثوابت منطقية، فيي تقبؿ فقط أصغر مجموعة عمى ماء أقؿ مف" لا يتـ 
(.  521، ص  1999) .30مف الثوابت مثؿ تمؾ الخاصة بمنطؽ الدرجة الأولى

رمبرود أف النظرية المنطقية تتطمب الاعتراؼ بػ "بروبط دواؿ الصدؽ ايؤكد و 
 .31باعتبارىا روابط منطقية"، لكي تكوف كافية "لأغراض التنظيمات الاستنباطية"

 عمى العكس مف ذلؾ، ىناؾ مجموعة مف المناطقة مثؿ بولزانو
Bolzano, B تشيمندي ، الذيف يعرّفوف مشكمة الثوابت Etchemendy, J وا 

الصحة ". بالنسبة ليولاء، فإف المنطؽ معنى بػ "زائفةالمنطقية بأنيا "مشكمة 
، وليس فقط الصحة التي تعمؿ بموجب مجموعة محدودة مف الصور البسيطة

"طريقة المنطقي لدراسة الصحة ىي تصنيؼ الحجج مف خلاؿ . كما أف نطقية"الم
صورىا، ولكف ىذه الصور )والثوابت المنطقية التي تحددىا جزئيًا( ىي أدوات 
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المنطؽ، وليست موضوعو". فبدلًا مف تعبيرات مثؿ "و" ، "أو" ، و "ليس"، يجب أف 
 .32"الاتساؽ"، "الإثبات"، إلخيكوف موضوع بحث المناطقة "الصحة"، "النتيجة"، 

مشكمة الثوابت المنطقية عمى  Gomez-Torrente يشرح جوميز تورينتي
أنيا "مشكمة تعييف/ترسيـ الحدود بطريقة ما قائمة عمى المبادئ وغير اعتباطية 

لة مباشرة ئو لمجموعة التعبيرات التي يجب أف يتعامؿ معيا المنطؽ عمى أنيا مس
فيو يدعي أف الثوابت المنطقية ىي التعبيرات التي  .33ج"عف الصحة المنطقية لمحج

تحقؽ ىذه المبادئ أو الأساسيات. وعمى الرغـ مف كونيا غير محددة ومعقدة، فإف 
 .34الثوابت المنطقية "قائمة عمى المبادئ"

جوميز تورينتي حقيقة أف ىذا النوع مف الدراسة "لـ يتـ  يؤكدومع ذلؾ، 
نظرية مُرضية عف دلالات  تقديـالمعنييف، لأنو لـ يتـ  إجراؤه أبدًا بما يرضي جميع

 .35وابستمولوجيا الثوابت المنطقية"
الفمسفية التي يبدو أنيا تتمقى  النتائجأحد أيضا أف كد جوميز تورينتي أ كما
ربما كؿ( المفاىيـ الفمسفية لمشكمة الثوابت المنطقية أو أف معظـ )ىي دعمًا قويًا 

قد يكوف البحث عف توصيؼ و . ة غير قابمة لمحؿنسخا لممشكمربما خمقت 
لممجموعة المقصودة مف التعبيرات المنطقية ... مشروعًا ميؤسًا منو إذا كاف مطموبًا 

المفاىيـ الرياضية أو الخصائص الدلالية  عمى أساسالتوصيؼ  تقديـأف يتـ 
ذا كاف المشروع ميؤسا منو، فستكوف جغير  والابستمولوجية ميع نسخ المفسرة ... وا 

 .36المشكمة الناتجة عف ىذه المفاىيـ غير قابمة لمحؿ
ووفقًا لتارسكي "فإف النتيجة المنطقية تفترض مسبقًا التمييز بيف الثوابت 

. وىو يعتقد أف الفكرة يمكف أف تكوف منطقية "إذا كانت 37المنطقية وغير المنطقية"
 .38نفسو"ثابتة في ظؿ جميع التحولات الفردية الممكنة لمعالـ عمى 
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 ف ماذا،عنظرًا لأف اليدؼ الأساسي لممنطؽ ىو إخبارنا بما ينتج منطقيًا و 
"النتيجة المنطقية" تظير كمصطمح "مركزي" ميـ  أف McKeon, M يرى ماكيوف
نتيجة منطقية لمجموعة مف الجمؿ  x، تعتبر  Lفي لغة معينة ف ..جدًا لممنطؽ.

K فقط عندما لا يمكف أف تكوف كؿ الجمؿ في ،K  صادقة وx 39كاذبة. 
، لا تستند عمى "Kىي نتيجة منطقية لػ  xعلاوة عمى ذلؾ، فإف معرفة أف "

أسس تجريبية، ولكف عمى المفيوـ المستخدـ عادة لمنتيجة المنطقية الذي يمكف أف 
ينعكس مف خلاؿ استجابة ملائمة. إذف، "يجب أف يعكس التفسير الملائـ لمنتيجة 

رة لمنتيجة المنطقية، ويجب أف يعكس أيضًا حقيقة أف المنطقية الصورية والضرو 
 .40أولية"معرفة ف ماذا تعد عمعرفة ما ينتج منطقيًا 

أنو يجب  ، يزعـ ماكيوفLمف أجؿ فيـ ما ىي النتيجة المنطقية لمغة 
اختيار فئة مف الثوابت، وىي الفئة التي "تحدد علاقة النتيجة الصورية التي تكوف 

ىذه "المحددات الأساسية لعلاقة النتيجة ... جدت، أوليا"ضرورية ومعروفة، إف و 
 .41منطقيةالثوابت الالمنطقية" ىي 

مف ناحية أخرى، يعد تعريؼ الثوابت المنطقية ضروريًا "لمنظرية الكافية 
لمحقيقة المنطقية، حيث يبدو مف المستحيؿ تحميؿ المفيوـ الأخير دوف استخداـ 

 .42مفيوـ الثابت المنطقي"
احتاج تارسكي في طريقتو في البحث عف الحقيقة المنطقية إلى اختيار وقد 

لا أعرؼ أي أسس موضوعية تسمح لنا بتعييف حدود ، إذ يقوؿ: "الثوابت المنطقية
المنطقية وغير المنطقية[. إذ يبدو مف الممكف أف يدرج ضمف  الحدودواضحة بيف ]

عمماء المنطؽ غير منطقية التي عادة ما يعتبرىا  الحدودالمنطقية بعض  الحدود
 .43"دوف التوصؿ لنتائج تتناقض بشدة مع الاستخداـ العادي
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لـ يعترؼ بعض الكتاب بالحاجة إلى أي مبرر لاختيار الثوابت المنطقية. 
ونظرًا لأف فئة الحدود الممنوحة ليذه الحالة عادة ما تكوف محدودة، فمف الشائع 

صراحة سياسة الاشتراط في نقطة  ايفسردىا ببساطة. فعمى سبيؿ المثاؿ، أيد كو 
القائمة المنصوص ف .44واحدة: "المفردات المنطقية محددة فقط عف طريؽ العد"

ي خيار تحديد قائمة أولية مناسبة لأ يمتمؾ المنطقيإذ مرنة.  تتسـ بأنياعمييا 
نظرية منطقية أساسية ثـ توسيع القائمة لاحقًا عند تطوير امتدادات أكثر تقدمًا 
لمنظرية الأساسية. ومع ذلؾ، في غياب بعض المبررات لاختيار الحدود المنطقية، 
فإف القائمة المنصوص عمييا ىي أيضًا مثيرة لمقمؽ. وكما لاحظ كويف بنفسو، فإف 

 .45مثؿ ىذا الاشتراط عمى الثوابت يحمؿ في طياتو "عنصر الاعتباطية الظاىرة"
 ،التي يتـ اعتبارىا حقائؽ منطقيةيحدد اختيار الثوابت المنطقية أي الجمؿ 

فإذا كاف اختيار الثوابت اعتباطيا، فلا شيء يمنع أي منطقي غير قويـ مف 
. في ىذه ةت منطقيواباستيعاب "كمينتوف" و"كاف رئيسًا لمولايات المتحدة" باعتبارىا ث

الحالة، ستكوف عبارة "لقد كاف كمينتوف رئيسًا لمولايات المتحدة" صادقة في ظؿ 
لمحدود غير المنطقية، وبالتالي فيي  / أو الاستبدالاتيع إعادة التفسيراتجم

الذيف يعتقدوف أف الحقائؽ المنطقية يجب أف تكوف  إف المناطقةصحيحة منطقيًا. 
فإذا لـ يكف ىناؾ سبب عقمي ...  ضرورية سيجدوف ىذا غير مقبوؿ بشكؿ واضح

مي لتعييف بعض الحقائؽ عمى لاختيار الثوابت المنطقية، فمف يكوف ىناؾ سبب عق
 .46أنيا منطقية والبعض الآخر كحقائؽ عادية

كاف أحد البدائؿ لقبوؿ قائمة تبدو اعتباطية ىو تحديد بعض المعايير وقد 
إذا تـ اعتبار فلمثبات المنطقي.  -مجموعة مف الشروط الضرورية والكافية  -

معيار الثبات ناجحًا، فمف الواضح أنو ليس كافيًا أف يفرز ببساطة المجموعة 
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 ،يمكف تحقيؽ ىذا القدر مف خلاؿ قائمةإذ التقميدية لروابط دواؿ الصدؽ والأسوار. 
يجب أف يقدـ المعيار الناجح أساسًا منطقيًا لاختيار الثوابت التي تفسر وتبرر نوع و 

تصبح طبيعة ومف ثـ حة لمثؿ ىذه الحدود في النظرية المنطقية. المعالجة الممنو 
المشكمة واضحة عندما ننظر إلى الطبيعة الوظيفية لمفيوـ "الثابت المنطقي". 
فالثوابت المنطقية ىي الحدود التي تمعب دورا مف نوع معيف في نظرية النتيجة 

ىي الحدود التي ليا  الثوابت المنطقية لأي نظريةفالمنطقية والحقيقة المنطقية. 
 .47بينما تختمؼ معاني الحدود الأخرى مف خلاؿ بعض المياـ المقبولة ،معنى ثابت

وىكذا نكوف قد قدمنا توصيؼ لمشكمة الثوابت المنطقية، والذي يحصر 
المشكمة في كيفية ترسيـ حدود الثوابت المنطقية كي نستطيع التمييز بيف الثوابت 

ف ثـ ترسيـ حدود مجاؿ المنطؽ. وفيما يمي سنتناوؿ المنطقية وغير المنطقية، وم
مجموعة مف المقاربات التي تـ طرحيا مف قبؿ العديد مف المناطقة في محاولة لحؿ 

 مشكمة الثوابت المنطقية وترسيـ حدودىا.
 ثانيا: مقاربات حل مشكمة الثوابت المنطقية

مف المناطقة في محاولة لمتغمب عمى مشكمة الثوابت المنطقية قدـ العديد 
النحوية،  عدة مقاربات لحميا مف أىميا: مقاربة الحدود المتزامنة، مقاربة الأدوات

التبديؿ، مقاربة الترسيـ البرجماتي لمحدود، ثبات  مقاربة حيادية الموضوع،مقاربة 
وسنحاوؿ تناوؿ تمؾ المقاربات فيما يمي وتوضيح إلى أى مدى استطاعت أف تحؿ 

 المشكمة. 
 48متزامنةالدود حال مقاربة -1

المتزامنة". ىذه  المغة رموز" أنيابوفقا ليذه المقاربة ؼ الثوابت المنطقية عرّ تُ 
الرموز لا تدؿ عمى أي شيء في حد ذاتيا، ولكنيا تفيد في الإشارة إلى كيفية 
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ة طبيعي المقاربة ىذه . ولقد كانتتركيب الحدود التي يكوف ليا معنى بشكؿ مستقؿ
 . 49الذي كاف سائدًا حتى القرف التاسع عشر "الحد في سياؽ "منطؽ

-ضايا تتكوف مف قضايا ليا صورة الموضوعقفقد كاف يُعتقد أف جميع ال
"إذا   المحموؿ )أي قضايا حممية( عف طريؽ عدد قميؿ مف الروابط )"و" ، "أو" ، 

... فإف..." ، وما إلى ذلؾ(. في ىذا الإطار، تنقسـ الكممات بشكؿ طبيعي إلى 
موضوعات أو محمولات )كممات "فئوية"( وتمؾ التي كتي يمكف استخداميا تمؾ ال

تتمثؿ وظيفتيا في الإشارة إلى العلاقة بيف الموضوع والمحموؿ أو بيف قضيتيف 
حمميتيف مختمفتيف )كممات متزامنة(. عمى سبيؿ المثاؿ، تعتبر كممات "سقراط" و 

ؿ" و"بالضرورة" و"أو" ىي "فيؿ" و "كبير" كممات فئوية، في حيف أف "فقط" و"ك
كاف يُنظر إلى الكممات المتزامنة بشكؿ طبيعي عمى أنيا تشير . فقد كممات متزامنة
 "مادة أو موضوعالكممات الفئوية " تشير، بينما صورة القضيةإلى بنية أو 

 .50القضية
ولا تزاؿ ىذه المقاربة تواجو بعض الصعوبات، نظرًا لأنو "ليس مف الواضح 

تمديد التمييز بيف الحدود الفئوية والحدود المتزامنة، وىو أمر طبيعي كيؼ يمكف 
جدًا في إطار منطؽ الحد، ليشمؿ مفيوـ الدالة/الحجة لمتركيب القضوي فيما بعد 

 بقبوؿ. فعمى الرغـ مف أف تأثير الحدود المتزامنة لا يحظى Frege, G 51 وفريج
عمى أف الثوابت المنطقية مثؿ  كبير، إلا أنو لا يزاؿ يظير في "إصرار فتجنشتيف

"الثوابت المنطقية تشير إلى الصورة بأف  رسؿبرتراند  وادعاء .52علامات الترقيـ"
وبالنسبة لػ "كوايف" يمكف أف تُحدَّد الثوابت . 53القضوية" المكوناتالمنطقية وليس 
 ، كما سنرى في المقاربة التالية.دواتيا النحويةأالمنطقية لمغة ب
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 نحويةالأدوات المقاربة  -2
. وىو النحو عمى أساسالثوابت المنطقية  كوايف يُعرّؼ، المقاربةفي ىذه 

إذا كانت تتوقؼ تمامًا عمى بنية  فقطيؤكد أف الحجة تنتمي إلى مجاؿ المنطؽ 
الجمؿ المعنية، بدلًا مف الاعتماد عمى المحتوى، وعلاوة عمى ذلؾ، فإف بنية الجمؿ 

التي  الصدؽوبالتالي، فإف المنطؽ معني بػتراكيب . 54تتكوف مف التراكيب النحوية
، MacFarlane, J كما يصفيا ماكفارليفو . 55تعتمد فقط عمى التراكيب النحوية

أي التعبيرات التي تتكوف  -النحوية لمغة  الأدواتالثوابت المنطقية لمغة ىي فإف 
ية التي عمى عكس التعبيرات البسيطة غير المنطق -مف خلاليا الجمؿ المعقدة 

 "ماريا تمشي" و"ماريا تيف. وبالتالي، فإف الجممتيف الذري56تبُنى منيا الجمؿ الذرية
، ولكف الجممة الأكثر تعقيدًا "ماريا تمشي نحوية أدوات" لا تحتوياف عمى تتحدث

"و" تشكؿ الثوابت فالأدوات مف قبيؿ "و".  ةالنحوي الأداةوتتحدث" تحتوي عمى 
  .57المنطقية

ىذا الشكؿ حيث أف كوايف، النسبة لمرتبطاف ارتباطًا وثيقًا ب والنحوالمنطؽ ف
لإيجاد طرؽ عامة  النحوالشكؿ النحوي عندما تتـ مراجعة ما يصبح المنطقي ىو 

العلاقة ف. 58صدقيابيف الجمؿ فيما يتعمؽ بقيـ  الاعتماد المتبادؿفعالة لاستكشاؼ 
 للأدواتلأف ىناؾ شيئًا مميزًا  لاخاصة علاقة  تعد بيف التركيب النحوي والمنطؽ

دليلًا  النحويكوف فييا ما لغة  استعماؿلأنو يجب عمينا  ، بؿالنحوية في حد ذاتيا
ميـ تمعبو الثوابت المنطقية.  برجماتييناؾ دور الصدؽ. فموثوقًا بو لشروط 

 "والسور الوجودي ""&"  ثابت الوصؿ"~" و  ثابت السمب ، فإفلكوايفبالنسبة و 
 .59ثوابت منطقيةكميا  تعتبر
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عرّؼ جميع الحدود الفردية والمحمولات عمى ولكف بالرغـ مف أف كوايف قد 
جراءات والروابط باعتبارىا ثوابت منطقية أنيا ثوابت غير منطقية، وجميع الإ

ومع ذلؾ، فإف الخمط بيف النظرية المغوية والمنطؽ التقميدي يسبب ؛ نموذجية
 المنطقية وغير المنطقية. صعوبة في التمييز بيف الثوابت

 حيادية الموضوعمقاربة  -3

، مكارثي  Ryle, Gيرى أنصار ىذه المقاربة )مف أمثاؿ: رايؿ 
McCarthy, T  بيكوؾ ،Peacocke, C  ىاؾ ،Haack, S  رايت ، Wright, 

C. فيو  ومف ثـالمنطؽ لا يتعمؽ بأي شيء عمى وجو الخصوص. ... وغيرىـ( أف
 افتراض. لذلؾ مف الطبيعي عما نفكر فيوقابؿ لمتطبيؽ في كؿ مكاف، بغض النظر 

-topic“ " لموضوعاأف الثوابت المنطقية يمكف تمييزىا عمى أنيا تعبيرات "محايدة 

neutral” expression . وفقًا لذلؾ، يتـ قبوؿ المنطؽ عمى أنو "قانوف عالمي
متطبيؽ ليس فقط عمى التفكير الاستدلالي في لمتفكير الاستدلالي، وىو أمر قابؿ ل

عمى سبيؿ المثاؿ، يعد  .60ىذا المجاؿ أو ذاؾ، ولكف عمى جميع الاستدلالات"
الحساب محايدا مف حيث الموضوع. بعبارة أخرى يمكف عد أي شيء، لذا فإف 
نظريات الحساب ستكوف مفيدة في أي مجاؿ مف مجالات البحث. لكنيا تواجو 

أف ىذه  Boolos, G. ويؤكد جورج بولوس 61يادية الموضوع"مشكمة "تناقض ح
إف المنطؽ ليس "المشكمة تحدث أيضًا في حالة الثوابت المنطقية: إذ يمكف القوؿ 

يتعمؽ بمفاىيـ النفي، والوصؿ، واليوية،  فيو ؛محايدًا لمموضوع كما يُفيـ غالبًا
ومف  .62يـ أخرى..."والمفاىيـ التي يعبر عنيا بواسطة "كؿ" و"بعض" مف بيف مفاى

 فكرة حيادية الموضوع.غموض ثـ، فإف سبب "التناقض" ىو 
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حيادية الموضوع، يقدـ ماكفارليف مثالًا لشخص يفيـ  فكرةمف أجؿ توضيح 
 :المغة الإنجميزية بشكؿ ضعيؼ ويسمع ىذه الكممات

كذا وكذا وكذا وليس كذا وكذا وكذا لأنو كذا وكذا وكذا يجب 
أف يكوف كذا وكذا وكذا وكاف دائما كذا وكذا وكذا. لكف كؿ 

كذا وكذا  بعضكذا وكذا يكوف كذا وكذا، عمى الرغـ مف أف 
 كذا. ربما يكوف

فعمى الرغـ مف أف ىذا الشخص يكوف غير قادر عمى فيـ الفقرة ككؿ، إلا أنو يمتقط 
يتعمؽ بعلاقات سببية والتي تشير إلى أف المقطع  ض الكممات الصعبة مثؿ "لأف"بع

أف المقطع يدور حوؿ كائف واحد عمى الأقؿ، والتي تشير إلى " وأو تفسيرية، "ى
يتعمؽ بالأحداث التي تحدث في الوقت وىو إجراء زمني يشير إلى أنو "كاف دائمًا" 
دور حوؿ عالـ الممكف )أو المجيوؿ(، وتشير كممة "ربما" إلى أنيا تالمناسب، 

أنيا إلى " بعض"كؿ" و " تشيرأخيرًا ، وليس فقط العالـ الواقعي )أو المعروؼ(، 
تدور حوؿ كائنات قابمة لمعد. ربما لا تكوف بعض ىذه الكممات محايدة مف حيث 

ولا يجب تضمينيا في مجاؿ المنطؽ، لكننا بالتأكيد لا نريد استبعادىا  ،الموضوع
 .63عًاجمي

 يقدـ أيفي أنو "لا  تكمف مشكمة ىذا المعيارإف  وىكذا يمكف القوؿ
إرشادات حوؿ مكاف رسـ الخط". علاوة عمى ذلؾ، يمكف الاعتقاد أنو "لا يوجد 

تعبيرات دواؿ الصدؽ تكوف أكثر فخط، وأف حيادية الموضوع ىي مسألة درجة، 
إجراءات سوار، والتي ىي أكثر حيادية لمموضوع مف حيادية لمموضوع مف الأ

أكثر حيادية مف حيث الموضوع مف التعبيرات المعرفية،  بدورىا ، والتي ىيالجية
 .64"ىكذاو 
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 مقاربة ثبات التبديل -4

 ، Mostowski, Aموستوفسكي )مف أمثاؿ:  اقترح عدد مف الفلاسفة
  ، ماكجي Sher, G شير ، Tarski, Aتارسكي  ،McCarthy, T مكارثي

McGee, V )أف ما يميز الثوابت المنطقية ىو عدـ حساسيتيا  ... وغيرىـ
 الاستبدالاتلميويات الخاصة لمموضوعات، أو بشكؿ أدؽ ثباتيا في ظؿ 

  لمجاؿ الأشياء. الاعتباطية
عمى أنيا تمؾ التعبيرات التي تكوف  "عرّؼ تارسكي "المفاىيـ المنطقيةيُ 

. 65"كؿ التحولات الفردية الممكنة لمعالـ عمى نفسو"ماصدقاتيا "ثابتة" في ظؿ 
يُعرؼ ىذا الاقتراح باسـ تعريؼ ثبات التبديؿ لمثوابت المنطقية. لتوضيح اقتراح و 

: فإف التبديؿ ىو الدالة التي مف شأنيا {x,y,z}  ىو D مجاؿ أف تارسكي، تخيؿ
المجاؿ  عضوًا واحدًا مف نفس المجاؿ، ولأي عضو في Dأف تعزو لكؿ عضو في 

 yإلى  xبواحد، عمى سبيؿ المثاؿ، إسناد  ا، وبالتالي جعؿ الدالة واحدامختمف اعضو 
مجموعة كؿ الاشياء  —. تخيؿ الآف أكبر مجموعة ممكنة zلػ  z، و  xلػ  y، و 

فإف المفيوـ الميـ ىو أف أي تعبير ومف ثـ . O  ،{o1, o2, o3, . . .}في العالـ 
ماصدقو  أف يظؿبدؿ بشكؿ ثابت، ونتيجة لذلؾ، بشكؿ منطقي، فقط في حالة ستي

في ىذا المجاؿ". وتعد  الاستبدالاتثابتًا في ظؿ جميع  شياءعمى كؿ مجاؿ للأ
ماصدقات التعبيرات المنطقية ثابتة في ظؿ كؿ التحولات الفردية الممكنة لمعالـ 

غض النظر عف التبديؿ )كما يطمب تارسكي( لأنيا تظؿ كما ىي ب عمى نفسو
 .O 66لػ  التعسفي الذي نتخذ

 إلى ماذا يعني أف نقوؿ أف المنطؽ صوري؟"يشير ماكفارليف في أطروحتو "
بمعنى أنيا محايدة مف  -تبالي باليوية الخاصة للأشياء  ف التعبيرات المنطقية لاأ
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للأشياء يذا التفسير، يتخمص المنطؽ مف الطبيعة الخاصة ل ووفقاحيث الموضوع. 
. عمى سبيؿ 67أو معاني الكممات، وبدلًا مف ذلؾ ييتـ بالحقائؽ العامة حوؿ العالـ

"، ∃مرة أخرى والسور الجزئي )الوجودي( " Dالمثاؿ، ضع في اعتبارؾ المجاؿ 
. بغض النظر عف Dوالذي يمثؿ ماصدقو فئة كؿ الفئات الفرعية غير الفارغة لػ 

كما ىو؛ فئة كؿ الفئات  ∃، سيظؿ ماصدؽ الذي نتخذه Dالتبديؿ الاعتباطي لػ 
ثابتة. في المقابؿ، تخيؿ نفس المجاؿ وبدلًا مف ذلؾ  Dالفرعية غير الفارغة لػ 

 Rxz" ىي علاقة "ابف العـ" الثنائية. افترض أف R"، حيث "Rxzالصادقة " القضية
 z، لكف zىو ابف عـ  x، وافترض أف zىو ابف عـ  xصحيحة فقط في حالة كوف 

،  xإلى  yو ،  yإلى  xيعزو  f(p). خذ الآف تبديلًا اعتباطيا yلاقة لو بػ لا ع
لا يعتبر ثابتًا لمتبديؿ، لأنو، كما ىو موضح في  Rxz. فإف ماصدؽ zإلى  xو

f(p) ف إإلي كاذبة؛ إذ  القضية، قد تتحوؿf(p)  قد تجعمنا بحاجة إلى أف يكوفy 
لا علاقة لو  yصحيحًا، وقد أشرنا بالفعؿ إلى أف  Rxzحتى يكوف  zىو ابف عـ 

. وعمى عكس ماصدقات المفاىيـ المنطقية، يعتمد ماصدؽ علاقة ابف العـ zبػ 
 لمقاربة وفقا، والجدير بالذكرشياء التي تشير إلييا. عمى ميزات تجريبية محددة للأ

،  v، & ، ف محموؿ اليوية، وروابط دواؿ الصدؽ المعيارية )~ أثبات التبديؿ، 
 .68ثوابت منطقيةكميا )الوجودية( تعتبر  (، والأسوار الكمية والجزئية⊂
 محدودلماتي جترسيم البرامقاربة ال -5

 حتى الآف لترسيـ حدود الثوابت المنطقيةالتي نوقشت  المقارباتجميع إف 
بعض الخصائص  تحديد عف تبحث فيي ،ترسيـ تحميمي لمحدود عبارة عف ىي

، التبديؿ،...النحوية، حيادية الموضوع، ثبات  المتزامنة، الأدواتالحدود )المفضمة 
ستراتيجية تتمثؿ الاو يكوف ثابتًا منطقيًا. كي إلخ( كشرط ضروري وكاؼٍ لمتعبير ل
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المختمفة اختلافًا جوىريًا في تحديد الثوابت في البدء بوصؼ وظيفي لممنطؽ وتحديد 
 .69بيذه الميمة الثوابت عمى أنيا التعبيرات الضرورية لمقياـ

عمى سبيؿ المثاؿ، قد نبدأ بفكرة أف وظيفة المنطؽ ىي أف تكوف بمثابة 
الرياضية  التركيباتلتمييز "لمنظريات العممية"، أو  الاستنباطي"إطار عمؿ لمتنظيـ 

صراحةً في المغة عف ميزات استخداـ تمؾ  متعبيرل، أو ""الرياضي الاستدلاؿوتمثيؿ 
المغة التي تضفي محتويات مفاىيمية عمى الحالات والمواقؼ والأداء والتعبيرات 

ترسيمًا يسمى ترسيـ الحدود مف ىذا النوع ، إف تمؾ الممارسات" دلالاتياالتي تحكـ 
وجوميز تورينتي  Sher, Gوقد اتفؽ كؿ مف جيلا شير  .70لمحدود برجماتيا

Gomez-Torrente  عمى أف اختيارنا لمثوابت المنطقية يجب أف يتضمف اعتبارات
برجماتية، وىذا لا يستبعد إمكانية تقديـ توصيؼ رياضي أو فمسفي دقيؽ ليذه 

 .71الثوابت
عمى عكس فبعض الاختلافات العامة لمغاية بيف نوعي ترسيـ الحدود.  ثمة

رمبرود "مطمب اماتية بما يسميو و جالتحميمي، تسترشد الترسيمات البرا الحدود ترسيـ
يجب أف تكوف النظرية المنطقية بسيطة ومتواضعة في إذ الحد الأدنى": ... 

افتراضاتيا ومرنة قدر الإمكاف بالنظر إلى اليدؼ المتمثؿ في توفير جياز مفاىيمي 
ووفقا لمطمب الحد الأدنى، فإف  مناسب لمشروع التنظيـ. بالتوازي مع ىذا الرأي

قدر  قميمةالمعترؼ بيا عمى أنيا ثوابت منطقية يجب أف تكوف  الحدودمجموعة 
 .72الإمكاف

ف نظرية اليوية ليست جزءًا مف المنطؽ، أ ليؤكدىذا القيد وارمبرود  يستخدـ
"يمكننا  ؽ، إذ يقوؿعمى أساس أنيا ليست ضرورية لمقياـ بالميمة التي حددىا لممنط

مف خلاؿ التسميـ بروابط دواؿ الصدؽ والأسوار مف  القضاياتنظيـ نفس مجموعات 
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وؿ عادي، وتبني البديييات المناسبة مالدرجة الأولى كثوابت، ومعاممة "=" كمح
  .73لميوية

 وارمبرودو  Harman, G ىارماف وعمى أسس مماثمة، يرى كؿ مف
Warmbrod, K  بأنو لا ينبغي اعتبار إجراءات الجية جزءًا مف المنطؽ. ولـ تكف

جية نظرىـ أف إجراء اليوية أو إجراءات الجية تفتقر إلى بعض السمات التي و 
جراءات دواؿ الصدؽ، ولكف فقط لأنو يمكننا  تمتمكيا الأسوار مف الدرجة الأولى وا 

 .74نمضي دوف اعتبار ىذه المفاىيـ جزءًا مف المنطؽأف 
ى الحالة ، قد يعتمد ما يُعد منطقيًا عمالبرجماتي ترسيـ الحدود، في ومف ثـ

إذا أدى تقدـ العمـ إلى زيادة أو نقصاف في فالحالية لمنظرية العممية والرياضية. 
لمعمـ )أو أيًا كانت الميمة المفضمة لممنطؽ(،  الاستنباطياللازمة لمتنظيـ  التعبيرات

 الحدود عمى النقيض مف ذلؾ، في ترسيـ. و 75فإف ما يعد منطقيًا يتغير وفقًا لذلؾ
معينة منطقية فقط عمى ما إذا كانت تمتمؾ  تعبيراتالتحميمي، يعتمد ما إذا كانت 

 .76معينةخاصية 
 خاتمة

مف خلاؿ مقاربات  حاوؿ الفلاسفة تعريؼ الثوابت المنطقية ىكذا رأينا كيؼ
. ىذا اليدؼ ىو امشترك اليـ ىدف إلا أف، عديدة، ورغـ أنيا كانت مثيرة لمجدؿ

، ترسيـ حدود مجاؿ ومف ثـغير المنطقية، التعبيرات طقية عف تمييز التعبيرات المن
عمى الرغـ مف ذلؾ، يعترؼ تارسكي وكوايف بسيولة أنو لا يمكف تعريؼ و المنطؽ. 

الثوابت المنطقية إلا فيما يتعمؽ بكيفية استخداميا ضمف لغة أو سياؽ صوري 
 معيف. 
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ذا و  سياؽ لغة معينة  تحديد الثوابت المنطقية إلا في لـ يكف مف الممكفا 
موضوعية، فقد يكوف الخلاؼ حوؿ الثوابت المنطقية لا أي أنيا ليست ومتحدثييا، 

ف النتيجة المنطقية، أي اختلافات في أيزيد عف مجرد اختلافات في الحدس بش
يبدو أف تعريفات الثوابت المنطقية ومف ثـ الحدس حوؿ ما يتبع منطقيًا عف ماذا. 

قد نود أف تكوف عميو، وأف السياؽ قد يكوف ضيقًا جدًا أكثر حساسية لمسياؽ مما 
بحيث يشمؿ الالتزامات المنطقية لشخص واحد أو مجتمع واحد فقط، طالما أف ىذه 

 .77الالتزامات متسقة داخميًا
 Michaelريسنيؾ  ميشيؿفيمسوؼ الرياضيات  مف جية أخرى يرى

Resnik ،"وأف "عبارات الحقيقة ، عمى سبيؿ المثاؿ، أف المنطؽ ليس "معرفيًا
المنطقية، والصحة المنطقية وما شابو ذلؾ لا تقرر حقائؽ". ويترتب عمى ذلؾ أنو 

لأنو إذا كانت موجودة،  -لا توجد حقيقة لممسألة المتعمقة بالثوابت المنطقية 
فستكوف ىناؾ حقائؽ حوؿ الحقائؽ المنطقية والصحة المنطقية )عمى سبيؿ المثاؿ، 

في المنطؽ الكلاسيكي، نحصؿ  المتفؽ عميو"~"  ثابت السمب ؿبافتراض حقائؽ حو 
عمى ىذا النحو يترتب عمى الحجة و (. ”p ⊃ p~~ ⫤“عمى الحقيقة المنطقية 

أف المنطؽ ليس موضوعيًا؛ فإذا لـ يكف المنطؽ  القائمة بأف المنطؽ ليس معرفيًا
 اأو كذب اكوف ىناؾ أي حقائؽ منطقية نخصص ليا صدقتمعرفيًا، فلا يمكف أف 

 . 78اموضوعي
كوف ىناؾ في الواقع فروؽ صورية بيف التعبيرات تعمى الرغـ مف أنو قد 
نساؽ المنطقية المختمفة، فإف مثؿ ىذه الفروؽ لا المنطقية وغير المنطقية داخؿ الأ

ترقى إلى أي شيء ميـ فمسفيًا بشكؿ خاص، لأنو ليس لدينا طريقة مبدئية لتحديد 
  Resnik, Mإذا كاف المنطؽ نسبيًا، كما جادؿ ريسنيؾ النسؽ المنطقي الأفضؿ. 
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، فلا توجد حقيقة موضوعية بشأف ما إذا كاف )عمى سبيؿ Wright, Cرايت و 
وعمى ىذا النحو،  .المثاؿ( المنطؽ غير الرتيب أفضؿ مف المنطؽ الكلاسيكي

ليست ىناؾ حقيقة ميمة حوؿ أفضؿ السبؿ لتعريؼ الثوابت المنطقية. لذا يمكف 
يجب أف يدور حوؿ طبيعة النتيجة المنطقية، وأف ما إف النقاش الحقيقي قوؿ ال

 . 79يسمى بػ "طبيعة" الثوابت المنطقية سيظير ببساطة كنتاج ثانوي لتمؾ المناقشة
ىنا، إذف، نعود إلى إحدى المشكلات الأصمية المذكورة في المقدمة: أردنا 

المنطقية وليس العكس. لكف إذا  أف تحدد ثوابتنا المنطقية مفاىيمنا عف النتيجة
لثوابت المنطقية، فمف يكوف لدينا خيار سوى اموضوعية القائمة بنظر الرفضنا وجية 

الاعتراؼ بأف طبيعة الثوابت المذكورة مستمدة عمى الأرجح مف حدسنا المسبؽ حوؿ 
 المنطقية. والنتيجة المنطقية الحقيقة

النقاش حوؿ الثوابت المنطقية يُفيـ بشكؿ أفضؿ  ومف ثـ يمكف القوؿ إف
عمى أنو نقاش ميتالغوي: حتى إذا قبمنا أنو لا توجد طبيعة موضوعية لمثوابت أو 
المفاىيـ المنطقية، فقد لا نزاؿ نختمؼ حوؿ كيفية استخداـ العبارات "صحيح 

معيارية لتفضيؿ منطقيًا"، "الحقيقة المنطقية"، "النتيجة المنطقية"، إلخ. لدينا أسباب 
استخدامات معينة ليذه العبارات عف غيرىا، وبالتالي، لدينا أسباب معيارية لتفضيؿ 
استخدامات معينة لعبارة "ثوابت منطقية" عف غيرىا. سيسمح لنا تعريؼ الثوابت 
المنطقية بالتفريؽ بيف المنطقي وغير المنطقي، حتى لو كاف ضمف سياؽ معيف 

اسع بما فيو الكفاية، فإف فكرة أف الثوابت المنطقية تعتمد فقط. وبالنظر إلى نطاؽ و 
 عمى السياؽ ليست مثيرة لمقمؽ بعد كؿ ىذا؛ إذا كاف السياؽ واسعًا بما يكفي ليشمؿ

الغالبية العظمى مف المجتمعات البشرية عمى ىذا الكوكب،  -عمى سبيؿ المثاؿ-
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ف العقؿ ليست ذات أىمية فإف حقيقة أف الثوابت المنطقية ليس ليا طبيعة مستقمة ع
  .80عممية بالنسبة لنا

وىكذا نلاحظ أف معظـ الاستراتيجيات المقبولة لتوصيؼ الثوابت المنطقية 
ىذه ، ولكف تحديد الشروط الضرورية والكافية لمثباتتعتمد في توصيفيا عمى 

، دوف بعينياالطريقة لا تقرر سوى احتماؿ ضئيؿ لتفسير سبب تخصيص حدود 
أف ومف ثـ يجب  اف ثابتة في نظرية الحقيقة المنطقية والنتيجة المنطقية.غيرىا، بمع

ما يسمى بػ "طبيعة الثوابت أف يدور الجدؿ الحقيقي حوؿ طبيعة النتيجة المنطقية، و 
  لتمؾ المناقشة. أو بمغة كوايف "أدوات" ظير ببساطة كنتاج ثانوييس "المنطقية

تصنيؼ الحجج مف عمى  لمصحة تودراسفي  فإذا كاف المنطقي يعتمد
، فإف ىذه الصور ليست إلا )والثوابت المنطقية التي تحددىا جزئيًا( صورىاخلاؿ 
"، ليسمثؿ "و" ، "أو" ، و" تعبيراتبدلًا مف . فممنطؽ، وليست موضوعولأدوات 

 "،المنطقية نتيجةال"، "المنطقية صحةال" بحث المناطقةيجب أف يكوف موضوع 
 .ثبات"، إلخالإ"، "الاتساؽ" "الحقيقة المنطقية"،

لا يزاؿ ىناؾ دافع لتحديد الثوابت المنطقية: فالمنطؽ وبالرغـ مف ذلؾ 
يمعب دورًا معياريًا ىائلًا في التفكير الاستدلالي، ويجب أف يكوف لدينا فيـ قوي 
لممفاىيـ التي تحكـ فكرنا وكلامنا ومكانتنا ككائنات عقلانية، وما إلى ذلؾ. 

(، لا يزاؿ ىناؾ دافع ميـ يالنظر عف موضوعية المنطؽ )أو عدموبالتالي، بغض ا
لمتوصؿ إلى نوع مف الاتفاؽ الجماعي حوؿ الثوابت المنطقية، حتى لو كاف ىذا 

وعمى ىذا النحو، فإف  الاتفاؽ يعترؼ بالطبيعة المركبة بالكامؿ لمثوابت نفسيا.
ؽ( يظؿ ميمة التوصؿ إلى تعريؼ مُرضٍ ليا )حتى لو كاف يعتمد عمى السيا

 ضرورية.
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بعض  -1936التى ظيرت أولًا فى سنة  –قدـ كوايف فى مقالة "الصدؽ بالمواضعة"  -4

الأفكار التمييدية لمحقيقة المنطقية، مف بينيا أف التعبير يقاؿ بحيث يظير "بصورة فارغة" 
vacuously  فى عبارة معينة إذا كاف تعويضو فى ذلؾ المكاف بأى تعبير آخر مقبولا بصورة

بارة وكذبيا دوف تغيير؛ وبالنسبة لأية عبارة تنطوى عمى بعض نحوية يترؾ صدؽ الع
التعبيرات بصورة فارغة توجد فئة مف العبارات، القابمة لموصؼ عمى أنيا "تنوعات فارغة" 
لمعبارة المعطاة، والتى تشبييا فيما يتعمؽ بالصدؽ والكذب، وتشبييا أيضاً فيما يتعمؽ بييكؿ 

ير يقاؿ بحيث يظير "بصورة أساسية" فى عبارة إذا كاف يظير معيف لمبنية الرمزية؛ وأف التعب
فى كؿ التنوعات الفارغة لمعبارة، أى إذا كاف يشكؿ جزءًا مف الييكؿ المشار إليو. )صلاح 

، ص 1995إسماعيؿ، فمسفة المغة والمنطؽ؛ دراسة في فمسفة كوايف، دار المعارؼ، القاىرة، 
322.) 

قبيؿ "بروتس قتؿ قيصراً أو بروتس لـ يقتؿ قيصراً"،  إننا لو تناولنا بعض الأمثمة مف
و"كؿ إنساف إنساف" فى محاولة لتجسيد تمكـ الأفكار التمييدية، لوجدنا ضرورة التميز بيف 
نوعيف مف التعبيرات أو الكممات؛ الكممات المنطقية مثؿ "أو" و"لـ" فى المثاؿ الأوؿ، و"كؿ" 

لكممات اللامنطقية أو إف شئت قؿ الوصفية مثؿ و"يكوف" المستترة فى المثاؿ الثانى، وا
"بروتس" و"قتؿ" و"قيصر" فى المثاؿ الأوؿ و"إنساف" فى المثاؿ الثانى، وطالما أننا نقوـ 
باستبداؿ جميع الكممات الوصفية الواردة فى عبارة معينة بكممات وصفية أخرى وتظؿ ىذه 

بارة "بشكؿ فارغ" عمى حيف تظير العبارة صادقة، فإف الكممات الوصفية تظير فى ىذه الع
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الكممات المنطقية "بشكؿ أساسى"، وتسمى العبارة فى ىذه الحالة باسـ الحقيقة المنطقية، وىكذا 
نحمؿ فكرة الحقيقة المنطقية إلى عناصرىا، كما يحمؿ الكيميائى مادة معينة ليرى مف أى 

عنصريف أساسييف ىما: العناصر تتكوف، وقد تبيف لنا أف الحقيقة المنطقية تتركب مف 
 الكممات المنطقية، والكممات اللامنطقية أو الوصفية.

ويمكف أف نكشؼ عف طبيعة الحقيقة المنطقية بصورة أكثر وضوحاً عف طريؽ 
 إمعاف النظر فى المثاؿ الأوؿ:

 بروتس قتؿ قيصراً أو بروتس لـ يقتؿ قيصراً.
 وصيغة ىذه العبارة ىى:

 ؽ أو لا ؽ
تتميز ىذه العبارة بأنيا تظؿ صادقة ميما تكف التغيرات التى نضعيا فى مكاف الأجزاء غير 
المنطقية، وىذه الأجزاء غير المنطقية السابقة يوضحيا الرمز )ؽ(، وميما تكف الجممة التى 
نضعيا مكاف )ؽ(، أى )بروتس قتؿ قيصراً(، فسوؼ تظؿ العبارة الناتجة المركبة صادقة، ولا 

الحقائؽ غير المنطقية بيذه الخاصية، ولنتأمؿ العبارة )بروتس قتؿ قيصراً أو بورشيا تتمتع 
صادؽ عمى  –وىو ىنا البديؿ الأوؿ  -قتمت قيصراً(، نجد أنيا صادقة طالما أف أحد البديميف

الأقؿ، وصورتيا )ؽ أو ؾ(، أما إذا غيرنا )بروتس قتؿ قيصراً( ووضعنا بدلًا منيا الجممة 
البورنيا قتمت قيصراً(، فإف الفصؿ التالى )كالبورنيا قتمت قيصراً أو بورشيا قتمت الكاذبة )ك

قيصراً( يكوف كاذباً. وبعبارة أخرى لا يمكف تغيير الحقيقة المنطقية إلى كذب عندما نُغيّر 
التعبيرات غير المنطقية التى تتضمنيا عمى حيف يمكف تغيير الحقيقة العادية إلى ذلؾ. وعمى 

حو يكوف أساس التفرقة بيف الحقائؽ المنطقية والحقائؽ العادية ىو أف الحقائؽ المنطقية ىذا الن
تعتمد عمى الأدوات المنطقية اعتماداً أساسياً، ولا غرو بعد ذلؾ أف يقاؿ أنيا صورية أو تعتمد 
عمى صورتيا المنطقية. )صلاح إسماعيؿ، فمسفة المغة والمنطؽ؛ دراسة في فمسفة كوايف، ص 

 .(.324-323ص 
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ولقد صاغ كوايف توصيفاً لمحقيقة المنطقية، فى مقالة "عقيدتى التجريبية"، كالتالى: "إذا 
 –أو  –و  –إذف  –إذا  –ليس  –غير  –افترضنا قائمة قبمية مف الأدوات المنطقية تضـ )لا 

ظؿ  وىمـ جرا( فإنو يمكف تحديد الحقيقة المنطقية بأنيا عبارة تكوف صادقة وتبقى صادقة فى
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The Problem of Logical Constants and Approaches of its 

Solution 

Abstract 

This research aims to study the concept of the logical 

constant, to know the reasons that led to the emergence of the 

problem of logical constants, and to analyze the formulated 

criteria in order to reach a solution to the problem. The problem 

arose during the search for an explanatory theory of the 

analyticity and apriority of logic. There is as yet no settled 

consensus as to what makes a term a logical constant or even as 

to which terms should be recognized as having this status. 

Characterizing the distinction between the “logical” and “non-

logical” expressions of a language proves a challenging task, and 

one with significant implications for the nature and scope of logic 

itself. It is often claimed that logical truths are statements that 

are “true by virtue of form,” and, likewise, that arguments are 

logically valid because of their respective “forms,” not because of 

their contents. The terms most widely recognized today as logical 

constants are the truth-functional connectives and first-order 

quantifiers. However, it remains a problem to explain why these 

terms, and no others, should make it onto the list of logical 

constants. 

This study attempts to provide a description of the 

problem of logical constants, presenting the most important 

approaches to solving the problem and demarcating the 

boundaries of logical constants, to clarify to what extent these 

approaches were able to solve the problem. 

Key words: logical constant - logical Connectives - logical truth - 

logical Consequence. 


