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 قدرة بعض مؤشرات الملاءمة الإحصائية 

المفردات البنكية  في فرز البيانات الخاصة بإعداد
 في ضوء تحميلات نموذج التقدير الجزئي

 
  

  

 
 

 محمد منصور محمد الشافعي د.
 أستاذ باحث مساعد

 بالمركز القومي للامتحانات  -قسـ بحوث الامتحانات
 والتقويـ التربوي
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 قدرة بعض مؤشرات الملاءمة الإحصائية 
 المفردات البنكية  في فرز البيانات الخاصة بإعداد

  في ضوء تحميلات نموذج التقدير الجزئي
 محمد منصور محمد الشافعي د.

 مقدمة: 
ثة لمقياس عن بعض الأساليب لقد أسفرت الاتجاىات الحدي

المتطورة التي تستخدم في مختمف إجراءات القياس السموكي، حيث تتمثل 
تمك الاتجاىات في بنوك الأسئمة التي يمكن استخداميا فى مختمف 

(، وبصفة خاصة Anzaldua,2005,36مجالات وميادين القياس )
طة بنظرية بنوك الأسئمة التى يجرى إنشاؤىا في ضوء التحميلات المرتب

 IRT) )Item Response Theory ،(Van derالاستجابة لممفردة 

Linden, 2010)   Entink, Rinke , Fox, JeanPaul وتحتوي ،
ىذه البنوك أعداداً كبيرة من المفردات التي تقيس متغير أو صفة معينة 
في مجال ما من مجالات السموك الانساني، كما يمكن أن تشتمل ىذه 

(، وتوفر Ingebo,2005,55البنوك عمى أنواع مختمفة من المفردات )
ي ىذه البنوك تدريجا لعدداً ضخماً من الأسئمة يمكن الحصول عمييا ف

ضوء التحميلات الإحصائية التي تعتمد عمى استخدام بعض النماذج 
الرياضية المختمفة المرتبطة بالنظرية الحديثة لمقياس والتي تتلاءم مع 
 نوع وطبيعة الأسئمة البنكية 

((Thissen, & Orlando. 2006, 102 ويمكن من خلال ىذا ،
                                           

 بالمركز القومي للامتحانات والتقويـ التربوي -بحوث الامتحانات قسـ، أستاذ باحث مساعد. 

javascript:__doLinkPostBack('','ss%7E%7EAR%20%22van%20der%20Linden%2C%20Wim%20J%2E%22%7C%7Csl%7E%7Erl','');
javascript:__doLinkPostBack('','ss%7E%7EAR%20%22van%20der%20Linden%2C%20Wim%20J%2E%22%7C%7Csl%7E%7Erl','');
javascript:__doLinkPostBack('','ss%7E%7EAR%20%22van%20der%20Linden%2C%20Wim%20J%2E%22%7C%7Csl%7E%7Erl','');
javascript:__doLinkPostBack('','ss%7E%7EAR%20%22Entink%2C%20Rinke%20H%2E%20Klein%22%7C%7Csl%7E%7Erl','');
javascript:__doLinkPostBack('','ss%7E%7EAR%20%22Fox%2C%20Jean%2DPaul%22%7C%7Csl%7E%7Erl','');
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التي أثبتت  التدريج اشتقاق صوراً مختمفة من الاختبارات البنكية
وتتمثل ىذه  (Loken, Kelly,2011)موضوعيتيا في مجال القياس 

الصور فى اختبارات مسحوبة من ىذا التدريج يمكن من خلاليا تفادى 
مشكلات القياس التي واجيت الاختبارات التقميدية والتي تم إعدادىا في 

 hambleton and Van Derضوء النظرية الكلاسيكية لمقياس )

Linden 1997, 13 ،)(Andrich, 2004)  وتعتمد إجراءات بناء ىذه
البنوك عمى تجريب عدد كبير من المفردات البنكية الجديدة عمى عينة 
كبيرة من الأفراد من خلال مواقف اختبارية مختمفة تجرى بالواقع التعميمي 
بيدف الحصول عمى البيانات اللازمة التي يمكن معالجتيا بطرق 

فر عن مؤشرات إحصائية لكل من المفردات إحصائية متخصصة تس
البنكية والأفراد يعتمد عمييا في المراحل المختمفة المتعمقة بإنشاء بنك 

(، كما تعتمد 824، 5002 ( )علام،805 ،أ8655الأسئمة )كاظم، 
 إجراءات بناء ىذه البنوك أحيانا عمى البيانات الخاصة 

الاختبارات النيائية  بأسئمة الاختبارات التحصيمية التي تستخدم في
بمختمف المراحل التعميمية كأسئمة يمكن إدراجيا أيضا بيذه البنوك 

David, G, Seung C., 2010) ونظراً لأن بعض المواقف ،)
الاختبارية المختمفة التي تستخدم في جمع ىذه البيانات المتعمقة بإعداد 

د يمجأ بعضيم ىذه البنوك قد لاتمثل أىمية لعينة الأفراد المستخدمين فق
إلى استخدام أساليب استجابة لا تتصف بالأمانة والدقة تتمثل في 
مظاىر مختمفة من اللامبالة وعدم الجدية، وقد تمثل بعض المواقف 
الاختبارية الأخرى أىمية لدى البعض الآخر وبصفة خاصة تمك التي 
تتعمق بالامتحانات المدرسية فقد تبدو من خلاليا استجابات الغش 

لتخمين، وبالتالي فإن حدوث تمك الأنماط غير الملائمة من أوا
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الاستجابات يؤدي في النياية إلى إحباط محاولات الباحثين في الحصول 
عمى بيانات دقيقة تمكنيم من مواصمة الإجراءات التي تستيدف إنشاء 

( ونظرا لخطورة اختلاط البيانات (Moore, M. G. 2008بنك الأسئمة، 
بنوك الأسئمة بالبيانات الناجمة عن ىذه النوعية غير الخاصة بإعداد 

الملائمة من الاستجابات التي يمكن أن تؤثر بصورة سمبية عمى استكمال 
الإجراءات المستخدمة في إعداد ىذه البنوك، دعت الضرورة إلى اختبار 
ودراسة بعض المؤشرات الإحصائية المتضمنة ببعض البرامج الشائع 

البيانات الخاصة بتمك البنوك والتي يمكن أن  استخداميا في تحميل
 تساعد في فرز تمك البيانات وتمحيصيا. 

ىذا ويستخدم في بناء ىذه البنوك بعض البرامج الإحصائية 
المحوسبة فى تحميل وتمحيص كل من المفردات الاختبارية وكذلك 

يا استجابات الأفراد المتمقين ليذه المفردات بيدف استبعاد ما لا يصمح من
بقاء ما يصمح لاستكمال الإجراءات الخاصة بإنشاء بنك الأسئمة، ومن  وا 
بين البرامج الشائعة الاستخدام فى مثل ىذه النوعية من الإجراءات 

" حيث تتضمن التحميلات الإحصائية بيذا WINSTEPSبرنامج "
البرنامج عمى مؤشرين لملاءمة كل من المفردات والأفراد لعمميات 

 Outfit، والتباعدى Infitمؤشرى الملاءمة التقاربى التحميل وىما 
(Liancer, 2005: 127) وعمى الرغم من أن ىذين المؤشرين ،

يشتملان عمى حدود لمملاءمة يمكن من خلاليا تحديد البيانات المناسبة 
لاستكمال إجراءات التحميل، فإن ىذين المؤشرين يعوزىما مصداقية 

يمكن من خلالو الحكم عمى صلاحية  الواقع التجريبى والتطبيقى الذي
ىذين المؤشرين فى عمميات فرز البيانات المستيدفة من التحميل، 
وبالتالي كانت ىناك حاجة ممحة تستيدف اختبار قدرة ىذين المؤشرين 
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عمى فرز البيانات الناتجة عن أشكال ملائمة وغير ملائمة من 
المؤشرين من  الاستجابات، وىذا مما حدا بالباحث إلى تمحيص ىذين

الوجية الإحصائية من خلال دراستو الحالية وفقا لمواقف اختبارية 
تطبيقية مختمفة، وبالتالى فإن الدراسة الحالية تحاول استقصاء قدرة ىذين 
المؤشرين في تحديد البيانات المستخرجة من الأفراد غير الملائمين 

ت مختمفة مثل )الذين تم رصدىم من خلال الموقف التطبيقى( وفقا لحالا
جمعى(، وعدم الجدية )الإىمال( بيدف فرز ىذه البيانات  -الغش )فردى

وتمييزىا عن البيانات الأخرى تمييدا لاستبعادىا من عينة البيانات الكمية 
التي سوف تستخدم في استكمال عمميات التحميل التي تستيدف إنشاء 

البيانات غير  بنك الأسئمة، كما تحاول ىذه الدراسة تمحيص تأثير تمك
الملائمة )في حال عدم إقصاؤىا( عمى مؤشرات الملاءمة لممفردات 
وكذلك عمى تقديرات الصعوبة ليا عند استخدام مفردات بنكية يشاع 
ويكثر استخداميا في الاختبارات التحصيمية بجميع المراحل التعميمية 

فر ( وىي النوعية التي تس223: 2010وىي المفردات المقالية )نصار، 
 عن استجابات متعددة التدريج.

  :مشكمة الدراسة
الاستجابات غير الملائمة بالعديد من المواقف  أشكال بعض تنتشر

الاختبارية سواء كانت ىذه المواقف تتعمق بالاختبارات التحصيمية التي 
يعتمد عمييا في الامتحانات المستخدمة بجميع المراحل التعميمية أو بتمك 

ية الأخرى التي تستخدم بيا اختبارات كأدوات لجميع المواقف الاختبار 
نشاء  البيانات الخاصة بأغراض البحث العممي والتي تستيدف إعداد وا 
بنوك الأسئمة، فمقد أشارت الكثير من الدراسات، أن سموك الغش وعدم 
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الجدية والتخمين من آفات الموقف الاختبارى، ويشكل ظاىرة شائعة 
يجب التصدى  من العالم، وىي من الظواىر التيومنتشرة في بمدان كثيرة 

 & Kaufman & Liebling, 2001( ،)Dewyer) ليا ودراستيا

Jeffrey,2004( ،)Michael W., Amanda B and Matthew 

B., 2009( ،)Nathanson, C, Paulhus, D. L., & 

Williams,K. M.,2010( ،)Cizaek,2004.) 
ى انتشار ىذه الظاىرة في كما أشارت بعض الدراسات العربية إل

(، 8651، 8651إلاجتماعية  )الخدمة الواقع العربي بنسب مختمفة
(، مما يشير 8656(، )عودة ومقابمة، 8656 )جاسم الكندرى وآخرون،

وخطورتيا ووجوب التصدي ليا، وعمى  إلى حقيقة تواجد ىذه الظاىرة
 (Bogan,1997) دراسات مثل أخرى دراسات جانب آخر فقد أشارت

(Linda,1998 ،)Ronald,1999)،) (Kaufman & 

Liebling,2001( ،)Cizaek,2004 ) إلى تأثر التحميلات الإحصائية
 من التي تجرى لكثير من المفردات الاختبارية الجديدة بيذه النوعية

يعطى صور مزيفة عن حقيقة ىذه المفردات، وحيث ان  مما الاستجابات
 & Handrawan 2004ىناك بعض الدراسات مثل دراسات )

Glas,)( ،Bay,2006( ،)Van der linden & Sotaridona, 

2006( ،)Liancre, 2006 ) أشارت إلى فاعمية بعض المؤشرات
( في الكشف عن حالات الغش Bmالإحصائية الجديدة مثل مؤشر )

، frary( لفراري g2بالمقارنة بمؤشرات أخرى تقميدية مثل مؤشر )
،وىي مؤشرات ليست متوفرة بالبرامج bellezaلبميزا  ESAومؤشر 

والمستخدمة لتحميل المفردات الاختبارية من الوجية  المتوفرة الإحصائية
  .الإحصائية
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 ,Dorans, 1998( ،)Ronald) ما نوىت بو دراستي عمى وبناء

من إمكانية دراسة بعض المؤشرات الإحصائية الجديدة (، 1999
ئية لتحميل المفردات، في المختمفة باستخدام بعض البرامج الإحصا

الكشف عن الاستجابات غير الملائمة، كما اقترحت دراسات أخرى مثل 
 ,Linda, 1998( ،)Meijer, 2005( ،)Fan & Ping) دراسات
إجراء دراسات لمبحث عن مؤشرات إحصائية جديدة ليذه ( 2006

د الأساليب غير الملائمة من الاستجابات، فإنو يبدو لمباحث الحالي أنو ق
يمكن اكتشاف حالات الغش الفردى وكذلك حالات الغش الجماعى من 

)وىو برنامج  Winstepsخلال المؤشرات الإحصائية المتضمنة ببرنامج 
التحميلات الإحصائية لممفردات الاختباريةالأكثر شيوعا واستخدما في 

التقاربي ) العديد من المؤسسات الأكاديمية( مثل مؤشرى الملاءمة
، كما يمكن لنفس المؤشرين اكتشاف حالات عدم الجدية والتباعدي(

)كأنماط استجابة غير ملائمة( التى تنتشر في العديد من المواقف 
الاختبارايات التي تستيدف جمع البيانات كما أشارت إلييا 

(، وىذا مما حدا بالباحث 1998, Linda، )Bogan) (1997دراستى,
اعتماد عمى مفردات اختبارية  الحالى إلى إجراء دراستو الحالية وذلك

متعددة التدريج من نوع المقال باستخدام نموذج تحميل يناسب طبيعة ىذه 
 Partial Creditالنوعية من المفردات وىو نموذج التقدير الجزئي "

Model ىذا وتمبي ىذه الدراسة احتياجات بنوك الأسئمة لممزيد ،"
أعمى من الدقة  الإجراءات التي تجعل منيا أدوات تتمتع بدرجة

 والموضوعية.
ىذا وتتمخص مشكمة الدراسة الحالية فى الإجابة عمى السؤال 

 العام التالى:
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ما قدرة مؤشرات الملاءمة الإحصائية )مؤشرالملاءمة التقاربى، 
في الكشف عن Winsteps  والتباعدى( المتضمنة بتحميلات برنامج

اقف الاختبارية الاستجابات غير الملائمة التي تحدث في بعض المو 
)استجابات الغش وعدم الجدية( وىل يؤثر حذف ىذه الاستجابات عمى 

 مؤشرات الملاءمة الإحصائية لمفردات التحميل وتقديرات الصعوبة ليا؟
 ويتفرع من السؤال العام السابق التساؤلات الآتية:

ىل يمكن استخدام مؤشرى الملاءمة المتضممنان ببرنمامج التحميمل فمي  -1
 البيانات الناتجة عن استجابات الغش الفردى؟.الكشف عن 

ىل يمكن استخدام مؤشرى الملاءمة المتضممنان ببرنمامج التحميمل فمي  -2
 الكشف عن البيانات الناتجة عن استجابات الغش الجماعي؟.

ىل يمكن استخدام مؤشرى الملاءمة المتضممنان ببرنمامج التحميمل فمي  -3
 م الجدية؟.الكشف عن البيانات الناتجة عن استجابات عد

ىل تؤدى استجابات الغش وعدم جدية الاستجابة إلى بيانات يصمعب  -4
 تمييزىا من خلال مؤشرى الملاءمة ببرنامج التحميل؟

ىمممل ىنممماك حمممدود إحصمممائية لمؤشمممرات الملاءممممة لكمممل ممممن اسمممتجابات  -5
 الغش وعدم جدية الأداء؟

ىممل تمممؤثر البيانمممات الناتجممة عمممن اسمممتجابات الغممش الفمممردى والجمممماعى  -6
 الجدية عمى مؤشرى الملاءمة الإحصائية لممفردات الاختبارية؟ وعدم

ىل يؤثر حمذف البيانمات الخاصمة باسمتجابات حمالات عمدم الملاءممة   -7
للأفمممراد )ممممن واقمممع حمممالات الغمممش وعمممدم جديمممة الأداء( عممممى تقمممديرات 

 الصعوبة لممفردات؟
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 :أهمية الدراسة
 سية واليامة فى يعتبر تحميل المفردات )الأسئمة( من الإجراءات الأسا

 إعداد بنوك الأسئمة، حيث يجرى تحميل ىذه المفردات البنكية باستخدام
عينات كبيرة من الأفراد، من خلال مواقف اختبارية متعددة بيدف 
تدقيقيا وفرزىا وانتقاء الصالح منيا تمييدًا لاستخداميا فى إعداد 

، وبالتالي الاختبارات التى تستخدم كأدوات فى عمميات التقويم مستقبلا
فإن حدوث حالات من الغش أو عدم جدية الأداء أثناء ىذه المواقف 
قد يؤدى إلى نتائج مضممة، مما يؤدى بدوره إلى عدم صلاحية ىذه 
الاختبارات فى تحقيق الأىداف التى أعدت من أجميا، ومما يمقى 
بظلالو السيئة وانعكاساتو الخطيرة عمى مجريات العممية التعميمية 

ا، وبالتالى فإن دراسة متغيرات الغش، وعدم الجدية وأثرىا عمى برمتي
يؤدى إلى  كل من مؤشرات الملاءمة وتقديرات الصعوبة لممفردات قد

عمل أدق لتحميل ىذه المفردات التى سوف تأخذ طريقيا إلى الإيداع 
فى أرصدة ىذه البنوك، مما يجعل منيا أدوات صادقة وفعالة فى 

لأدوات الموضوعية المستخدمة فى عمميات التقويم تكوين الاختبارات وا
 الخاصة بالمجال التعميمى والتربوى.

  تمقى ىذه الدراسة الضوء عمى أىم المتغيرات التى تؤثر فى سلامة
التحميلات الإحصائية والتى تعتمد إلى حد كبير عمى مؤشرات 
الملاءمة التقاربى، والتباعدى، فى محاولة التعرف عمى صدق ىذه 

ؤشرات فى إجراء انتقاء الأفراد الملائمين لاستكمال عمميات التحميل الم
والحدود الإحصائية المسموح بيا فى ىذا الصدد، وىذا لو أىميتو 
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العممية والنظرية فى مجال التقويم بصفة عامة ومجال القياس بصفة 
 خاصة.

  تبدو أىمية ىذه الدراسة من الأىمية التى تولييا الاتجاىات الحديثة
قياس لبنوك الأسئمة كأدوات ووسائل حديثة انعقدت عمييا الآمال فى لم

تحقيق الموضوعية والمرجوة فى مجال قياس السموك الإنسانى، حيث 
أن أىمية ىذه الدراسة تستيدف التحكم فى المتغيرات التى تعوق ىذه 

 البنوك من تحقيق ما تصبو إليو من أىداف.

 ن المؤسسات والقطاعات العممية قد تفيد نتائج ىذه الدراسة العديد م
والأكاديمية )ومن بينيا الجية التي يعمل بيا الباحث الحالي بمصر 
وىي المركز القومي للامتحانات والتقويم التربوي والذي يسعي إلى بناء 
جراء المزيد من الدراسات العممية والبحثية  مثل ىذه البنوك وا 

عمقة بيا( في تطوير المتخصصة التي تتصدى لمقضايا المختمفة المت
بناء ىذه البنوك بيدف التوصل  عند تستخدميا التي الإجراءات وتحسين

 إلى بنوك مختمفة من المفردات يمكن الثقة في دقتيا وموضوعيتيا. 

 :أهداؼ الدراسة
  استقصاء مدى إمكانية استخدام مؤشرات الملاءمة الإحصائية ببرنامج

Winsteps ة عن الاستجابات غير في الكشف عن البيانات الناتج
 الملاءمة المحددة بالدراسة. 

  التعرف عمى تأثير استجابات عدم الملاءمة عمى تقديرات الصعوبة
 لممفردات الاختبارية.
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 ،الكشف عن تأثير استجابات عدم الملاءمة )غش فردى،غش جماعى 
عدم جدية( عمى المؤشرات الإحصائية لملاءمة كل من الأفراد 

رية باستخدام برنامج التحميل المستخدم بالدراسة والمفردات الاختبا
Winsteps. 

  :حدود الدراسة
 الدراسة عمى أداة موضوعية تتضمن أسئمة من نوع المقال. اقتصرت 
  اقتصرت الدراسة عمى برنامج التحميلWinsteps. 

  اقتصرت الدراسة عمى استخدام التحميلات الإحصائية الخاصة بنموذج
 متضمن ببرنامج التحميل." التقدير الجزئي " ال

 مصطمحات الدراسة
يقتصر الباحث في الجزء التالي عمى ذكر المصطمحات التي 
سوف يمتزم بيا في دراستو الحالية دون التعرض لمتعريفات الأخرى، 

 حيث يتم مناقشاتيا والتعميق عمييا فيما بعد.

 :المتغيرات المستقمة
ود عمم الباحث( نظرا لعدم وجود تعريفات عممية محددة )في حد

لممتغيرات المستقمة المستخدمة بالدراسة الحالية، لذا قام الباحث بإعطاء 
 تعريفات لكل متغير عمى حدة وفيما يمي عرض ليا:

 :Data screeningفرز البيانات 
ىى العممية التي تستخدم في تحديد وتمييز البيانات الناتجة عن 

بات غير ملائمة تتمثل في استخدام بعض أفراد العينة البحثية لاستجا
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والغش الجماعي وعدم الجدية لمفردات الاختبار المستخدم  الفردي الغش
 بالدراسة الحالية. 

 : Single cheatingالغش الفردى

ىى محاولة فردية من جانب الممتحن تيدف إلى الحصول عمى 
الإجابة الصحيحة للأسئمة الذى فشل فى الإجابة عمييا، وذلك بأساليب 

 مشروعة.غير 

 : Group cheatingالغش الجماعى

ويبدو ىذا النوع من الغش فى محاولة الممتحن أو مجموعة 
الممتحنين الحصول عمى بعض الإجابات الصحيحة لبعض الأسئمة 
الامتحانية بمعاونة فرد أو مجموعة أفراد يقومون بإملائيم الإجابة 

 الصحيحة بصورة جماعية. 

 :Carelessnessعدـ الجدية 
بدو في أداء الممتحن الذى لا يمتزم بتعميمات الاختبار، وكذلك ي

 عدم الالتزام بالسموكيات والقواعد المطموبة داخل الموقف الامتحانى.

 :المتغيرات التابعة
 وتتمخص المتغيرات التابعة في الدراسة في المصطمحات التالية:

 :Statistical indexesمؤشرات الملاءمة الإحصائية 
ذه المؤشرات في كل من مؤشري الملاءمة الإحصائية وتتحدد ى
 (:laincer,2005وىما ) .Winstepsببرنامج التحميل 
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 :index (Zstd )Infitمؤشرالملاءمة التقاربي 
وىو يشير إلى مدى اقتراب مستوى قدرات الممتحنين من مستوى 
 صعوبة الأسئمة، كما يشير أيضا إلى مدى ملاءمة المفردات الاختبارية.

 :index (Zstd )Outfitؤشرالملاءمة التباعدى: م
ويشير إلى نوعية استجابة الممتحن التي توضح ما إذا كانت 
إجابتو صوابا عمى أسئمة تزيد فى صعوبتيا عن قدرتو أو فشمو فى 
الإجابة الصواب عمى أسئمة تقل فى صعوبتيا عن مستوى ىذه القدرة، 

د عيب فى صياغة السؤال يشير ىذا المؤشر أيضا إلى احتمال وجو  كما
أو اعتماد مفردة من مفردات الاختبار عمى بعض المفردات الأخرى 

 بنفس الاختبار. 

 :Difficulty indexمؤشر الصعوبة 

لتحديد صعوبة  Winstepsببرنامج  Measureىو مؤشر 
( ويشير إلى موقع laincer,2005المفردة مقدرة بوحدات الموجيت )

الصفة المقاسة من الاختبار ويحدد امتلاكيا المفردة عمى متصل تدريج 
 .Jason L. Meyers, Edward Gلمستويات محددة من ىذه الصفة )

Miller, Walter D. Way, 2009:42.) 

 :الخمفية النظرية والأدبيات
نظراً لأن الدراسة الحالية تيتم بالكشف عن البيانات الاختبارية 

قصائيا عن الإ جراءات المستخدمة في غير الملائمة بيدف فرزىا وا 
استكمال عمميات التحميل الخاصة بإعداد مفردات الاختبارات البنكية كان 
من الضروري التعرف عمى أنماط الاستجابة غير المنضبطة )غير 
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الملائمة( التي تحدث من جانب بعض المختبرين بالمواقف الاختبارية 
انات لذا كان من المختمفة التي يمكن ان تسفر عن مثل ىذه النوعية البي

 الضرورى تناول أنماط الاستجابات غير الملاءمة بالفقرة التالية:

 :أنماط الاستجابة غير الملائمة
ىناك عدد من انماط الاستجابة غير الملائمة من جانب بعض 
المختبرين في تعامميم مع المواقف الاختبارية المختمفة من بينيا 

Satterlee, A. G., 2011):) 

 عدم الجدية.  -5    الغش. -8

 Cheatingالغش 
من المعروف أن الغش فى الامتحانات من المشكلات التربوية 
التى ينبغى التخمص منيا، حيث أنو قد يسيم فى إعطاء صورة مضممة 

 ,.Nathanson, C, Paulhus, D. L)عن المستوى التحصيمى لمطلاب

& Williams,K. M.,2010).  

يتصف بو الطلاب الغشاشون من  يدل عمى ما الغش سموك أن كما
سوء خمق، ما لم يقتمع من جذوره لدييم سيدوم معيم، ويصبح نمطا 
سموكيا سائدا فى شتى مجالات الحياة التى يعممون بيا، كما أنو يدعم 
 المجوء إلى الأساليب الممتوية لتحقيق الغايات المنشودة )عودة ومقابمة،

8656،) (Kaufman & Liebling, 2001)( ،Camaer, 2003 ،)
Cizaek, 2004) .) 
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 :Carelessnessعدـ الجدية )الإهماؿ( 
تبدو استجابة عدم الجدية أو الإىمال فى المواقف الاختبارية 

 Michael)المختمفة والتى يشعر حياليا بعض الممتحنين بعدم الأىمية 

W., Amanda B and Matthew B.,2009) وكثيرا ما تلاحظ ىذه ،
ذا الأسموب فى المواقف الاختبارية الخاصة بتطبيق الاستجابة أو ى

بعض الأدوات البحثية التى تستخدم فى الدراسات العممية لأغراض جمع 
بيانات تتعمق بخدمة أىداف عممية بعيدة عن اىتمامات عينة التطبيق 
من المبحوثين، كما يلاحظ ىذا الأسموب أيضا فى المواقف الاختبارية 

دات بنوك الأسئمة فى الواقع الميدانى بيدف التى تستيدف تجريب مفر 
الحصول عمى مؤشرات إحصائية عن ىذه المفردات والتى تدون فى 
الكروت البنكية الخاصة بيذه المفردات )وىذا ما تبين لمباحث الحالى من 
واقع الخبرة التى اكتسبيا من خلال العمل كباحث فى مجال بنوك 

والتقويم التربوى(، وقد يؤثر بالطبع الأسئمة بالمركز القومى للامتحانات 
ىذا الأسموب فى دقة الإحصاءات الخاصة بيذه المفردات، وبالتالى عمى 

 (.Bay,2006موضوعية وسلامة الاختبارات المسحوبة منيا )
ىذا وتنتشر أساليب الغش وعدم الجدية في مختمف امتحانات 

الخاصة بتجريب المراحل الدراسية المختمفة ومختمف المواقف الاختبارية 
المفردات الاختبارية، وقد أدرك القائمون عن العممية التعميمية وجود ىذه 
الظاىرة، وما يمكن أن تمثمو من مشكلات يجب أن تعنى بالبحث 
والدراسة، وكذلك التأثيرات السمبية البالغة ليذه الظاىرة عمى التحميلات 

جرى في ظل ىذه الإحصائية التي تستيدف الاختبارات المختمفة التي ت
المواقف لأغراض الإعدادات الخاصة ببنوك الأسئمة، فقد اىتمت العديد 
من الدراسات السابقة بالتعرف عمى مدى انتشار ظاىرة الغش فى 
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مختمف المراحل التعميمية، فمقد توصمت دراستى الخدمة إلاجتماعية 
والتى أجريت عمى طلاب المرحمة الثانوية بدولة الكويت أن حوالى 

%( من المعممين يرون أن الغش موجود بشكل عام، كما توصمت 31)
(، والتى أجريت فى خمس محافظات مصرية 8655دراسة فاروق فمية )

)دمياط،، بور سعيد، الشرقية الإسكندرية، المنيا( أن حوالى نسبة 
%( من أولياء 12.3%( من المشاركين فى العممية التعميمية، )35.1)

لطلاب يرون أن ظاىرة الغش شائعة فى %( من ا51الأمور،، )
امتحانات المرحمة الثانوية والإعدادية، كما أوضحت دراسة جاسم 

( التى أجريت عمى طلاب جامعة الكويت أن 8656الكندرى وآخرون )
الغش منتشر فى المرحمة الثانوية أكثر من المراحل الأخرى، بينما 

عمى طلاب جامعة  (، والتى أجريت8656أظيرت دراسة عودة ومقابمة )
%( من الطمبة يرون أن حجم ظاىرة 54اليرموك بالأردن أن نسبة )

 Andersonالغش دون المتوسط، كما أوضحت دراسة أندرسون 

والتى أجريت عمى عينة من طلاب وطالبات جامعة " جورج  (1998)
%( من الطلاب الذكور يمجأون إلى محاولة الغش 20تاون " أن نسبة )
%( 11جابات الخاصة بالأسئمة الصعبة،كما أن نسبة )لمحصول عمى الإ

من الطالبات ذكرو أنيم يحاولون الغش عمى نفس الأسئمة إذا ما وردت 
 & Kaufmanبالامتحانات. وقد استيدفت دراسة كوفمان وليبمنج 

Liebling 2001) ( تقييم الكميات لانتشار وتفشي عدم الأمانة
لعدد من الأساتذة الجامعيين في  الأكاديمية، وقد اجرت الدراسة مسحا

جامعات أمريكية مختمفة بيدف الحصول عمى تقديرات لانتشار وزيوع 
( 10اداة تتكون من عدد ) عدم الأمانة الأكاديمية وقد استخدمت الدراسة

فقرة عن ظيور بعض سموكيات الغش في الامتحانات الجامعية وذلك 
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 6 -ك غير واضحسمو  8عمى مقياس تساعي لجميع فقرات الأداة )
%( من 68سموك واضح ومنتشر( ىذا وقد أظيرت نتائج الدراسة أن )

عدد الأساتذة الجامعيين واجيوا العديد من حوادث الغش بالجامعة وذلك 
%( منيم 45لعدم وجود إجراءات كافية لمحد من ىذه الظاىرة كما قرر )

يزك ضرورة إتباع سياسات حيال ىذه الظاىرة. وقد استيدفت دراسة ك
Cizaek, 2004) التعرف عمى الأسباب التي تؤدي إلى غش الدارسين )

من الغش، وقد أظيرت الدراسة من  بالحماية والاستراتيجيات الخاصة
خلال استعراضيا لبعض الدراسات العديد التي أجريت لبحث ىذه 

%( من الممتحنين يحاولون الغش في مدارس 2الظاىرة أن نسبة )
ىذا السموك في تزايد مطرد، كما أشارت داسة كل نيويورك ويؤكدون أن 
إلى أن  .Michael E., Charles H (2010)من مايكل وتشارلز 

بعض الطلاب المتدنين من الناحية التحصيمية تتسم استجاباتيم بالإىمال 
 ,Kherfi أكدتو دراسة كل من كيرفي وسامر ما وعدم الجدية وىذا

Samer (2011) طلاب ضعاف المستوى ىم والتي توصمت إلى أن ال
أكثر الطلاب استخدام للأساليب غير المنضبطة في مختمف المواقف 

 الاختبارية والتقويمية.
وحيث أن الدراسة الحالية تيتم باستخدام بعض المؤشرات 
الإحصائية في الكشف عن البيانات الناجمة عن استجابات الخاصة 

لمختمفة، كان من بسموك الغش وعدم الجدية بالمواقف الاختبارية ا
الضرورى تناول بعض الأدبيات التى اىتمت بالمظاىر المختمفة والدالة 
 عمى ىذه النوعية من الاستجابات ففي ىذا الصدد توصمت دراسة بوجان

Bogan (1997) جوردان دراسة وكذلك Jordan A.E (2008)  إلى أن
ء من أكثر صور الاستجابات الدالة عمى عدم الجدية تبدو فى الانتيا
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الإجابة فى وقت مبكر ولا يتناسب مع زمن الإجابة الواقعى للاختبار، 
والكتابات الساخرة، كما أشارت الدراسة أن ىذه الأساليب تكثر فى 
المواقف الاختبارية التى تستخدم فى تجريب أنواع مختمفة وجديدة من 

 توصمت الأسئمة مما يؤثر عمى التحميلات الإحصائية الخاصة بيا، كما

إلى وجود بعض أنماط  Dorans (1998)أنز  ودور ليندا دراستي
الاستجابات الفردية التى تدل عمى سموك الغش فى المواقف الاختبارية 
مثل الإجابة الصحيحة لممفردات الصعبة والإخفاق فى المفردات السيمة 
أو الأقل صعوبة، أوالتوصل إلى ناتج الحل الصحيح مع اختزال العديد 

الرئيسة التى تؤدى إلى الحل النيائى، وكذلك شطب الحل  من الخطوات
الخاطئ ثم إعادة الحل بشكل سريع وردئ، وأشارت ىذه الدراسة إلى 
إمكانية تأثر ىذه النوعية من الاستجابات عمى نتائج التحميلات 

 Ronaldالإحصائية ليذه المفردات، فى حين توصمت دراسة رونالد 

 Edward J., Georgianaوجورجينا وكذلك دراسة إدوارد  ،(1999)

S. (2009)  إلى بعض الاستجابات التى تدل عمى الغش الجماعى منيا
تشابو أسموب الاستجابات عمى المفردات الاختبارية خاصة إذا كانت ىذه 
الأخطاء متشابيو، كذلك تشابو ترتيب خطوات الإجابة عمى المفردة 

ر ىذه الاستجابات عمى الاختبارية، كما نوىت ىذه الدراسة عمى تأثي
سلامة التحميلات الإحصائية لممفردات التى يتم تجريبيا بغرض 
تمحيصيا إحصائياً وىذا ما اكدتو أيضا دراسة كل من جينفر ميلاني 

. وقد Jennifer Y., Melanie D., and Scott C. (2009)وسكوت 
إدراك حقيقة سوء استخدام  Camaer (2003)استيدفت دراسة كامير 

ختبارات التربوية وأخطاء استخداميا وأخطاء تقدير الدرجات وحوادث الا
 اجرت وقد والدولية، الغش المختمفة والتقرير عنيا في الاوساط المحمية
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الدراسة مسحا لضوابط استخدام الاختبارات والتقنينات الخاصة بيا من 
 والمجمس التربوية خلال استعراض جيود الرابطة الأمريكية للأبحاث

التربية وقد أعطت الدراسة رؤية عامة لمقضايا  في لمقياس وميالق
 التطبيق المطروحة لتقنينات الاختبار وضوابط استخدامو ومشكلات

عمى ىذه التقنينات وكيف  أطر  الذي التطوير استعرضت كما بو الخاص
يمكن ان يستخدم كما استعرضت الدراسة المؤشرات التي يمكن من 

والتي تبدو في التسمسل غير المنطقي في خلاليا كشف حالات الغش 
الإجابة الصحيحة  -التعميل الخاطئ للإجابة الصحيحة -خطوات الحل

لمسؤال رغم صعوبة السؤال بالنسبة لمستوى قدرة الممتحن وىذا ما أكدتو 
 .Satterlee, A. G (2011)دراسة 

ويتضح من خلال ما سبق عرضو أدبيات مدى انتشار ظاىرة 
المراحل التعميمية وبصفة خاصة المرحمة الثانوية  الغش فى مختمف

والإعدادية، وىى ليست ظاىرة محمية فقط بل ىى ظاىرة منتشرة فى 
العديد من البمدان الأخرى أيضا، كما يتضح أيضا من خلال نفس 
الأدبيات أن أىم المظاىر الدالة عمى سموك الغش ىي: الحل الصحيح 

ردات الأقل صعوبة، التوصل إلى لممفردات الصعبة والإخفاق فى المف
ناتج الحل الصحيح بعد اختزال العديد من الخطوات الرئيسة المؤدية إلى 
الحل، شطب الحل الخاطئ ثم إعادة الحل بشكل سريع وردئ، تشابو 
أسموب الاستجابات عمى المفردات الاختبارية وبخاصة إذا كانت تتضمن 

خطوات الإجابة عمى بعض الأخطاء المتشابيو، تشابو شكل وترتيب 
 المفردات المتضمنة بالاختبار، التسمسل غير المنطقي في الحل.
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كما تبين من خلال ما سبق عرضو من دراسات أيضا أن 
المظاىر الدالة عمى سموك عدم الجدية ىى: الانتياء من الإجابة عمى 
الاختبار بشكل مبكر وغير مناسب، الكتابات الساخرة، وقد اعتمدت 

حالية عمى المظاىر السابقة الدالة عمى سموك الغش وعدم الدراسة ال
الجدية في التعرف حالات الغش المختمفة المحددة بالدراسة الحالية وذلك 
في إجراءاتيا المختمفة المحددة ليذا الأنماط من الاستجابات غير 

 الملائمة.

ونتيجة لانتشار ظاىرة الغش بمختمف المراحل التعميمية وبمختمف 
الاختبارية أجريت بعض الدراسات من قبل بعض الباحثين  المواقف

 & Dewyer تستيدف الكشف عن استجابات الغش من بينيا دراسة

Jeffrey (2004)  التي استيدفت مراجعة بعض القضايا الخاصة
باستخدام البيانات الإحصائية في نتائج الاختبار الذي يحتوي عمى أسئمة 

تستخدم في الكشف عن حالات  اختيار من متعدد، لمبحث عن أدلة
الغش لمممتحنين بالجامعات، وقد استخدمت الأسموب المسحي في 
عرض الدراسات التي تناولت الأساليب الإحصائية التي يمكن استخداميا 
لتحقيق ىذا الغرض وأشارت الدراسة أن نسبة كبيرة من عدم الأمانة 

اك بعض الكميات الأكاديمية بين طلاب الجامعة الأمريكيين، كما أن ىن
التي كان ليا منيجية إحصائية لضبط حالات الغش في الاختبارات التي 
تحتوي عمى أسئمة الاختيار من متعدد وقد أثبتت الدراسة انو لا توجد 

كما  -طريقة تقميدية شائعة متاحة يمكن أن تعطي دليل عمى الغش
ون دليلا أشارت الدراسة عمى أن الدليل الإحصائي بمفرده لا يجب أن يك

عمى الغش لاتيام الأفراد المشكوك فييم كما أن ىذه الأساليب 
الإحصائية يمكن أن تكون حجة في حين أنيا لا تستطيع بشكل حاسم 
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أن تثبت أن الغش قد حدث بالفعل، حيث أن الأساليب الإحصائية يمكن 
أن تفشل بالفعل في حسم ىذه القضايا ولكنيا قد تفيد في تصميم 

والمواقف بشكل أفضل. كما استيدفت دراسة ىاندوران الاختبارات 
التحقق من تأثير عدم  Handrawan & Glas (2004)وجلاس 

ملاءمة الأفراد لنماذج الاستجابة لممفردة عمى جودة القرار الخاص 
بتصنيف الأفراد لفئات مختمفة من حيث مستوى القدرة، كما استيدفت 

كاستجابات غير ملائمة عمى  الدراسة استقصاء اثر استجابات التخمين
التقديرات الخاصة بالمفردات الاختبارية، وقد اعتمدت الدراسة عمى عدة 
عينات لتحقيق أىداف الدراسة وىي عينات مكونة من أفراد غير 

( مفردة اختبارية، وقد وزعت إجابات التخمين عن طريق 30ملائمين، )
%، 10مختمفة )محاكاة استجابات تخمين لحالات فعمية، وذلك بنسب 

%( داخل 50%(، وتم تحديد الإجابات الصواب عمييا بنسبة )20
( الملاءمة للأفراد tالعينات المذكورة، وقد تم استخدام إحصاء )

 وعدد ونسبة )الملائمين وغير الملائمين( كمعيار لقياس قوة وجودة القرار

تأثير  الملائمين وغير الملائمين، ولقد أظيرت نتائج الدراسة أن الأفرد
الاستجابات غير الملائمة )التخمين( عمى تصنيف الأفراد كان صغيرا 
لمغاية وانتيت الدراسة أن إحصاء الملاءمة للأفراد المستخدم يمكن 

 استيدفت استخدامو في تصنيف الأفراد ملائميين وغير ملائمين. وقد

استقصاء تأثير الاستجابات غير الملائمة  Meijer (2005) ميجر دراسة
 في لأفراد عمى قوة إحصاء الملاءمة للأفراد وقد اعتمدت الدراسةل

 عمى عمى عينة كمية قسمت إلى عينتين فرعيتين إحداىا إحتوت إجراءاتيا

% من الغشاشين الذين حصموا عمى الإجابات الخاصة 50 قدرىا نسبة
 بالأسئمة الصعبة بالنظر في أوراق إجابة زملائيم مرتفعي المستوى،
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% مخمنين استخدموا التخمين باستخدام 50توت عمى نسبة إح والأخرى
% وذلك لمفردات اختبارية 52باستخدام احتمال الاستجابة الصواب 

( مفردة صعبة، من نوع 84( مفردة منيا )20لاختبار يحتوى عمى )
الاختيار من متعدد تحتوى عمى أربعة بدائل للإجابة، وقد أظيرت نتائج 

والتخمين أثرت بصورة سمبية عمى قوة  الدراسة أن استجابات الغش
إحصاء الملاءمة للأفراد واقترحت الدراسة بحث تأثير الاستجابات غير 
الملاءمة عمى مؤشرات الملاءمة لممفردات، كما استيدفت دراسة 

استقصاء  Sotaridna & Meijer (2005)استاريدونا وميجر
لفحص سموك الغش في  K-indxالخصائص الإحصائية لمؤشر 

لاختبارات وقد استخدمت الدراسة أسموب المحاكاة لأسموب بعض ا
الطلاب الحقيقيين المستخدمين لأسموب الغش )لتحسين درجاتيم بنقل 
الإجابات الصحيحة من أقرانيم ذوي القدرات العالية( والآخرين غير 
المستخدمين ليذا الأسموب لغرض فحص القدرة التطبيقة لممؤشر وذلك 

كبير( من بيانات الاختبار، وقد قامت الدراسة  -طمتوس -لعدد )صغير
بتوليد بيانات لدرجات اختبار اختيار من متعدد من خمسة بدائل تتكون 

( مفردة وعدد من أفراد محاكاة تم محاكاتيا من بيانات تجريبية 50من )
لاختبار فعمي في الرياضيات وقد تم محاكاة استجابات الغش لنسبة 

جم كل عينة وقد تم تحديد ىذه الأحجام من %( بشكل عشوائي من ح2)
العينات بيدف مقارنة نتائج الدراسة لمحجم الصغير والمتوسط والكبير 

يكون  K-indxمن بيانات المحاكاة وقد أظيرت نتائج الدراسة أن مؤشر 
لو فعالية ممحوظة مع العينة كبيرة الحجم وكان لو فعالية أقل مع العينتين 

الكشف عن  Bay (2006)كذلك دراسة باي الصغيرتين. واستيدفت 
( في الكشف عن حالات الغش Bmفاعمية مؤشر إحصائي جديد )
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، Frary( لفراري g2بالمقارنة بمؤشرات أخرى تقميدية مثل مؤشر )
وذلك عمى اختبارات الاختيار من متعدد،  Bellezaلبميزا  ESAومؤشر 

ذات الحدين وقد استخدمت الدراسة مؤشرا حديثا يعتمد عمى توزيع 
ويعتمد في أساسو الرياضي عمى الأساس الرياضي لافتراض استقلالية، 

( نوع من سموك الغش الفعمي 85وقد استخدمت الدراسة بيانات تحاكي )
في الامتحانات تم الحصول عمييا من اختبار تقويمي في مادة 

( مفردة من نوع الاختيار من متعدد أجل 20الرياضيات يتكون من )
ساسية المؤشر لفحص حالات الغش والظروف المختمفة التي دراسة ح

تؤثر في فاعميتو، وقد أظيرت نتائج الدراسة ان المؤشر الحديث كان 
أكثر فعالية في كشف حالات الغش من خلال المفردات التي حدث فييا 
وقائع غش كما ان ىذا المؤشر كان أكثر فعالية في، كما أن ىذا المؤشر 

%( 20% إلى 52ي تمحيص حالات الغش لنسبة )كان أكثر فعالية ف
( مفردة اختباريو لكن ىذا 20من المفردات التي تم الغش فييا من )

المؤشر يكون أقل حساسية عندما يكون الاختبار أقصر من ذلك كما ىذا 
المؤشر يكون اقل حساسية أيضا إذا كان عدد حالات الغش قميمة. 

 Sotaridona (2006)  &Van der lindenوأيضا استيدفت دراسة 
استخدام اختبار إحصائي لفحص حالات الغش لاختبار الاختيار من 
متعدد وقد استندت الدراسة إلى أن إجابة الممتحن عمى المفردة يكون 
نتيجة لثلاث عمميات ممكنة وىي المعرفة والتخمين والغش، فالممتحنين 

تين الأولى الذين لا يستطيعون الإجابة عمى السؤال من خلال العممي
والثانية يمكن ليم استخدام العممية الثالثة )الغش( وىذا الافتراض يؤدي 
عمى أن التوزيع المقابل لمبدائل المختارة بين الممتحنين المستخدمون 
لأسموب الغش والممتحنون المتصف سموكيم بالأمانة ينتمي إلى عائمة 
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ابة عمى الخيارات توزيع ذات الحدين، وىذا النموذج الثنائي لتوزيع الإج
يمكن الحصول عميو بواسطة الانحدار الخطي لنسبة البدائل الخاطئة في 
كل مجموعة من مجموعات المزاوجة لمدرجات لكل من نوعي الممتحنين 
وقد استخدمت الدراسة مجموعات كبيرة من البيانات الخاصة بإجابات 

 Wallack.S, Wكما استخدمت مؤشر وولاكس  الممتحنيين من النوعين
( وقد g2وكذلك مؤشر ) K-indxلكشف حالات الغش وكذلك مؤشر 

نتائج الدراسة وجود نتائج متشابيية بين الاختبارات الإحصائية  اظيرت
الثلاثة المذكورة سابقا في الكشف عن نمط استجابات الحالات المختمفة 

الغش في التوصل للإجابة الصحيحة لمفردات الاختبار  لأسموب تمجأ التي
 نوع الاختيار من متعدد.  من

استقصاء التأثير  Fan & Ping (2006)كما استيدفت دراسة 
السمبي لعدم ملاءمة البيانات لنموذج التحميل المستخدم )المرتبط بنظرية 
الاستجابة لممفردة( عمى تقديرات نموذج التحميل المستخدم وىي: صعوبة 

، وقد استخدمت الدراسة في المفردة، تمييز المفردة، تقديرات القدرة للأفراد
إجراءاتيا مقياس "تكساس لمميارات الأكاديمية" تم تطبيقة عبر عينات 
مختمفة من طلاب الصف الحادي عشر بولاية تكساس، وقد أظيرت 
نتائج الدراسة أنو لم يوجد تأثير سمبي لعدم ملاءمة البيانات عمى تقديرات 

وذج الأحادي المعمم الصعوبة لممفردات كما أوضحت النتائج أن النم
أعطى نتائج متقاربة لتقديرات الصعوبة مع البيانات غير الملائمة عبر 
العينات المختمفة أفضل من النموذج الثلاثي المعمم، كما كان ىناك 
اختلاف بين تقديرات التمييز عبر العينات المختمفة لمدراسة باختلاف 

ة أن النموذج الثلاثي طبيعة البيانات من حيث الملاءمة،كما بينت الدراس
المعمم أعطى تقديرات قدرة متقاربة مع جميع أنواع البيانات بشكل أفضل 
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من النموذج الأحادي المعمم. واقترحت دراسة التأثير السمبي لعدم ملاءمة 
 البيانات عمى مؤشرات الملاءمة الإحصائية لمفردات الاختبار. 

تأثير كل  التعرف عمى Liancre (2006)كما استيدفت دراسة 
من الظروف غير الملائمة )الضوضاء( وكذلك سموك الغش،وكذلك 
الصمت التام )بدون مناقشة أو السماح بأي استفسار أو تعميق أو إلقاء 
تعميمات(عمى دقة القياس وقد تم تحديد التأثير عمى دقة القياس باستخدام 

في  (، وكذلك مؤشر الثباتtاختبار مربع المتوسطات لمملاءمة ومؤشر)
إجراءات الدراسة التي اعتمدت عمى عينة من تلاميذ المرحمة الابتدائية، 
طبق عميو اختبار المكعبات وقد استخدمت الدراسة التحميلات الخاصة 
بالنموذج الأحادي المعمم )نموذج راش( لبيانات الاختبار وقد اظيرت 

دقة  عمى التام نتائج الدراسة التأثير السمبي لمضوضاء والغش والصمت
القياس نتيجة التأثير السمبي كذلك عمى استجابات الاطفال عمى مفردات 
الاختبار المستخدم، وفي ىذا الصدد قد توصمت دراسة كل من آمي 

عمى عينة من طلاب كمية  Amy D., Greg B (2010)وجريج 
التمريض بولاية كاليفورنيا، أن الأساليب الاستجابة غير ملائمة التي 

الغش التأثير السمبي لاستخدام ىذه الأساليب عمى دقة  تبدو في أساليب
الأداء الأكاديمي الطلاب، ودقة قياس مياراتيم باستخدام باستخدام 

 (. t) اختبار مربع المتوسطات لمملاءمة ومؤشر
إلى  Williams, J. Petridou, A (2011) كما توصمت دراسة

ضيات طبيق عمى نفس النتيجة السابقة عمى باستخدام اختبار في الريا
عينة كبيرة من طلاب مدارس مانشستر بالتعميم المتوسط، إلا أن ىذه 
الدراسة توصمت أيضا إلى صعوبة التوصل إلى مؤشرات إحصائية تميز 

 استجابات الغش عن الاستجابات المنضبطة.
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 :Item Banksالمفردات البنكية 
الخاصة تيتم الدراسة الحالية بالتعرف عمى أثر أنماط الاستجابة 

عدم الملاءمة والتى تحدث فى المواقف الاختبارية، مثل حالات  بحالات
الغش الفردى والجماعى وعدم الجدية، وأثر ذلك عمى دقة وسلامة 
التحميلات الإحصائية الخاصة بمفردات بنوك الأسئمة )المفردات البنكية( 
التى يجرى تطبيقيا وتجريبيا فى مثل ىذه المواقف، حيث تسفر ىذه 
التحميلات عن مؤشرات ملاءمة لكل من الأفراد والمفردات، وكذلك 
مؤشرات خاصة بتقديرات الصعوبة لممفردات وتقديرات القدرة للأفراد 

(Glas,2004) لذا كان من الضرورى التعرف عمى طبيعة بنك الأسئمة ،
 ومحتوياتو وكيفية بنائو بالجزء التالي.

 :بنؾ الأسئمة
ة من المفردات الاختبارية التى يكون الأسئمة مجموع بنك يتضمن

(، ويضم 824:8653خصائص سيكومترية مميزة ومعمومة )علام،  ليا
عدة اختبارات تتدرج بنودىا جميعا فى تدريج واحد مشترك  الأسئمة بنك

 (Hambleton,1987, 81(،)Richichi, 2003واحد مشترك ) بصفر
لقياس )كاظم بحيث تعرف مدى واسعا من مستويات المتغير موضوع ا

يبدأ بنك الأسئمة بتحميل عدد كبير من المفردات  حيث (805 :8655 ب،
الأفراد بيدف استبعاد الأفراد غير الملائمين وكذلك  من كبيرة أعداد عمى

عمى ما ىو ملائم، ثم دمج ىذه المفردات  والإبقاء الملائمة غير المفردات
كل بنكا للأسئمة( فى تدريج واحد ينتيى بشبكة من عدة اختبارات )تش

)الشافعى،  يمكن أن تغطى المدى الواسع من المتغير موضوع القياس،
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( Anzaldua, 2005, 55( )885: 5002)علام، (،813: 8663
(Nakamura, 2006, 123) 

ىذا ويعتمد تكوين البنك عمى دمج مجموعات مختمفة من الأسئمة 
م مجموعة فى تدريج واحد مشترك بصفر واحد مشترك، وذلك باستخدا

من البنود المشتركة بين اختبارين مختمفين فى مستوى صعوبتييما 
ويقيسان نفس المتغير، حيث تعمل ىذه البنود المشتركة كرابطة تعمل 
عمى دمج مفردات ىذين الاختبارين فى تدريج واحد مشترك بصفر واحد 

( Anzaldua, 2005, 67) (Jahja, 1988, 90) مشترك
(Nakamura, 2006, 144 وعند تكرار ىذا الرباط بين أكثر من )

اختبار تتكون أعداد كبيرة من المفردات فى تدريج واحد مشترك، تمثل 
 (.Wright & Ston,1979محتويات بنك الأسئمة )

  :خطوات إعداد المفردات البنكية
 :يتم إعداد المفردات البنكية وفقاً لمخطوات التالية

(David, G, Seung C.,  2010) 
 Itemأعممممداد كبيممممرة مممممن المفممممردات التممممي تقمممميس متغيممممر ممممما )كتابممممة  .1

Generation بالاسمممتعانة بمجموعمممة ممممن الخبمممراء والمتخصصمممين فمممي )
مجممممال متغيممممر القيمممماس، وتتنمممموع أنممممواع ىممممذه المفممممردات بممممين المفممممردات 

 الموضوعية )المقال( والأخرى المقالية.

تطلاعيا اختباريمة مختمفمة، ثمم تطبيقيما اسم صور فى المفردات ىذه إعداد .2
(Try Out) عينة ممثمة لممجتمع الأصمى بمالواقع الميمدانى بيمدف  عمى

الوقمموف عمممى صمملاحية ىممذه المفممردات لإدراك ممما يعترييمما مممن عيمموب 
 وأوجو قصور.
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تحميل عينة المفردات عمى عينمة التطبيمق الاسمتطلاعية المشمار إلييما  .3
ناسمممبة بمممالخطوة السمممابقة، وذلمممك باسمممتخدام أحمممد النمممماذج الرياضمممية الم

، والتممي تتناسممب مممع نوعيممة المفممردات، وذلممك (IRTبنظريممة ) المرتبطممة
باسممتخدام برنممامج التحميممل الإحصممائى الممذي يتضمممن ىممذه النوعيممة مممن 

 التحميلات. 

المفردات غير الملائممة والتمى تمم رصمدىا ممن خملال الملاحظمة  تحديد .4
مممة خملال المؤشمرات الإحصمائية لمملاء وممن التطبيمق مواقمف فمى الدقيقمة
 من التحمميلات الإحصمائية الخاصمة ببرنمامج التحميمل )مؤشمرى الناتجة

 .(Winstepsالملاءمة التقاربي والتباعدي المتضمنان ببرنامج 

تعمديل المفمردات فممى ضموء نتممائج التحميمل الموضممحة بمالخطوة السممابقة  .5
 أو حذفيا تمييدا لعمميات التدريج والإيداع بالبنك. 

تمممم تعمممديميا عممممى عينمممة كبيمممرة بمممالواقع  إعمممادة تطبيمممق المفمممردات التمممى .6
الميمممدانى بغمممرض التعمممرف عممممى مؤشمممرات الصمممعوبة الخاصمممة بيممما ثمممم 
عمممممممل الإجممممممراءات المتعمقممممممة بتممممممدريج ىممممممذه المفممممممردات وفقمممممما لمسممممممتوى 

 صعوبتيا تمييدا لدمجيا فى تدريج مشترك )بنك الأسئمة(.
 (، حيممث3، 2، 1فممى الخطمموات أرقممام ) الحاليممة الدراسممة موقممع ويتحممدد  .7

يحممدث غالبممما أثنممماء تطبيمممق الاختبممارات )التمممى تشمممتمل عممممى المفمممردات 
بنك الأسئمة( أنماط من الاستجابات غير الجمادة فمى  إدخاليا المطموب

مثممل ىممذه المواقممف الاختباريممة المصممطنعة، حيممث لا يممرى المسممتجيب 
للاختبممممار أيممممة أىميممممة ليممممذا الموقممممف، وبالتممممالي يتعامممممل مممممع الاختبممممار 

الأحيمان غمش فمردى وجمماعى،  بعمض فى يحدث كما وتياون، باستيتار
والممممذى يحممممدث أحيانمممماً نتيجممممة عممممدم ضممممبط الموقممممف الاختبممممارى )لعممممدم 
اكتممممراث الممتحنممممين بالعقوبممممات المناسممممبة حيممممال ىممممذه المواقممممف، نظممممرا 
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لإدراكمممو بعمممدم أىميمممة نتيجمممة اسمممتجاباتو عممممى مثمممل ىمممذه النوعيمممة ممممن 
إن ىمذه النوعيمة مممن عممى المسممتوى الشخصمى(، وبالتمالي فمم الاختبمارات

الاستجابات يمكمن أن تمؤثر عممى دقمة وسملامة التحمميلات الإحصمائية 
عدادىا ليذه البنوك، وبالتالي كان من  لممفردات التى يجرى تجريبيا وا 

ىممذه البممرامج الإحصممائية المسممتخدمة فممى  كانممت إذا ممما معرفممة الضممرورى
 ت ثممممإجمممراءات التحميمممل لمممدييا القمممدرة عممممى اكتشممماف مثمممل ىمممذه الحمممالا

استكمال إجراءات التحميل المختمفة، وىذا مما تحماول أن  من استبعادىا
 تتناولو الدراسة الحالية بالبحث والتمحيص.

 :النماذج الرياضية المستخدمة فى تحميؿ المفردات البنكية
حيث أن الدراسة الحالية تيتم بفرز البيانات التى يمكن أن تؤثر 

فردات بنوك الأسئمة، وحيث أن ىذه الإحصائية لم المؤشرات سلامة عمى
البنوك لا تقتصر عمى نوعية محددة من المفردات بل يمكن أن تشتمل 

النوع الموضوعى  من تكون أن يمكن التي المفردات من مختمفة أنواع عمى
 ( Thissen, & Orlando, 2006، )(Ingebo, 2005) المقالى أو

تختمف باختلاف النوع فإن التحميلات الإحصائية الخاصة بيذه البنوك 
المستيدف من المفردات، مما يتطمب استخدام النماذج الرياضية 

والتي  (IRT)الموغاريتمية المناسبة المرتبطة بنظرية الاستجابة لممفردة 
(، فيناك Glas,2004تتناسب مع نوعية المفردات المكونة لمبنك )

ل نموذج النماذج الرياضية التي تتناسب مع المفردات الموضوعية مث
"، وىناك النماذج الرياضية والتي تتناسب مع المفردات Rasch"راش 

وحيث ان ىذا  "Partial Credit"المقالية مثل نموذج التقدير الجزئي 
النموذج سوف تعتمد عميو الدراسة في تحميل البيانات الخاصة بالمفردات 
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فيما البنكية المستيدفة فسوف يتم تناول ىذا النموذج بصورة مختصرة 
 يمي:

 : Partial Credit Modelنموذج التقدير الجزئي  
نموذج التقدير الجزئي  Masters (1982)لقد وضع "ماسترز" 

أحادي البارامتر؛ حيث تتحول مفرداتو من  كتعميم لنموذج "راش"
التصحيح الثنائي إلى مفردات متعددة التصحيح. وتصنف الاستجابة 

 1 ،5 ،8 ات متتابعة من صفر،عمى المفردات في فئات مرتبة بدرج
درجة  Masters، وقد افترض (De Ayala,  2009,  163)...الخ 

 لكل ميمة أو خطوة ينجزىا الفرد بنجاح. 
أن يجيب المفحوص ذو مستوى قدرة  احتمالية عن يعبر أن ويمكن

(، Yan,1997معين عمى فئة معينة من الدرجات بالنموذج التالي )
(Roberts et.al.,  2003 )Tie Liang; Wells, Craig 

S..,2009)).  
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وىذا النموذج ىي الشكل العام لمحصول عمى المنحنى المميز 
ىو بارامتر  xibلدرجة أي فئة في نموذج التقدير الجزئي. والرمز 

ىي مستوى السمة  و xiالمتزامل مع درجة الفئة  stepصعوبة الخطوة 
 لكامنة.أوالسمة ا

ىنا مرتبطة  فإن -عمى سبيل المثال-ففي سياق حل المشكلات
واحدة متزاممة مع كل  bبمستوى قدرة المفحوص. وعمى ىذا فيناك 
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 Masters (1982)للاستجابة عمى المفردة. ولذلك أطمق  أنجزت خطوة

صعوبة الخطوة، وليس صعوبة المفردة؛ ل أنيا تشير  bعمى البارامتر
لمفحوص لكل خطوة بنجاح في سبيل حل المشكمة. إلى مدى إتمام ا

{ + 3/1فالخطوة ىي مرحمة مطموبة لإتمام المفردة. فعمى سبيل المثال )}
تحتوي عمى ثلاث خطوات، لأن ىناك ثلاث مراحل مختمفة يجب  5(5

 De) أن تنجز بترتيب معين للإجابة عمى المسألة بصورة صحيحة

Ayala, R., & Koch, W.,1992, 20). 
تطمب نموذج التقدير الجزئى أنجاز الخطوات داخل كل مفردة وي
ثابت أو بترتيب معين(. بيد أن ىذا لا يعني أن الخطوات  )بنظام بالتتابع

متساوية الصعوبة. كما أنو ليس بالضرورة أن تكون آخر مفردة ىي 
الأصعب في حميا؛ أو أن الخطوة الأولى ىي الأسيل. فمدى صعوبة 

ليس لو ترتيب محدد كما ىو الحال مع نموذج المفردات يتفاوت و 
ذا احتوت المفردة عمى فئتين فقط تحول النموذج  الاستجابة المتدرجة. وا 
 &Koch & DeYala( ،)Wang (1992:338 "راش", إلى نموذج

Wang,2002). 
لأسئمة  Winstepsوالنموذج السابق يستخدم فى تحميلات برنامج 

 Partialى عمى استخدام نموذج "المقال، وسوف يقتصر الباحث الحال

Crediالاختبار  " لماسترز، نظراً لأن ىذا النموذج يناسب تحميل مفردات
المستخدم بالدراسة الحالية، الذى يحتوى عمى مفردات مقالية تتسم 
الاستجابات عمييا ب أنيا متعددة التقسيم، يحصل الطالب بمقتضاىا 

 نموذج ىذا النموذج ىو عمى درجة كمية أودرجة جزئية منيا، كما أن

متعددة التقسيم الوحيد المتضمن بتحميات البرنامج المذكور  الاستجابات
المتوافر فى زمن إجراء ىذه الدراسة، كما أن لمباحث خبرة وميارة فى 
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استخدام ىذا البرنامج من خلال ممارستو الوظيفية فى أنشاء بنوك 
جراء التحميلات  الخاصة بيا مستخدما ىذا الأسئمة )من النوع المقالى( وا 

 البرنامج. 

 :"Winstepsبرنامج تحميؿ مفردات بنوؾ الأسئمة "
عداد  يشتمل ىذا البرنامج عمى عدة إجراءات من بينيا تحميل وا 
مفردات بنوك الأسئمة، ويتضمن ىذا البرنامج كل من نموذجى "راش"، 

عطى فى التحميلات الخاصة بأنواع مختمفة من المفردات، وي و"بارشال"
ىذا البرنامج تقديرات لصعوبة المفردات بوحدة الموجيت، وكذلك تقديرات 

 لقدرة الأفراد بنفس الوحدة.
ويشتمل ىذا البرنامج عمى مؤشرات إحصائية لملاءمة كل من 
الأفراد والمفردات بيدف الإبقاء عمى ما يصمح منيا واستبعاد مالا يصمح 

  ليا تفصيلًا كما يمىلاستكمال إجراءات التحميل، وسوف يتم تناو 
(Liancer, 2005, 127): 

 :إحصاءات الملاءمة للأفراد أولًا:
البرنامج في تحميلاتو للأفراد مؤشرى الملاءمة التقاربى،  يستخدم

جراءات  والتباعدى لغرض فرز الأفراد الصالحين لاستكمال عمميات وا 
 التحميل وفيما يمي توضيح مفصل لكل مؤشر عمى حدة:

 :Infit( zstdة التقاربى )مؤشرالملاءم
يستخدم ىذا المؤشر لمتعرف عمى الأنماط غير الملاءمة  

لاستجابات الأفراد عمى مغردات اختبار معين وفقا لمنحو التالى 
(Liancer, 2005, 197): 
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إذا كانت إحصاءات الملاءمة المتقاربة ليا قيم موجبة كبيرة 
يفشمون فى الإجابة  ( فإن ىذا يشير إلى أن الطلاب5تجاوزت الحد )+

الصواب عمى مفردات تقترب فى مستوى صعوبتيا من مستوى قدراتيم 
)حيث يعتبر الباحث الحالى أن ىذه الأنماط من الاستجابة تميز الأفراد 
الذى يتسم أدائيم عمى الاختبار بعدم الجدية أو الغش الفردى 

  .أوالتخمين(
قد يشير ذلك ( ف5-أما إذا قمت إحصاءات الملاءمة عن الحد )

إلى تشابو الاستجابات عمى الاختبار )ويعتبر الباحث الحالى أن ىذه 
الأنماط من الاستجابة قد تميز الطلاب الذين يتسم أدائيم بالغش 

 الجماعى أوالتخمين(.

 :Oufit( zstdمؤشر الملاءمة التباعدى )
كما يستخدم ىذا المؤشر أيضا فى التعرف عمى الأنماط غير 

ستجابات الأفراد عمى المفردات الاختبارية كالأتى الملاءمة لا
(Liancer, 2005, 197): 

إذا كانت إحصاءات الملاءمة المتباعدة ليا قيمة كبيرة موجبة 
( فإن ىذا يدل عمى أن الطلاب يستطيعون الإجابة 5)تجاوزت الحد +

صوابا عمى مفردات تزيد فى مستوى صعوبتيا عن مستوى قدراتيم 
جابة الصواب عمى مفردات تقل فى مستوى صعوبتيا أويفشمون فى الإ

عن مستوى قدراتيم )ويمكن اعتبار ذلك النمط من الأنماط التى قد تميز 
استجابات الغش الفردى والتخمين( أما إذا قمت إحصاءات الملاءمة عن 

( فقد يشير ذلك إلى تشابو إجابات الأفراد )وىذا قد يميز 5-الحد )
 لجماعى(.استجابات حالات الغش ا
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 إحصاءات الملاءمة لمفردات الاختبار: ثانياً:
إذ تجاوزت إحصاءات الملاءمة لممفردات الاختبارية لكل من 

z-standardized (zstd )( لقيمة 5المؤشرين السابقين عن القيمة )+
الناتجة من التحميلات الخاصة بيذين المؤشرين، فإن ىذه المفردات 

لاءمة،وىذا يشير عمى وجود عيبا فى تعتبر ضعيفة من حيث مستوى الم
صياغتيا، أوعدم صدقيا فى قياس ما تقيسو باقى المفردات، أما إذا 

( فيمكن 5-كانت إحصاءات الملاءمة لنفس المؤشرين تقل عن القيمة )
اعتبارىا متجاوزة لحدود الملاءمة، مما يدل عمى أن ىذه المفردات شديدة 

فردات الاختبار الأخرى فيى غير التشابو فيما بينيا، أو تعتمد عمى م
مستقمة عنيا وىذا يتعارض مع الفروض الخاصة بالنموذج، ولذلك يجب 

 .(Liancer, 2005, 197)حذفيا 
وقد اعتبر "لينكر" )المرجع السابق( أنو ليس ىناك تقدير مطمق 
لحدود الملاءمة لكل من المؤشرين السابقين بل يجب أن يكون الحكم 

قا مع أىداف الموقف وقد اعتبر الباحث الحالى أن عمى الملاءمة متواف
( تقريبا لكل من المؤشرين حتى يمكن 5حدود الملاءمة المناسبة )

 الوصول إلى أنماط الاستجابات غير الملاءمة بشكل واضح ودقيق.
يتبين من خلال ما عرض سابقا من ادبيات وأطر نظرية وجود 

انب المتغيرات المستيدفة بعض الدراسات السابقة التي اىتمت ببعض جو 
من الدراسة الحالية ولكنيا لم تتعمق بيا تعمقا مباشرا، نظراً لعدم تمكن 
الباحث الحالي من الحصول عمى أية دراسات تتناول المؤشرات 
الإحصائية لبعض برامج التحميلات الإحصائية يمكن استخداميا لمكشف 

م الجدية في المواقف عن البيانات المتعمقة بأساليب الغش والتخمين وعد
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الاختبارية التي تستخدم في إعداد المفردات البنكية، تمك البيانات التي 
 تساىم في إعطاء مؤشرات وصورة مزيفة عن ىذه المفردات. 

وعمى الرغم من عدم وجود دراسات تتعمق بمتغيرات الدراسة  
الحالية واىدافيا بشكل صريح، فقد تبين من خلال ىذه الدراسات أن 

موك الغش وعدم الجدية من آفات الموقف الاختبارى والتي تشكل س
 ظاىرة شائعة ومنتشرة في بمدان كثيرة من العالم وىي من الظواىر التي

 ، Kaufman & Liebling (2001)يجب التصدى ليا ودراستيا 
Dewyer & Jeffrey (2004) ،Cizaek (2004) وقد أشارت ،

، Bogan (1997) ،Linda (1998) ،Ronald (1999)دراسات 
Kaufman & Liebling (2001) ،Cizaek (2004) إلى تأثر ،

التحميلات الإحصائية لكثير من المفردات بيذه النوعية من الاستجابات 
مزيفة عن العديد منيا، ويبدو لمباحث الحالى من خلال  صور يعطى مما

والدراسات التي أثبتت  Dorans (1998) ،Ronald (1999)دراستى 
 الية بعض الممؤشرات في الكشف عن الاستجابات غير الملائمة فع

 Handrawan & Glas، Bay (2006), Van (2004)مثل دراسات 

der lindend & Sotaridona (2006) ،Liancre (2006) ،
Amy D., Greg B. (2010) ، فقد اتضح من خلال النتائج التي

رات الإحصائية التي توصمت إلييا تمك الدراسات أن ىناك عدد من المؤش
(، t( )K-indx) تستخدم في كشف استجابات الغش مثل مؤشرات

(Bm( ،)Wallack.S,W( ،)g2( ،)ESA في حين أشارت دراسة ،)
Petridou, A., Williams, J., 2011) صعوبة وجود مؤشرات )

وعمى الرغم ، الملائمةإحصائية يمكن من خلاليا تحديد الاستجابات غير 
من قدرة بعض المؤشرات التي اشارت إلييا بعض الدراسات السابقة في 

javascript:__doLinkPostBack('','ss%7E%7EAR%20%22Petridou%2C%20Alexandra%22%7C%7Csl%7E%7Erl','');
javascript:__doLinkPostBack('','ss%7E%7EAR%20%22Petridou%2C%20Alexandra%22%7C%7Csl%7E%7Erl','');
javascript:__doLinkPostBack('','ss%7E%7EAR%20%22Williams%2C%20Julian%22%7C%7Csl%7E%7Erl','');
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الكشف عن ىذه النوعية من الاستجابات غير الملائمة التي أثرت سمبا 
في مؤشرات الملاءمة الإحصائية ودقة القياس بشكل عام إلا أنيا ليست 

ل بيانات الاختبارات دارجة في البرامج الإحصائية التي تستخدم في تحمي
في ضوء النماذج الرياضية المرتبطة بنظرية الاستجابة لممفردة، 

، Winstepsوالمتداولة والمتوفرة بمصر والعالم العربي، مثل برامج 
، مايكروسكيل Rumm، رم Rascal ، راسكالBilogبايموج 

Microscale  والتي تستخدم في العديد من المؤسسات العممية المعنية
عداد بنوك الأسئمة، ىذا ويتضح أيضا من خلال تفقد بتحم يل المفردات وا 

ىذه الدراسات أن جميعيا لم تستخدم مفردات اختبارية تحتمف عن 
مفردات الاختيار من متعدد مثل مفردات من نوع المقال، كما أنيا لم 
تستخدم أيضا نماذج تعتمد عمى الاستجابات متعددة التقسيم مثل نموذج 

 لجزئي" وىذا تعني بو الدراسة الحالية."التقدير ا
ىو أحد البرامج الإحصائية الأكثر  Winstepsونظرا لأن برنامج 

 التي استخداما في تحميل المفردات الاختبارية وكذلك إنشاء بنوك الأسئمة

النماذج الرياضية الموغاريتمية المرتبطة بالنظرية الحديثة  عمى تعتمد
 العربي، فيرى الباحث أنو قد يمكن ( في مصر والعالمIRTلمقياس )

أساليب الغش  اكتشاف وفرز البيانات غير الملائمة والناجمة عن استخدام
الفردى وكذلك حالات الغش الجماعى، من خلال المؤشرات الإحصائية 

التقاربي والتباعدي( ) مثل مؤشرى الملاءمة Winstepsالمتوافرة ببرنامج 
اختبار ملاءمة البيانات لنموذج  والذي يعتمد عمييما البرنامج في

التحميل، كما يمكن لنفس المؤشرات اكتشاف وفرز البيانات الاختبارية 
الناتجة عن استجابات الاىمال وعدم الجدية )كأنماط استجابة غير 

 Boganملائمة( وىي تمك الاستجابات التى أشارت إلييا دراستى 
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(1997)، Linda (1998)، تي وردت ببعض وبناء عمى المقترحات ال
 & Linda (1998)، Meijer (2005)  ،Fanالدراسات مثل دراسة 

Ping (2006)  بشأن إجراء دراسات لمبحث عن مؤشرات إحصائية(
ليذه الأساليب غير الملائمة من الاستجابات، وىذا مما حدا بالباحث إلى 
محاولة التعرف عمى ىذه النوعية من الاستجابات الدالة عمى استجابات 

غش من خلال بعض المؤشرات الإحصائية المتضمنة ببعض البرامج ال
، وىو البرنامج الأكثر استخداما فى Winstepsالإحصائية مثل برنامج 

تحميل مفردات الاختبارات المختمفة وفقا لنظرية الاستجابة لممفردة 
(IRT.وذلك فى وقت وزمن إجراء ىذه الدراسة ) 

 :فروض الدراسة
و من دراسات سابقة يمكن لمباحث صياغة عرض سبق ما خلال من

 الفروض التالية:

  :الفرض الأوؿ
تختمف مؤشرات الملاءمة الإحصائية )الناتجة من التحميل 

( لاستجابات الممتحنين الذين يتسم أدائيم Winstepsباستخدام برنامج 
بالغش الفردي والغش الجماعي وعدم جدية في الموقف الاختباري عن 

 ميزين بانضباط الأداء.الممتحنين المت

 :الفرض الثاني
تختمف مؤشرات الملاءمة الإحصائية لمفردات اختبار المقال 

( قبل وبعد حذف WINSTEPS)الناتجة من التحميل باستخدام برنامج 
استجابات الممتحنين الذين يتسم أدائيم بالغش الفردى،الجماعى، عدم 

 .الجدية فى الموقف الاختبارى
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 :الفرض الثالث
 تختمف تقديرات الصعوبة لمفردات اختبار المقال الناتجة من لا 

تحميميا وفقا لاستجابات العينة المستخدمة بالدراسة الحالية قبل وبعد 
فردى، غش جماعى، عدم جدية(،  )غش الملاءمة عدم حالات جميع حذف

 .Winstepsباستخدام برنامج 

  :إجراءات الدراسة
فى إجراءات الدراسة الحالية،  مةالمستخد العينة الجزء ىذا يتضمن

وكذلك الأداة التى تم بإعدادىا بيدف جمع البيانات المتعمقة بالدراسة 
 الحالية، وفى النياية الإجراءات الخاصة باختبار الفرضيات البحثية.

  :: عينة الدراسةأولاً 
( طالب من الصف الثانى 413عينة الدراسة الحالية من ) تكونت

يم العام دون النوعى، بيدف اختبار فروض الدراسة الإعدادى من التعم
المختمفة، والجدول التالى يوضح توزيع ىذه العينة وفقا لإجراءات اختبار 

 ىذه الفروض.
 (9جدوؿ رقـ )

 توزيع أفراد العينة الكمية كما استخدمت فى اختبار 
 الفروض المختمفة لمدراسة الحالية

 عدد الأفراد العينة

 999 منضبطيف

 999 فردىغش 

 99 غش جماعى

 22 عدـ جدية

 999 المجموع
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  :مبررات اختيار العينة
 الدراسة وفقا لممبررات الآتية: لعينة الحالى الباحث اختيار وقع لقد

  طلاب ىذه المرحمة عمى درجة من النضج من استيعاب التعميمات
 الخاصة بالموقف الاختبارى بسيولة.

 الحمقة الثانية من التعميم الأساسى  فمنتص يمثل الإعدادى الثانى الصف
 مما يمثل استقرارا لمطلاب.

 حالات الغش الفردى والجماعى فى امتحانات ىذه المرحمة، وقد  تكثر
توصل الباحث إلى ىذه المعمومة من خلال خبرتو أثناء عممو مدرسا 

 لمرياضيات بالتعميم العام.

 :ثانيا: الأداة المستخدمة بالدراسة
اسة الحالية أداة واحدة فقط وىى اختبار يتضمن استخدمت بالدر 

( 81تضمن ىذا الاختبار فى صورتو النيائية ) حيث المقال نوع من أسئمة
 -مفردة فى مادة جبر الصف الثانى الإعدادي )أنظرملاحق الدراسة

(، وقد تم إعداد الاختبار وفقا لجدول مواصفات مادة جبر 8ممحق رقم 
ى تم أعداده بالمركز القومى للامتحانات الصف الثانى الإعدادى والذ

)مشتملا عمى  فى صورتو المبدئية الاختبار وبعد إعداد التربوى، والتقويم
مفردة( تم عرضو عمى مجموعة من المحكمين )أنظر قائمة بأسماء  82

(، وقد استقر الاختبار فى 5ممحق رقم  -المحكمين بملاحقة الدراسة
( بعد إجراء 8ممحق رقم  -دراسةصورتو النيائية )أنظر ملاحق ال

التعديلات المقترحة من قبل المحكمين ووفقا لمملاحظات التى تم جمعيا 
الموقف الاختبارى الاستطلاعى الذى تم من خلالو تجريب الاختبار  من

( طالب من طلاب الصف الثانى الإعدادى 828عمى عينة مكونة من )
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يل الاستجابات الخاصة من المدارس الحكومية بالمقطم، ومن خلال تحم
)نموذج بارشال(  Winstepsباستخدام تحميلات برنامج  الطلاب بيؤلاء

تم استبعاد بعض المفردات غير الملائمة وفقا لممؤشرات الإحصائية 
لمملاءمة المتضمنة بتحميلات ىذا البرنامج )وىى المفردات التى تجاوزت 

باعدى، وىى المفردات الحدود المقبولة لمؤشرى الملاءمة التقاربى، والت
 مؤشرات ( والأخرى التى تزيد5-التى تقل مؤشرات الملاءمة ليا عن )

لكل من مؤشرى الملاءمة التقاربى والتباعدى، وقد  (5)+ عن ليا الملاءمة
( من 5بمغ عدد المفردات التى تم استبعادىا وفقا ليذين المؤشرين عدد )

 المفردات.

 :لاختبارالتحقؽ مف الخصائص السيكومترية ل
قام الباحث بحساب معامل الثبات للاختبار فى صورتو النيائية 
باستخدام معادلة "ألفا كرونباخ"، وقد بمغ معامل ثبات الاختبار 

( وىو معامل ثبات مرتفع يمكن من خلالو الوثوق بما يسفر 0.542)
عنو الاختبار من نتائج، وحيث أن الاختبار ىو اختبار تحصيمى فى 

يات فقد اكتفى الباحث بصدق المحكمين لمتحقق من صدق مادة الرياض
%( عمى الأقل من تكرارات موافقة 52الاختبار، وقد تم تحديد نسبة )

المحكمين لكل مفردة اختبارية لوضعيا بالصورة النيائية للاختبار كحد 
 أدني لقبول المفردة ولضمان صدق ما أعدت لقياسو 

 :بحثيةإجراءات اختبار الفرضيات ال ثالثاً:
العلاقة بين حدوث حالات  تختبر الحالية الدراسة فروض لأن نظرا

ودقة اكتشافيا باستخدام مؤشرى الملاءمة الإحصائية  الجدية وعدم الغش
 Winsteps ببرنامج الخاصة بالتحميلات المتضمنان والتباعدي(، )التقاربي
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فى بعض  للاستخدام الواسع الانتشار ليذا البرنامج وبصورة خاصة ونظراً 
المراكز العممية المتخصصة والمعنية بيذا الأمر، ونظرا لأىمية ىذين 
المؤشرين فى تمحيص المفردات الاختبارية الصالحة وغير الصالحة 
وكذلك الأفراد، فإن الباحث الحالى يرى أنو لمزيد من الدقة فى اختبار 
 حساسية ىذين المؤشرين لل أنواع المختمفة من الاستجابات الخاصة
بتمك الحالات غير الملائمة، يجب دراسة جميع الاحتمالات التى يمكن 
تصورىا لعينة الدراسة الحالية )كعينة تحميل( والتى يمكن أن تحدث فى 
العديد من المواقف الاختبارية، وبالتالى يمكن أن تتشكل عينة التحميل 

 بالدراسة الحالية عمى النحو التالى: 
 عينة  -ضبطين + حالات الغش الفردىعينة المن -عينة المنضبطين

عينة المنضبطين + حالات  –المنضبطين + حالات الغش الجماعى
عينة المنضبطين + حالات الغش الفردى + حالات  -عدم الجدية

عينة المنضبطين + حالات الغش الفردى + حالات  -الغش الجماعى
عينة المنضبطين + حالات الغش الجماعى + حالات  -عدم الجدية

عينة المنضبطين + حالات الغش الفردى + حالات  -الجدية دمع
الغش الجماعى + حالات عدم الجدية، وفيما يرى عرض للإجراءات 

 الخاصة بتحديد حالات عدم الملاءمة المطروحة بالدراسة الحالية:

عػدـ  -الخاصة بتحديد حالات عػدـ الملاءمػة )غػش الإجراءات اولًا:
  جدية(:

 ة بتحديد حالات الغش الفردى:الإجراءات الخاص -9
  تطبيق اختبار الدراسة عمى العينة الكمية المحددة بالدراسة الحالية مع

 ضبط المجنة بشدة وعدم السماح بحدوث أى حالة غش نيائيا. 



  

 

 

999 
   

بية
التر

ة و
فول

ط
ة ال

مجل
 - 

د 
د

الع
شر

ع ع
ساب

ال
- 

نة 
لس

ا
سة

د
سا

ال
- 

ير 
ينا

41
02

 

  يقوم الباحث بتسجيل حالات الغش الفردى )السماح لبعض الممتحنين
أجابو عنيا بالحصول عمى الإجابات الصحيحة لبعض الأسئمة التي 

 إجابة خاطئة( تبعا لمخطوات التالية:
إعداد مفتاح إجابة لجميع أسئمة الاختبار يتضمن جميع رموز البدائل  -

التي تمثل الإجابات الصحيحة لجميع أسئمة اختبار المقال المستخدم 
سؤال( وطبع أكثر من نسخة  81بالدراسة )والذي يتألف من عدد 

رياضيات بالمدرسة الجارى منو وتوزيعيا عمى بعض مدرسى ال
تتطبيق الاختبار بيا، وذلك لقياميم بأدوار محددة ومرسومة لتحقيق 

 أىداف الدراسة.

الاستعانة بالمدرسين المشار إلييم بالخطوة السابقة لممرور عمى  -
الممتحنين بالموقف الاختبارى التطبيقى للاختبار بيدف التعرف عمى 

بشكل صحيح عن نصف العدد الحالات التي لم تتمكن من الإجابة 
الكمي لأسئمة الاختبار أو الحالات التي لم تتمكن من مجرد الإجابة 

( أسئمة، وذلك 3عمى نفس العدد أى عن عدد من الأسئمة يقارب )
قبل نياية الوقت المخصص للاختبار بنصف ساعة تقريبا لتنفيذ ما 

 ىو مطموب لتكوين حالات الغش الفردى بالأسموب التالى:

طاء الإجابة الصحيحة لمطلاب الذين لم يتمكنون من الإجابة عن إع  .أ
أكثر من نصف عدد أسئمة الاختبار كما سبقت الإشارة وذلك لعدد لا 
يزيمممد عمممن سمممؤالين لمممتحنمممين المممذين لمممم تتجممماوز إجابممماتيم عمممن عشمممرة 

 مفردات. 

إعطاء الإجابمة الصمحيحة لمممتحنمين المذين لمم يتمكنمون ممن الإجابمة   .ب
( ممن أسمئمة الاختبممار، وذلمك لعمدد لا يزيمد عمن سممؤال 5د )إلا عمن عمد

 واحد. 
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إجابمة الممتحنممين  أوراق عممى عمييما متفممق )أكمواد( محمددة علاممات وضمع .ج
الصحيحة كحالات لمغش الفردى وفقما لعمدد الأسمئمة  للإجابات المتمقين

 الذين تمقوا الإجابة الصحيحة عنيا.

تممم توضمميحو بممالخطوات  كممما الأسممئمة عممن الإجابممة وتوزيممع إعطمماء مراعمماة .د
 كما ورد ترتيبيا بالاختبار. وليست مرتب غير عشوائي بشكل السابقة

( يعرض عدد حالات الغش الفردي عمى 5والجدول التالي رقم )
 جميع أسئمة الاختبار.

 (2جدوؿ رقـ )
 توزيع حالات الغش الفردى عمى جميع أسئمة اختبار المقاؿ

 عدد حالات الغش رقـ السؤاؿ
9 9 
2 8 
9 9 
9 99 
9 99 
9 8 
9 99 
9 99 
8 99 
99 99 

99 92 

92 99 

99 92 

 999 المجموع
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 :الإجراءات الخاصة بالغش الجماعي -2
يقوم الباحث بتسجيل حالات الغش الجماعي )السماح لمجموعات 
من الممتحنين بالحصول عمى الإجابات الصحيحة لبعض الأسئمة التي 

 ابوا عنيا إجابة غير صحيحة( تبعا لمخطوات التالية:أج

  تحديد الأسئمة الأكثر صعوبة عن غيرىا في اختبار الدراسة )اختبار
المقال( لاختيار عدد قدرة ستة أسئمة من بينيا وىى المفردات التي 
نتجت تقديرات الصعوبة الخاصة بيا من تحميل عينة المنضبطين فقط 

 عدم الملاءمة.بعد استبعاد جميع حالات 

  إملاء الإجابات الصواب لكل مفردتان مختمفتان منيا عمى ثلاثة لجان
ساعة الأخيرة من زمن الإجابة  الربع في جماعي بشكل مختمفة امتحانية

عمى الاختبار وبمجان لم يتم فييا حدوث حالات الغش الفردى، ويتم 
أىداف ىذا الإجراء من قبل مدرسي الرياضيات المتفق معيم لتحقيق 

الدراسة كما سبقت الإشارة من قبل، وقد تم توزيع حالات الغش 
 الجماعى عمى الأسئمة الكثر صعوبة في الاختبار وفقا لمجدول التالى: 

 (9جدوؿ رقـ )
 حالات الغش الجماعى موزعة عمى الأسئمة الأكثر  

  صعوبة باختبار المقاؿ

 أرقاـ الأسئمة 

 الأكثر صعوبة

عدد حالات 
الغش 

 اعيالجم

 أرقاـ الأسئمة 

 الأكثر صعوبة

عدد حالات 
الغش 
 الجماعي

 أرقاـ الأسئمة 

 الأكثر صعوبة

عدد حالات 
الغش 
 الجماعي

2 
29 

9 
22 

9 
99 

9 9 8 
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 :الإجراءات الخاصة بتحديد حالات عدـ الجدية -9
يقوم الباحث بتطبيق نفس الاختبار فى لجنة أخرى تختمف عن 

ن الإجراء الأول والثانى، مع ضبط المجنة المجان المستخدمة مع كل م
غير الجادة ويمكن التعرف عمييا من خلال الاستجابات  الحالات وتدوين

 الدالة عمييا وىى محددة كالآتى: 

تسميم ورقة الإجابة فى زمن لا يتجاوز ربع الوقت المخصص  -أ
 للإجابة.

 وجود بعض الكتابات الساخرة.  -ب
 مى عدم الجدية.ظيور أى سموك آخر يدل ع -ج
عدم الالتزام بتعميمات الموقف الاختبارى وفقا لرؤية الملاحظ أو  -د

 مقدر الدرجات.
والجدول التالي يوضح عدد حالات عدم الجدية وفقا لممحددات 

 السابقة
 (9جدوؿ رقـ )

 حالات عدـ الجدية موزعة وفقا لمحدداتها

 المحددات
عدد 
 الحالات

 9 لا يتجاوز ربع الوقت المخصص للإجابة.تسميـ ورقة الإجابة فى زمف  

 9 وجود بعض الكتابات الساخرة 

 9 ظهور أى سموؾ آخر يدؿ عمى عدـ الجدية 

 9 عدـ الالتزاـ بتعميمات الموقؼ الاختبارى وفقا لرؤية الملاحظ أو مقدر الدرجات

 22 المجموع 
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ءمة لكػؿ سػؤاؿ تحديد وحصر عدد استجابات حالات عدـ الملا -9
 :مف أسئمة الاختبار

غش  -تم حصر حالات عدم الملاءمة السابقة )غش فردي
عدم الجدية(، وفقا لكل سؤال من أسئمة الاختبار لتحديد النسب  -جماعي

المئوية ليا، وقد اتضح من خلال الجداول السابقة أن أعمى نسبة مئوية 
لأسئمة الاختبار،  للاستجابات الخاصة بحالات عدم الملاءمة المختمفة

( حيث بمغت حالات استجابات عدم الملاءمة لو 2كانت لمسؤال رقم )
( حالة(، وبالتالي بمغ 51( حالة، غش جماعى )80)غش الفردى )

المجموع الكمي لاستجابات الحالات غير الملائمة عمى ىذا السؤال عدد 
( ممتحن أجابوا عمى ىذه 410( حالة عدم ملاءمة من جممة )11)
%( تقريباً من إجمالى عدد استجابات العينة الكمية، 1.3مفردة بنسبة )ال

%( تقريباً من استجابات حالات عدم  1ىذا بالإضافة عمى نسبة )
( حالة من جممة استجابات العينة الكمية 55الجدية البالغ عددىا )

( والتي لم يظير تأثيرىا عمى أسئمة محددة ولكن كاستجابة غير 410)
وقف الاختباري ككل، وبالتالي بمغ عدد نسبة الاستجابات غير ملائمة لمم

%( ثم جاءت عدد  4.3الملائمة المفترضة عمى نفس السؤال )
استجابات غير الملائمة لجميع الأسئمة المتبقية بالاختبار بنسب مئوية 
أقل مما يدل عمى قبول ما تسفر عنو التحميلات الإحصائية من تقديرات 

ختبار المستخدم بالدراسة بدرجة كبيرة من الثقة، نظراً ومؤشرات لأسئمة الا
لأن عدد استجابات الحالات غير الملاءمة في المواقف الاختبارية 
الخاصة بتجريب الأسئمة تزيد بكثير عن نظائرىا في الاختبارات الخاصة 
بالامتحانات الرسمية وىذا ما اتضح لمباحث من خلال خبرتو لمعمل بيذا 
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ن خلال عممو مدرسا لمرياضيات بالتعميم العام أو عممو المجال سواء م
 باحثاً بالمركز القومي للامتحانات والتقويم التربوى.

 :ثانياً: الإجراءات الخاصة باختبار الفرضيات البحثية
تحميل الاستجابات الخاصة بجميع الممتحنين عمى اختبار المقال  -8

واحد باستخدام  المستخدم بالدراسة الحالية بعد دمجيا فى ممف
 .Winstepsبرنامج 

حصر الأفراد الذين تجاوزوا حدود الملاءمة الإحصائية وفقا  -5
 لمؤشرات الملاءمة ببرنامج التحميل. 

مقارنة الحالات المرصودة من المجنة )حالات الغش الفردى،  -1
والجماعى، عدم الجدية( مع الحالات التى أسفرت عنيا التحميلات 

مج التحميل من خلال مؤشرات الملاءمة الخاصة الإحصائية لبرنا
 بو. 

إيجاد النسب المئوية لحالات عدم الملاءمة التى تم التعرف عمييا  -1
من خلال المؤشرات المذكورة سابقا منسوبة إلى عدد الحالات 

 الفعمية التى تم رصدىا من خلال الموقف الاختبارى. 
( المعدل Zدام اختبار اختبار دلالة فروق النسب المئوية )باستخ -2

لممقارنات المتعددة )لتجنب تضخم  Binferroni بنفروني باستخدام
 (User’s Guide. SPSS Inc., 2010النمط اللأول( ) من الخطأ

لعدد الحالات التى تجاوزت حدود الملاءمة الإحصائية لبرنامج 
التحميل، وذلك بين الحالات المختمفة لعدم الملاءمة المحددة 

عدم الجدية( وعينة  -غش جماعى -ة الحالية )غش فردىبالدراس
 المنضبطين.
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حذف الاستجابات الخاصة بحالات الغش الفردى من عينة التحميل  -3
الكمية المستخدمة فى الدراسة الحالية ثم تحميل مفردات المقال وفقا 
لاستجابات العينة المتبقية )منضبطين + غش جماعى + عدم 

 التحميل. جدية( باستخدام برنامج

تكرار نفس الخطوة السابقة ولكن مع حذف الحالات الأخرى عمى  -4
 التوالى )غش جماعى، عدم جدية(.

تجاوزت الحدود المقبولة لمؤشرات  التى الاختبار مفردات عدد تحديد -5
الملاءمة الإحصائية وحساب النسبة المئوية ليا منسوبة إلى العدد 

ميل استجابات العينة المحددة لكل الكمى لمفردات الاختبار نتيجة تح
 خطوة من الخطوات السابقة. 

( لعدد Zاختبار دلالة فروق النسب المئوية )باستخدام اختبار  -6
المفردات التى تجاوزت الحدود المقبولة لمؤشرات الملاءمة 

( 85إلى  88الإحصائية لمعينات التى تم تحديدىا فى الخطوات )
 لبرنامج التحميل. 

اختبار الدراسة وفقا لاستجابات عينة المنضبطين بالإضافة  تحميل -80
 إلى استجابات عينة الغش الفردى باستخدام برنامج التحميل. 

( ولكن مع استخدام الاستجابات الأخرى 80تكرار الخطوة رقم ) -88
 لحالات عدم الملاءمة عمى التوالى )غش جماعى، عدم جدية(.

لتى تجاوزت الحدود المقبولة تحديد عدد مفردات الاختبار ا -85
لمؤشرات الملاءمة الإحصائية وحساب النسبة المئوية ليا منسوبة 

 إلى العدد الكمى لمفردات الاختبار. 
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اختبار دلالة فروق النسب المئوية لعدد المفردات التى تجاوزت  -81
الحدود المقبولة لمؤشرات الملاءمة الإحصائية لمعينات التى تم 

 ( لبرنامج التحميل. 88 -80طوتين )تحديدىا فى الخ

الحصول عمى تقديرات الصعوبة لاختبار الدراسة نتيجة تحميل  -81
استجابات العينة الكمية قبل وبعد حذف جميع الأفراد غير 

 الملائمين. 

إيجاد الفروق فى تقديرات الصعوبة لممفردات المتناظرة الناتجة من  -82
 ار إليو سابقا. التحميل قبل وبعد إجراء الحذف المش

تحديد الفروق الجوىرية بين تقديرات الصعوبة المتناظرة لمفردات  -83
 الاختبار عمى النحو التالى: 

إذا كان الفرق بين تقمديرى الصمعوبة المتنماظرين لكمل مفمردة أكبمر  -
 من مجموع الخطأين المعياريين ليما كان ىذا الفرق جوىريا.

متنمماظرين لكممل مفممردة أقممل إذا كممان الفممرق فممى تقممديرى الصممعوبة ال -
مممن أو يسمماوى مجممموع الخطممأين المعيمماريين ليممما كممان فرقمما غيممر 

 .((Aimee,M, 2008(، Lidwine B.,2006جوىريا. )

حساب النسبة المئوية لمفروق الجوىرية لتقديرات الصعوبة  -84
المتناظرة لكل من التحميمين )قبل وبعد إجراء الحذف( فإذا كانت 

%( دل ذلك عمى عدم وجود 2أو تساوى ) ىذه النسبة تقل عن
اختلاف جوىرى بين تقديرات الصعوبة المتناظرة أما إذا ازدادت 
عن ىذه النسبة دل ذلك عمى وجود اختلافات جوىرية ليذه 

 التقديرات.
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 :عرض ومناقشة نتائج الدراسة
 :أولًا: عرض ومناقشة نتائج اختبار الفرض الأوؿ

ل والذى ينص عمى: تختمف أظيرت نتائج اختبار الفرض الأو 
مؤشرات الملاءمة الإحصائية )الناتجة من التحميل باستخدام برنامج 

Winsteps لاستجابات الممتحنين الذين يتسم أدائيم بالغش الفردي )
والغش الجماعي وعدم جدية في الموقف الاختباري عن الممتحنين 

 المتميزين بانضباط الأداء.

وفقا للإجراءات الثلاث وذلك وقد تم اختبار الفرض السابق 
 التالية:

استجابات العينة الكمية والتى تشتمل عمى حالات المنضبطين  تحميل -8
وحالات الغش الفردى والجماعى وحالات عدم الجدية، عمى اختبار 

 .Winstepsالمقال باستخدام برنامج التحميل 

ءمة حصر العدد والنسب المئوية لمحالات التى تجاوزت حدود الملا -5
الإحصائية لكل من مؤشرى الملاءمة الإحصائية التقاربى 

 .Winstepsوالتباعدى المتضمنان ببرنامج 

اختبار دلالة فروق النسب المئوية لمحالات التى تجاوزت حدود  -1
الملاءمة وفقا لمفئات المحددة لمدراسة الحالية )منضبطين غش 

 ل السابق.فردى، غش جماعى، عدم جدية( وفقا لبرنامج التحمي

وسوف يتم فيما يمى عرض النتائج التى تم التوصل إلييا وفقا 
 للإجراءات الثلاث السابقة:
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أسفر عنها الإجراء الأوؿ وهى نتػائج تحميػؿ اسػتجابات  التى النتائج -9
 :Winstepsالعينة الكمية عمى اختبار المقاؿ باستخداـ برنامج 

ائية التقاربي ( مؤشرات الملاءمة الإحص3يوضح الجدول رقم )
والتباعدي لحالات غير الملائمة التى أسفرت عنيا التحميلات الخاصة 

عمى  Winstepsباستجابات عينة التحميل الكمية باستخدام برنامج 
 اختبار الدراسة.

 (9جدوؿ رقـ )
الحالات التى تجاوزت حدى الملائمة الإحصائية لمؤشر الملاءمة 

 ـ عمى اختبار الدراسة التقاربى والتباعدى وفقا لاستجابته
 (Winsteps)باستخداـ برنامج 

 أرقاـ حالات
عدـ الملائمة 
 بالعينة الكمية

 تقدير القدرة
 بالموجيت

 مؤشر الملائمة
 infitالتقاربى 

 مؤشر الملائمة
 outfitالتباعدى 

الخطا 
المعيارى 
 لمقياس

 النوع

 غش فردى 9.29 2.99 2.29 9.99 - 999

 غش فردى 9.29 2.99 2.99 9.92 - 999

 غش فردى 9.29 9.29 9.99 9.98 - 999

(، أن التحميلات التى أسفرت عن 3ويتضح من الجدول رقم )
استخدام برنامج التحميل أدت إلى اكتشاف حالات محدودة لعدم الملاءمة 
)تجاوزت الحدود المقبولة لمملاءمة( من عينة الغش الفردى فقط حيث 

( 855، 852ن لمغش الفردى رقمى )استطاع البرنامج إكتشاف حالت أ
تمقتا إجابتان لسؤالان من أسئمة الاختبار، وحالة غش فردى واحدة تمقت 

(، بينما لم تُكتشف أى حالة من 853إجابة لسؤال واحد وىى رقم )
الحالات الأخرى )غش جماعى، عدم الجدية( وجميع حالات عدم 

 الجدية.
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ى وهػػى نتػػائج حصػػر العػػدد النتػػائج التػػى أسػػفر عنهػػا الإجػػراء الثػػان -2
والنسب المئوية لمحالات التى تجػاوزت حػدود الملاءمػة الإحصػائية 

  :Winstepsالمتضمنة ببرنامج 
( عدد ونسبة الممتحنين المتجاوزين 4التالى رقم ) الجدول يوضح

لتقاربي، والتباعدي( فى كل من الحالات  (لحدود الملاءمة الإحصائية
عدم جدية( وفقا  -ش جماعىغ -غش فردى -الأربع )انضباط

 لاستجاباتيم عمى اختبار المقال.

 (9جدوؿ رقـ )
  الحالات التى تجاوزت مؤشرى الملاءمة الإحصائية

 التقاربي، والتباعدي( والنسب المئوية لها الناتجة مف تحميؿ )
  أداء العينة الكمية عمى اختبار المقاؿ

 الحالة
 العدد
 الكمى

عدد الممتحنيف المتجاوزيف 
 Infit ( 2)مؤشر  حدىل

عدد الممتحنيف المتجاوزيف 
 Out ( 2)مؤشر  لحدى

جممة حالات 
 غير الملائميف

2 
-
2 

 المجموع
النسبة 
 المئوية

2 
-
2 

 المجموع
النسبة 
 المئوية

 العدد
النسبة 
 المئوية

 999 - - - - - - - - - - 

 
999 2 - 2 9.9 9 - 9 2.99 9 2.99 

 
99 - - - - - - - - - - 

22 - - - - - - - - - - 

( عدم تجاوز 4يبدو من النتئج الموضحة بالجدول السابق رقم )
أية حالة من حالات عدم الجدية أوالغش الجماعى وأغمب حالات الغش 
الفردى حدود الملاءمة الإحصائية، بينما تجاوزت ثلاث حالات لمغش 
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( 5( الحد )+855، 853، 852%(، وىى أرقام )5.05الفردى بنسبة )
لكل من لمؤشر الملاءمة التقاربى، وكذلك مؤشر الملاءمة التباعدى، 

( نفس الحد لمؤشر الملاءمة 855، 852حيث تجاوزت الحالتان )
 التقاربى، وتجاوزت الثلاث حالات نفس الحد مع المؤشر التباعدى.

لػػث والخػػاص باختبػػار دلالػػة النتػػائج التػػى أسػػفر عنهػػا الإجػػراء الثا -9
فروؽ النسب المئوية لمحالات التػى تجػاوزت حػدود الملاءمػة وفقػا 
لمفئػػات المحػػددة لمدراسػػة الحاليػػة )منضػػبطيف غػػش فػػردى، غػػش 

 جماعى، عدـ جدية( وفقا لبرنامج التحميؿ.
ودلالتيا لاختبار فروق النسب  (Z)( قيمة 5يوضح الجدول رقم )

م الجدية وحالات المنضبطين التى المئوية بين حالات الغش وعد
تجاوزت حد الملاءمة التقاربى الناتجة من تحميل الاستجابات الخاصة 

 بيا عمى اختبار المقال باستخدام برنامج.

 (9جدوؿ رقـ )
 ودلالتها لاختبار فروؽ النسب المئوية  (Z)قيمة 

 بيف حالات الغش وعدـ الجدية وحالات المنضبطيف التى تجاوزت 
  ئمة التقاربى )اختبار المقاؿ(حد الملا 

 عدـ جدية غش جماعى غش فردى منضبطة الحالات

    - منضبطة 

   - *2.9 غش فردى 

  - 9.82 - غش جماعى 

 - - 9.99 - عدـ جدية 

 .(9.99* داؿ عند مستوى ) 
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( عدم وجود فروق دالة إحصائيا بين 5يتضح من الجدول رقم )
المنضبطين وحالات الغش الجماعي النسب المئوية الخاصة بحالات 

نظرا لعدم تجاوز أى حالة من ىذه الحالات حدود الملاءمة  الجدية وعدم
الإحصائية لمؤشر الملاءمة التقاربى، فى حين أظيرت النتائج وجود 
فروق دالة إحصائية بين النسب المئوية لعدد حالات المنضبطين وعدد 

اتيم حد الملاءمة الإحصائية الذين تتجاوزت استجاب الفردى الغش حالات
لممؤشر التقاربى وفقا لاستجابتيم عمى اختبار الدراسة، وىذه النتيجة تثير 

 Winstepsالدىشة حيث أنو من المعروف وفقا لتعميمات برنامج 
(Liancer, 2005, 127) أن نسبة تجاوز حدود الملاءمة الإحصائية ،

ا المؤشر الإحصائى عدم جدية( وفقا ليذ -لحالات عدم الملاءمة )غش
سوف تزيد عن نسب حالات المنضبطين، وىذا ما لم يتحقق إجرائيا، إلا 
مع حالات قميمة جداً من حالات الغش الفردى كما سبقت الإشارة من 
قبل، وبرغم عدم وجود ىذا الفرق الدال إلا أنو جاءت النتائج عكس 

ية لمغاية من المتوقع، حيث يتبين أن البرنامج اكتشف بعض الحالات القم
حالات عدم الملاءمة )غش فردى( إلا أنو لم يفمح فى اكتشاف الغالبية 

  .العظمى منيا وبصفة خاصة حالات الغش الجماعى وعدم الجدية
وىذه النتيجة إن دلت عمى شئ فإنما تدل عمى أن ىذه المؤشرات 
الإحصائية لا تستطيع الكشف والتعرف بشكل حاسم ومؤكد عمى حالات 

لتي يمكن ان تحدث بالفعل في المواقف الاختبارية وىذا الغش ا
 ,Dewyer & Jeffrey)ماأوضحتو وأشارتو إليو دراسة دوير وجيفري 

التي نوىت عن صعوبة الكشف عن مثل ىذه الاستجابات من  (2004
 خلال بعض المؤشرات الإحصائية.
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 (8جدوؿ رقـ )
حالات الغش  ودلالتها لاختبار فروؽ النسب المئوية بيف (Z)قيمة 

 وعدـ الجدية وحالات المنضبطيف التى تجاوزت حد الملاءمة 
 التباعدى )اختبار المقاؿ(

 عدـ جديه غش جماعى غش فردى منضبطة الحالات

    - منضبطيف

   - *9.9 غش فردى

  - 9.9 - غش جماعى

 -  9.29 - عدـ جديه

 9.99* داؿ عند مستوى  

( وجود فروق دالو إحصائياً 6أيضا من الجدول رقم ) يتضح كما
بين بعض النسب المئوية لعدد الحالات التى تجاوزت حدى الملاءمة 
الإحصائية التباعدى وفقاً لاستجابتيم عمى نفس الاختبار، فعند مقارنة 
نسب تجاوز عدد حالات الغش الفردى بنسب الحالات الأخرى التى 

 ب حالات الغشتجاوزت ىذين الحدين، يتبين وجود فروق دالة فى جان

 الفردى فقط إذا ما قورنت بعينة المنضبطين، وىذه النتيجة تتشابو مع

، Handrawan & Glas (2004) دراسات إلييا توصمت التي النتائج
Meijer (2005) ،Bay (2003)  والتي أشارت إلى إمكانية التمييز

 الملائمين من خلال بعض مؤشرات الملاءمة وغير الملائمين الأفراد بين

الإحصائية، وبرغم ىذه النتيجة إلا أنو يتضح عدم قدرة البرنامج أيضا 
فى كشف الغالبية العظمى من ىذه الحالات، فبرغم اكتشافو لعدد ضئيل 
من حالات الغش الفردى إلا أنو لم يتمكن من التعرف عمى بقية الحالات 
الأخرى من عدم الملاءمة )غش جماعى، عدم جديو( مما يثير العديد 
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من  الشكوك حول دقة ىذه البرنامج، والذى يستخدم حالياً فى العديد من
 المؤسسات العممية،، وىذا ما توصمت إليو أيضا دراسة ديوير وجيفري

Dewyer & Jeffrey, (2004)  يضا دراسة أوWilliams, J., 

Petridou, A. (2011) اشارت بصعوبة العثور عمى ادلة  التي
 يز الاستجابات غير الملائمة.إحصائية يمكن من خلاليا تمي

ومن خلال نتائج اختبار الفرض الأول السابق يتبين أن الفرض لم 
يتحقق إجرائيا فيما يتعمق باختلاف بعض مؤشرات الملاءمة الإحصائية 
بين جميع العينات المستيدفة من الدراسة باستخدام برنامج التحميل 

WINSTEPSى فروق النسب ، حيث أظيرت النتائج عدم وجود دلالة ف
المئوية لعدد الحالات التى تجاوزت حدود مؤشر الملاءمة التقاربى، إلا 
مع حالات قميمة جدا لمغش الفردى عند مقارنتيا بحالات المنضبطين 
فقط، كما ظيرت فروق دالة إحصائياً بين نسب أعداد تجاوز ىذه 
 الحالات لحدود مؤشر الملاءمة التباعدى وذلك فى جانب عينة الغش
الفردى عند مقارنتيا بعينة المنضبطين أيضا، وىذه النتائج غير المتوقعة 
ىى نفس النتائج تقريبا التى تم التوصل إلييا مع المؤشر السابق، مما 
يدل عمى ىذين المؤشرين فشلا فى التمييز بين استجابات حالات الغش 
الجماعى وعدم الجدية وأغمب حالات الغش الفردى واستجابات 

طين كما ىو مفترض ومتوقع وىذا ما يتناقض مع ما ورد عن المنضب
 ,Liancer)ىذا البرنامج فى اكتشاف ىذه الحالات من عدم الملاءمة 

2005: 197) 
من خلال مناقشة نتائج الفرض السابق تبين وجود نتائج غير 

اختلافات جوىرية بين أغمب عينات الدراسة  وجود عدم فى تتمثل متوقعة
تشتمل عمى حالات عدم ملاءمة، وذلك فيما يتعمق بتجاوز والتى  الخالية
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، Winstepsالمتضمنان ببرنامج  الإحصائية الملاءمة لحدود الحالات ىذه
وىذا مما حدا بالباحث لتحميل أنماط الاستجابة الخاصة بحالات الغش 
الفردى التى أسفرت عنيا تحميلات ىذا البرنامج وفقا لاستجاباتيم 

( 80لمكون من ثلاث عشر مفردة، والجدول التالى رقم )لاختبار المقال ا
يوضح الأنماط المختمفة من الحالات التى تم اكتشافيا من قبل البرنامج 

( وثلاث حالات 852،853،855)حالات الغش الفردى وىى أرقام 
( تم اختيارىا من عينة المنضبطين 15،16،888مثالية ىى أرقام )

ا من الصفر(، وثلاث حالات أخرى من )تقترب قيم مؤشرات الملاءمة لي
، 821عينات عدم الملاءمة والتى لم يتعرف عمييا البرنامج وىى أرقام )

( وىى حالات لمغش الجماعى والغش الفردى وعدم الجدية 585، 851
ىذا  من وتبين عمى الترتيب، تم اختيارىا من الواقع التطبيقى للاختبار،

أكتشفت( كانت أغمب استجاباتيا  )التى الجدول أن حالات الغش الفردى
الصواب والتى حصمت فييا عمى درجات مرتفعة كانت عمى أسئمة 
الاختبار مرتفعة الصعوبة )بالخلايا المظممة( بينما قمت الاستجابة 
الصواب وقمت الدرجات المرتفعة عمى الأسئمة السيمة، وبالتالى كانت 

 :Liancer, 2005) أنماط استجابة غير متوقعة وفقا لفمسفة البرنامج

، فتعرف عمييا البرنامج جميعا، أما بالنسبة لمحالات المتبقية (197
)المثالية، وحالات غير الملائمة التى لم يتعرف عمييا البرنامج كما ىى 
موجودة بالجدول السابق(، كانت اغمب استجابات الصواب والدرجات 

عية من الاستجابات المرتفعة ليا عمى الأسئمة السيمة بينما قمت ىذه النو 
(، أما 888، 16، 15عمى المفردات الصعبة )لمحالات المثالية أرقام 

، 821حالات غير الملائمة والتى لم يتعرف عمييا البرنامج )أرقام 
بيا ودرجاتيا  ( تبين أن أغمب استجابات الصواب الخاصة585، 851
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توسطة المرتفعة كانت موزعة عمى جميع الأسئمة السيمة والصعبة والم
المستوى مما أدى إلى صعوبة التعرف عمى ىذه الحالات من قبل 

 البرنامج. 
 (99جدوؿ رقـ )

أنماط الاستجابة لعدد مف حالات الملاءمة والحالات غير الملاءمة وفقا 
 عمى اختبار المقاؿ  لتحميؿ استجاباتهـ

 ( مرتبة وفقا لصعوبة المفرداتWinsteps)باستخداـ برنامج 

 رقـ

المفرد 
رتبة م

وفقا 
لمستوى 
 الصعوبة

 تقديرات

 الصعوبة

 بالموجيت

أرقاـ الحالات التى نجاوزت  
 حدود الملاءمة

 أرقاـ الحالات التى لـ تتجاوز حدود الملاءمة 

999 999 999 999 98 92 999 292 999 

 قدرات القدرة بوحدة الموجيت

-9.98 -9.9 -9.92 -9.9 -9.9 -9.9 9.9 9.998 -9.2 

ش غ
 فردى

غش 
 فردى

غش 
 فردى

 منضبط منضبط منضبط
 غش

 جماعى

غش 
 فردى

عدـ 
 جدية

99 -9.98  9  9 9 9 9 9 9 9 9 

99 -9.98 9 9 9 9 2 9 2.9 9 9 

92 -9.99 9 9 9 9 9 9 9 9 9 

9 -9.99 9 9 9 9 9 2 9 9 2 

9 -9.29 9 9 9 9 9 9 9 2 9 

99 -9.9 9 9 9 9 9 9 9 2 9 

9 -9.99 9 9 9 9 9 9 9 9 9 

2 9.99 9 9 9 9 9 2 9 9 9 

8 9.29 9 2 9 9 9 9 9 9 9 

9 9.99 9 9 9 9 2 9 9 9 9 

9 9.99 9 9 9 9 9 9 9 9.9 9 

9 9.92 9 9 9 9 9 9 9 9.9 9 

9 9.29 9 9 9 9 9 9 9 2.9 9 
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  :ثانياً: عرض ومناقشة نتائج الفرض الثانى
: تختمف أظيرت نتائج اختبار الفرض الثاني والذى ينص عمى

مؤشرات الملاءمة الإحصائية لمفردات اختبار المقال )الناتجة من 
( قبل وبعد حذف استجابات Winstepsالتحميل باستخدام برنامج 

الممتحنين الذين يتسم أدائيم بالغش الفردى،الجماعى، عدم الجدية فى 
 .الموقف الاختبارى

 التالية: وقد تم اختبار الفرض السابق وفقاً للإجراءات الثماني
تحميممل مفممردات اختبممار الدراسممة وفقمماً لاسممتجابات العينممة الكميممة والتممى  -1

تشممتمل عمممى حممالات المنضممبطين وحممالات الغممش الفممردى والجمممماعى 
 . Winstepsوحالات عدم الجدية باستخدام برنامج التحميل 

 حممدود الملاءمممة تجمماوزت التممى حصممر العممدد والنسممب المئويممة لممفممردات -2

 التقماربي، والتباعمدي الملاءممة الإحصمائي مؤشمرى نمم لكل الإحصائية

 .Winstepsالمتضمنان ببرنامج 
عمدم الجديمة( كمل عممى  -الغش الجماعى -حذف حالات )الغش الفردى -3

حمممده ممممن العينمممة الكميمممة لمممتحنمممين، ثمممم تحميمممل مفمممردات الاختبمممار عممممى 
اسمممتجابات العينمممة المتبقيمممة بعمممد إجمممراء الحمممذف فمممى كمممل ممممره باسمممتخدام 

ثممم تحميممل العينمة الكميممة مممرة أخمرى أيضمما بعممد حممذف  Winstepsمج برنما
جميع حالات عدم الملاءمة منيا لمحصول عمى تحميلات خاصة بعينمة 

 المنضبطين.
حصممر العممدد والنسممب المئويممة لممفممردات التممى تجمماوزت حممدود الملاءمممة  -4

الإحصممائية لكممل مممن مؤشممرى الملاءمممة الإحصممائية التقمماربي والتباعممدي 
 موضحو بالإجراء السابق. لكل خطوه
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اختبمممار دلالمممة فمممروق النسمممب المئويمممة لممفمممردات التمممى تجممماوزت حمممدود  -5
الملاءمة وذلك لمعينة الكمية بدون حذف أى حالة ممن ناحيمة، والعينمة 

حذف حمالات الغمش الفمردى والغمش الجمماعى وعمدم الجديمة  بعد الكمية
حالات مرة كل عمى حده مره، ثم العينة الكمية بعد حذف جميع ىذه ال

 أخرى وفقاً لبرنامج التحميل السابق.

حذف كل حالات عمدم الملاءممة والإبقماء عممى نوعيمة واحمدة فقمط ممن  -6
 .ىذه الحالات

)عممممى سمممبيل المثمممال حمممذف حمممالات الغمممش الفمممردى والغمممش الجمممماعى 
وعممدم الجديممة والإبقمماء عمممى حممالات التخمممين فقممط إلممى جانممب حممالات 

الإجمممممراءات المختمفمممممة المتعمقمممممة  المنضمممممبطين المممممذين تمممممم تثبيمممممتيم ممممممع
بالحممذف( ثممم تحميممل مفممردات اختبممار الدراسممة وفقمماً لاسممتجابات العينممة 

 .Winstepsبعد إجراء الحذف كل مره باستخدام برنامج 

حصر العدد والنسمب المئويمة لممفمردات التمى تجماوزت حمدود الملاءممة  -7
 ولالتقمماربي والحصممالإحصممائية لكممل مممن مؤشممرى الملاءمممة الإحصممائية 

وذلمك نتيجممة تحميمل عينممة المنضممبطين  Winstepsالمتضممن ببرنممامج 
تكمممرار تحميمممل ىمممذه العينمممة بالإضمممافة إلمممى نوعيمممة مختمفمممة ممممن تمممم ثمممم 

 عدم جديو(. -غش جماعى -حالات عدم الملاءمة )غش فردى

اختبمممار دلالمممة فممممروق النسمممب المئويممممة لمحمممالات التممممى تجممماوزت حممممدود  -8
عينممة  -لمدراسممة الحاليممة )منضممبطينالملاءمممة وفقمماً لمحممالات المحممددة 
عينمممة كميمممة بمممدون حمممالات الغمممش  -كميمممة بمممدون حمممالات الغمممش فمممردى

 عينة كمية بدون حالات عدم جديو(. -جماعى
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النتػػائج التػػى أسػػفرت عنهػػا إجػػراءات اختبػػار الفػػرض السػػابؽ وهػػى 
 مرتبة عمى النحو التالى:

حميػؿ مفػردات النتائج التى أسفر عنها الإجراء الأوؿ الذى يتعمؽ بت -9
 اختبار الدراسة )المقاؿ( وفقا استجابات العينة الكمية:

( مفردات اختبار الدراسة )المقال( غير 88يتبين من الجدول رقم )
لاستجابات العينة  Winstepsالملائمة والتى نتجت من تحميلات برنامج 

والتباعدي( وفقاً  الكمية ومؤشرات الملاءمة الإحصائية ليا )التقاربي،
 .ترتيب المؤشر التقاربيل

 (99جدوؿ رقـ )
مؤشرى الملاءمة الإحصائية التقاربي والتباعدي لمفردات اختبار 

تجاوزت حدود الملاءمة والناتجة مف تحميؿ استجابات  الدراسة التى
العينة الكمية التى تشمؿ عمى حالات المنضبطيف بالإضافة إلى الغش 

 الفردى والجماعى وعدـ الجدية 

measure
infit

outfit
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ويتضح من الجدول السابق أن ىناك أربعة مفردات تجاوزت حدى 
( كما أن ىناك 80، 5، 2، 1وىى المفردات أرقام )الملاءمة التقاربي 

مفردة واحدة تجاوزت الحد السالب لمؤشر الملاءمة التباعدى وىي 
 .5المفردة رقم 

النتائج التي أسػفر عنهػا الإجػراء الثػانى الػذي يتعمػؽ بحصػر العػدد  -2
والنسب المئوية لممفردات التى تجػاوزت حػدود الملاءمػة الإحصػائية 

لملاءمػػة الإحصػػائية التقػػاربي والتباعػػدي والتػػى لكػػؿ مػػف مؤشػػرى ا
 :أسفرعنها تحميؿ استجابات العينة الكمية لاختبار الدراسة

( العدد والنسب المئوية لممفردات التى 85يوضح الجدول رقم )
تجاوزت حدود الملاءمة الإحصائية لكل من مؤشرى الملاءمة التقاربي 

 والتباعدي
 (92جدوؿ رقـ )

 ى تجاوزت حدود الملاءمة الإحصائية عدد المفردات الت
 والنسب المئوية لها نتيجة تحميؿ استجابات العينة الكمية التى 
 تشمؿ عمى حالات المنضبطيف بالإضافة إلى الغش الفردى 

 والجماعى وعدـ الجدية

عينة 
 التحميؿ

عدد 
مفردات 
 الاختبار

عدد المفردات 
التي تجاوزت 
حدود الملاءمة 

 infitالتقاربية 

نسبة ال
 المئوية

عدد المفردات 
التي تجاوزت حد 

الملاءمة 
 outfitالتباعدي 

النسبة 
 المئوية

جممة 
المفردات 

غير 
 الملائمة

النسبة 
 المئوية

العينة 
 الكمية

99 9 99.9 9 9.98 9 99.9 

ويلاحظ من الجدول السابق أن العدد الكمي لممفردات غير 
( 1تقاربى، والتباعدى )الملائمة التى تجاوزت حدى مؤشر الملاءمة ال

 ( مفردة.81مفردات من جممة مفردات الاختبار والبالغ عددىا )
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التى أسفر عنها الإجراء الثالث والػذى يتعمػؽ بحػذؼ حػالات  النتائج -9
الجدية كؿ عمى حػدة مػف العينػة الكميػة  وعدـ والجماعى الفردى الغش

قػاء عمػى سبيؿ المثاؿ حذؼ حالات الغػش الفػردى والإب )عمى لمدراسة
عينة تشمؿ حالات منضبطيف بالإضافة إلى حػالات الغػش الجمػاعى 
وحػػالات عػػدـ الجدية....وهكػػذا(، ثػػـ تحميػػؿ مفػػردات الاختبػػار عمػػى 
استجابات العينة المتبقيػة بعػد إجػراء الحػذؼ فػى كػؿ مػرة باسػتخداـ 

 .Winstepsبرنامج 
( توضح نتائج 83(، )82(، )81(، )81الجداول التالية أرقام ) 

تحميل مفردات اختبار الدراسة المتمثمة بتقديرات الصعوبة ومؤشرات 
الملاءمة الإحصائية لكل مفردة، وذلك بعد حذف حالات الغش الفردى 

 والغش الجماعى وعدم الجدية عمى الترتيب.
 (99جدوؿ رقـ )

measureinfitoutfit
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 (99جدوؿ رقـ )
 تقديرات الصعوبة ومؤشرات الملاءمة الإحصائية التقاربي 
 والتباعدي لمفردات اختبار الدراسة والناتجة مف تحميؿ 

 العينة الكمية بعد استبعاد حالات عدـ الجدية 
 لغش الفردى والجماعى والإبقاء عمى ا

 )وفقا لترتيب مؤشر الملاءمة التقاربي(

رقـ 
 المفردة

تقديرات الصعوبة 
بوحدة الموجيت 

(measure) 

مؤشر الملاءمة 
 infitالتقاربى 

مؤشر 
الملاءمة 
التباعدى 

outfit 

الخطأ المعيارى 
 لمقياس

9 9.99 9.99 2.99 9.99 

9 9.99 9.99 9.29 9.99 

99 9.99 2.99 9.92 9.99 

8 9.99 9.98 -9.99 9.99 

2 9.99 9.22 9.99 9.99 

99 9.99 9.98 -9.99 9.99 

9 9.99 9.92 9.99 9.99 

9 9.29 -9.99 9.99 9.99 

9 9.99 -9.99 -2.99 9.99 

92 9.99 -9.98 -9.29 9.99 

9 9.99 -9.29 -9.92 9.99 

9 9.99 -9.99 -9.89 9.99 

99 9.99 -9.99 -2.99 9.99 
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 (99ؿ رقـ )جدو
تقديرات الصعوبة ومؤشرات الملاءمة الإحصائية التقاربي والتباعدي 

 مف تحميؿ العينة الكمية بعد  لمفردات اختبار المقاؿ الناتجة
 استبعاد حالات الغش الجماعى والإبقاء عمى الغش 

 الفردى وعدـ الجدية 
 )وفقا لترتيب مؤشر الملاءمة التقاربي(

رقـ 
 المفردة

صعوبة تقديرات ال
بوحدة الموجيت 

(measure) 

مؤشر الملاءمة 
 infitالتقاربى 

مؤشر الملاءمة 
التباعدى 

outfit 

الخطأ المعيارى 
 لمقياس

9 9.99 9.29 2.89 9.99 

9 9.99 9.99 9.29 9.99 

99 9.99 2.99 9.99 9.99 

8 9.99 9.99 -9.99 9.99 

2 9.99 9.29 9.99 9.99 

99 9.98 9.99 -9.92 9.99 

9 9.99 9.99 9.29 9.99 

9 9.99 -9.99 9.29 9.99 

9 9.99 -9.99 -9.8 9.99 

92 9.99 -9.29 -9.99 9.99 

9 9.99 -9.29 -9.29 9.99 

9 9.29 -9.98 -9.99 9.99 

99 9.98 -9.99 -2.99 9.99 
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 (99جدوؿ رقـ )
تقديرات الصعوبة ومؤشرات الملاءمة الإحصائية التقاربي والتباعدي 

اختبار الدراسة والناتجة مف تحميؿ عينة المنضبطيف بعد لمفردات 
استبعاد جميع حالات الغش الفردى والغش الجماعى وعدـ الجدية مف 

 العينة الكمية )وفقا لترتيب مؤشر الملاءمة التقاربي(

رقـ 
 المفردة

تقديرات الصعوبة 
بوحدة الموجيت 

(measure) 

مؤشر الملاءمة 
 infitالتقاربى 

ة مؤشر الملاءم
التباعدى 

outfit 

الخطأ المعيارى 
 لمقياس

9 9.99 9.99 2.99 9.99 
9 9.99 9.99 9.99 9.99 
99 9.99 2.99 9.92 9.99 
8 9.29 9.29 -9.99 9.99 
2 9.99 9.92 9.99 9.99 
99 9.99 9.99 -9.99 9.99 
9 9.98 9.99 9.29 9.99 
9 9.22 -9.98 9.29 9.99 
9 9.99 -9.99 -9.99 9.99 
92 9.92 -9.29 -9.29 9.99 
9 9.99 -9.99 -9.92 9.99 
9 9.98 -9.99 -9.99 9.99 
99 9.99 -9.29 -9.92 9.99 

يتبين من البيانات الموضحة بالجداول السابقة أن عدد مفردات 
اختبار المقال المستخدم بالدراسة الحالية التى تجاوزت الحدود المقبولة 

( 5لمؤشرى الملاءمة الإحصائي ) ة التقاربي والتباعدي، والناتجة من
التحميلات الخاصة باستجابات عينات التحميل السابقة ىو عدد قميل لم 
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( من جممة 80، 5، 2، 1( مفردات وىى المفردات أرقام )1يتجاوز )
 ( مفردة. 81مفردات اختبار المقال والبالغ عددىا )

بحصػر العػػدد  النتػائج التػي أسػفر عنهػا الإجػراء الرابػع والػذي يتعمػؽ-9
والنسب المئوية لممفردات التى تجػاوزت حػدود الملاءمػة الإحصػائية 
لكؿ مف مؤشرى الملاءمة الإحصائية التقاربي والتباعدي لكؿ خطػوة 

 متضمنة بهذا الإجراء 
( يوضح عدد المفردات التى تجاوزت حدود 84الجدول رقم ) 

ستجابات العينة الملاءمة الإحصائية والنسب المئوية ليا نتيجة تحميل ا
 وبعد إجراء الحذف لحالات الغش وعدم الجدية. قبل المقال لاختبار الكمية

 (99جدوؿ رقـ )
عدد المفردات التي تجاوزت حدود الملاءمة الإحصائية والنسب المئوية 
لها نتيجة تحميؿ استجابات العينة الكمية لاختبار المقاؿ قبؿ وبعد إجراء 

 دية.الحذؼ لحالات الغش وعدـ الج

 الحالات

عدد المفردات التي تجاوزت حدود 
 infit الملاءمة التقاربية

عدد المفردات التي تجاوزت حدود 
 outfitالملاءمة التباعدية 

المفردات غير 
 الملائمة

النسبة  المجموع 2- 2
 المئوية

النسبة  المجموع 2- 2
 المئوية

النسبة  العدد
 المئوية

العينة 
 99.9 9 9.98 9 9 - 99.9 9 2 2 الكمية

غش  -كمية
 فردى

2 2 9 99.9 - 9 9 9.98 9 99.9 

غش  -كمية
 99.9 9 9.98 9 9 - 99.9 9 2 2 جماعى

عدـ  -كمية
 99.9 9 9.98 9 9 - 99.9 9 2 2 جدية

 99.9 2 99.9 2 9 9 9.9 9 9 9 منضبطيف
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يبدو من الجدول السابق بشكل عام أن جممة عدد المفردات التى 
دى الملاءمة )التقاربى والتباعدى( بمغ أربعة مفردات تجاوزت كل من ح

%( فى حالة استخدام العينة الكمية، والعينة الكمية بعد 10.5بنسبة )
استبعاد كل من حالات الغش الفردى والجماعى وعدم الجدية عمى 
التوالى كعينات تحميل للاستجابات عمى اختبار المقال، بينما اتضح من 

بعد استبعاد جميع حالات عدم الملاءمة المحددة خلال نفس الجدول أنو 
لمدراسة الحالية، وتحميل الاستجابات عمى عينة المنضبطين فقط تقمص 
عدد المفردات التى تجاوزت مؤشرى الملاءمة الإحصائية إلى النصف 

%( من جممة 82.1( مفردة فقط بنسبة )5حيث بمغ عدد ىذه المفردات )
 مفردات الاختبار.

الأفراد غير الملائمين )غش فردى، غش جماعى،  كما يبدو أن
عدم جدية( بعد إجراء الحذف لكل منيم عمى حدة والاستبعاد من العينة 

تأثيراً متساوياً عمى مؤشرات الملاءمة الإحصائية لمفردات  لو كان الكمية
الاختبار )عمى الرغم من عدم قدرة ىذه المؤشرات فى التعرف عمى ىؤلاء 

غ عدد المفردات التى تجاوزت حدى مؤشر الملاءمة الأفراد( حيث بم
، 2، 1%(، وىى المفردات أرقام )10.5( مفردات بنسبة )1التقاربى )

(، والمفردتان 5-( الحد )5، 1(، وقد تجاوزتا منيما المفردتان )80، 5
 مؤشرى (، أما المفردات التى تجاوزت حدى5( الحد )+ 80، 2رقما )

%( وىى المفردة 4.36مفردة واحدة بنسبة ) ىاعدد بمغ التباعدى الملاءمة
(، وىى نفس النتائج ونفس المفردات التى تم التوصل إلييا بعد 5رقم )

 الغش حالات إجراء الحذف لحالات الغش الفردى وكذلك إجراء حذف

 المفردات الجدية، ىذا وقد انخفضت أعداد عدم حالات وأيضاً  الجماعى

صائية لعينة المنضبطين وىى العينة الإح الملاءمة حدود تجاوزت التى
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الناتجة من إجراء حذف جميع حالات عدم الملاءمة من العينة الكمية، 
حيث بمغ عدد المفردات التى تجاوزت حدى مؤشر الملاءمة التقاربى 

(، حيث تجاوزت المفردة 80، 1%( وىما رقما )81.5( مفردة بنسبة )5)
 بينما والتباعدى، ة التقاربى( لكل من مؤشرى الملاءم5-( الحد )1رقم )

(، وتشير ىذه النتيجة 5التباعدى )+ الملاءمة حد (80) رقم المفردة تجاوزت
 بالدراسة المحددة إلى التأثير الشديد لاستجابات حالات عدم الملاءمة

الملاءمة لمفردات اختبار المقال المستخدم حيث  مؤشرات عمى الحالية
كل من حدي مؤشرى الملاءمة انخفض عدد المفردات التى تجاوزت 

استجابات  جميع الإحصائية التقاربى والتباعدى إلى النصف بعد حذف
التعرف عمييا( من  حالات عدم الملاءمة )التى لم يتمكن البرنامج من

استجابات العينة الكمية لمممتحنين عمى مفردات ىذا الاختبار، وىذا ما 
 ىذه تأثير استجاباتنوىت إليو بعض الدراسات السابقة من احتمال 

 عمى المؤشرات الإحصائية لممفردات الاختبارية النوعية من الحالات

Bogan,1997)( ،)Dorans,1998( ،)Ronald, 1999 ،)
(Handrawan & Glas, 2003(،)Van der linden & Sotaridona, 

مما يشير إلى خطورة عدم اكتشاف ىذه الحالات من قبل ىذا  (2006
ى إلى إعطاء صورة غير حقيقية لمعديد من المفردات، مما يؤد البرنامج

من خلال مؤشرات الملاءمة ليا والتى يعتمد عمييا بشكل رئيس فى 
حذف العديد منيا، مما يمقى بظلال من الشكوك أيضاً حول الرؤية 

 الصادقة ليذه المفردات من خلال تمك المؤشرات.

يتعمػػؽ باختبػػار  النتػػائج التػػى أسػػفر عنهػػا الإجػػراء الخػػامس والػػذي -9
النسب المئوية لممفردات التػي تجػاوزت حػدود الملاءمػة،  فروؽ دلالة

نتيجة تحميؿ العينة الكمية بدوف حذؼ أى حالة مػف ناحيػة، والعينػة 
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الكميػػة بعػػد الحػػذؼ المتتػػالى لحػػالات الغػػش الفػػردي والجماعػػة وعػػدـ 
الجدية مف ناحية أخرى، ثـ إعػادة التحميػؿ بعػد حػذؼ جميػع حػالات 

 .Winstepsـ الملاءمة )عينة المنضبطيف( باستخداـ برنامج عد
( ودلالتيا لاختبار z( توضح قيمة )50(، )86الجداول أرقام )

النسب المئوية لممفردات التى تجاوزت حدود الملاءمة الإحصائية  فروق
لكل من المؤشرين التقاربى والتباعدى عمى الترتيب والناتجة من تحميل 

لكمية لاختبار المقال والتحميل بدون حالات الغش وعدم استجابات العينة ا
 الجدية عمى التتابع.

 (98جدوؿ رقـ )
( ودلالتها لاختبار فروؽ النسب المئوية لعدد مفردات اختبار zقيمة )

 المقاؿ التى تجاوزت حد الملاءمة التقاربى 
والناتجة مف تحميؿ العينة الكمية والتحميؿ بدوف حالات الغش وعدـ 

 ية عمى التتابعالجد
العينة  عينة التحميؿ

 الكمية
العينة الكمية 
 بدوف )غ.ؼ(

العينة الكمية 
 بدوف )غ.ج(

العينة الكمية 
 بدوف )ع.ج(

عينة 
 المنضبطيف

     - العينة الكمية

العينة الكمية بدوف 
 )غ.ؼ(

9.99 -    

العينة الكمية بدوف 
   - 9.999 9.99 )غ.ج(

العينة الكمية بدوف 
 )ع.ج(

9.99 9.99 9.99 -  

 - 9.989 9.989 9.989 9.989 عينة المنضبطيف

 .(9.99* داؿ عند مستوى ) 
  .)غ.ؼ( حالات الغش الفردي )غ.ج( حالات الغش الجماعى )ع.ج( حالات عدـ الجدية
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يتضح من الجدول السابق عدم وجود فروق دالة إحصائياً بين  
دى الملاءمة الإحصائية النسب المئوية لعدد المفردات التى تجاوزت ح

لمؤشر الملاءمة التقاربى، لجميع عينات التحميل المبينة بالجدول 
السابق، مما يدل عمى أن حذف استجابات حالات عدم الملاءمة )غش 
فردى، غش جماعى، عدم جدية( من العينة الكمية بالترتيب ليس ليا أى 

وىذا ما يدل إلى  .تأثير عمى مؤشر الملاءمة التقاربى لمفردات الاختبار
إذا ما استخدم  عدم حساسية ىذا المؤشر ليذه النوعية من الاستجابات

فى مثل ىذه النوعية من التحميلات، وىذا بخلاف ما  Winstepsبرنامج 
يدعيو ىذا البرنامج من قدرتو عمى كشف ىذه النوعية غير الملاءمة من 

مع وتتسق ىذه النتيجة  (Liancer, 2005, 127)الاستجابات 
والتي ، Williams, J., Petridou, A (2011) ماتوصمت إليو دراسة

أفادت بصعوبة وجود مؤشرات إحصائية يمكن من خلاليا الكشف عن 
 يتفق لا أنماط الاستجابات غير الملائمة في الموقف الاختباري، وىذا

ما نوىت إليو وبعض الدراسات السابقة من احتمال تأثير  مع كذلك
 لنوعية من الحالات عمى المؤشرات الإحصائية لممفرداتاستجابات ىذه ا

 (،Bogan,1997)( ،)Linda & Dorans, 1998 الاختبارية
(Ronald, 1999).  

كما أن ىذه النتيجو لا تتشابو مع النتائج التي توصمت إلييا 
بعض الدراسات الأخرى والتي أفادت بالتأثير السمبي للاستجابات غير 

 (،Meijer,2005) لممفردات الإحصائية الملامة عمى المؤشرات
(Sotaridna & Meijer, 2005 ،)(Bay,  2006)( ،Van der 

Linden & Sotaridna, 2006( ،)Liancer, 2006.) 
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 ( 99)جدوؿ رقـ 
 ( ودلالتها لاختبار فروؽ النسب المئوية Zقيمة )

 لعدد مفردات اختبار المقاؿ التى تجاوزت حدى الملاءمة 
اتجة مف تحميؿ العينة الكمية والتحميؿ بدوف حالات الغش التباعدى والن

 وعدـ الجدية عمى التتابع

 عينة التحميؿ
العينة 
 الكمية

العينة الكمية 
 بدوف )غ.ؼ(

العينة الكمية 
 بدوف )غ.ج(

العينة 
الكمية بدوف 

 )ع.ج(

عينة 
 المنضبطيف

     - العينة الكمية
العينة الكمية بدوف 

    - 9.99 )غ.ؼ(

نة الكمية بدوف العي
   - 9.999 9.99 )غ.ج(

العينة الكمية بدوف 
  - 9.99 9.99 9.99 )ع.ج(

 - 9.999 9.999 9.999 9.999 عينة المنضبطيف
 (9.99* داؿ عند مستوى ) 

يتضح من النتائج الموضحة بالجدول السابق عدم وجود فروق 
جاوزت ذات دلالة إحصائية بين النسب المئوية لعدد المفردات التى ت

حدى الملاءمة التباعدى، الناتجة من تحميل العينة الكمية والتحميل بدون 
حالات الغش )فردى، جماعى( وعدم الجدية عمى مفردات اختبار 
المقال، وذلك لجميع العينات المشار إلييا بالجدول السابق، مما يشير 
إلى عدم حساسية المؤشر أيضاً لاستجابات ىذه الحالات، وذلك فيما 

تعمق بعدد المفردات غير الملائمة التى أسفرت عنيا تحميلات ىذا ي
البرنامج والتى تتجاوز حدى الملاءمة المشار إليو وتتسق ىذه النتيجة مع 
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 والتي ،Williams, J., Petridou, A (2011) ماتوصمت إليو دراسة

وجود مؤشرات إحصائية يمكن من خلاليا الكشف عن  بصعوبة أفادت
 ابات غير الملائمة في الموقف الاختباري.أنماط الاستج

وبرغم النتائج السابقة الخاصة بعدم وجود فروق ذات دلالة 
إحصائياً بين نسب تجاوز المفردات غير الملائمة لكل من مؤشرى 
الملاءمة الإحصائية المشار إلييما فيما سبق بين جميع عينات التحميل 

إلا أن النتائج أوضحت  (،85، رقم 84) رقمى بالجدولين موضح ىو كما
أنو فى حالة حذف جميع الاستجابات الخاصة بحالات عدم الملاءمة 
من استجابات العينة الكمية أنخفض عدد المفردات غير الملائمة إلى 
النصف مما يشير إلى خطورة عدم التعرف عمى ىذه الحالات من قبل 

وقبوليا بدرجة  المؤشرات ىذه إلى الاستناد خطورة وبالتالى البرنامج، ىذا
وىذا يتفق مع ما نوىت إليو بعض  .الجانب بيذا يتعمق فيما الثقة من عالية

الدراسات السابقة من احتمال تأثير استجابات ىذه النوعية من الحالات 
(، (Bogan, 1997عمى المؤشرات الإحصائية لممفردات الاختبارية 

(Dorans, 1998( ،)Ronald, 1999( ،)Meijer, 2005،) 
(Sotaridna & Meijer, 2005،) (Bay, 2006)( ،Van der 

linden & Sotaridona, 2006( ،)Liancer, 2006 .)  

السادس والخػاص بحػذؼ كػؿ حػالات  الإجراء عنها أسفر التى النتائج -9
عػػدـ الملاءمػػة، والإبقػػاء عمػػى نوعيػػة واحػػدة فقػػط مػػف هػػذ  الحػػالات 

الغػػش الجمػػاعى )عمػػى سػػبيؿ المثػػاؿ حػػذؼ حػػالات الغػػش الفػػردى و 
والإبقاء عمى حالات عدـ الجدية بالإضافة إلػى حػالات المنضػبطيف( 

مفردات اختبار المقاؿ لاستجابات العينػة بعػد إجػراء الحػذؼ  تحميؿ ثـ
 . Winstepsكؿ مرة باستخداـ برنامج التحميؿ 
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( توضح نتائج تحميل استجابات 55(، )58(، )50) أرقام الجداول
حالات عدم الملاءمة كما ورد بالخطوات  العينة الكمية بعد حذف
 الموضحة فى ىذا الإجراء.

 (29جدوؿ رقـ )
تقديرات الصعوبة ومؤشرات الملاءمة الإحصائية التقاربي والتباعدي 

لمفردات اختبار المقاؿ والناتجة مف تحميؿ استجابات عينة المنضبطيف 
 بالإضافة إلى استجابات عينة الغش الفردى 

 شر الملاءمة التقاربي()وفقا لترتيب مؤ 

رقـ 
 المفردة

تقديرات الصعوبة 
بوحدة الموجيت 

(measure) 

مؤشر الملاءمة 
 infitالتقاربى 

مؤشر الملاءمة 
التباعدى 

outfit 

الخطأ المعيارى 
 لمقياس

9 9.99 9.99 2.99 9.99 
9 9.99 9.99 9.99 9.99 

99 9.99 2.99 9.99 9.99 

8 9.29 9.99 -9.99 9.99 

2 9.98 9.99 9.99 9.99 

99 9.99 9.98 -9.29 9.99 

9 9.99 9.98 9.92 9.99 

9 9.29 -9.92 9.99 9.99 

9 9.98 -9.99 -9.29 9.99 

92 9.99 -9.99 -9.99 9.99 

9 9.99 -9.99 -9.82 9.99 

9 9.99 -9.99 -9.99 9.99 

99 9.98 -9.22 -2.99 9.99 
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 (29جدوؿ رقـ )
ملاءمة الإحصائية التقاربي والتباعدي تقديرات الصعوبة ومؤشرات ال

لمفردات اختبار المقاؿ والناتجة مف تحميؿ استجابات عينة المنضبطيف 
 بالإضافة إلى استجابات عينة الغش الجماعى 

 )وفقا لترتيب مؤشر الملاءمة التقاربي(

رقـ 
 المفردة

تقديرات الصعوبة 
بوحدة الموجيت 

(measure) 

مؤشر الملاءمة 
 infitالتقاربى 

مؤشر الملاءمة 
التباعدى 

outfit 

الخطأ المعيارى 
 لمقياس

9 9.99 9.88 2.89 9.99 

9 9.98 2.89 9.29 9.99 

99 9.99 2.29 9.92 9.99 

8 9.99 9.99 -9.99 9.99 

2 9.99 9.99 9.92 9.99 

99 9.99 9.99 -9.99 9.99 

9 9.99 9.99 9.99 9.99 

9 9.29 -9.99 9.98 9.99 

9 9.99 -9.99 -9.29 9.99 

92 9.99 -9.99 -9.99 9.99 

9 9.99 -9.22 -9.99 9.99 

9 9.99 -9.99 -9.99 9.99 

99 9.99 -9.99 -2.99 9.99 



  

 

 

999 
   

بية
التر

ة و
فول

ط
ة ال

مجل
 - 

د 
د

الع
شر

ع ع
ساب

ال
- 

نة 
لس

ا
سة

د
سا

ال
- 

ير 
ينا

41
02

 

 (22جدوؿ رقـ )
تقديرات الصعوبة ومؤشرات الملاءمة الإحصائية التقاربي والتباعدي 

لمفردات اختبار المقاؿ والناتجة مف تحميؿ استجابات عينة المنضبطيف 
 بالإضافة إلى استجابات عينة عدـ الجدية 

 )وفقا لترتيب مؤشر الملاءمة التقاربي(

رقـ 
 المفردة

تقديرات الصعوبة 
بوحدة الموجيت 

(measure) 

مؤشر الملاءمة 
 infitالتقاربى 

مؤشر الملاءمة 
التباعدى 

outfit 

الخطأ المعيارى 
 لمقياس

9 9.99 9.29 2.89 9.99 
9 9.99 9.92 9.29 9.99 
99 9.99 2.99 9.98 9.99 
8 9.29 9.99 -9.99 9.99 
2 9.99 9.99 9.99 9.99 
99 9.99 9.89 -9.99 9.99 
9 9.99 9.99 9.29 9.99 
9 9.99 -9.98 9.22 9.99 
9 9.99 -9.99 -9.92 9.99 
92 9.99 -9.99 -9.99 9.99 
9 9.99 -9.99 -9.29 9.99 
9 9.99 -2.82 -9.99 9.99 
99 9.98 -9.99 -9.92 9.99 

النتائج المتعمقة بالإجراء السابع والذي يتعمؽ بحصر العدد والنسب  -9
المئوية لممفردات التي تجاوزت حدود الملاءمػة الإحصػائية لكػؿ مػف 
مؤشرى الملاءمة الإحصائية التقاربي والتباعدي، وذلؾ نتيجة تحميؿ 
عينػػة المنضػػبطيف ثػػـ تكػػرار تحميػػؿ اسػػتجابات هػػذ  العينػػة بالإضػػافة 
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مختمفػػة مػػف حػػالات عػػدـ الملاءمػػة )غػػش فرديػػة، غػػش  إلػػى نوعيػػة
 جماعي، عدـ جدية(

( يوضح العدد والنسب المئوية لممفردات التي 55الجدول رقم ) 
تجاوزت حدود الملاءمة الإحصائية لكل من مؤشري الملاءمة 
الإحصائية التقاربي والتباعدي، نتيجة تحميل عينة المنضبطين ثم تكرار 

العينة بالإضافة إلى نوعية مختمفة من حالات عدم تحميل استجابات ىذه 
 الملاءمة )غش فردى، غش فردى، عدم جدية(

 (22جدوؿ رقـ )
العدد والنسب المئوية لممفردات التي تجاوزت حدود الملاءمة 

الإحصائية لكؿ مف مؤشري الملاءمة الإحصائية التقاربي والتباعدي 
استجابات هذ  العينة  نتيجة تحميؿ عينة المنضبطيف ثـ تكرار تحميؿ

 بالإضافة إلى نوعية مختمفة مف حالات عدـ الملاءمة 
 )غش فردى، غش فردى، عدـ جدية(

 الحالات

عدد المفردات التي تجاوزت حدود 
 infit الملاءمة التقاربية

عدد المفردات التي تجاوزت حدود 
 outfitالملاءمة التباعدية 

المفردات غير 
 الملائمة

لنسبة ا المجموع 2- 2
 المئوية

النسبة  المجموع 2- 2
 المئوية

النسبة  العدد
 المئوية

 99.9 2 99.9 2 9 9 9.9 9 9 - العينة الكمية

غش  -كمية
 فردى

2 2 9 99.9 - 9 9 9.98 9 99.9 

غش  -كمية
 جماعى

2 2 9 99.9 - 9 9 9.98 9 99.9 

عدـ  -كمية
 جدية

2 2 9 99.9 - 9 9 9.98 9 99.9 

 99.9 9 9.98 9 9 - 99.9 9 2 2 منضبطيف
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يبدو من الجدول السابق أيضاً أن اختلاف الأفراد غير الملائمين 
)غش فردى، غش فردى، عدم جدية( قبل وبعد إجراء الإضافة لعينة 
المنضبطين عمى التوالى لم يؤثر تقريباً عمى مؤشرات الملاءمة لمفردات 

 الاختبار، حيث بمغ قصى عدد من المفردات أقصىىى

عدد من المفردات التى تجاوزت حدى الملاءمة التقاربى  أقصى
( 80، 5، 2، 1%( وىى المفردات أرقام )10.5( مفردات بنسبة )1)

( والمفردتان رقما 5 -( الحد )5، 1وقد تجاوزتا منيما المفردتان رقما )
  .(5( الحد )+ 80، 2)

أما المفردات التى تجاوزت حد الملاءمة التباعدى بمغ عددىا 
(، وىى نفس النتائج 5%( وىى المفردة رقم )4.36دة واحدة بنسبة )مفر 

ونفس المفردات التى تجاوزت حد الملاءمة التقاربى، وكذلك التباعدى، 
 .لجميع العينات الأخرى

ىذا وقد انخفضت أعداد المفردات التى تجاوزت حدود الملاءمة 
جاوزت حد الإحصائية لعينة المنضبطين، حيث بمغ عدد المفردات التى ت

(، 1%( وىى المفردة رقم )4.36الملاءمة التقاربى مفردة واحدة بنسبة )
بينما بمغ عدد المفردات التى تجاوزت حد الملاءمة التباعدى مفردتان 

 (، وىى نفس النتيجة المحيرة التى تم الإشارة إلييا من80 ،1) وىما رقما
عدم اكتشاف قبل مع عرض ومناقشة الإجراء الرابع، مما يؤكد خطورة 

ىذه الحالات من قبل ىذا البرنامج والذي قد يترتب عميو إعطاء صورة 
غير حقيقية لمعديد من ىذه المفردات، من خلال ىذه المؤشرات من 
الملاءمة والتى يعتمد عمييا بشكل رئيس فى حذف العديد منيا فى 
الإجراءات الخاصة بمثل ىذه التحميلات، مما يمقى بظلال من الشكوك 
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ليذه المفردات من خلال تمك المؤشرات وىى  الصادقة الرؤية حول ضاً أي
 ,.Petridou, A. (2001)نفس الشكوك التى أثارتيا دراسة 

Williams, J، وجود مؤشرات إحصائية يمكن  والتي أشارت بصعوبة
الموقف  من خلاليا الكشف عن أنماط الاستجابات غير الملائمة في

  .الاختباري

كما تتشابو ىذه النتيجة مع النتائج التي توصمت إلييا دراسة دوير 
والتي تفيد بعدم قدرة المؤشرات  Dewyer & Jeffrey (2004) وجيفري

 الإحصائية في كشف وقائع الغش في المواقف الاختبارية بشكل مؤكد.
باختبػار دلالػة  النتائج التى أسفر عنها الإجراء الثامف والذى يتعمؽ -9

فػػػروؽ النسػػػب المئويػػػة لمحػػػالات التػػػى تجػػػاوزت حػػػدود الملاءمػػػة 
الإحصػػػائية وفقػػػاً لمحػػػالات المحػػػددة لمدراسػػػة الحاليػػػة )منضػػػبطيف، 
منضبطيف بالإضافة إلى حالات الغش الفػردى، منضػبطيف بالإضػافة 
إلػػى حػػالات الغػػش الجمػػاعى، منضػػبطيف بالإضػػافة إلػػى حػػالات عػػدـ 

 الجدية(. 

( ودلالتيا لاختبار z( توضح قيمة )52(، )51أرقام ) الجداول 
فروق النسب المئوية لعدد المفردات التى تجاوزت حدى الملاءمة 

عمى الترتيب، وفقاً لمحالات المحددة  التقاربى، وحدى الملاءمة التباعدى،
  :لمدراسة

 ،إلى حالات الغش الفردى، منضبطين  بالإضافة منضبطين )منضبطين
حالات الغش الجماعى، منضبطين بالإضافة إلى حالات  إلى بالإضافة

 .عدم الجدية(

javascript:__doLinkPostBack('','ss%7E%7EAR%20%22Petridou%2C%20Alexandra%22%7C%7Csl%7E%7Erl','');
javascript:__doLinkPostBack('','ss%7E%7EAR%20%22Williams%2C%20Julian%22%7C%7Csl%7E%7Erl','');
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 (29جدوؿ رقـ )
( ودلالتها لاختبار فروؽ النسب المئوية لعدد مفردات اختبار Zقيمة ) 

 المقاؿ التى تجاوزت حد الملاءمة التقاربى والناتجة 
 مف تحميؿ عينة المنضبطيف، وعينة المنضبطيف بالإضافة إلى حالات

  عدـ الجدية عمى التتابعالغش و 

 منضبطيف عينة التحميؿ
منضبطيف+ 
 غش فردى

منضبطيف+ 
 غش جماعى

منضبطيف+ 
 عدـ جدية

    - منضبطيف

   - 9.989 منضبطيف+ غش فردى

  - 9.999 9.989 منضبطيف+ غش جماعى

 - 9.99 9.99 9.989 منضبطيف+ عدـ جدية

 .(9.99* داؿ عند مستوى )

ق عدم وجود فروق دالة إحصائياً بين يتضح من الجدول الساب
النسب المئوية لعدد مفردات اختبار المقال التى تجاوزت حدى الملاءمة 

لجميع عينات التحميل المحددة بالجدول السابق،  التقاربى الملاءمة لمؤشر
الملاءمة مضافاً إلييا استجابات  عدم حالات جميع استجابات عمى يدل مما

تأثير عمى مؤشر الملاءمة  أية ليا ليس المقال اراختب لمفردات المنضبطين
التقاربى مما يدل عمى عدم حساسية ىذا المؤشر ليذه النوعية من 
الاستجابات إذا ما استخدم برنامج فى مثل ىذه النوعية من التحميلات، 

توصمت  لا تتفق مع نتائج دراسة وتتسق ىذه النتيجة مع ما النتائج وىذه
والتي أفادت ( Williams, J. Petridou, A., 2011) إليو دراسة

بصعوبة وجود مؤشرات إحصائية يمكن من خلاليا الكشف عن أنماط 
النتيجة مع  ىذه الاستجابات غير الملائمة في الموقف الاختباري، وتتفق
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ما نوىت إليو بعض الدراسات السابقة من احتمال تأثير استجابات ىذه 
لإحصائية لممفردات الاختبارية النوعية من الحالات عمى المؤشرات ا

Bogan,1997)( ،)Dorans,1998(،)Ronald, 1999 كما أن ىذه )
والتي  الأخرى الدراسات بعض إلييا توصمت التي النتائج مع تتشابو النتيجو
المؤشرات الإحصائية  عمى الملامة غير للاستجابات السمبي بالتأثير أفادت

 (،,2005 Sotaridna & Meijer) (،Meijer,2005لممفردات )
(Bay, 2006)( ،Van der Linden & Sotardina, 2006 ،)
(Lincer, 2006.) 

 (29جدوؿ رقـ )
( ودلالتها لاختبار فروؽ النسب المئوية لعدد مفردات اختبار Zقيمة )

المقاؿ التى تجاوزت حد الملاءمة التباعدى والناتجة مف تحميؿ عينة 
ة إلى حالات الغش وعدـ المنضبطيف، وعينة المنضبطيف بالإضاف

 الجدية عمى التتابع

منضبطيف+  منضبطيف عينة التحميؿ
 غش فردى

منضبطيف+ 
 غش جماعى

منضبطيف+ 
 عدـ جدية

    - منضبطيف

   - 9.999 منضبطيف+ غش فردى

  - 9.999 9.999 منضبطيف+ غش جماعى

 - 9.99 9.99 9.999 منضبطيف+ عدـ جدية

 (0.02* دال عند مستوى ) 

ح من الجدول السابق عدم وجود فروق دالة إحصائياً بين يتض
النسب المئوية لعدد مفردات اختبار المقال التى تجاوزت حدى الملاءمة 
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لمؤشر الملاءمة التباعدى لجميع عينات التحميل المحددة بالجدول 
السابق، مما يدل عمى استجابات جميع حالات عدم الملاءمة مضافاً 

بطين لمفردات اختبار المقال ليس ليا أية تأثير إلييا استجابات المنض
عمى مؤشر الملاءمة التباعدى، مما يدل عمى عدم حساسية ىذا المؤشر 
أيضاً )كما ىو الحال مع مؤشر الملاءمة التقاربى( ليذه النوعية من 
الاستجابات إذا ما استخدم البرنامج فى مثل ىذه النوعية من التحميلات، 

ع نتائج دراسة وتتسق ىذه النتيجة مع ماتوصمت إليو وىذه النتائج تتفق م
والتي أفادت بصعوبة ( Williams, J. Petridou, A., 2011)دراسة 

وجود مؤشرات إحصائية يمكن من خلاليا الكشف عن أنماط الاستجابات 
  .غير الملائمة في الموقف الاختباري

ات كما أن ىذه النتيجة لا تتفق مع ما نوىت إليو بعض الدراس
السابقة من تأثير استجابات ىذه النوعية من الحالات عمى المؤشرات 

(، Bogan,1997)(،)Dorans,1998الإحصائية لممفردات الاختبارية 
(Ronald, 1999).  

كما أن ىذه النتيجو لا تتشابو مع النتائج التي توصمت إلييا 
غير بعض الدراسات الأخرى والتي أفادت بالتأثير السمبي للاستجابات 

 (،Meijer,2005الملامة عمى المؤشرات الإحصائية لممفردات )
(2005 Sotaridna & Meijer,،) (Bay,2006)( ،Van der 

Linden & Sotardina, 2006( ،)Lincer, 2006.) 

وبرغم النتائج الخاصة بعدم وجود فروق دلالة إحصائية بين نسب 
الإحصائية  مةتجاوز المفردات غير الملاءمة لكل من مؤشرى الملاء

المشار إلييما سابقاً بين جميع عينات التحميل المبينة بالجداول السابقة، 
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إلا أن النتائج أوضحت أنو فى حالة تحميل استجابات عينة المنضبطين 
فقط بدون إضافة من استجابات حالات عدم الملاءمة أنخفض عدد 

ائية إلى المفردات غير الملائمة التى تجاوزت مؤشرى الملاءمة الإحص
النصف مما يشير إلى خطورة عدم تعرف البرنامج عمى ىذه الحالات، 
مما يوحى بضرورة عدم الاستناد عمى نتائج تحميلات ىذا البرنامج فى 
ىذا الشأن، وىذا ىو نفس الاستنتاج الذى تم التوصل إليو من خلال 

 الإجراء السابق.

 :ثالثا: نتائج الفرض الثالث
لفرض الثالث والذي ينص عمى لا تختمف أوضحت نتائج اختبار ا

تقديرات الصعوبة لمفردات اختبار المقال الناتجة من تحميميا وفقا 
لاستجابات العينة المستخدمة بالدراسة الحالية قبل وبعد حذف جميع 
حالات عدم الملاءمة )غش فردى، غش جماعى، عدم جدية(، باستخدام 

 .Winstepsبرنامج 
ىذا الفرض عن النتائج الموضحة  أسفرت إجراءات اختبار 

( الذى يوضح دلالة الفروق فى تقديرات 53بالجدول التالى رقم )
الصعوبة المتناظرة لمفردات اختبار المقال قبل وبعد حذف الأفراد 

 الملائمين.



  

 

 

999 
   

بية
التر

ة و
فول

ط
ة ال

مجل
 - 

د 
د

الع
شر

ع ع
ساب

ال
- 

نة 
لس

ا
سة

د
سا

ال
- 

ير 
ينا

41
02

 

 (29جدوؿ رقـ )
دلالة الفروؽ فى تقديرات الصعوبة المتناظرة لمفردات اختبار المقاؿ 

 Winstepsراد غير الملائميف باستخداـ برنامج قبؿ وبعد حذؼ الأف

رقـ 
 المفردة

تقديرات 
الصعوبة 

قبؿ 
 الحذؼ

الخطأ 
المعياري 

قبؿ 
 الحذؼ

تقديرات 
الصعوبة 

قبؿ 
 الحذؼ

الخطأ 
 المعياري
بعد 
 الحذؼ

الفروؽ 
المطمقة فى 
تقديرات 

الصعوبة قبؿ 
 وبعد الحذؼ

مجموع الخطأيف 
المعيارييف 

لتقديرات الصعوبة 
 الحذؼ فبؿ وبعد

دلالة 
الفروؽ 
فى 

تقديرات 
 الصعوبة

9 -9.22 9.99 -9.99 9.99 9.99 9.92 * 
2 9.99 9.99 -9.99 9.99 9.98 9.92 * 
9 -9.98 9.99 -9.99 9.99 9.99 9.92 * 
9 -9.99 9.99 9.99 9.99 9.99 9.92 * 
9 9.99 9.99 -9.99 9.99 9.99 9.99 * 
9 9.99 9.99 9.99 9.99 9.99 9.99  
9 9.99 9.99 9.99 9.98 9.99 9.99 * 
9 9.99 9.99 9.99 9.99 9.89 9.98 * 
8 9.99 9.99 9.92 9.99 9.92 9.99  
99 -9.99 9.99 -9.98 9.99 9.99 9.92 * 
99 -9.99 9.99 -9.99 9.99 9.99 9.99  
92 -9.99 9.99 -9.99 9.99 9.99 9.99  
99 -9.99 9.99 -9.99 9.99 9.99 9.92  

حظ من الجدول السابق أن عدد المفردات التى ليا فروق يلا
%( 38.2( مفردات بنسبة )5جوىرية فى تقديرات الصعوبة المتناظرة )

( مفردة حيث 81من إجمالى عدد مفردات الاختبار البالغ عددىا )
%(، مما يشير أن حذف 2تجاوزت ىذه النسبة الحد المقبول وىو )

رصدىم من خلال الواقع التطبيقى  الأفراد غير الملائمين الذين تم
للاختبار أدى إلى تغيرات جوىرية فى تقديرات الصعوبة لمفردات اختبار 
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المقال، مما أدى إلى رفض الفرض السابق والذى ينص عمى: لا تختمف 
تقديرات الصعوبة لمفردات اختبار المقال التاتجة من تحميميا وفقا 

لحالية قبل وبعد حذف جميع لاستجابات العينة المستخدمة بالدراسة ا
حالات عدم الملاءمة )غش فردى، غش جماعى، عدم جدية(، باستخدام 

 .Winstepsبرنامج 
ما نوىت إليو بعض الدراسات السابقة من  مع النتيجة ىذه وتتسق 

تأثير استجابات ىذه النوعية من الحالات عمى المؤشرات الإحصائية 
 ,Bogan,1997)( ،)Dorans,1998( ،)Ronald الاختبارية لممفردات

( Van der Linden & Sotardina, 2006)(، وكذلك دراسة 1999
التي أشارت إلى تأثر تقديرات صعوبة المفردات بالاستجابات غير 

المفردات تتأثر بشكل جوىرى  صعوبة تقديرات أن عمى يدل مما الملائمة،
تبار سواء نوع الاخ عن النظر بصرف الملاءمة غير الاستجابات ىذه بمثل
موضوعية أو أسئمة مقالية، عمى الرغم من  أسئمة عمى يحتوى اختبار كان

عدم قدرة ىذا الاختبار عمى كشف وتحديد الاستجابات غير الملاءمة 
من خلال مؤشرات الملاءمة التى يفترض من تعميمات البرنامج أن ليا 

 .(Wright & Liancer, 1987, 4-20)القدرة عمى ذلك 

 :خاتمة
لال ما أسفرت عنو الدراسة الحالية من نتائج يمكن التوصل من خ

 إلى الاستنتاجات التالية:
" Winstepsعدم قدرة برنامج التحميل المستخدم بالدراسة الحالية " -8

فى اكتشاف الغالبية العظمى من حالات عدم الملاءمة المحددة 
من خلال  لمدراسة الحالية )غش فردى، غش جماعى، عدم جدية(
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)التقاربي والتباعدي( والذي  المتضمنان بالبرنامج الملاءمة رىمؤش
 افترض فعاليتيما فى كشف مثل ىذه الحالات.

التأثير السمبى العكسى لاستجابات حالات عدم الملاءمة عمى  -5
مؤشرات الملاءمة الإحصائية لمفردات اختبار التحميل المستخدم 

 عن ىذه المفردات.)اختبار المقال( مما يعطى صورة غير حقيقية 
إجراءات الحذف الخاصة باستجابات حالات عدم الملاءمة والتى  -1

حُددت بالدراسة الحالية )والتى لم يتعرف عمييا البرنامج( أثرت بشدة 
 عمى تقديرات الصعوبة الخاصة بالاختبار المستخدم.

 ة:توصيات الدراس
الى أن من خلال النتائج التى تم التوصل إلييا يمكن لمباحث الح

 يوصى بما يمى:
  يجب عدم الاستناد إلى تحميلات ىذا البرنامج بشكل أساسى فى

التعرف عمى حالات الملاءمة بالمواقف الاختبارية المختمفة والمجوء 
إلى وسائل أخرى بديمة تعتمد عمى دقة الملاحظة ليذه المواقف 

 الاختبارية أو أى إجراءات أخرى بديمو. 
 مطمق إلى مؤشرات الملاءمة الإحصائية  يجب عدم الاستناد بشكل

لممفردات الناتجة من تحميلات ىذا البرنامج بشكل أساسى فى حذف 
 أو تعديل بعض المفردات.

 :دراسات مقترحة
دراسةالمؤشراتالملاءمةالإحصائيةالتىيمكنمنخلالهاالتعرف-1

 -عدم جدية-غشجماعى-علىحالاتعدمالملاءمة)غشفردى
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عند استخدام اختبار مقال باستخدام برامج أخرى تختمف  تخمين(
 .Winstepsعن برنامج 

دراسة المؤشرات الإحصائية التى يمكن من خلاليا التعرف عمى  -5
 -عدم جدية -غش جماعى -حالات عدم الملاءمة )غش فردى

 نماذج تحميل مختمفة عن نموذج "بارشال كريدت". باستخدام تخمين(
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 :المراجع
حجمها وأسبابها  الامتحانات فى الغش ظاهرة (.9898) مقابمة ونصر ودة،ع أحمد -

المجمة  .كما يدركها طمبة جامعة اليرموؾ بالأردف
العدد  .المجمد السادس .جامعة الكويت .التربوية
 .999-89 ص ص .والعشروف الحادى

دراسة بعض أنماط السموؾ الطلابى المرتبطة  (.9899) إدارة الخدمة النفسية -
 وزارة التربية.  :الكويت .لامتحاناتبا

استخداـ نموذج راش فى بناء نموذج تحصيمى  (.أ 9899) محمد كاظـ أمينة -
فى عمـ النفس وتحقيؽ التفسير الموضوعى 

مطبوعات جامعة  .جامعة الكويت .الكويت .لمنتائج
 الكويت.

دراسة نظرية نقدية حوؿ التفسير الموضوعى  .ب(9899) أمينة محمد كاظـ -
مؤسسة  .الكويت .2ط .سموؾ )نموذج راش(لم

 الكويت لمتقدـ العممى.
قياس اتجاهات أعضاء  (.9898) جاسـ الكندرى، غانـ النجار، بدر العيسى -

هيئة التدريس والطمبة حوؿ ظاهرة الغش بجامعة 
المجمد  .جامعة الكويت .المجمة التربوية .الكويت

 .229-999ص ص . (22عدد ) .السادس
دراسة لبعض العوامؿ المعرفية وغير  (.9889) الرسوؿ حناف حسيف عبد -

المعرفية المرتبطة بسموؾ الغش فى الامتح أنات 
 .جامعة عيف شمس .تلاميذ المرحمة الإعدادية لدى

 رسالة ماجستير غير منشورة. .كمية البنات
قمؽ إلامتحاف وعلاقته بالمهارات الدراسية لدى  (.9899) زكريا توفيؽ أحمد -

لمدراسات  المصرية الجمعية .الثانوية مةالمرح طلاب
المجمد  .الكتاب السنوى فى عمـ النفس .النفسية
 .999-999ص ص  .الخامس
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الغش الدراسى وعلاقته ببعض أساليب المعاممة  (.9889) زكريا توفيؽ أحمد -
والتخصص الدراسى  -والدافع للإنجاز -الوالدية

 بحوث المؤتمر .لدى طمبة كميات إعداد المعمميف
مركز دراسات  .السنوى الرابع لمطفؿ المصرى

-9899ص ص  .جامعة عيف شمس .الطفولة
9899. 

أثر حجـ العينة فى دقة  (.9889) صلاح أحمد مراد، ومحمد منصور الشافعى -
مجمة  .وكفاءة ضـ اختباريف فى تدريج مشترؾ

كمية  .جامعة المنصورة .البحوث النفسية والتربية
ص ص  .لسنة الثالثة عشرا .العدد الثانى .التربية

89-999. 
دراسة موزنة ناقدة لنماذج السمات الكامنة  (.9899) صلاح الديف محمود علاـ -

 .والنماذج الكلاسكية فى القياس النفسى والتربوى
 .جامعة الكويت .المجمة العربية لمعموـ الإنسانية

 .99-8ص ص  .المجمد الخامس
عاصرة فى القياس النفسى . تطورات م(9899) صلاح الديف محمود علاـ -

 . مطابع القبس التجارية :الكويت .والتربوى
(. نماذج الاستجابة لممفردة الاختبارية 2999صلاح الديف محمود علاـ ) -

ومتعددة الأبعاد وتطبيقاتها في القياس  البعد أحادية
 دار الفكر العربي. : القاهرة .النفسي والتربوي

الامتحانات وعلاقته ببعض المتغيرات الغش فى  (.9889) عبد الله سميماف -
 .مجمة دراسات تربوية .النفسية وأساليب التعمـ

 .299المجمد التاسع )ع(  .رابطة التربية الحديثة
 .299-999ص ص

مؤسسة  :بيروت .8ط .عمـ النفس التربوى (.9889) عبد المجيد نشواتى -
  .الرسالة
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ربوى للأسوياء . القياس النفسى والت(9889) فاروؽ عبد الفتاح موسى -
  .المصرية النهضة مكتبة :القاهرة .9ط .والمعوقيف

 .. ظاهرة الغش فى الامتحانات التشخيص والعلاج(9899) فاروؽ عبدة فمية -
 . مكتبة النهضة المصرية :القاهرة

 .سعد عبد الرحمف :ترجمة. 9ط .. الاختبارات والمقاييس(9899) تايمر أ ليونا -
  .دار الشروؽ :القاهرة

. الغش فى الاختبارات أداء الواجبات المدرسية (9899) زياد حمداف محمد -
 سمسمة المكتبة .وعلاجه وتشخيصه وأصوله ماهيته

  .الحديثة التربية دار:فاعم -لاردفا .التربوية
. أثر طرؽ معادلة درجات الاختبار وضوابط (9889) محمد منصور الشافعى -

باستخداـ بنؾ الأسئمة  بنوؾ تدريج عمى العينة اختيار
جامعة  .رسالة دكتورا  غير منشورة .راش نموذج

  .كمية التربية .المنصورة
 .9ط .(. القياس والتقويـ في العممية التعميمية2999وفاء محمود نصار ) -
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