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 في فلسفة دنكان بريتشارد حظ -المعرفة بين الحظ واللا
 

 

 إعداد 
 ربا محمد عبد السميع 

 
 أ.د.م/ هناء صبري محمد        أ.د/ صبري عبد الله شندي   

 أستاذ الفلسفة المعاصرة المساعد   أستاذ الفلسفة الحديثة والمعاصرة
 قسم الفلسفة       رئيس قسم الفلسفة      

 جامعة الفيوم -كلية الآداب       فيومة المعاج –كلية الآداب  
 
 لملخص: ا

dDuncan Pritchar  (1974-       ) *د بريتشار تقوم الدراسة على بيان موقف  
 حدود   الى  ينقله  وأن   مختلفا    مفهوما  يقدم   ان  استطاع   نه أ   حيث  .الحظ  مفهوم  من

 رض علاو   ةصدفلا  حدود   يف  بمناقشته   قاموا  الذين  سابقيه  عن  ليختلف   الابستمولوجيا
 المعرفي  الحظ  لشروط  هديد وتح   الحظ  لمفهوم  تحليله  يفسر  الذي  الأمر.  موالتحك

 أنه   حيث   .المعرفة  الى  سيؤدى  منهما  أي  بناء  على    سيء  وحظ  جيد   حظ  الى  وتقسيمه
 إلى  يؤدوا  أن  يمكن  الجيد   الحظ  من  أنواع  أربعة  إلى  توصل  فقد   البحث   خلال  من

 الى   الحظ  من   ينتقل  نأ  بريتشارد   استطاع  كيف  ضا  يأ  الدراسة  هذه  توضح  .المعرفة
 

ته اتتركز اهتمامهو أستاذ الفلسفة في جامعة إريفن ،    :can PritchardDunدنكان بريتشارد    *

ية ، التمييز بين الخارجية والداخلوبشكل خاص على المشكلة الشكيةالإبستمولوجيا    الجالبحثية في م

والمتخصصة المعرفة  نظريات  على  يركز  كما  أهم   المعرفية،  ومن  القدرة.  مفاهيم  مناقشة  في 

 (. 2010(، و " طبيعة المعرفة وقيمتها" )2005رفي" )مؤلفاته: "الحظ المع

 )راجع:

ed,stons of Knowledge, 1(ed.): Concepti2)1orf, Stefan (20d(Tolks Germany:

        Walter De Gruyter GmbH, p691) 
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  يمكن ومن ثم،    مان.الأ  أبد مو   ،ةالممكن  العوالم  عن  همفهوم  خلال  من  حظ-اللا  حالة
 تر جي   حالات   في  ةكالموجود   للمعرفة  ةالمقوض  الحظ  حالات بعض   معالجة  خلالها  من

 ة كافي  غير  حظ-لالا  حالة  اعتبار  إمكانية  مناقشته  في  بريتشارد   يقرر  وهنا.  ةالنموذجي
 . القدرة   حدس  وأ   القدرة  حالة  على   الاعتماد   يجب   ، إذ منهآ   معرفة  لىإ  للوصول  وحدها

يمر  الأ  بريتشارد   ةرؤي  ض لعر   المقارن   النقدي  التحليلي  المنهج  بيقتط  فسرالذي 
 الأخرى.  ةالمعرفي الرؤي  مع وتوافقها اختلافها ىومد  هميتهاأ  وبيان وتحليلها
  -ير التبر  -د اقت علا ا- الحظ -اللا  – الحظ -د شار بريت  كانند  :المفتاحية الكلمات

 .العوالم الممكنة

Knowledge between luck and anti -luck In Duncan 

Pritchard’s philosophy  

Summary: 

This paper argues that Duncan Pritchard’s conception of 

epistemic luck and anti-luck intitution in achieving safety 

knowledge. He was not only able to present a different concept 

of luck in the term of epistemology instead of accident and lack 

of control but also, he determined its limits and conditions. Then 

it shows how Pritchard was able to move from luck to the state 

of anti-luck through the concept of possible worlds and the 

principle of safety.  So, the researcher  apply the analytical and 

critical methods to analysis the main ideas of Pritchard, and 

critic his view through comparing him to other different 

philosophers, and try to define how Pritchard replies on them 

which may define his philosophical attitude in contemporary 

knowledge.   

 

Key word: Duncan pritchard – luck – anti-luck – belief – 

Justification – possible world. 
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 قدمة: م
إلق الدراسة  هذه  أع  ضوءال  ءاتحاول  الإشكلى  الحد  معاصرة في مجال  اليات 

مفهوم  الإب وهو  الإبستمولوجيستمولوجيا  المفاهيم   حيث ،  الحظ  أحد  هو  الحظ  يعد 
الهامة التي حاول بريتشارد أن يضع لها تصورا  جديدا  يختلف عن التصورات السابقة 

فه بوصظ  الح  ةد كان من الشائع مناقش يين. فقالتي قام بعرضها عدد من الإبستمولوج
يطرحه   :فاهيمملرادفا   م حين  في  التحكم،  على  القدرة  وعدم  والعرض،  الصدفة، 

لعامل في حدود المعرفة ويظهر مدى تأثيره القوى في إمكانية الحكم على ا  بريتشارد 
للمعرفة،   امتلاكه  عدم  عن  في  خارجا   الحظ  المعرفةمادام  يحاول بالتاليو   .حدود   ،

يضع  بريتشارد   خرؤيأن  طر وذله  ب   ةصاة  عن  تحديد يقك  الحظ مف  -أولا  -:  هوم 
في الحظ شروط الحدث  إلى تحديد    -ثانيا -  ثم ينتقل،  ومقارنته بالمفاهيم القريبة منه

 معرفي.حظ الال يقوم بعرض حالات  وأخيرا  ، معرفيال
في  يري ،  المقابل  يف التعميم  أن  ال  بريتشارد  بأن  يستبعد القول  فة  المعر   حظ 

جان فيه  يكون  بطأالخمن    ب ربما  وذلك  الحالات سب،  بعض  وجود  يسميها   يالت  ب 
يمكن أن تكون متضمنه للحظ ويحصل فيها العامل على وهي التي  بالحالات الجيدة  

الحظ ، مثل:  نواع السيئةالحظ الفعلي، والقدرة، والدلالي في مقابل الأمثل:    ،المعرفة
 ية. ذج نمو ال رتالموجود في حالات جي متداخلوالحظ ال قق،لي، والمتحالتأم

من   بريتشارد  ينتقل  ثم،  اللا  لةحامن  حالة  إلى  الحظ -الحظ  لأن  في    -حظ، 
الحالة هو الأساس الذي يتحكم فيما لدى العامل من معرفة. وأما في    -الحالة الأولي

بإبسيأتي دور ما يسم  الثانية لم  والعتي دور ا، حيث يأحظ-تمولوجيا اللايه بريتشارد 
يتعرض   للحظ.  ن تكون معرفته نتاجا  ب أ ل في تجنامالععد  اس الممكنة القريبة لكي ت

حيث   معرفي وحالات الإخفاق حظ ال -اللا حالة  دراسة العلاقة بين  إلي    ا  أيض  بريتشارد 
 يمتلك العامل معرفة.سوف   الإخفاقيقرر أنه في غياب 
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  ال انتق  يةكيف  تبينالباحثة مفهوم الحظ المعرفي عند الفيلسوف. و تناقش  ،  هكذا
د على العوالم  حظ من خلال الاعتما-حالة اللا  تحديد   حظ إلىلة المن حاوف  سلالفي

القريب الأ  ،ةالممكنة  ت  ،مانومبدأ  الكما  بريتشارد وضح  بها  ربط  التي  الكيفية  باحثة 
   .الأمر الذي جعله يرفض حالات جيتر النموذجيةرفي مفهوم التبرير بالحظ المع

 التساؤلات، ومنها:ض بع على  ةبالتالي تحاول هذه الدراسة تقديم إجاب
 ؟ وأنواعهوطه، ، وشر المعرفيالحظ ما مفهوم  -
أبريتشار استطاع  كيف     - ينقلد  إلى   :من حدود الحظ    مفهوم  ن  والعرض  الصدفة 

 ؟ الإبستمولوجيا
بريت  - يرفض  المبررشارد  لماذا  الحقيقي  الاعتقاد  فهمه   معرفة  اعتبار  خلال  من 

 ؟ لمفهوم الحظ
 ؟ لدى بريتشارد  حظ-اللا سد ما مدى أهمية ح -
 ، وأنواعها؟ يةقات الإبستمولوجما مفهوم الإخفا -
الإبستمولو   - بين  الاختلاف  مدى  المشكلما  لهذه  معالجتهم  في  و جيين  موقة،  ف ما 

 لنقدي منهم؟ بريتشارد ا
عليه،و  الباحثة   بناء   التحلخصائص  على    إذن-تعتمد  النقدي  المنهج  يلي 

ريتشارد وغيره من الإبستمولوجيين من  ى بلد   حظال  مو لمقارن، حيث تقوم بتحليل مفها
 والوقوف،  ى بريتشارد وطرق معالجتها وتعديلها لد   ،طهشرو و   ،أجل الكشف عن أنواعه

وفى .  منةالآ  معرفةال  لتحقيق  حظ-إلى حالة اللاظ  لحمن حالة ا  ة الانتقالعلى أهمي
الحظ ي  ف  ارد يتش ر بوقوف على إيجابيات وسلبيات رؤية  باحثة التحاول النفس الوقت،  

أيضا  الكشف تحاول الباحثة  .  ، وهو ما يؤكد البعد النقدي في منهج البحث المعرفي
حدود رؤ  عن طريق  عن  بريتشارد  مية  بمالفلس  هوقفمقارنة  الفي  الفختلف  لسفية رؤي 

 .     خرى الأ
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 :طبيعة الحظ المعرفي - أولا 
 ظ: مفهوم الح -أ

كتاب مقدمة  في  بريتشارد  بوضوح   ":أنه  "ظالح  "فلسفة  هيقرر  الحظ  يعد 
والتي مصطلحا  هاما . يلعب دورا  جوهريا  في العديد من المجالات الجوهرية للفلسفة،  

)ا الإبستمولوجيا  الإبستتتضمن  واللحظ  السياسمولوجي(،  فقط(، )العقوبات    يةفلسفة 
والأخلاق )السببية(،  الأخلاقي    والميتافيزيقا  الحظ   ((moral luck".  (Pritchard, 

Whittington and Lee, 2015, p1) 
،  ، يفرق بريتشارد بين رؤيتين للحظ، وهى: الرؤية النموذجيةوفى هذا المقام

الا الأ والرؤية  ففي  الشرو حتمالية.  تبقى  الإد ولى،  البديهيةط  المستهد   راكية  ف للحدث 
سن حيمكن تحديد مدى  وبالتالي في العالم الفعلي، تحقق الأحداث الحظيةت ثابته، وقد 

بشكل  luckiness ظالح الاقتراب  بها  يمكن  التي  الكيفية  حدود  في  حدث  بأي 
يمكن   بحيث  تحققه،  عدم  من  بدر نموذجي  الخاصة  الاستمرارية  الحظ.تحديد   جات 

(Pritchard, 2020, p205ph2)  
الحظ يأتي  ثم،  النمو   ومن  للرؤية  يذ -ذجية  وفقا   بريتكما  في    -شارد كر 

أحد الأشخاص بحيث   رصاص علىيطلق الالذي    ص انقال   ،درجات. ومثال على ذلك
م  عدد  السيناريوهات  يوجد  فعندماد تتعالتي  ن  الحظ،  درجات  فيها  الرصاصة   د  تمر 

لا يكون فيها درجة الحظ مساوية   إذن  من أذن الشخص ا   صيرة جد مسافة قعلى بعد  
التي ا  للحالة  ب  لرصاصة تمر  ا  أكبرعد  على  حظا  من  أكثر  فالحدث الأول    لشخص. 

العوالم الممكنة التي ربما يقع فيها الحدث الأول أقرب إلى   وبالتالي، تعد .  انيالثمن  
أكثر بسهولة بالغة سوف يكون  دث الذي لا يمكن الحصول عليه  العالم الواقعي. فالح

  1ph98p, 2015, (Pritchard(حظا  من الحدث الذي لا يمكن بسهولة أقل أن يقع. 

حين، أص  بريتشارد قد  ين  في  صور  الن  رؤيةالب  احرد  في  للحظ  موذجية 
ومنها:   بمختلفة،  الحظية  الأحداث  معالجة  في  الخطأ  أولا ،  بريتشارد،  وصفها يقرر 
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م  احتمالية  ذات  عليهاأحداثا   لنحصل  تحدث  الفوز نخفضة  ذلك  على  ومثال   ،
الأخذ صل عليه، مع  يتضمن احتمالات طويلة ومع ذلك نح  ا  باليانصيب بوصفه حدث

 ,Pritchard) وقوع.الخسارة لديه احتمالية كبيرة لل  في حالةالحدث    أن  عتبارفي الا
)1ph97p, 2015 

الرد  ، يرفض بريتشارد  ثانيا   الحظ لدى فلاسفة  الذين  مفاهيم  النموذجية  رؤية 
بسيطالحظ    ااولو نت كونه  حيث  من  نفسه  بالحظ  الخاص  محدد   ا  بالمعنى    ا  غير 

undefined primitive  إشا كونه  لسمأو  مور تص   ةرة  الأساس طلقةية  هذا  وعلى   ،
وم  للحظ المعرفي فلابد من تحديد مفهيرى بريتشارد أنه من أجل وضع مفهوم واضح  

 (Pritchard, 2005, p125) .أولا   الحظ
الفيلسوف أيضا  محاولات بعض الإبستمولوجيين الذين تناولوا    فض ير بالتالي،  

ح في  الحظ  وليامفهوم  أمثال:  والصدفة،  العرض   William Harperربر  اه  م دود 
  Carolyn، كارولين وموريلوUnger   (1942-        )  *، وأنجر(     -4319)

Morilloويربط ةالحظ بوصفه واقعة عرضيا، تناول الأول مفهوم  فسر أيض. مما ي ،
تتبنى موريلو استخدام معاني الحظ والعرض بشكل الثاني بين الحظ والصدفة، بينما  

 
أنجر    *  المعرفة على   :  ngerUPeterبيتر  تتمثل أغلب كتابته في مجال  فيلسوف أمريكى ،  هو 

للخطأ   القابلية  عدم  الشكي،  المinfallibilismالمذهب  أنجر  عمل  يتسم  رئيسييببكر  .  . نادعائيين 

ي أننا  هو  المعرالأول  نفهم  أن  اللاجب  الحقيقي  الاعتقاد  في حدود  اللا-فة  أو  وأما -حظ    . عرضي 

؛ بمعنى أنها تصف أية خاصية تتطلب معياراً مطلقاً absoluteعرفة هي حد مطلق الثاني فهو أن الم

ع تحقيقه(.  يمكن  لا  الحالة  هذه  أنجلاو)وفى  يدعي  ذلك،  على  أنة  ع  ر  تنطوي  اليقين ى  لالمعرفة 

certainty  هو اليقين   بشكل   وأن  متيقنون   فقط  لأننا  الدقيق،  بالمعنى  فقط  لأننا  مطلق  مصطلح 

ي عندما  قابلة صحيح  غير  اعتقاداتنا  من  جداً  القليل  أن  بما  ولكن  للخطأ.  قابل  غير  الاعتقاد  كون 

ً   ادراً أي شيء، وبالتالي ن  من  للخطأ، ومن ثم نادراً ما نتيقن قادراً   التالي فإن أنجروب  ،ما نعرف شيئا

الدف مؤلفاته:"على  أهم  ومن  الخطأ.  قابلية  عدم  على  القائمة  بالشكية  ال ع  من  حالة  شكية" الجهل: 

Ignorance: A Case for Scepticism  (2002  "والقيمة والوعي  الهوية   "  ،)Identity, 

Consciousness and Value (1990 .) 

 )راجع:

( Pritchard, Duncan and Blaauw, Martjin (eds.)(2005): Epistemology A-Z,  

       Op.cit.,pp 150-151.) 
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إحدى-تبادلي   تستببأن  ها  قشتمنا  فتقرر في  ولهالمعرفة  الحظ،  تتطلب عد  السبب  ذا 
الا  حقيقة  تكون  ألا  المعرفة  تحليلات  عرضيةعتقابعض   .accidental  د 

(Pritchard, 2014, p607ph3) 
العرض. حيث يرى أنه في مثال  في حدود الحظ ر د تفسيبريتشار ، يرفض إذن

لشخص ن يفوز احظ أة  ألسمتعد    -بوصفها الحالة النموذجية للحظ -ورقة اليانصيب  
شخص ما يفوز، فلو يشتري الشخص   عد عارضا  أنفي حين لا ي  بورقة اليانصيب،

اليان بشكل  ورقة  أإجبا صيب  مسؤو ري  يكون  واعيو  بشكل  اختياره  ل  للأرقام    عن 
الأساس هذا  وعلى  عرضية.   الرابحة،  كونها  من  النتيجة  استبعاد  يتم   سوف 

)2php126, 2005, (Pritchard   

رصة  تتناول الحظ المعرفي في ضوء الف  –ارد أية محاولة  بريتش  ينتقد   ،ذاكه
اهيم بشكل علاقة بين الحظ وهذه المفح الوضو   -  في نفس الوقت   –ويقرر    والصدفة،

يكمن في الكيفية التي ترتبط بها هذه المفاهيم، فلا يعتبر  إنما  القصور تصوري إلا أن
ب  يتعلق  كان  لو  إلا  حظيا   الحدث  الأحد ثير  لكفا  هالشخص  مصادفة  من  تحدث  اث 

ضي  ر أر يحدث انهيا  سألة صدفة أنفربما تعد م  دون أن تتأثر بها حياة أي شخص.
مثل هذا   فلا يمكن وصفي على الشخص  ابي أو سلبلكنه إن لم يؤثر بشكل إيجو 

  3ph126p, 2005, (Pritchard(حظي.الحدث بال

 Thomas  *يلناجاس  توم  وفى المقابل، يربط بعض الإبستمولوجيين أمثال
Nagel   (1937-    ست دانيال  و  و Daniel Statman  **تمانا (،  مايكل ، 

 
ناجيل    *  أمريكي    :Thomas Nagelتوماس  أستاذ  جامعة هو  في  والقانون  الفلسفة  مجالي  في 

سفة ل، الأخلاق، والفنيويورك، معروف بمساهماته الهامة في مجالات الميتافيزيقيا، ونظرية المعرفة

يال هذد  عسياسية.  في  ناجيل  موحد  عمل  المجالات  الفلسفية ه  بالمشكلات  خاصة  رؤية  خلال  من 

لما يظهر كنتيجة ل أنفسهم والعالم. وفى   لصدام بين منظورينالدائمة وفقاً  للبشر رؤية  بحيث يمكن 

الا المفاهيم  من  العديد  ناجيل  ينتقد  المثال،  سبيل  على  العقل،  لية للعق  reductiveختزالية  فلسفة 

في تفسيرظر غير شخصية بشكعن اتخاذ وجهة نة  جالنات سمة ذاتية  ل حصري، لأنها تفشل حتماً 

الللوعي لا يمكن اختزالها،   القابلية للاختزال في مؤلفه: “العقل وتم اكتشاف هذا  موضوع من عدم 

المMind and Cosmos  (2012والكون"   هذه  مثل  ناجيل  يفحص  كما  مجال (،  في  شكلات 

اميتافيلا  ، والأب لإزيقيا   ، مؤلفه:  ستمولوجيا  في  أخلاقية"  خلاق   Moral Questions"تساؤلات 
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جيركو ،    Zimmerman .j.Michael  ***نمرمازي     john Grecoوجون 
، حيث يتفق كل هؤلاء أو عدم السيطرة  غياب التحكمو حظ  بين مفهوم ال (     -1961)

ضروريا  للحظ.    شرطا  ما هو إلاحكم  لتا  راعلى اعتبار افتق  -بريتشارد ما يذكره وفقا  ل-
 

(، وأيضا 1986)  The view from nowhereللا مكان"  (، وأيضاً مؤلفه: "الرؤية من ا1979)

 In Equality and Partiality (1990   .)" في المساواة والتحيز" 

 )راجع: 

(Timmons, Mark C. (2005) ,“Thomas Nagel”, In Robert Audi (ed.)(2005) 

              ,The Cambridge dictionary of philosophy, Op.cit.,pp 697-698.) 
هو رئيس قسم الفلسفة في جامعة حيفا. قام بتحرير كتاب :  el StatmanDaniدانيال ستيتمان    ** 

( الأخلاقي"  ك 1993"الحظ  تأليف  في  شارك  كما  "ا(،  بالاتفاتاب  ألحرب  الحرخلاق:  ب قيات 

 (.2019، و"الدولة والدين في إسرائيل: بحث قانوني فلسفي" )contractarian( "2019)التعاقدية 

 )راجع: 

(Church, Ian M. and . Hartman, Robert J (2019)(eds.): The Routledge 

    Handbook of philosophy and psychology of luck , 

    1sted, NewYork: Routledge, p xiv.) 
زيمرمان  *** كارولينا :    ermanMichael.j. Zimm  مايكل  جامعة  في  الفلسفة  أستاذ  هو 

القيمة، والمسؤولية لبحثية في مجالشمالية في جرينسبورو. تتركز اهتماماته ا ال الأخلاق، ونظرية 

( العقاب"  أخلاقية  "لا  مؤلفاته:  أهم  ومن  والالتزاو"التج(،  2011الأخلاقية.  الأاهل  قي" خلام 

(2014 .) 

 )راجع:

(Church, Ian M. and Hartman, Robert J (2019)(eds.): The Routledge 

          Handbook of philosophy and psychology of luck, Op.cit., p xv.) 

(and also: Harris, Mike and Shivaji Sangeetha (2017): Interview with 

      Michael Zimmerman, In Uncg research, Vol.17,  

     Greensboro: University of North Carolina,p11.)  
    جريكو ا  :john Grecoجون  لقسم  رئيس  إيسليك    لفلسفةكان  وإليزابيث  ليونارد   في 

Leonard and Elizabeth Eslick  في جامعة سانت لويسSaint Louis  حصل على ،.

ا برلدكتوردرجة  جامعة  من  فاواه  عام  ن  اهتماماته    .1989ي  مجال  تتركز  في  المعرفة البحثية 

(، "كتيب 2009)  Achieving Knowledgeوالميتافيزيقا. ومن أهم مؤلفاته:" الإنجاز المعرفي"  

( بالاشتراك مع سوسا 2008)  The Oxford Handbook of Skepticismللشكية"   أكسفورد

"  وعد المحررين،  من  الد  مكاوضع  في  الحججم:  نهمتشككين  في  طبيعة  ودورها  البحث   الشكية 

 Putting Skeptics in Their Place: The Nature of Skeptical Argumentsالفلسفي"  

and Their Role in philosophical inquiry (2000 .) 

 ) راجع: 

(Pritchard, Duncan and Bernecker ,Sven (eds.)(2011): The Routledge 

    Companion to  Epistemology, Op.cit., p xviii.) 
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طبيعي   كلن مفهوما  بشفلو يكتشف شخص ما كنز مدفون بطريق الحظ، فسوف يكو 
قام به وهو أن  نه اكتشف ما  م يفعل أي شيء لتأكيد أأو ضمني أن هذا الشخص ل

بر ستاتمان أن الحظ الجيد هو  الاكتشاف نفسه كان بغير إراداته بطريقة ما. كما يعت 
عه خارج تحكمه وبالمثل الحظ السيئ. في حين، ل ويكون وقو ما للعامشيء  ع  يق  نأ

شمس وهو  أنه هل يمكن اعتبار شروق ال  ى ر ي   Andrew Latusيرى أندرو لاتوس  
تحكم   خارج  يأمر  أن  فالإنسان  ذلك  وتفسير  حظ،  مسألة  يمثل   يكون  التحكم  أن 

الإبس  الحظ  حدود  في  مناقشته  يتم  عندما  خاصة  علوجولمتإشكالية  أي  أساس  ن  ى 
وهو    لتحكم الشخص   ا  غير خاضعتشكيل أغلب الاعتقادات التصورية الأساسية يكون  

يجعل الأتباع  ما  التصورية  الاعتقادات   . غريبا    را  أم  لحظلمتضمنة  الساسية  ار 
)127p, 2005, (Pritchard 

ارتباط  أيضا  والتي تقرر  Wayne Riggs *رؤية واين ريجز رفض بريتشارد ي
التحكم.  ابحظ  الم  و همف إلى  يعتبرلافتقار  على   ا  حدثأن  ريجز    حيث  الكسوف  مثل 

 ال الذي يذكرهعلى المث  يا  بناء  ظ حتبره حدثا   عأنه ا إلا    ا  ضروري  ا  الرغم من كونه حدث
بمجرد   احد القبائل وسيتم تنفيذ الحكم عليهم لأ ينحيث أن سميث وجونز قد وقعا أسير 

جونز لا    س سوف يحدث ولكنفا  للشمكسو   أنم  لعشروق الشمس ولكن سميث كان ي
الحدث   يعلم ذلك وقد  يعتبر  ب  استغل هذا الأمر في صالحهم. وبالتالي  النسبة حظي 

-  على أساس أنه طأ كبير  د وقع في خى بريتشارد أن ريجز قير . في حين،  لجونز
 

ريجر    * أWayne Riggs واين  هو  أوكلاهوما :  جامعة  في  الفلسفة  قسم  ورئيس  ستاذ 

Oklahoma  وبشكل  ، الإبستمولوجيا  مجال  في  البحثية  اهتماماته  تتركز  إبستمولوجيا .  خاص 

والإبستمولوجيالقدرة الإبستمولوجي،  والحظ  الفهم،  وعملية  الاجتماعية،  ،  أكما  اهتماا  له  مات نه 

بفلسفة   وفلسفة  تتعلق  والتعليم،  أهمالعواطف.  الشخص   من  يكون  أن  فرص  ماهى   " مؤلفاته: 

( )1998مبررا؟ً"  المجرده"  والمصادفة  والمعرفة،  الحظ،  و"  افتقار2014(،   " على   (،  السيطرة 

 وذجي"...إلخ. الحظ النم

 )راجع:

(Battaly Heather (2019)(ed.): The Routledge Handbook of virtue  

      Epistemology, 1sted, New York: Routledge, p524.) 

(and also: https://www.ou.edu/cas/philosophy/people/faculty/wayne-riggs) 

https://www.ou.edu/cas/philosophy/people/faculty/wayne-riggs
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فشروق   ،يمكن اعتبار بعض الأحداث الضرورية حظية والبعض الأخر لا  لا  -ولا  أ
  ا  مكن اعتبار الحدث حظيلا ي  -ثانيا    دثا  ضروريا  ولكنه ليس حظيا .ح  برعت ي  مسشلا

 من أن الحدث  لى الرغمع  مثال ريجز  معلومات، ففيامل للبناء  على افتقار أحد العو 
يؤكد ذلك أيضا ما يذكره بريتشارد من    -ثالثا  .  لا  ه حظيا  لأحدهم والآخرواحد إلا أن

يا  حتى لا يتم الوقوع في مثل هذا وليس ذات حدث  للا  يعضرورة أن يكون الحظ موضو 
 p612p, 2014, (Pritchard-614( طأ.الخ

ب. حيث  الحظ والنصي  بينجريبية الفرق  ضح المؤلفات التمن جانب آخر، تو 
بأحيميل   الارتباط  إلى  إلالأول  الثاني  يميل  بينما  معينة،  بالجوانب داث  الاهتمام  ى 

  مان يل المثال: الصحة الجيدة، والأ. على سبلشخص ا  اةي حالقديمة نسبيا  والهامة في  
ود النصيب كما في المالي. على الرغم من وجود ميل لوصف حالات الحظ في حد 

لامتلاك عائلة رائعة. وعلى الرغم من  جيد    ا نصيبيا محظوظ / أنفأنحياة الشخص  
 ,Pritchard, 2014)  ه يجب الفصل والتمييز بين كلا المفهومين.هذا التداخل إلا أن

p608ph2) 
ية التي تتناول الحظ فهي تلك الرؤ أما الرؤية الاحتمالية للحظ عند بريتشارد  

ارد بريتش  ، يتفقلقريبةكنة ايدة؛ ففي العوالم الممع لعوالم الممكنة: القريبة والبفي حدود ا
ال تحديد  فيها  يتم  والتي  للحظ  النموذجية  الرؤية  فلاسفة  للحدث مع  البديهية  شروط 

م  ة في تقيي ، الأمر الذي يساهم بإيجابيت العالم الواقعيصفا  على ثبات افظ  تحي  تلوا
ع للواق ي تقسيم الحظ تجسيدا   فكون العوالم الممكنة القريبة  العوالم الممكنة، وبالتالي ت

يا   ل جون العوالم الممكنة البعيدة مختلفة عن الواقع، وهو ما يتضح  حين تك  علي، فيالف
     شارد.بريتد  عن ظفي تفسير شروط الح

 شروط الحدث في الحظ المعرفي: -ب
لى تغير أو صدفة. " إ -وفقا  لقاموس أكسفورد -معناه العام  يشير الحدث في  

النقاش إذا كان    اث هوي فلسفة الأحد الرئيس ف  ويعد  التفكير  ما  فيها بوصفها يجب 
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والمكان بالزمان  ترتبط  الأشياء،  مثل  مختفردية،  وصفها بطرق  ويمكن  أن   ،ةفل،  ها أم 
أو  أش بافتراضات  مجردة  به  المفاهيم  يعتمد  والتي  وقائع  على  أساسي  بشكل  تعريفها 

وضعها   يتم  فرديا  التي  كان  فلو  محدد.  إطار  كي  في  فهم  حينها  يفيمكن  مكن  ف 
وكيف يمكن أن يكون حدث واحد متطابقا  مع آخر. ولو بب الأشياء،  لأحداث أن تسل

بالحقائق بحيكان ا قيقة أن الأمير لم يصل، ون حكن أن يكا يملممث  ث لحدث أشبه 
ع وصد وأن  لهو م  يكون  ربما  والذي  هاما   حدثا   يكون  أن  يمكن  وآثاره    له  أسبابه 

وبالم أالخاصة.  توجد  أن  يمكن  جو منفص  حداث ثل،  كذهاب  الهند،له،  إلى  أو    ن 
    (Simon, 2005, pp320-321) أحداث كمية، كإيجاد ماري لوظيفة."

، وبناء  عليه يمكن تمثيل  ردي هو الواقعة الخارجيةالفدث الحون كمن ثم، قد ي
لحالة، . في هذه االتجريبية للواقعة  تجسد نفس الخصائص   -ة عقليةهذه الواقعة بفكر 

الذهيصب  الحدث  سببا  ح  الخار   -ني  الأشياء  مادامت  يفسر  الذهنية جية،    -الأحداث 
تها تسمي مما يفسر ي،  رائستق أيضا  لقواعد المنطق الاتحمل خصائص واقعية، وتخضع  

رجية، ومنها: الحدث بوصفه الواقعة الخا،  بالوقائع المجردة. إذن، تتعدد أنواع الأحداث 
لذي ، والحدث الذهني الواقعي ايبي يخضع للعالم التجر ي لاوالحدث الذهني الحر الذ 

أسب العيجسد  وقائع  إلى ااب  جون  كذهاب  منفصلة  أحداث  توجد  كما  الخارجي،  لم 
 د.ناله

هذه يقرره  الحال  في  ما  مع  بريتشارد  يتفق  أنطولوجيا    دافيدسون ة،  من 
الحدث لدى  الأح يكون  ذاتيا ، وبالت  دافيدسون داث. فمن جانب،  إذا ارتبط دائما   الي، 

لأفحدثين   أحداثا   يُكونوا  أن  يمكن  لا  لا  الحدث  ذاتيا   ن  أنه يكون  بمعني  آخر؛  مع 
شكل لتالي، ت... وبا  (Davidson, 1969, p163ph2)  يوجد حدث واحد فقط منهما.

وتف الذاتية  هويتها  يؤكد  الذي  الأمر  أساسية،  أنطولوجية  فكرة  بصفه الأحداث  ردها 
نما يأتي عن طريق ارتباطها بموضوعات تبط بالأفراد لأن ذلك إعامة دون وجودها تر 
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)Davidson ,7196 ,  وجود الأحداث.  نعتقد بحقيقةالذي يجعلنا  جزئية، وهو الأمر  
p180) 

ابلة للتفسير، وأن تشير إلى  الأحداث قأن تكون    يجب   دافيدسون لتالي، يرى  اب
ء ا تعد الأحداث مثل الأشي ره وليس كما هي أجزاء. وبذلك  ما لديها من كيفيات مكر 

والميتافيزيقي   الأنطولوجي  الافتراض  لكن  فردية،  بحدود  إليهم  الإشارة  هناك يتم  بأن 
افتراض أحد  ب  اث هو  اف  نهو د لا يمكن  المشترك.هم   ,Davidson)  لكثير من حديثنا 

1967, p162ph2)    صياغ  يكمنحيث في  للحدث  الأنطولوجي  الجمل الجانب  ة 
بة اللغوية ككل، تلك التركيبة التي تصف معناها على التركي  د فيوالتعبيرات التي تعتم

 حداث.الفعل وبالتالي، فلا وجود للأنطولوجيا دون الأ
الحدث    ،هكذا على    هاما    را  و د يلعب  وبناء   الحظ،  حول  بريتشارد  مفهوم  في 

يقرر أهمية الشروط    ذلك  للحدث نظرا  لاتحديد  للإبقاء على سمات   احتياجنالبديهية 
ورقة اليانصيب،   ن ثابتة في تقييم العوالم الممكنة. ففي حالة كو ينة للعالم الواقعي تمع

ومنها بارزة  بسمات  اليانصيب  هذا  وعادل،يتسم  حر،  طويلة مااحتمن  يتض  :  لات 
 كون حدثا  حظيا .فلا يصلح لأن يرا  لصالح أحد  بحيث لو أصبح هذا اليانصيب مزو 

)p599ph2, 2014, chard(Prit   
ط الأولية. فعلى  رد مواصفات عامة لهذه الشرو لى ذلك، يضع بريتشاء  عوبنا

ي الذ دث  الح  سبيل المثال: يجب أن يكونوا محددين بشكل كافي لانتقاء نوع معين من
ت ي العامل  أجلريد  من  محدد   قييمه  نكون  لا  الوقت،  نفس  وفى  الحظ.  بما حسن  ين 

 (Pritchard, 2014, p599ph3)محصلا . حدث يكون هذا اليضمن أن 
قيام مفهوم الحظ عند بريتشارد على شرطين، وهما:    يترتب عليه،الأمر الذي  

L1  الواقعي(،    )التماثل العالم  الم  L2مع  فمن  دث(للح  ية وعضو )الأهمية  جانب . 
ا  يشير الب  لأولالشرط  الشكلإلى  أن   model dimensionي  عد  إلى  يشير  بوصفة 

عالم الواقعي بحيث الها مع  مة في حدود تماثلمفهومة لأنها منظلممكنة تكون  العوالم ا
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القريبة.  الممكنة  العوالم  مقابل  في  الواقع  عن  مختلفة  البعيدة  الممكنة  العوالم  تكون 
لو    وهو كالتالي:  لحظ ( لL1الأول )تشارد صياغة للشرط  يضع بري   ساسالأا  ذ هوعلى  

 لا يقع   الذي  وأما  ،الواقعيالعالم    يفرا  لوقوعه  يعد حدثا نظ  إذن  حظيا ،دث ما  ح  يعد 
الممكنةللقرب  أ  فهو أنالبعيدة  عوالم  يعني  مما  البديهية  ،   initial الحالات 

conditions   الحدث    ذات بهذا   .الواقعيالعالم    اث أحد ها  ذات  في   هيالصلة 
(Pritchard, 2005, p128ph2) 

حدثا  حظيا     -أولا   –ا تمثل  بورقة اليانصيب يتضح أنهالفوز  حالة    في،  فمثلا  
أي أوراق اليانصيب سوف تكون رابحه بل معرفة مسبقة  يكن لدى العام   ا حيث لمم

يب، باليانص  فاز  قد ل  عفحدثت في الواقع حيث أن العامل بالأنها    -ثانيا  ،  كي يختارها
لا   الممكنة  ثالثا   العوالم  أقرب  في  ستقع  تكو وإلا  ورقةوف  خاسرة   ن  هذه  اليانصيب 

 ست الرابحة. ولي
الأساس، هذا  أ  وعلى  فيتتمثل  المميزات  فهم  حد  وفقا  -الحظ    عملية 

الو   -لبريتشارد  العالم  مع  تماثله  حدود  بأنفي  علما   بالعوالم   اقعي،  التشابه  مستوى 
توى  لمسي افف  .probabilityحدود الاحتمالية    ي مستوى فياويا  لأس مسلية  نكالمم

لا ، ولكن  كثر قبو الفوز بورقة اليانصيب هو الأة  يكون الحدث الخاص بخسار   واقعي،ال
ينتمي لعالم ممكن قريب، وبالتالي يتحول الفعلي إلى ممكن،   -حدثا    بها  الفوز  يبقى

الخسارة   فوز. فمثلا ،وتتحول  التي تايخن  أ   كنمي  إلى  ورقة مغايرة غير  الكمبيوتر  ر 
العامل. ال  يمتلكها  إفالأحداث  هي  ما  ت  -أحداثا  لا  حظية  العوالم  تلا  أغلب  في  حقق 

وجود حالات يكون فيها الحظ متضمنا   كثر أهمية هو  ولكن الأمر الأ  .القريبةالممكنة  
 قق فيهاتحي   لام  الو عبشكل واضح، لكن لا يبدو صحيحا  أن أغلب العوالم القريبة هي  

 (Pritchard, 2014, pp596-597). الحدث 
أنه بريتشارد  يري  المقابل،  تطبيق    وفى  علىالشر هذا  مثل  يمكن  بعض   ط 

الرغم من كونه حدثا  يقع خارج   الشمس. فعلىكشروق    تي لا تخضع للحظالحالات ال
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 نةمكملبل إن لم يكن كل العوالم ا  ،تشرق في معظم  -تحكم الشخص إلا أن الشمس
 (Pritchard, 2005, p129ph3) .لواقعيالعالم اقرب إلى الأ

واضح  تضمنا  بشكل  ا الحظ م في حين، يرى بريتشارد وجود حالات يكون فيه
أغللا    لكن أن  صحيحا   العو يبدو  عوالم  ب  هي  القريبة  الممكنة  فيها الم  يتحقق  لا 

بين إجابتين  تختار   أن يجب -المتسابقة في برنامج اللعبة   ،الحدث. فعلى سبيل المثال
لم تكن لديها أدنى فكرة عن    -أن المتسابقة   ض وبافترا،  محتملتين على السؤال الفائز

الالإ ولكنه جابة  بصحيحة،  تفوز  الإجاسبب  ا  التخمينها  فهي صحيحةبة  وبالتالي،   .
ب للفوز  بأنها محظوظة  القول  صحيح  غير  ولكن  الإجابة،  تخمينها  بسبب  الجائزة 
أ الس  ذاه  ىلتخطئ الإجابة ع القريبؤال في  الممكنة  العوالم  ثم، فبسبب   ة. ومنغلب 

ا الحدث  فيها  يتحقق  لا  التي  العوالم  فإ اتساع  ينحسرلمعني  وكذ recedesنه  لك ، 
يكون ال الحظ  بأن  وبافترا   حدس  معه.  ينحسر  سض متضمنا   على  الم،  أن  بيل  ثال، 

ث واحده حي  عة،أرب  المتسابق يجب أن يختار ببساطة إجابة " فائزة من مجموعة من
إجف كانت  المعروضة  الإجابات  من  بشكل قط  المتسابق  يخمن  فلو  "خاسرة".  ابة 

الح هذه  في  فمج  فلا  الة،صحيح  للحظ  ال ال  هذا  بريتشارد   -دث حي  يذهب   -كما 
 ق ومن ثم، نتوقع أن يكون الحدث في سيا  مادامت الاحتمالات كانت في صالحها.

تكون فائزة. ساس التخمين أن  قط على أ ها فار خي  ت العوالم الممكنة القريبة حيث اختار 
يقترب   الافتراض إذن،  الواسب  هذا  للنطاق  الصحيحة  القراءة  الشأن  في  )ع  ( L1رط 

ب العوالم  لا تتحقق في أغل لأنها أحداث  لقريبة،صف العوالم الممكنة ان منالأقل على 
 (Pritchard, 2005, pp129-130) ة القريبة.الممكن

وبا  آخر،  سإ  ظرنل مثال  بين  100باق  لى  إحداهما  متر  ة،  هاوي  لاعبتين: 
حاص  والأخرى  هذ أوليمبية  لاجتياز  ذهبية  ميدالية  على  يريد لة  وكلاهما  المسافة،  ه 

ز صاحبة الميدالية الذهبية فلن يعد ذلك الفو   تفوزلو    نقولالمفترض أن    فمنز.  الفو 
ذلك بس  بسبب الحظ، الهاوية فسيكون  اللاعبة  تفوز  لو   لاوة علىظ .علحا  ب ببينما 
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الميدالية الذهبية هي وحدها  أن الأوليمبية الحاصلة على  ذلك، يعكس هذا في الحقيقة  
مهارتها الرائعة، سبب  لك ب، وذ في هذا الصدد جة  نتيلديها قوة تحكم كبيرة على ال  التي

يات التركيز العالية، فهي غير قادرة فقط لصارمة ومستو إلى جانب جداول التدريب ا 
الواقزها  فو ن  ا معلى ض الفعلي، ولكن أيضا في أغلفي  القريبة، ع  الممكنة  العوالم   ب 

يث تستمر ) حقعيلحدث هي نفسها في العالم الواحيث تكون الشروط الأولية لهذا ا
تلك التي في الفوز هي  (. في الواقع، فإن العوالم التي فشلت فيها  لفوزلة امحاو في  

تسقط قبل خط الفوز. ووفقا   فيها أو  عثر  تتي  تليحدث فيها خطأ ما، مثل تلك العوالم ا
يا  لأنها ستخسر في رى بالسباق، فسيكون هذا الفوز حظلذلك، لو تفوز العداءة الأخ

لى تفتقر الفائزة بالسباق إلى نوع من التحكم علي، التا. وبممكنة الأقرب ال  المأغلب العو 
الحدث  ال  هذا  صاحبة  الأوليمبية  اللاعبة  حالة  في  الليدايمالموجود  و ة  ثم ذهبية.  من 

الأحدا في  التحكم  لافإن  الجيدة  المحددات  أحد  هو  لا.ث  أم  الحظ   قتضاء 
(Pritchard, 2005, p130ph3) 

الشرط   للحظ )ويتمثل  ، -أولا  -significantالأهمية  صر  ( في عن L2الثاني 
 يكون ذا أهمية إذن  ا ،  ويصيغه بريتشارد على النحو التالي:" لو يكون حدث ما حظي

ي أو يكون ذا أهمية لو يمكن أن يكون العامل مطلعا  على حقائق ذات معنال  املللع
    p132ph42005, (Pritchard ,(الصلة."

من يتضح  ثم،  الشرط  ومن  مرحلته    -هذا  بفي  عند  لكي    -ريتشارد الأولى 
الح للعيكون  حظيا   مثال ادث  إلى  وبالنظر  له.  أهمية  ذات  يكون  وأن  بد  فلا  مل 
ا فسوفرضلأالانهيار  سواء يمثل    ي  العامل  على  تأثير  له  كان  لو  حظيا   حدثا  

السلب  أو  ه  ،بالإيجاب  يجعل  الذي  الأمر  يتسموهو  الشرط  بمعن  ذا   أنه  ىبالذاتية؛ 
يث وع الحظ من ح ثيره تحديد نيمكن من خلال تأ  بالذاتية، وأيضا    يجب أن يتسم الحظ
 كونه جيدا  أم سيئا . 
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للشرط بالنسبة  بتعديلها  أحل  يمث  فهو  السابق  وأما  قام  التي  النظر  وجهات  د 
ية هذا ( مدى أهم 2005بريتشارد في مؤلفاته حيث يذكر في كتابة :"الإبستمولوجيا" ) 

( 2014" )في مقالته: "الرؤية النموذجية للحظين يرى  حدث الحظي، في حالشرط لل
. حيث ئةط ايمثل فكرة خإنما  رط الأهمية للرؤية النموذجية للحظ  مجرد إضافة شأن  

حظيا   أن  يعتقد   حدثا   أحد  يعتبره  لن  الجنوبي  القطب  في  الصغير  الجليدي  الانهيار 
لا يجب توقع رؤية  من ثم، ا  لأي أحد... و لي لا يشكل فارقتم به، وبالتالأنه لا أحد يه 
 :مثل  ،على مثل هذه العوامل الذاتية  عن طريقهايتم الرد  داث الحظية للميتافيزيقا الأح

 نوع الذي يهتم به الناس إلى الحد الذي يجعلهم يعتبرونه حظيا  لاث من  حد لا  هل يكون 
    h2p604p, 2014, (Pritchard(. أم لا

ثم على    ،من  ل  -الأهمية شرط  ر  تقرييترتب  مح  -بريتشارد وفقا   اولة  خطأ 
الرؤ  في  والسيء  الجيد  الحظ  بين  النموذجيةالتمييز  الحدث الميتافيزيق   ية  لطبيعة  ية 

حظية، ز بالردود الذاتية على الأحداث الق هذا التمييأن يتعليجب    لا  ث ي. حيالحظ
سمة حظ هو  ة نفسها. ولكن يجب أن يكون الولا تكون سمة جوهرية للأحداث الحظي

الحذر من الاستنتاجات   objective featureموضوعية   للأحداث. وبالتالي، يجب 
ا الذاتالناتجة من   (Pritchard, 2014, p604ph3)  ”ية للعوامل حول الحظ.لأحكام 

، وهو ما يمثل استكمال للشرط حظ موضوعيا  للحدث الأمر الذي يوضح كيف يكون ال
 اني عند بريتشارد. الث

 ي:عرفالمسيم بريتشارد للحظ قت –ثانياا 
 :حالت الحظ المعرفي -أ

الإبست لدى  وجده  ما  على  بناء   المعرفي  الحظ  بريتشارد  مولوجيين  يقسم 
إلى عالم س أن  على أسا  ا  والبعض الأخر سيئ  ا  جيد   تبر بعضهايع  واعأن  ةد عاصرين 
المعرفةالأ إلى  أن يؤدى  يمكن  العامل  أيضا    ويعتمد   ،ول  قدرة  لا    ،على  يؤدي بينما 
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إلى  الآخ يالمعرفةر  ولا  قدرة،  أية  على  بما .  عتمد  بريتشارد  إشارة  يفسر  الذي  الأمر 
 .  يذهب إليه أنجر

ر لمفهوم الحظ المعرفي في ق تفسيأد   -رد شاتيه بر  لما وجد وفقا    -نجر م أيقد 
للمعرفة.  نظريته غير   يميز الأول  العرضية  الحظ ذات احيث  المعرفية أنواع  لأهمية 
بناء    -يقدم أنجرو   (Pritchard, 2005, p134) .ريقتينبط  ذات الأهمية  والأنواع غير

التمييز  عملية  الجيد   ة ثلاث   -على  للحظ  وهي:أنواع   ي، عل لفا  يجمولو الإبستالحظ    ، 
  .والحظ الإبستمولوجي الدلاليوالحظ الإبستمولوجي للقدرة، 

بحدوث   ، ويتعلقcontentولوجي الفعلي  الأول إلى الحظ الإبستملنوع  شير اي
occurrence   و أنجرالواقعة  existenceجود  أو  يعتمد  النوع،  هذا  وفي  على   . 

"يكون الافتراض صحيحا " من الأمور   بأنه   ,Pritchard, 2005)  .يةحظال الاعتقاد 
p134ph4) 

للقدرة  حين،    يف الإبستمولوجي  الحظ  إلى  الثاني  النوع    capacityيشير 
بالوعن  صفهبو  الجيد ويتعلق  للحظ  الذي  ا  abilitiesود أو قدرات  جو ما   لديه لشخص 

 من الأمر الحظي أن يكون العامل قادر على المعرفة.وبالتالي يعد  ،  معرفيةحالة  
(Pritchard, 2005, p134ph5) 

ل أن يكون الشخص ن: الأو للقدرة بشرطيالحظ الإبستمولوجي    -هنا-يرتبط  
ه كنما يمالمعرفية  قدرات  من ال  شخص ال  أن يمتلك  -الثاني موجود على قيد الحياة، و 

 (Pritchard, 2005, p134ph6) من المعرفة.
  ى لبوصفه يشير إ  evidential  الواضح  /الإبستمولوجي الدلاليالحظ    -ثالثا  

اللحا الذي  حيث    جيد.ظ  الدليل  العامل  يكون في يعد من الأمر الحظي أن يكتسب 
وقت ي المكان واليكون الشخص فو   (Pritchard, 2005, p136ph5)  اعتقاده.  صالح
الدليالمناس لامتلاك  بشكل بين  الإبستمولوجية  الميزة  هذه  العامل  يستغل  وأن  ل، 

 ة.فر تالي يمكن له أن يحصل على المعحيح، وبالص
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لحظ الجيد ا  ، وهو نوع منdoxasticحظ الإبستمولوجي الافتراضي  ال  -رابعا  
 عتقد العامل بالافتراض.: يعد من الأمر الحظي أن يهأن  ويشير إلى الذي يقدمه نوزيك

(Pritchard, 2005, p138ph3) 
الرغم من   أنه من    -الدلالي والافتراضي   –الحظ    وجود نوعين منعلى  إلا 

منطقيا   حكون  ي  أن  الممكن  غائبأحدهما  الآخر  يكون  بينما  يعتبر اضرا   حين  في  ا . 
للجد  مثيرة  الأمثلة  هذه  مثل  أن  وجبريتشارد  يعتمد  حيث  الامدوهل  على  ءات عاد ا 

المثيرة وبالتالي  المعرفية  لديهم   للجدل،   ,Pritchard) للتطبيق.   ة قابلي  -دائما  -يكون 
2005, p140ph4) 

ا  -خامسا   الإبستمولوجي  السيئ    veritic  ققتحملالحظ  للحظ  نوعا   بوصفه 
ن اعتقاد العامل : تعد مسألة حظ أن يكو أنه    لكونه لا يتوافق مع المعرفة ويشير إلى

ومنحقيقي فه  ا .  يثم،  لأو  مقابلا   اعد  الحظ  سابقا .شكال  عرضها  تم  والتي   لجيد 
(Pritchard, 2020, pp2880-2881) 

ليه بريتشارد  ويطلق ع  سيء  مادهحأ  حظ على نوعينوينطوي هذا النوع من ال
 بالحظ المتداخل، والأخر جيد ويسمى بالحظ البيئي. 

من الحظ السيئ  نوع    ، وهوreflectiveلوجي التأملي  الحظ الإبستمو   -سادسا  
Pritchard) ,  قاد العامل حقيقيا ."أن يكون اعت   تعد مسألة حظ "ي يشير إلى أنه:الذ 

2005, p146ph2)    إلى فقط  ينظر  العو كي  مافهو  من  ا ن  يعرفه  أن  على  قادرا   مل 
والذي    خلال صحيحا .  اعتقاده  يكون  أن  حظ  مسألة  وتكون  فقط،  في التأمل  يظهر 

الدجا جنس  تحديد  ارتجمثال  يفسر  الذي  الأمر  الإبستمولوجي،  الحظ  التأملي   باط 
 ارد. شاخل عند بريتبالحظ المتد 

لا  من  كفه شوص ب  moral luckظ الأخلاقي  ينظر بريتشارد إلى الح  -سابعا  
الإنسان. أش لأفعال  الأخلاقية  الحالة  على  تؤثر  أن  المفترض  من  والتي  الحظ  كال 
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 *لمعاصرة: برنارد وليامزالحظ وفقا  للكتابات ا  أبرز المناقشين لهذا النوع منويعد من  
 Bernard Williams (1929-  2003)   يثير كلا ناجيل. حيث  منهما   ٌ ، وتوماس 

ن أن القضية تداخل مع الحظ الإبستمولوجي، ويقرراتريقة  طبي  قمشكلة الحظ الأخلا
ء واس  ل على تحمل مسؤولية أفعالهمتعتمد على عدم قدرة العوام  –في نهاية الأمر  

 ,Pritchard, 2005)  من نطاق التقييم الأخلاقي أو المعرفي.كانت أفعالهم هذه ض
p254ph1) 

جانب  و قد   ،فمن  يذهب    -ليامزم  ستاتكما  الحظ مصطلح    -ن مادانيال   " 
مر  لأول  عام  الأخلاقي"  الحا  1976ة  أن  فكرة  حظ. لتقرير  مسألة  هي  الأخلاقية  لة 

حيث يعتمد ذلك   ،وتوم ليكون فاضلا    ،ا  المثال، يكبر بوب ليصبح شرير   فعلى سبيل
 س ناجيلثم قام توما   م التعليمية.كثيرا  على ظروف نشأتهم العائلية المختلفة وخلفياته 

 

، فة العقلالات فلسيزي. كتب في مجنجلهو فيلسوف إ  :Bernard Williams برنارد وليامز  *  

المنشور هو  الأكبر واللاحق من عمله  الجزء  لكن  السياسية؛  والفلسفة  الشخصية،  الهوية  ولا سيما 

ا المذهب  يهاجم  حيث  الأخلاق.  الأخلاقية   utilitarianismلنفعي  عن  النظر  وجهة  وأيضاً   ،

الخصو على وجه  بكنت  المرتبطة  ر kantص  فيا  بم:  الناس  يفعلونهقط  لام  ما  وما   طواعية،  على 

لنا جميعاً، ويمكن اكتشافه بالعقل. وفى المقابل، يري وليامز أن ينب  غي علينا فعله هو نفسه بالنسبة 

تقييمنا لأ  في  هاماً  دوراً  التطوع  للحظ  فإن  المسؤولية،  بإسناد  الخاص  الجانب  في  نفسنا والآخرين، 

م من اللوم. لاقية أه عاطفة أخ  shameن الخزي  د أت. كما يعتقنك  رةمما توحي به صوأقل مركزية  

بدلاً من أن تكون هناك مجموعة مستقلة من الحقائق الأخلاقية الثابتة. فالطريقة التي يجب أن نعيش 

ال الناس، وعادة ما تكون متعددة بها تعتمد على  التي نمتلكها. وهذه تختلف بين  عواطف والرغبات 

قيمة مستقلة أو حقيقية على أن يصف    لا يمكن  قي لدى وليامزخلاإن الحكم الأفي  المتضاربة. وبالتو

ومن أهم النقيض مع الطريقة التي يعتقد بها أن الحكم العلمي ربما يصف عالماً حقيقياً غير قانوني.  

)  م الذات"  مشكلات   " )  1973ؤلفاته:  الفلسفة"  وحدود  الأخلاق   ، الصدق 1985(   "  ،) 

 (. 2002 والمصداقية" )

 ) راجع:

(Harrison, Ross (2005): “Bernard Williams” ,In Edward Craig (ed.) (2005),

    Encyclopedia of philosophy, 1sted, New York: Routledge , 

    p1057.)  

(And also :Dent, Nicholas (2005): Bernard Williams, In Ted Honderich 
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بت ذلك  ا  يعوسبعد  الفيلسوفين    قفمو الوفى هذا  لحظ الأخلاقي.  نطاق  تتناقض رؤية 
المرء مسؤول    Kantمع رؤية كنت  ت، وهى أن  ته، حت سيطر أخلاقيا  فقط عما هو 

 (Statman, 2005, p697) لة الأخلاقية مسألة حظ.أمسلتالي لا تعد الوبا
قي  لاخة الحظ الأظاهر   -ارد يتشبر   كما يذهب -ل  ي ، يصف ناج من جانب آخر

تمد هذا السيناريو على أن أفعال بالأنواع الخاصة بالسيناريو حيث يع  اهتماما    فها بوص
الجتها ، ومع ذلك يتم معتهإراد على عوامل خارجة عن    شكل رئيس تستند ب  -العامل

موض بجوار بوصفة  مسن  رجلا   يسير  لو  المثال،  سبيل  فعلى  الأخلاقي.  للحكم  وعا  
لمستوى    القاتل بديهيا    سوف يخضع ،  نئذ ي ح،  تلهوق  مهصد ل، وقام ب ارة العامسي  سارم

م الأخلاأكبر  اللوم  أنه  moral censureقي  ن  لو  مما  دو   أكثر  مساره  غير  ن قد 
الحاد  يبوقوع  وهكذا،  مسؤو ث.  أن  الأخلاقية  دو  إنما    moral responsibilityليته 

الحظ والتي لا   إلى عوامل  الت تمتد حتى   هةيد لبا  ض ذلك مععار ويتحكم بها،  يمكنه 
أننا مسؤولون أخلاقيا  عما يخضع فقط  تي  ال  ,Pritchard, 2005) لسيطرتنا.تقرر 

pp254-255) 
بريتشارد أن كلا  ابل،  المق  يف منهما    أي  دم  لا يق-وليامز وناجيل    :من  يرى 

يوضح فلم  الأخلاقي،  الحظ  لمفهوم  واضحة  مفهوم   ارؤية  بها  يطبق  التي  الطريقة 
ستخدم مفهوم الحظ بشكل كبير وغير ا  قد ز  ليامو   أن  ظةمع ملاح   ،مالحظ في حججه

 أولي غير محدد.  أمر  صفهلوا مع مفهوم الحظ بو محدد واتبعه الكثير في ذلك وتعام
(Pritchard, 2005, p255ph2)  

، يلاحظ بريتشارد أن كل ما يقرره وليامز وناجيل هو أن كل  في نفس الوقت 
ا تم  ر صحيح كمذلك غي  ولكن  ،ظلحل  خارج نطاق سيطرة العامل فهو يخضع   يقعما  

في السماوية ،السابق    ذكره  والأجرام  الشمس  العامل   -فحركة  لسيطرة  تخضع   ،لا 
مثلة التي يقدمها ي، يتم فهم الألفي نطاق الحظ. وبالتا  ا في نفس الوقت لا تقعكنهول

 من وليامز وناجيل في الحظ الأخلاقي في حدود فكرتهم أو مفهومهم عن الحظ.  ٌ كلا
(Pritchard, 2005, p255ph3) 
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 ةيل للتفرقة بين القيادة المتهور دمه ناجمثال الذي يق، يناقش بريتشارد المن ثمو 
reckless driving  ال يmanslaughterخطأ  والقتل  لو  سا .  المشاة صدم  أحد  ئق 

منطقة   سائق في  بوصفه  الحكم عليه  فيتم  الأحمر  للضوء  اعتبار  دون  المشاة   ا  تواجد 
أحد لنادر تواجد  ، في مقابل السائق الذي يمر في منطقة من اعقوبةلق اتحيس - ا  متهور 

اة فيكون أيضا ومن ثم لو يصدم أحد المش  ،حظ  دهم مسألةها بحيث يعد تواجالمشاة ب
قا  أخلاقيا بين حالتي السائقين. وبتعديل فار   -هنا -وهكذا، يُحدث الحظ  .  مسألة حظ

ن مخمورين ومتماثلين في كل ائقي الس  من  ٌ كلا   يكون   بحيث لو  -وفقا  لبريتشارد -المثال
الحظ لأنه صادف   ءوالآخر سي  ،لم يصدم أحد   يد الحظ لأنه أن الأول جالجوانب إلا

الما أحد  الحالةفرة.  وصدم  هذه  أخلاقية.تش  لن  ،فى  أهمية  أية  الفعل  نتيجة   كل 
(Pritchard, 2005, pp255-256) 

-تل الخطأ ائق القور وسهتلما  يلاحظ بريتشارد أن نوع التناقض بين السائق
 : ، وهيسباب لأمن ا، للعديد ليبوصفه غير مفيد لناج   -في هذا المثال

 لة.حا اختلافا  جوهريا  في كل المرتبطة بالموقفلحقائق ف ااختلا -أولا  
الخطأ    -ثانيا   قدر  في  المساواة  من  احتمالية  السائقين  ومع عند  الأخلاقية،  الناحية 

 ويخضع لعقوبة مخففة.  ئية أقلة جنا مي جر ب ذلك يكون العامل مُدان
ة؛ حيث أنه يجب بو لاقته بالعقي، في ضوء عقالمفهوم المعياري للفعل الأخلا  -ثالثا  

ما   تفعل  وألا  وه أن  أخلاقيا ،  أخلاقيا .تف  مقبول  المرفوض   moral  عل 
disapproval  . 

 السلوك الأخلاقي السيئ.   العقوبة تناسب  -رابعا  
وبالتالي   ،معاناة الضحية للجريمة المعنية  وفقا  لمدى   بات عقو ال  دةاختلاف ش  -خامسا  

لمجرمين أشد ربما يتم معاقبة أحد افحية؛  ضلدى معاناة ال بناء على ميختلف رد الفع
ول أدى إلى مزيد ابه نفس الجريمة لسبب واحد وهو أن فعل المجرم الأرتكمن غيره لا
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القدر ن تفي أ  ةبرغ البالإضافة إلى    والضرر بالضحية  من المعاناة مثل العقوبة هذا 
 اة.المختلف من المعان 

ال  وهكذا، تحدث   -سادسا   بين  أنه يجب ي الس خلاقسلوك الأ فجوة   يء والعقاب، كما 
بوجو  يقر  أن  ناجيل  اعلى  تنسب د  التي  بالجرائم  الخاصة  المصطلحات  في  ختلاف 

 (Pritchard, 2005, p256ph2) وكذلك العقوبات التي تترتب عليها. للأشخاص 
بريتشارد حي الأمثلة    -هنا -دد  نمط  على  وآخرون  ناجيل  ردود  أشكال  أحد 

الفج على  الضغط  في  االمحتملة    ةو المفترضة  السلوك  اللأخلابين  وهى قي  سيء 
قوبة القانونية كنتيجة لفعله. ويحلل بريتشارد هذا ل والعلمرتكبة من قبل العامالجرائم ا

يتناول    ،النوع من الضغط ، face valueهرية  قيمتها الظا قدمة بة الملثمالأكالتالي: 
يمكن   التي  البديهيات  تفسير  إعادة  يمكن  كيف  إظهار  عنها  نأ ويحاول  وفى تنتج   ،

رحلة واحدة من  ادة يجب أن يكون على مالمض  التركيز على الحجة ر أن  ل يقر المقاب
ثل اء بمعد لافا خلال عدم الأخذ بالقيمة الظاهرية لمثل هذه الأمثلة في المقام الأول،  

يعهذه   حول الأمثلة  متوافقة  وغير  مختلفة  ادعاءات  تقرر  أنها  بحيث  للجدل  مثيرا   د 
 (Pritchard, 2005, pp256-257) الحظ.

مفهو طبيوبت الساب ق  الحظ  لمثال    ،ذكره  قم  قصوتين  حالتين  بريتشارد  يحدد 
المخ بناجيلالسائق  الخاص  وهما:  مور  الح  -الأولى،  من  الكثير  بها   ،ظ يوجد 

 ةمخاطر   الحالات   في هذه  يتحمل العامل  .أو لا يوجد على الاطلاق  قد يوجد   -نية لثاوا
التأث  في القيادة تحت ة  كبير  شارع  ي  ف  السائق  يسير،  وليالأ   الةر. ففي الحيمثل هذا 

اعتبار   ،مزدحم الغريب  من  صد   ه ويصبح  في  الحظ  و سيئ  المارة،  أحد  بسبب م  ذلك 
ن في معظم العوالم الممكنة لكلعالم و هذا ا  يف  قطتوقع أن يصدم أحد المارة، ليس ف

 يوجد سائق مخمور ثانية، الحالة التظل شخصيته المتهورة دون تغير. وفى    أيالقريبة  
يإم لديه  ا  اكون  من  يكون   لأنهلحظ  حالة  أو  الخمرة  تأثير  تحت  القيادة  غير    تجنب 

ل عدد قلي بها    د جوايتولا يتحمل الكثير من المخاطرة لأنه يوجد منطقة ريفية    ا  محظوظ
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مخاطر يتحمل  ما  ونادرا   المارة  النوع    من  هذا  المتهورلأ من  سلوكه  من    -ن  ليس 
سائق يصدم أن الم من  على الرغ لأنه    لحظء ايوجد هنا حالة من سو   ،ن ثمطبعه. وم

قع منه أن يصدم أحد المارة في أغلب العوالم تو أحد المارة في العالم الفعلي، فلم يتم  
ال ت   ةيبقر الممكنة  الشحيث  العوالم  كون  ففي  نفسها.  هي  الأولية  يمكن  روط  الممكنة 

وعيه إلى  يرجع  أن  إما  السائق  أن  يص  توقع  ولا  يقود  أو  يقود،   ة.المار   أحد دم  ولا 
(Pritchard, 2005, p257ph1) 

لحالة غير  افي    -بالفعل-  وبالتالي، فعلى الرغم من أن كلا السائقين يوجدان
إلا أنه يوجد اختلافا  أخلاقيا  بين السائقين. حيث   ه،حد وا  مهالفعن نتائج أأالحظية، و 

الحظ   سيء  السائق  اللوم الأخلا  unlucky driverسيخضع  من  أقل  درجة  قي إلى 
، وذلك بناء  على الطباع الشخصية  non- lucky driverظ و ظمن السائق غير المح

 (Pritchard, 2005, p257ph2). ثر تهورا  كمن حيث الأقل تهورا  والأ
سيء ى  وف المخمور  السائق  بين  الموجود  التناقض  نوع  يعد  الوقت،  نفس 

طة بالموقف ق المحيالحقائ  إذ تختلفمفيد لناجيل    الحظ، والسائق غير المحظوظ غير 
حالةاختلا كل  في  جوهريا   عليو   ،فا   هذا   مله  بناء   مثل  يستخدم  أن  ناجيل  يستطع 

التي   النتيجة  إلى  ليصل  يكو أ  هىو   يرجوهاالتناقض  التن  خاضعا  ن  الأخلاقي  قييم 
 (Pritchard, 2005, pp257-258) للحظ الأخلاقي.

  الحظ الذي بالسائق سيء    ولى المتعلقةبين حالتين: الأ  ، يفرق بريتشارد وهنا
غير المحظوظ ئق  ة، وبين السايكون متهورا  ويسير في شارع مزدحم ويصدم أحد المار 

لمارة ويتسم بعدم التهور ولكنه ا اجد أحد در تو انالن الذي كان يسير في منطقة ريفية م
و  المارة  أحد  مرور  بسبب  محظوظ  اغير  وأما  بصدمه.  فهي  يقوم  الثانية  بين  لحالة 

المارة، وسائق سيء الحظ لأنه صدم أحد المارة. لم يصدم أحد  حظوظ لأنه  سائق م
 م يختلف نوع التقييم الأخلاقي بين الحالتين.قسيعلى هذا الت  وبناء
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الذي لا يحالفه الحظ في    -كما يرى بريتشارد -السائقلة  حا  تشبه  لاي،  ال لتاب
يف مر الذي يفسر كهذه النتيجة. الألذي لم يرتكب  حالة الآخر ا  إصابة أحد المارة

تتوافق مع طبيعة  أن ا نتائج الأفعال  تختلالأحكام، وبناختلاف  الاتهامات   فء  عليه 
سوف سائقت  التي  لكل  توجه  وجه  حيث  المباشالإدا  لو للأ،  القيادة نة  نتيجة  رة 

ئق تعاطف مع السايوجد نوع من ال . إذن،، وتوجه للآخر الاتهام بالقتل الخطأالمتهورة
  لم  دى إلى مثل هذه العواقب، كما أن أفعالههو ما أافتقاده للحرص    سيء الحظ لأن

لسنتاج   تكن الا   و ماته  للأذ شخصية  شخص  أي  تعرض  إلى  عادة  تؤدى  لن   ى، التي 
  (Pritchard, 2005, p258ph2) الرفض الأخلاقي له.ن ف ذلك مف يخفو سو 

ملاحظات   يف بريتشارد  يطبق  الأخرى،  المقابل،  الحالة  على  لة  اح  مماثلة 
الذ  المخمور  و السائق  شخصي  بدافع  يتصرف  لم  كبير ي  حد  إلى  يخاطر  كان  الذي 

القيادة في حالة الم  من خلال  إلى  انزل في طريق  سكر  به  اة. مشالمن    رثيلكيوجد 
اعتف من  الحظ  بارهبالرغم  لم    جيد  عاتقه  لأنه  على  تحمل  وأنه  المارة،  أحد  يصدم 

 ه يعتبر قد تصرفأن   إلافة بحياة الآخرين،  ز قيادة تحت تأثير الكحل والمجامسؤولية ال
لو تقدم  تالي  وبال  .قعالوافي    ، بطريقة لم تكن أقل عرضة للرقابة الأخلاقية من نظيره

ل القاضي بسبب تصرفه لمحكمة فسوف يتم إدانته من قبإلى احظوظ  ملا   ملهذا العا
أحد عل  ص قد أصاب بالفلاقية عن أي شخبطريقة لم تكن مختلفة من الناحية الأخ

 (Pritchard, 2005, pp258-259) المارة.
ثم الواضح من  الحدس  من  الاستفادة  ناجيل  يريد  لو  أنه  بريتشارد  يقرر   ،
المي  ف  أخلاقي  بوجود اختلاف اثال  يغير   إذنلمخمور،  سائق  إلى أن  ناجيل  يحتاج 

المثال   تفاصيل  " من  السائق  بين  المقارنة  تكون  يمك  حتى  لا  تصرفه الذي  توقع  ن 
out- of – character   متهورا ، والسائق الذي يمكن توقع تصرفه    غير  صفهبوin-

character  ى اء  عل نب  لةي كل حاوبالتالي يختلف نوع الحظ ف بوضوح متهور.  لأنه
 (Pritchard, 2005, p259ph2) .كل الحالات ف السمات العرضية لاختلا
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الساهكذا مثال  يعد  الم،  مئق  ناجيلثالا  خمور  يسميه  لما  بالحظ    -ثامنا  -   "
أفعال   resultant luck"  اتجالن بها  تصبح  التي  الطريقة  في  الحظ  يكون  بحيث 

أيضا   -اسعا  ت-جيل  ه نا صفي  ام  مع   النوع من الحظ   الشخص ونواياه. ويتناقض هذا
فcircumstantial luck"  الفعلي"بالحظ   المتضمن  الحظ  من  نوعا   بوصفه   :ي " 

 (Pritchard, 2005, p259ph3) الشخص.والمواقف التي يواجها  ،ت شكلاالم
يتوافق    الذي  أربعة أنواع للحظ الإبستمولوجي  -إذن-  ومن ثم، يحدد بريتشارد 

المعرفة بينييتمالأهمية  يقرر  و   ،مع  لإمكانية  الأنواع  هذه    ز  الأنواعتلااخ نظرا     ف 
لح الحظ  الخاصة  الحالاالمعرفة    –الات  من  أنواع  به  التيت  مع  توجد  هذه لا  ا 

إةقالعلا يعزو  مما  ضرو .  ترتبط    رةليه  والتي  الجيد  الحظ  من  الأنواع  تلك  معرفة 
 ,Pritchard) ة.بالمعرفة حتى يتم فهم مصدر العلاقة المفترضة بين الحظ والمعرف

2005, pp140-141) 
  :الحظلعلاقة بين الإنجاز وأنواع ا -ثالثا

الإن  توضيح يمكن   بين  البيالعلاقة  والحظ  المجازات  والحظ  على  تحقق  ئي 
في حين لا    ،مع وجود نجاح معرفي خارج قدرة الشخص الأول    ض دم تعار أساس ع

 . خارجي عامل لختد ب راجعا  إلى قدرته ولكن بسب ا  معرفي ا  يكون الثاني نجاح 
 العلاقة بين المعرفة وأنواع الحظ: -1

تقدم طريقا     التيحظ  -خلف إبستمولوجيا اللا  قفالافتراضات ي يوجد كما  من   
مع مبدئيا   التعامل  في  المعرفةنظرية      تستبعد  المثال:  سبيل  على   تقرير  المعرفة، 

 فلاسفة  منض  كما يذهب البع-حالات جيتر   افتقار  الأمر الذي يفسر أسباب الحظ،  
حقيقي  -عقلال يكون  الاعتقاد  أن  من  الرغم  على  المعرفة  و إلى  ومبررا   عن    مشكلا  ا  

 (Pritchard, 2020, pp2879-2880) ثوق به.أساس مو  طريق
بريتشار  الأمر  في-د يرى  تحديد  مي  أنه  -هذا  النموذجية  -كن  الرؤية  بفضل 

بها    -للحظ تتوافق  لا  التي  وبشالكيفية  الحظ  مع  الحظ   اص خ  كلالمعرفة 
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حقيقيا . مالإبست  الشخص  اعتقاد  يكون  أن  حظ  مسألة  يعد  بحيث  المتحقق،  ولوجي 
" امعالن  مكي  فيقول:  الوالاجة  للاعتقاد كتساب  وج  قعي  الالحقيقي،  على  وجه عله 

مس حظأالصحيح  للحالة  ن  ع   لة  الشخص  تناول  العوالم طريق  من  واسع  نطاق  في 
القريبة،   الاعتحيبالممكنة  الشخص  يكتسب  الث  بنفس  بها قاد  يكتسب  التي  طريقة 

فكلما   ا ؛ئفزا  ا  اعتقاد   الشخص عندما يشكل  وبالتالي يخطأ  ،الاعتقاد في العالم الواقعي
المم العوالم  من  الشخص  إنملاكنة  اقترب  اعتق  اخالصة  زائفا  يشكل  يكون  و ،  ادا   كلما 

 ,Pritchard, 2015) ." متحقق  يمعرف  حظالواقعي فهو  اعتقاده بالافتراض المستهدف  
p98ph3) 

الر  من  كييتضح  السابق،  بريتشارد أي  يوضح  إبستمولوجيا    ف  بين  العلاقة 
و -اللا الحظحظ  أنواع  فبعض  جان.  حظ حالات  ال  بعض تنطوي  ب،  من  على 

لإبستم مقوض  حالات   لمعرفةولوجي  في  الموجود  الحظ  والتي   مثل  النموذجية  جيتر 
ي ينته   ، إلا أنه قد نظرية موثوقةي أسس  ات ذ على تبرير   أيضا    لممكن أن تنطوي من ا

ورقة اليانصيب،  بوضوح في معضلةالأمر يظهر ذلك إلى اعتقاد زائف. و  فيها العامل
ت"  :يتشارد قول بر ي المعرفة والحظ بالاحت  تأثرلا  بقدر أحكامنا بشأن  المتضمنة  مالات 

ب تقر   أن  منخفضة يمكنلربها النموذجي للخطأ. فالأحداث ذات الاحتمالات اأكبر لق
و بأخرى، بسبب الحاجة إلى تغير العالم الفعلي لكي تحدث. فيعد الأحداث بطريقة أ
فوز بسهولة، تحقيق المكن  و أنه من المنصيب ه الناس في لعب الياالسبب وراء حب  

يمثل احتمال   الرغم من أن احتمال الفوز  يمثل  ضعيف. وبالتالي،  على  الاعتقاد لا 
شكل فيه يوالذي  وجوده في عالم ممكن قريب  الخاسر معرفة بسبب    الحقيقي للشخص 

 ,Pritchard) ."ئةجة خاط فيه أيضا  بنتي  ويعتقد   ،العامل اعتقاده على نفس الأساس
2020, p2882ph2) 
باب في عدم توافق بعض أنواع الحظ تشارد الأس، يوضح بري خرمن جانب آ

من أهم أنواع  رضها. و والتي سبق ع  ليها أنواع الحظ السيءمع المعرفة والتي يطلق ع
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يقرر  حيث  الجيد.  الحظ  من  نوعا   يتضمن  ولكنه  المتحقق  الحظ  هو  السيء  الحظ 
إلى   الحظ المتحققنقسم هذا  وي  ،لات جيتر النموذجيةوجوده بوضوح في حابريتشارد  

 بيئي  أو حظ  ،وهو حظ سيء لا يمكن أن يتوافق مع المعرفة  خلامتد   نوعين إما حظ
جي حظ  معيمك   د وهو  يتوافق  أن  بعض   ن  رأى  مع  بالاختلاف  وذلك  المعرفة، 

 الإبستمولوجيين. 
( KFVEة أولا  )لوجيا قدرة المعرفأن إبستمو ب، يعتقد سيلفا  سبيل المثالعلى  

رتبط بطريقة ما بممارسة القدرة على المعرفة. وأن  اد المرر هو الاعتقتقاد المبأن الاع
ال هذه  حول  أصحاب  اختلفوا  قد  الاعمنظرية  ارتباط  القدرة.  تقاد دى   بهذه 

(Silva,2020,p17)    بر ومن لـ  الباحثة  فهم  القول  خلال  يمكن  حالة ب يتشارد  أن 
لة الحظ الاعتقاد المبرر التي يقصدها سيلفا في عبارته السابقة هي الموجود في حا

البالإب على ستمولوجي  العامل  حصول  عدم  احتمالية  تضمن  أن  يمكن  والتي  يئي 
 . لمعرفةا

يوضح  حين  يف الا بريتشا،  إمكانية  عدم  الاعتقارد  على  المبرر  عتماد  د 
ال إلى  دفعه  معرفةللوصول  الذي  الأمر  المتحقق. ل،  الحظ  نوعي  بين  الفارق  توضيح 

يشير إلى تدخل   عندماوذجية  ر النمت جيتفي حالاالحظ المتداخل  يوجد    فمن ناحية 
لنظر با  فعلى سبيل المثال:  .المعرفي  شيء ما بين الاعتقاد المبرر الشخص ونجاحه

على هيئة خروف في ظروف بيئية زارعة التي تري هيكلا  يتر المتعلقة بالمإلى حالة ج
أمامها، ولمناسبة الحقل  لذلك بوجود خروفا  في  كن هي في ، وتعتقد حقيقيا  كنتيجة 

تنظحقي  الأمر  إلى  قة  رؤية    مجسر  المجسم  هذا  يحجب  بحيث  خروف  هيئة  على 
 (Pritchard, 2020, p2888ph3) قية التي تقف خلفه.ي راف الحقالخ

من الحظ المتحقق وهو    -وفقا  لبريتشارد -ثاني  ، يتعلق النوع الب آخرمن جان
هو مثال الواجهة على   :الحظ البيئي بالعوامل في البيئة الخارجية، ومثال على ذلك

دة لمكان  يلعامل حظيرة حقيقية في ظروف عادة ما تكون جحيث يرى اهيئة حظيرة.  
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كن الموجود ة تشبه بيئة الحظيرة ولفي بيئ جود العامل  ولكن المشكلة هي و رة،  الحظي
حقيقيا ،   الاعتقاد  كون  من  الرغم  فعلى  حظائر.  هيئة  على  واجهات  مجرد  هي  بها 

المتحقق  و  الإبستمولوجي  للحظ  يخضع  الإلكنه  الحظ  الوهو   . بيئيبستمولوجي 
(Pritchard, 2020, pp2888-2889)   الفار بو يتضح  الواجهالتالي،  حالة  بين  ة ق 

أنه في الحالة الأولى لا يتداخل ب   ،ا للخروفوحالة المزارعة ورؤيته  يئة حظيرة،على ه
المستهدفة، والواقعة  الاعتقاد  بين  الثانية    أما   شيء  الحالة   يكتسب   -الشخص ففي 

 خروف.على هيئة   ما اعتقاده من خلال شيء
ه الأوعلى  بريتشار ذا  يرى  ت  د ساس،  التي  الحالات  حظ  أن  على  نطوي 

بإبستم إولوجي  تميل  ا يئي  على  فقط  تنطوي  ألا  أيضا لى  ولكن  مبرر،  حقيقي  عتقاد 
 عرفي؛ بمعنى نجاح معرفي يعود إلى إظهار العامل لقدراته المعرفية.على إنجاز م

(Pritchard, 2020, p2889ph2) 
الحظ   يكون  كيف  يتبين  للمعرفة  وهكذا،  مقوضا   للعامل  يسم  لاالمتداخل  ح 

المعرفيبإظه قدراته  مق ؛ةار  يكون  أنه  لمأي  للإنجاز  و وضا   ذلك، عرفي.  على  مثال 
هام الذي يطلق السهم بمهارة ليصيب به الهدف. حيث يوجد فارق بين وجود رامي الس

م نوع  يحدث  أن  أو  الهدف،  ويصيب  هو  به  ويمسك  السهم  طريق  يعترض  ن  كلب 
ن يمسك به، إليه ولا يستطيع أيصل    د هم بعد أن كاسيت للكلب أثناء انطلاق الالتشت

 الإبستمولوجي المتداخل والذي لا يمكن نسب النجاح   الحالة الأولى إلى الحظفتشير  
فما هي إلا مسألة حظ، في   ، في إصابة الهدف إلى الرامي بأي شكل من الاشكال

 يه نسب النجاحفالذي يمكن  مولوجي البيئي  الإبستحين تشير الحالة الثانية إلى الحظ  
 ا  جيدا  معرفيا .كن النظر إليه بوصفه حظرامي. وبالتالي يمصابة الهدف إلى الفي إ

(Pritchard, 2020, pp2889-2890) 
، تكون احتمالية أن يفتقر العامل إلى المعرفة في حالة الحظ من ناحية ثالثة

البيئي. الحظ  أكثر من حالة  المتداخل  يتطلب حدس  المتحقق   يرجعن  أة  ر لقد ا  حيث 
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ا للشخص  النجاح  بد قدرته  إلى  لمعرفي  كبيرةالمعرفية  ا  ففي  ؛رجة  لحظ حالات 
الإبستمولوجي البيئي تلعب القدرة المعرفية للعامل دورا  في نجاحها المعرفي أكثر من  
حالة  وجود  يتضح  وبالتالي  المتداخل...  الإبستمولوجي  الحظ  حالات  في  دورها 

فيإبستمولو  تتمثل  إيجابية  حاعت  جية  في  العامل  الإبستمو قاد  الحظ  االة  لبيئي، لوجي 
الإبستمولوجي المتحقق ولاسيما الحالات التي تنطوي ن غائبة في حالات الحظ  وتكو 

 (Pritchard, 2015, p105)على حظ إبستمولوجي متداخل. 
إبستمولوجيا   بين  نوعا  من الاختلاف  نهاية الأمر، يرى بريتشارد وجود  وفى 

والحالا-اللا المتضم حظ  النموذجية  لحت  إبستمولوجينة  حيث    ظ   تقرر متحقق. 
ود شيئا  ما إيجابيا  يمكن قوله حول الأساس الإبستمولوجي وجحظ  -يا اللاإبستمولوج

إنما أنها تتضمن إنجاز معرفي حقيقي. حيث أن وجود الإنجاز    وهو  لاعتقاد العامل
وصف  يؤول حين   attributeإلى  في  الحظ  يؤديالمعرفة،  الإبستمولوجي    وجود 
 (Pritchard, 2015, p108ph3) لمعرفة.لى عدم وصف اإقق المتح
 : حظ المعرفية-اللا جياإبستمولو  -ارابع

 : حظ-حدود إبستمولوجيا اللا -أ
 حظ المعرفي وطبيعته:-مفهوم اللا -1

أن    خلال تقريرحظ المعرفية من  -يرى بريتشارد أنه يمكن صياغة حالة اللا
ثانيا  اتستبعد    -أولا  -المعرفة الدقيقة  توضيح  -لحظ،  تتو   الطريقة  لا  ب التي  ها افق 

ثا الحظ،  مع  الرؤية   تقديم  -لثا  المعرفة  هذه  تتيح  حيث  الحظ.  بطبيعة  خاصة  رؤية 
المعرفة. نظرية  تطرحها  التي  المشاكل  لمعالجة  تنظيما   أكثر   ,Pritchard) طريقة 

2020, p203ph1) 
يؤكد   إبستمولو وبالتالي،  أهمية  اللاجبريتشارد  كونه-يا  في  طريقا   حظ  تمثل  ا 

اللاللرد على مش  اسيا  أس  التقليدية حول حالة  المحاولات امل مع  تتع  لأنها  ،حظ-كلة 
تمكين العامل من التفكير بشكل كلي في السبب الذي يدفعه إلى   عن طريقحظ  -اللا
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يا  جإبستمولو   كيفية معالجة  فيه  يتضح   ، الأمر الذيحظ-تأييد نوع معين من حالة اللا
 (Pritchard, 2020, p103ph2) لحساسية.وا مانمبدأي الأ حظ في حدود -اللا

إبثم،    ومن بريتشارد  اللا يقسم  نوعين-ستمولوجيا  إلى  وهما:حظ    إما   ، 
لا  و   -إبستمولوجيا  قوية،  لا حظ  متوسطة.  -إبستمولوجيا  أنه حظ  إلى  الأولى  تشير 

اللا حالة  تكوين  من  الانتهاء  يوج-بمجرد  لا  عندئذ   به  د حظ  يقوم  آخر   عمل 
وباا معلإبستمولوجي،  تتفق  الخارجي  لتالي فهي  بمعExternalismالمذهب  أن  ؛  نى 

قادرة على تحويل الاعتقاد إلى تكون    –  حظ القوية -الخاصة بإبستمولوجيا اللا  الحالة
لا تكفي لتحويل -حظ  -تؤكد الأخرى على أن حالة إبستمولوجيا اللا ،. في حينمعرفة

لى الشرط ع  المذهب الخارجي  اتفاقها معمدى  ف  ي إلى معرفة، ويتوققالاعتقاد الحقي
نفسالإبستمولوجي   يفرض  الذي  حالإضافي  بوصفه  المعرفة  على  إبستمولوجية ه  الة 

جعل حالة الاعتقاد الحقيقي ري الذي ي، مادام التبرير هو العامل الجوه راخليه كالتبريد 
 (Pritchard, 2016, pp18-19). فةر قريبا  من المع

الم  في يقامهذا  عدم،  بريتشارد  إبستمولوج  قرر  اللافاعلية  القوية  -يا  حظ 
)أي قدرة الشخص على لشخص أنها تهتم بالربط بين النجاح المعرفي وقدرة ا  صةوبخا

حق  اعتقاد  بالفعل(  -يقيتكوين  التحقق  الحالة  يقبل  هذه  في  أنه  من  الرغم  على  لا  ، 
النجاح المعرفي    معرفي إنما يتطلب، مادام التحقق الص خبقدرة الشعلاقة    ذويكون 

واقعي أدلة   تؤكد ةمادية  حيث  الحقيقي على  حظ  -اللا  من   حالةال  هذه  .  الاعتقاد  أن 
من الاعتقاد والحقيقة عبر يتطابق كل    وبالتاليمات نموذجية معينة،  للشخص له س

العوالم.   من  محدد  الاعتقاد حين،    فينطاق  أن  تأكيد  نموذجية  سمة  لأية  يمكن  لا 
ات ا له  للشخص  للتكيفلحقيقي  ال-جاه  الحقيقة  أو  مع  يتعلق   -معرفيا  توافق  عندما 
ما أو  تيمب  حالة  ذلك  على  ومثال  القدرة.  بحدس  الأمر  مثال ثال  في  لشيطان 

  103ph4p, 2015, (Pritchard(كريستوفر كليب.
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 :حظ بين بريتشارد وجيتر-إبستمولوجيا اللا – خامساا 
 جيا جيتر:و رؤية بريتشارد حول إبستمول -أ

بر  جيتر  ييصيغ  رؤية  بوصفها  تشارد  تحليلية  ل   مثيلا  تالمعرفية  تطرح  مشكلة 
حول تعريف    مدى  تساؤلا   تقديم  بمع   informative  محدد إمكانية  هل للمعرفة؛  نى 

 (Pritchard, 2015, pp93-94)يل. يمكن للمعرفة أن تكون قابلة للتحل
جيتر   مقالة  أن  بريتشارد  يرى  ذلك،  على  ا "  لشهيرةاوبناء   يمكن  تبار  ع هل 

ال المبرر معرفالاعتقاد   ليست -المعرفة    تثبت أن  لم تستطع أن  (1963" )ة؟حقيقي 
قاد حقيقي أن يحصل على اعت  لعاملل  ه يمكن، بل إنها اثبتت أنا  مبرر   ا  حقيقي  ا  اعتقاد 

لنوع تعرضه  من  الرغم  على  وبالتالي   مبرر  للمعرفة.  المقوض  الإبستمولوجي  الحظ 
تحديا  كتثير مش الذيه، و لة جيتر  التحدي  الشيت  و  بالبحث عن  التي يجب علق  روط 

ظ، وعلى هذا الأساس أطلق بريتشارد على المعرفة من أجل استبعاد الح  فرضها على
 (Pritchard, 2015, p94ph2) حظ.-مشكلة جيتر بمشكلة اللا

  -ه يلإكما سبق الإشارة  -وض للمعرفةيشير ذلك النوع من الحظ المق وبالتالي،
المتحقق، حيث كالحظ الإبس  إلىية  لات جيتر النموذجاوالموجود في ح ان  تمولوجي 

حصانة ضد   يمنحهفإنه  التبرير  ب الحقيقي  الاعتقاد    طارتبا  من المعتقد خطأ  طالما أن
أساس على  المتحقق،  الإبستمولوجي  لاستبعاد   الحظ  كافيا   يكون  التبرير  شرط  أن 

 لحظ.ا
الوقت،    يف جيتراهذه    تتضحنفس  لدى  يري -  لإشكالية    -د بريتشار   كما 

مفهب إلى  قد   ومينالنظر  جيتتناول  متقابلين  اللا  ،رهما  بداهة  و -وهما:  واقعية حظ،  لا 
زائف.بمعني  ؛  التبرير اعتقاد  وجود  مع  متوافقا   التبرير   ,Pritchard, 2015)  يكون 

pp94-95)    لد حيث زائ  ا  تبرير لعامل  ا  ىيكون  مثا  فلاعتقاد  في  الكما  اعة سل 
ي هذه قق، وبالتالي لا يمكن فلإبستمولوجي المتح بتدخل الحظ اسمح  ي  مماالمتوقفة  

 الحالة أن يتحول الاعتقاد الحقيقي المبرر إلى معرفة.
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النهايةو  بريتشارد في  يقرر  مح  ،  في  البحث  اولة  خطأ  التبرير  شرط  عن 
ا   عكسي  ا  فقمو   همن خلال اتخاذ   ادعاءهيوضح بريتشارد  .  يةحتى تصير واقعالمعرفة  

برير في المعرفة شرط الت  يكون  تقرر أنل  أية حالةكن تقديم  افتراض أنه يملى  ع  "وهو:
الحالات  في  كما  المعرفة  من  معينة  بأنواع  الأمر  يتعلق  عندما  معقول  بشكل  واقعيا  

الحسي.   للإدراك  يح النموذجية  العاموبالتالي،  مفهوم أن    -هنا-ل  تاج  لديه  يكون 
المب مللاعتقاد  لكللمعرفة  اويا  سرر  واق  ي،  التيؤكد  الذي  .  بريرعية  عدم  يثبت  الامر 

لا    وبخاصة عندما،  inductive knowledgeلأية معرفة استقرائية    امتلاك العامل
المعرفة   ما  تضمن هذه  فتراض  مبرر لا  لاعتقاد  الافتراض."المتضمنة   حقيقة هذا 

(Pritchard, 2015, p95ph2) 
السابقة  طورة في الطريقة  خوجود مشكلة أكثر    د يقرر بريتشار ب آخر،  من جان

على   جيترللرد  اللا)  مشكلة  كفايةوهى    (،حظ-مشكلة  التبرير    عدم  لتفادي واقعية 
يتوافق -  حظ، حيث يمكن أن يوجد في بعض الأحيان تبرير غير واقعي-مشكلة اللا

الزائف الاعتقاد  مشكلة    ،مع  يحل  أن  له  يمكن   ,Pritchard) حظ.-اللاوبالتالي 
2015, p95ph3) 

ل نقطة البداية  تمث  لأنها  تر النموذجيةحالات جية  بأهميد  بريتشار   يعتقد ،  اذ هك
يتجاوز هذه الحالات إلى حد   -كما يرى جيتر -حظ، إلا أن نطاقها -في مشكلة اللا

الموجود في حالات جيتر.تخضع    -حالات  فهي    ؛كبير المتحقق  الحظ  يقرر   لنوع 
الساب-  بريتشارد  اللاحالبحث عن  همية  أ   -ق على الأساس  من  بدلا     حظ-ل لمشكلة 
 (Pritchard, 2015, p95ph5) جيتر في المعرفة.-لاحالة ال
 :حظ المعرفية-علاقات اللا -ب
 :حظ المعرفي وإبستمولوجيا الحظ-اللا -1

تنتج الرؤية النموذجية للمعرفة من خلال الجمع بين الرؤية النموذجية للحظ  
وبهذه الطريقة،   المتحقق.تمولوجي  سالإبوافق مع الحظ  تمع الرؤية المعرفية التي لا ت
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للاعتقلا يمكن  الحقيق  اعتقاد اد  يكون  أن  المشكل  سيتم   ا  زائف  ا  ي  ثم،  ومن  بسهولة. 
نفس  على  زائف  اعتقاد  تشكيل  على  ينطوي  عندما  الحظ  من  النوع  هذا  استبعاد 

 (Pritchard, 2020, p2881ph2) الأساس في عوالم ممكنة قريبة.
  -  المعرفةأن  ، وهو  حظ -دس اللاشير إليه مفهوم حيمر الذي يفسر، ما  الأ 

أ الحظلا يمكن  تكون بسبب  نتاجفمثلا  .  ن  للعامل  الحقيقي  يكون الاعتقاد   ا  : عندما 
للتخمين، فسوف يكون نجاحه المعرفي راجعا  بشكل خالص إلى الحظ، ولا يكون له 

 (Pritchard, 2020, p135ph2) علاقة بممارسة العامل لقدراته المعرفية.
ت الحالة  وبالتالي،  إبستمو النموذ كون  تدفعها  التي  اللالو جية  بشكل  -جيا  حظ 

حالة من  نموذجا   المعرفة.    مان الأ  جوهري  هذافي  بريتشارد  بشكل   يوضح  الادعاء 
مباشر افتراضين  غير  على  يكون  بناء   لا  وهما:  للعامل،  الحقيقي   بسهولة  الاعتقاد 

يترت  خاطئا . دعم-للااإبستمولوجيا  على    ب ولا  المعرفة،  لشرط    حظ  في  مما معين 
   لحقيقي واستمراريته.لتثبيت الاعتقاد ا رد يفسر محاولة بريتشا

جانب، النسبية    بريتشارد   استخدام  فمن  على    relativityمفهوم  للإبقاء 
ثابتا   الحقيقي  الاعتقاد  سيكون  وبالتالي  للحدث  البديهية  جانب  .  الحالات  ، آخر ومن 

قريبة ر ممكنة غيمن خلال عوالم مكنة القريبة جدا قييم العوالم المتتجه بريتشارد نحو ا
الاستمرارية   جانب  استيعاب  أجل   ,Pritchard) للحظ.  continuum aspectمن 

2020, p2881ph3) 
تُ  اللا قدموبالتالي،  الحظ -ابستمولوجيا  لحالة  تفسيرا   بوصفها  حظ 

ون حساسة المعرفة والحظ تك  ث أن أحكامنا بشأنيالإبستمولوجي المقوض للمعرفة ح
 ن الخطأ. وبقدر أكبر للقرب النموذجي مالمتضمنة، للاحتمالات  بشكل أقل

 :defeatق حظ المعرفي وحالت الإخفا-اللا -2
 طبيعة الإخفاقات المعرفية: -
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أنه    أيضا    ، كما يقرروجود أنواع من الإخفاقات الإبستمولوجيةيقرر بريتشارد  
 (Pritchard, 2018, p3069ph2) عامل معرفة.لخفاق سيكون لدى الإفي غياب ا 

 :الخفاقحالت  -
بريتشارد  أنها    الإخفاقات بين    أولا ،  ،يميز       ضعيفة  تكون ويدعي 

undercutting  ق يعتمد   الضعيفة،  الإخفاقات حالة    ففي  . overridingوية أو 
بوصفها   -المعرفة  ين حالةكو لت -أساسية تصورية    اعتقادات الشخص على ما لديه من  

فسيكون الإخفاق   ا  ريي يكون فيها الأساس تصو الت   -إذن  -الحالات ففي    ثقة.درا  للصم
القدرات التصورية للعامل   مل كأن يتغيب عقل العا  ؛لا تعمل كما ينبغي-بسبب أن 

على القاعدة القوية   الإخفاقات حين، لا تعتمد    في.  لأنه قد ابتلع مخدر عن غير قصد 
بل   عكسيا  تالسابقة،  دليلا   الحقيقة  counterevidence  عطى  ضد  الخاصة   كافيا  

اض على لم يعد يعرف هذا الافتر -تهدف للتأكد من أن هذا العامل  بالافتراض المس
رى العامل بنفسه وجود مزهرية أمامه، بينما يقول ي  ،على سبيل المثالو   .نفس الأساس

ب، كما يوجد الديه سببا  للارتي  مزهرية بحيث لا يكون العدم وجود  ئه بصدق  له أصدقا
يسمح  أصدق موضع  في  وبائه  المزهرية.  برؤية  من  لهم  النوع  هذا  يعتمد  لا  التالي 

الط موثوقية  يع الإخفاق على  ما  بقدر  الاعتقاد  بها  شُكل  التي  الحقيقة ريقة  على  تمد 
على أساس   )إما قوى أو ضعيف(  قسيمتهذا اليكون  الخاصة بالافتراض. ومن ثم،  

وبين    معرفته،إلى  ي ما يحتاج الشخص  أ  ؛كون مُعتقد بهيين الافتراض الذي  بالفصل  
القوي الأسا -Pritchard, 2018, pp3069) لهذا الاعتقاد.  sustaining basisس 

3070) 
دقيقا ،   -وفقا  لبريتشارد - قويةالضعيفة وال  الإخفاقات يعد التمييز بين    لا   -ثانيا  

ه ى ضعيفة كما يوضحلالقوية إ  لإخفاقات اتتحول  . حيث يمكن أن  sharp  وفاصلا  
مثا المزهرية بريتشارد في  الشك في الأسباب  تعد  قد  حيث    ل  نحو  العامل  تقود  التي 

للشك في موثوقية سباب  الأا   وجود مزهرية صحيحة قبل أن يكون لدى الشخص أيض 
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الح و الإدراك  الانهيار  إلى  القوية  الإخفاقات  تميل  ثم  ومن  ضعيفة، سي،  إلى  تتحول 
او  نفس  يوجد  لا  تحللكن  إلى  العام  الضعميل  الإخفاقات  قويةول  إلى   . يفة 

(Pritchard, 2018, p3070ph2) 
بين  بريتشارد    رريق  -ثالثا   آخر  تمييز  أساس  الإخفاقات وجود  إذا   ما  على 

أم لا. مضللة  الشخص    مثلا ،  ،افترض   كانت  لاعتقاد  يكون pأن  إخفاق قوى  فلو   ،
بأن   الشخص  يستتبع  صحيحا    pاعتقاد  هذا  فإن  م أ،  الإخفاق  يكون  لأنه  ن  ضللا ، 

لاعتقاد الشخص بأن    عيفالض  الإخفاق حالة    فيما  وأ  .pكذبا  أنها لا تكون    يفترض 
p  تشكلت على أساس معين هو  قدm فلو تكون ،m  عتقاد موثوق كيل ا هي عملية تش

غير   mن  أ ن هذا الإخفاق مضللا ، لأنه يفترض كذبا   به، فسوف يستتبع ذلك أن يكو 
بها الإ  .موثوق  هذا  يكون  ت ولا  في  فعالا   اخفاق  يقرر  لو  المعرفة  بأنه قويض  لعامل 

 (Pritchard, 2018, p3070ph3) مضلل.
إمكانية وجود    -ا  رابع تقرير  إلى  غير مضللة سواء   إخفاقات يذهب بريتشارد 

  doxastic justification  الافتراضيةة وذلك في حالة التبريرات  قوية أو ضعيف  كانت 
ف تشير  التقليدي  ي التي  وجود    معناها  جإلى  الشخص   يدة أسباب  لدى   لتي وا  داعمة 

تأملي  يمكنه  بشكل  إليها  ذلكالوصول  على  وبناء   لديه    ،  يكون  أن  للشخص  يمكن 
ويكون اعتقاده   ي(خاطئة )إخفاق قو   pحتى عندما تكون    pاعتقاد حقيقي مبرر بأن  

أساس  pبأن   على  به    مشكلا   موثوق  و )غير  ضعيف(.  لدى  ثمن  إخفاق  يكون  م، 
 (Pritchard, 2018, p3071ph1) له لكل الأنواع.ص إخفاقات غير مضلالشخ

آخر بين الإخفاقات من حيث    ا  وجود تمييز إمكانية    -خامسا  -ويوضح بريتشارد 
معيارية   الحالة،  وفأو غير معيارية.    normativeكونها  بين    تشارد بري ق  يفر ى هذه 

معرفي وعي الشخص بإخفاق  ففي حالة   الوعي.بخفاق  لإ لعلاقة اا  حالات الإخفاق وفق 
يتطلب   ما  فإن  بنفسه هو  ما  الشخص  تفسير  تمن  الإعلى  عقلاني  قديم  خفاق، هذا 

لشخص أن يكون فيها اي ينبغي  الت ما يمثل حالة الإخفاق المعياري، أي الحالة  وهو  
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 عياري اق غير المفحالة الإخ   فييعتمد الشخص  ،  نحي   في   . ق معرفتهعدم تحقعند  
تلع تقديم  عقليةفسيرات  ى  أخلا  لحالته،  غير  تبريرات  تقديم  حالات   قيةمثل  على 

. وعلى هذا الأساس ، بجانب وجود حالة من ضمور الوعي بحالات الإخفاقالإخفاق
أن  مل  العاعلى    لا يجب   ":يعد الجزء العقلاني الذي يقف خلف الإخفاق المعياري هو

الإبستم الفوائد  الف  epistemic benefitsلوجية  و يكتسب  فيبمجرد  يكون    شل  أن 
الباح كالإشارة  جيدا .  حظيرة." ثا   هيئة  على  واجهة  أمام  يقف  بأنه  العامل  تحذر  تي 

(Pritchard, 2018, pp3071-3072) 
الوقت   في بريتشارد نفس  يقرر  مغلقة  وجود    -سادسا  -  ،   closeإخفاقات 

defeaters    ولة، وتميل هون على وعي بها بسكيإخفاقات يمكن للشخص أن  وهي
 فاللافتة  .يعي بها بسهوله-لعامل  ام  فما دا  ،ية بشكل تلقائين إخفاقات معيار كو لأن ت

المثال - سبيل  واجهة  -على  بوجود  الشخص  تنبه  المكان    التي  هذا  في  إنما حظيرة 
تجعله على وعي بأنه يقف أمام واجهة على هيئة حظيرة حتى لو كان الواقع يفشل 

 (Pritchard, 2018, p3072ph4) .ريكشف له هذا الأم نأفي 
وهي الإخفاقات    ،خر من الإخفاقات آوجود نوع    إلى   -سابعا  -ر بريتشارد يشي

الإخفاقات   actualالفعلية   تشبه  ولا  بها  وعي  على  العامل  يكون  إخفاقات  بوصفها 
تبريرات  -العامل    نلأ معيارية  ال أية  فيها  يقدم  اعتقاده  -عقلية لا  يقف   فمثلا ،  .تؤكد 

التي تنبهه بوجود   أمام اللافتةنه يمر من  هيئة حظيرة، كما أ واجهة على    أمام  لالعام
يدرك أنه لم  عي بليه يكون الشخص على و وبناء  عواجهات للحظائر في هذا المكان،  

 س الوقتي نفعي بحالة الإخفاق المعرفي، وف؛ بمعنى أنه على و الواقع  فيأية حظيرة  
تدعم    -ة تقديم مبررات عقليالمكان دون  هذا    يفه بوجود الحظائر  د اعتقا  فييستمر  

باقي الإخفاقات، أن هذا الإخفاق مضلل على    -إذن-بريتشارد   يعتبرتقاده.  اع غرار 
عليه يترتب  والاعتقاد   مما  الإخفاق  بهذا  متعلقة  إبستمولوجية  مخاطرة  وجود  ، عدم 
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للمعرف  وبالتالي  مقوضا   الإخفاق  من  النوع  هذا   ,Pritchard, 2018) .ةيصبح 
p3075ph2) 
الوقت، وفي   ليمك  نفس  الفعليةن  بريكما ي-لإخفاقات  أن تشترك    -تشارد عتقد 

حيث الإخفاق    فيتقرير وجود حالة من الوعي    فيوبخاصة  مع الإخفاقات المعيارية  
 م يعد صحيحا أن يكون النجاح المعرفي للشخص "لو تغاضينا عن الإخفاق الفعلي فل

يته اللافتة رؤ   العامل برغم من معرفية. بحيث أن  لر الشخص لقدراته ااينسب إلى إظه 
للتأكد دقيق  أو أنه لم يقم بفحص    ،قف أمام حظيرة حقيقيةعتقاده بأنه ييستمر في ا 

 (Pritchard, 2018, pp3075ph3) من مدى مصداقية اعتقاده هذا."
بعض    يف يوجد  الإخ  الشخص   ينظر  التي   حالات ال المقابل،  إلى  اق  ففيها 

ت بوصفه  للمعرفة.  قالفعلي  اعتقاد حويضا   يكون  لن  الحالت  يث  كلتا  في  ن  ي العامل 
المخاطرة   العامل في الاعتقاد ة  وبخاصمعرضا  لمستوى عالي من  بوجود   لو استمر 

وبالتاليالواقع  فيخطأ   ال  ، .  الواقعييتجاهل  الإخفاق  يجعله    عامل  معرضا  مما 
إبستمولوجية ا  ،لمخاطرة  المخاطرة  ا   تي قد لوهي  إلى  الذي   الأمرتقاد زائف.  عتنتهي 

من  هذه الحالة تقويضا للمعرفة  التي تجعل  ب  االعديد من الأسب  ة وجود يفسر إمكاني
 (Pritchard, 2018, pp3075-3076) حظ.-بستمولوجيا قدرة اللا منظور إ

في   epistemic faultوجود حالة من الخطأ المعرفي  ، يقرر بريتشارد  هكذا
الإخفا ح  قحالة  من  أكثر  المعياالفعلي  الإخفاق  حالة ي  ف  الشخص   يكون اري.  لة 

تات تحذيرية ولكنه يظل أمام لافعي بوقوفه  على و   -ما سبق ذكرهك  الإخفاق الفعلي
بالفعلحالة    في حظائر  أمام  بوجوده  وأما  الاعتقاد  المعياري حالة    في،  الإخفاق 
واعيا  -شخص  فال أسبا  يكون  عن  ويبحث  المعر   ا،لذ .  به بالإخفاق  الخطأ  ي فيرتبط 

عية . الأمر الذي ية واقمية البحث عن أدلة معرفأههل  ، وتجالإخفاقل ابعملية تجاه
و  المعرفي  يؤكد  الخطأ  حالة  الإخفاق  فيجود  الإخفاق   حالة  حالة  من  أكثر  الفعلي 

، فاق الفعلي معرضا  لحالة من المخاطرة الإبستمولوجيةلإخ، يكون ا. وبالتاليالمعياري 
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إلى    مادامت  بريتشارد ذ يكما    –تفتقر  للعامالأ  -كر  المعرفي   ,Pritchard) ل.داء 
2018, p3076ph2)   
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 حظ بالإخفاق:-علاقة إبستمولوجيا قدرة اللا -
اللاتس قدرة  إبستمولوجيا  تفسير  -اهم  في  غير حظ  المضللة  الإخفاقات 

هذا   يكون  حيث  الدلالي.  الحظ  نوع  إلى  الإشارة  خلال  من  المغلقة  لنوع  االمعيارية 
 رفة.  متلاك الشخص المعا متوافقا  مع

جانب، ل ي  فمن  حظ  مسألة  تكون  أن  على  من    العامليخلو  و  مكن  الدليل 
يمكن    ،فس الوقت وفى ن  .طرة كبيرة لأنه يفتقر إلى الدليلمخا   أي يكون هناك؛  اعتقاده

على سبيل  –هذا الدليل الحظي. فالشخص  عن طريق  ما معرفةأن يكتسب الشخص  
محادثة ما،   ماع لحسن الحظ إلى فة من خلال الاستعر مكن أن يكتسب المي  -المثال

من المخاطرة   يوجد مستوى عالي  ،وبالتالي  .يفشل بسهولة في سماعها  قد   علما  بأنه
أنها لا تنطوي على حظ  -ي يميز إبستمولوجيا قدرة اللابسبب هذا الفشل. فالأمر الذ 

للمعرفة مقوضة  إبستمولوجية  مخاطرة   / كمحظ  ع  ا،  تنطوي  لا  في   لىأنها  نقص 
ا بالإ الأداء  للشخص،  الإخفاقالمعرفي  كون  إلى  فهي  ضافة  معيارية،  غير  لا ت 
ال  أيضا    تتعارض  الجانب  ممع  اللانظري  قدرة  إبستمولوجيا   ,Pritchard) .حظ-ن 

2018, pp3073-3074)   
جان يكون ،  ب آخرمن  أن  بريتشارد -  يمكن  المعرفة في   -كما يرى  تقويض 

بسبب االإخفاق المعيارية  علىت  ت  الضوء  الأدا  سليطها  في  هام  المعرفي نقص  ء 
ويحاو  أن   الفيلسوف  لللشخص،  افتراض  خلال  من  القول  هذا  في  السبب  توضيح 

وبالنظر   مستوى عالي من المخاطرة الإبستمولوجية.  تتضمن  -الإخفاقات المعيارية  
ير غ  من  يكون و مضللة،    ن إلى الإخفاقات المعرفية، وتقرير أن الإخفاقات جميعها تكو 

لألأ  -إذن -الممكن معياري  إخفاق  يتضمن  ي  أن  العامل  من هداف  عالي  مستوى 
الإبستمولوجي من    ،ةالمخاطرة  الشخص  يمنع  المعرفي  الإخفاق  وبغيابه المعرفة،  وأن 

من المخاطرة الإبستمولوجية، حتى لشخص محصنا   بالتالي يكون او   .تتحقق المعرفة
اكتسابه    في عدم  وجود لحالة  بسبب  معياري إ  لمعرفة   ,Pritchard, 2018) .خفاق 

p3074ph2) 
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  -كما يذهب بريتشارد -  لا تكون الإخفاقات المعيارية،  سابقال  الأساسوعلى  
في المعرفة. ولكن    مانمقوضه للمعرفة لأنها تمنع الشخص من الوصول إلى مبدأ الأ

ظهار وإ  نم ح المعرفي الآاحالة الارتباط التفسيرية بين النج  ولك همن ذ   هاالذي يمنع
لقدرت حالشخص  ففي  المعرفية.  الواجهة  ه  هالتي  الة  حظيرةعلى  العامل ي  يئة  شكل 

أمامه  اعتقاده حظيرة  بوجود  من    الحقيقي  بدلا   ولكن  مناسبة،  معرفية  ظروف  في 
م واجهة على هيئة حظيرة في اللافتة التي تنبه العامل بأنه يقف أما  افتراض اختفاء
 وفشله   لها  ملن عدم انتباه العا، على الرغم م يانلعواضحة ل  تكون   نهاإمكان قريب، ف

اكتشاف وبالتاليفي  بحيث   ،ها.  ضعيف(  )إخفاق  المعياري  الإخفاق  من  نوع  يتكون 
ح في  ولكنه  به  وعي  على  يكون  أن  العامل  على  كذلك.يجب  ليس  الأمر   قيقة 

(Pritchard, 2018, pp3074ph3) 
وأخرى    ها إخفاق معياري،ب  : حالة يوجد وهما  ،حالتين  -هنا -  طرح بريتشارد ي
إلي الحالتين،  .  هتفتقر  يوجوفى  مستوى لا  الشخص  لدى  المخاطرة   د  من  عالي 

وي  يُ بريتشارد    حدد الإبستمولوجية.  التي  الحالات  في  أنه  ذلك  في  فيها السبب  فتقر 
درته قل   في تجسيده  ذا مصداقية كبيرة من  النجاح المعرفي الآ  الإخفاق المعياري سيكون 

إخفاق العامل سبب  بمنا   آعتقاد  الا ن  يكو   خفاق المعياري في سيناريو الإ  اأمعرفية. و الم
المعرفية   إظهار  في هقدراته  إظهار  بسبب  وليس  القدرات ،  إظهار ذه  أن  حيث   .

يعد   إنما  المعرفية  لقدراته  نفالشخص  للاعتقاد   ,Pritchard, 2018) سه.تقويضا  
pp3064-3075) 

بريتشارد  إبستمول  -ذن إ-  ينظر  اللاجي و إلى  قدرة  ب-ا  عن    تعبيرا  وصفها  حظ 
التبريرات ا موقف جيد يسمح بتفسير   لإخفاقات المعيارية، حيث يكون ذلك النوع من 

بين النجاح  علاقة تفسيرية  وجود الضوء على أهمية    من شأنه تسليطهو تبرير معرفي  
المع لقدرته  وإظهاره  للشخص  الأمو ،  رفيةالمعرفي  النجاح  الشخص   نبين  وإظهار 

 (Pritchard, 2018, p3075ph1) .ا  أيض اته المعرفيةدر قل
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اللا  تؤديوهكذا،   قدرة  بريتشارد   حظ-إبستمولوجيا  حكم    لدى  إصدار  إلى 
عقلي تقديم تحليل    مدى وجود حالة معرفية أم لا لدى الشخص، وإلىحول    صحيح

  ,p3075ph3)(Pritchard,2018  .عالياتهاخفاقات وفلأنواع الإ
 :الخاتمة

   نها:، وم ديد من النتائجعالحثة إلى وصل الباتتوهكذا، 
يق  -أولا   الصدفة لم  حدود  في  للحظ  عليه  السابقين  الفلاسفة  بتحليلات  بريتشارد  تنع 

المعرفة  حدود  في  وناقشه  المفهوم  هذا  نقل  قد  إنه  بل  والنصيب،  والتحكم  والعرض 
  .ي نظريته للمعرفةفووضع له من الحدود بحيث أصبح مفهوما  أساسيا  

يدا  أم سيئا  على مدى قدرة يث كونه جواع الحظ من حقسيم بريتشارد لأنيعتمد ت  -ثانيا  
العامل على استخدام قدراته وملكاته المعرفية فقد حصر أنواع الحظ في سبعة أنواع  

الثلاثة   فيتم  الأأربعة منها جيدة وأما  أنواع  خرى  إليها بوصفها  تؤد -النظر  إلى لا  ي 
 لمعرفة. ا

بريتشير   -ثالثا   حالا فض  النموذجية  ارد  جيتر  تقوملأنها  ت  استخ  لا  العامل على  دام 
 لقدراته المعرفية، كما أنها معرضة بشكل كبير إلى الحظ.

يمتلك   -رابعا   أن  للعامل  يمكن  فلا  معا ،  يجتمعا  أن  والحظ  الإنجاز  لحالة  يمكن  لا 
 . فيةعر المقدراته تخدام سعتمد على ايحدود الحظ وبدون أن  المعرفة في 

الاعتميرف  -سا  خام بريتشارد  إبستمو ض  على  القاد  يرفض لوجيا  كما  وحدها،  درة 
اللا إبستمولوجيا  على  نحو  -الاعتماد  الصحيح  الطريق  أن  وجد  فقد  وحدها،  حظ 

لأساس قرر أن يجمع المعرفة هو أن يتم الاعتماد على كلتا النظريتين، وعلى هذا ا
ال إبستمولوجيا  وإبستمولوج-لابين  فالقدرة    يا حظ،  أطلقالقوية  واحدة  وحده  عليها   ي 

 حظ من أجل أن يكتسب العامل معرفة أمنة.-ة اللا لوجيا قدر إبستمو 
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