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الأمن القومى
والإستراتيجية

�إعلان الحرب فى القانونين:  
الدولى والدولى الإنسانى

�أثار �إعلان الرئي�س الرو�سى بوتين فى الرابع والع�شرين من فبراير عام 2020، �شن رو�سيا 
الفيدرالية عملية ع�سكرية خا�صة فى �أوكرانيا، العديد من الت�سا�ؤلات الم�شروعة حول 
م�صطلح �إعلان الحرب من قبل الدول ذات ال�سيادة، الحرب و�ضرورة هذا الإعلان قبل 

اللجوء للقوة الم�سلحة لت�سوية نزاعاتها مع غيرها من الدول .
ذلك �أن الحرب تُعَدُّ بمنزلة ظاهرة للعنف الجماعى المنظم �إذ ت�ؤثر �إما على العلاقات 

بين مجتمعين �أو �أكثر �أو ت�ؤثر على علاقات القوة داخل المجتمع، وتخ�ضع الحرب لقانون 
النزاع الم�سلح، الذى يطلق عليه » القانون الدولى الإن�سانى«، ويرتبط  القانون الإن�سانى 
ارتباطا وثيقا ب�أقدم تاريخ عرفته الب�شرية، وفى جميع الع�صور والح�ضارات �أحاط القادة 

العمليات الع�سكرية بقواعد وموانع ومحاذير تم توثيقها. 
�إذ �أن الحرب فى القرون الما�ضية كانت حتى �صدور ميثاق منظمة  الأمم المتحدة، كما 

�سنو�ضح لاحقًا، و�سيلة م�شروعة تلج�أ �إليها الدول لأجل ت�سوية نزاعاتها الدولية التى 
�أخفقت �سائر الو�سائل ال�سلمية الأخرى فى ت�سويتها، وبالرغم من ذلك لم تغفل ال�صكوك 
الدولية المنظمة للحرب فى تناول الموجبات الدولية التى تلزم الدول قبل �شنها للحرب 

على الدول  الأخرى  المعادية لها. 

�أ�ستاذ القانون الدولى الزائر- �أكاديمية نا�صر الع�سكرية للدرا�سات العليا

�أ. د ./ �أيمـــن  �سلامـــــة

الباعث على الدرا�سة:

يتردد مُ�صطلح » �إعلان الحرب « فى الأدبيات المختلفة �سواء 

ال�سيا�س����ية �أو الع�س����كرية �أو القانونية وغيرها، وبالرغم من ندرة 

لجوء الدول لإعلان الحرب فى العقود الأخيرة، ف�إن ذلك لا يعنى 

اندثار الم�ص����طلح من  الناحي����ة  القانونية، وقد �ش����هدت الحرب 

الأوكراني����ة الرو�س����ية ت�أوي��ل�ات واجتهادات الكُثُر م����ن المراقبين 

ة �إ�صدار مُ�سبق لذلك الإعلان.  حول �شرعية �شن الحرب دون ثَمَّ

�أهميــة الدرا�سة: 

تكمن �أهمية الدرا�س���ة فى تناول م�س�ألتين قانونيتين بارزتين، 

ما برح���ت تثيرهما النزاع���ات الم�س���لحة، الأول���ى: ماهية �إعلان 

الحرب فى القانون الدولى و القانون الدولى الإن�س���انى، والثانية: 

�ش���رعية اللج���وء للق���وة  الم�س���لحة من جان���ب  الدول ف���ى النطاق 

الدول���ى؛ لذلك ف�إن هذه الدرا�س���ة تُعَدُّ مرجعي���ة قانونية للباحثين 

فى كل العلوم ذات ال�صلة بالم�س�ألتين .

�إ�شكاليــة الدرا�ســة:

تط���رح الدرا�س���ة �إ�ش���كالية قانونية جَ���دُّ مهمة، وه���ى تتمثل 

ف���ى  العلاقة بين �ش���رعية لجوء الدول للحرب لت�س���وية نزاعاتها  

الدولية دون الإعلان الم�سبق للحرب، وينبثق عن هذه  الإ�شكالية 

بع�ض الم�سائل القانونية التى يتعّين تناولها وهى: 

�أولا   : حظر اللجوء للحرب.

ثانيا : مفهوم �إعلان الحرب.

ثالثا : �أهمية �إعلان الحرب.

رابعا :التحول من مفهوم الحرب �إلى  مفهوم النزاع الم�سلح.

خام�سا : التمييز بين م�صطلحى »الحرب« و »النزاع الم�سلح«.

منهــج  الدرا�ســة:

ا�س���تخدم الباح���ث فى طرحه للدرا�س���ة و�س���يلتين رئي�س���يتين 

وهما: المنهج التاريخى، الذى ا�ستعر�ض الحقب الزمنية والنماذج  

الب���ارزة التى �أعلنت فيها الحروب ر�س���ميًا بين ال���دول المتنازعة، 

مقدمــة : 
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والمنهج التو�ص���يفى، الذى طبقته الدرا�س���ة فيما يتعلق بالجوانب 

المفاهيمي���ة والتحليلية لمبادئ وقواعد القان���ون الدولى والقانون 

الدولى الإن�سانى.

م�س�ألتي��ن  البحثي��ة  الورق��ة  ه��ذه  �ستتن��اول  لذل��ك 

قانونيتين رئي�ستين :

الأولـــــى : اللجوء للحرب فى القانون الدولى .
الثاني���ة : مفهوم �إعلان الحروب و�ض���رورة ه���ذا الإعلان فى 

القانون الدولى الإن�سانى.

�أولا : حظر اللجوء للحرب :

التطور التاريخى لحظر الحرب :

تاريخيً����ا، حاول القان����ون الدولى الحد من ا�س����تخدام القوة من 

خلال و�ضع الافترا�ضات التى يحق للدول بموجبها اللجوء �إلى الحرب 

) jus ad bellum ( والمعايير التى ينبغى �أن تحكم �سلوك الدول 

)1(

.)Jus in bello( المتحاربة فى �سير الأعمال العدائية

فف���ى مج���ال القانون الدول���ى التقلي���دى، وقبل �ص���دور ميثاق 

ع�ص���بة الأم���م  ت���م اعتبار الح���رب بو�ص���فها الم�ل�اذ الأخير فى 

حماية م�ص���الح وحقوق الدولة، وفى هذا ال�س���ياق ن�ش����أ ما يُ�س���مى 

»قانون لاهاى«، الذى يتكون من �أربع ع�شرة اتفاقية، تمخ�ضت عن 

م�ؤتمرات ال�سلام التى عُقدت فى لاهاى فى عامى 1899 و 1907، 

ف�صارت �شرعة لاهاى هى الإطار القانونى لتنظيم الحرب حينئذ، 

ون�صت الاتفاقية الثالثة للاهاى على حظر اللجوء �إلى الحرب �إذا 

 
)2(

لم يتم �إعلان الحرب ال�ص���ريح والم�س���بب �أو الإن���ذار النهائى 

م�سبقًا للدولة الم�ستهدفة بالحرب .

وقد ن�ص����ت الم����ادة العا�ش����رة من  ميث����اق ع�ص����بة الأمم لعام 

1919، على �أن :» يتعهد �أع�ضاء المنظمة باحترام و�صيانة ال�سلامة 

الإقليمية والا�س����تقلال ال�سيا�س����ى الحالى لجميع �أع�ض����اء الجمعية 

�ضد �أى اعتداء خارجى «، وبالتالى يمكن اعتبار نبذ اللجوء للحرب 

فى عهد ع�ص����بة الأم����م  نبذا جزئيًا، لذلك ف�إن ال�ص����كوك الدولية 

قبل �ص����دور ميثاق منظمة الأمم المتحدة كانت تقت�صر على تقديم 

�سل�س����لة م����ن القيود على ا�س����تخدام الق����وة فى العلاق����ات الدولية، 

وانتظ����رت الب�ش����رية كثي����رًا، حتى التوقي����ع فى باري�����س، على ميثاق 

بري����ان كيلوغ فى 27 �أغ�س����ط�س ع����ام 1928، الذى يُحظر �ص����راحة 

اللج����وء للحرب لت�س����وية النزاع����ات الدولية التى �أخفقت الو�س����ائل 

)3( 

ال�سلمية فى ت�سويتها.

اء الحرب العالمية   ونتيجة للويلات التى �شهدتها الب�شرية جَرَّ

الثاني���ة، عمد �ص���ائغو ميثاق الأم���م المتحدة، �إل���ى �إدراج عبارة: 

»لإنقاذ الأجيـ���ال المقبلــة مــن ويــلات الحــرب« التى ت�س���ببت فى 

معاناة لا تو�ص���ف للب�ش���ريــة مرتين فى حياتن���ا الأولى فى ديباجة 

الميثاق والثانية بموجب المادة 2.4 من الميثاق ، التى تن�ص على: 

»يمتنع �أع�ض���اء المنظمة، فى علاقاتهم الدولي���ة، عن اللجوء �إلى 

التهديد با�ستخدام القوة �أو ا�ستخدامها �ضد ال�سلامة الإقليمية �أو 

الا�س���تقلال ال�سيا�س���ى لأى دولة، �أو ب�أى طريقة �أخرى تتعار�ض مع 

مقا�صد الأمم المتحدة « .

وبع���د ثلاث���ة عق���ود ون�ص���ف العقد قام���ت الجمعي���ة العامة 

 ، )XXIX( 3314 للمنظم���ة بتعريف العدوان بموجب الق���رار

الم�ؤرخ 14 دي�س���مبر 1974، الذى  يُحظر ا�س���تخدام دولة قواتها 

الم�س���لحة لغزو واحتلال �أرا�ض���ى دولة �أخرى �أو مهاجمة قواتها 

الم�س���لحة، وبالتال���ى �أعلنت كل م���ن المادة الثانية م���ن الميثاق 

ف�ض�ل�اً عن ق���رار الجمعي���ة العامة عدم �ش���رعية اللج���وء للقوة 

الم�سلحة فى العلاقات الدولية، و�صار ذلك المبد�أ نموذجًا �أوليًا 

)4(

لمعيار �إلزامى �أو قواعد �آمرة. 

وقد رف�ض���ت محكم���ة الع���دل الدولية، ف���ى �أول قرار ي�ص���در 

،  �إمكان �إ�ض���فاء 
)5(

عنها فى ق�ض���ية م�ض���يق كورفو فى عام 1949

،  كما 
)7(

 على ا�س���تخدام الق���وة فى القانون الدول���ى 
)6(

ال�ش���رعية 

نَهَجَت  المحكمة النهج نف�س���ه فى قرارها ال�ص���ادر فى 27 يونيو / 

،  و �أكدت الأ�سا�س العرفى لمبد�أ حظر ا�ستخدام 
)8(

حزيران 1986 

الق���وة مبد�أ من مبادئ القانون الدولى العرفى على �أ�س���ا�س موقف 

الدول فيما يتعلق ب�ص���كوك دولية مح���ددة مثل الإعلان الوارد فى 

القرار XXV( 2625( وب�س���بب الت�صريحات الر�سمية المتكررة 

لممثلى الدول ب�ش����أن المب���د�أ المذكور �أعلاه ، �ص���ار حظر اللجوء 

للقوة الم�سلحة مبد�أ من مبادئ القانون الدولى العرفى.

�ص���فوة الق���ول �إنه يجب عل���ى جميع الدول وفقً���ا للقرار 2625 

�أكتوب���ر 1970، الامتن���اع ف���ى علاقاته���ا  )XXV( الم����ؤرخ 24 

الدولية، عن اللجوء �إلى التهديد با�س���تخدام القوة �أو ا�س���تخدامها 

�ضد ال�سلامة الإقليمية �أو الا�ستقلال ال�سيا�سى لأى دولة، �أو فى �أى 

دولة بطريقة �أخرى لا تتفق مع �أغرا�ض الأمم المتحدة، وبالإ�ضافة 

�إلى ذلك، ووفقًا للقرار المذكور ت�ستتبع الحرب العدوانية م�سئولية 

)9(

الدول وفقًا لقواعد الم�سئولية الدولية. 

ويت�ض���ح لنا بجلاء �أن مفهومى العدوان والهجوم الم�س���لح يتم 

ا�س���تخدامهما فى الميثاق فى �س���ياقين مختلفين: الأول فى �سياق 

نظام الأمن الجماعى باعتباره حالة ت�ض���فى ال�شرعية على مجل�س 

الأم���ن لا�س���تخدام ال�ص�ل�احيات المن�ص���و�ص عليها فى الف�ص���ل 

ال�س���ابع )المادة 39 من الميثاق(، حالما وقع تهديد لل�سلم والأمن 

الدوليي���ن، والحال���ة الثانية كظرف ي�ض���فى ال�ش���رعية على الدول 

للتذرع بالحق فى الدفاع الم�شروع فرادى �أو جماعات لرد العدوان 

 
)10(

الم�سلح الذى وقع على دولة ع�ضو فى منظمة الأمم المتحدة.

الم�سئولية الدولية لخرق حظر الحرب

لا مِ���راء ف���ى �أن  ع���دم الامتث���ال للالتزام���ات التى تفر�ض���ها 

التى تحظر اللجوء للقوة الم�س���لحة لت�س���وية 
 )11(

القاع���دة الآم���رة 

النزاع���ات بي���ن الدول قد ي�ش���كل ارتكاب جريمة دولي���ة، حيث �إن 

�إعلان الحرب فى القانونين: الدولى والدولى الإن�سانى

�أ. د ./ �أيمـــن  �سلامــــة
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الأمن القومى
والإستراتيجية

القاعدة المذكورة » وهى ت�ش���كل القاعدة الأ�سا�سية والعليا للنظام 

القانون���ى الدول���ى، كم���ا تُعَ���دُّ المثال الأكث���ر �أ�ص���الة لقاعدة ذات 

طبيع���ة حتمية«، وقد �أ�ش���ارت المادة 53 من اتفاقي���ة فيينا لقانون 

المعاهدات الدولية عام 1969 �إلى �أن : »المعاهدات التى تتعار�ض 

مع قاع���دة �آمرة من قواعد القانون الدول���ى العامة لاغية وباطلة، 

و�أردف���ت المادة: »لأغرا�ض هذه الاتفاقي���ة، ف�إن القاعدة القطعية 

للقان���ون الدولى الع���ام هى قاع���دة مقبولة ومعترف به���ا من قبل 

المجتم���ع الدولى للدول ككل كقاعدة لا ي�س���مح ب����أى انتقا�ص منها 

والت���ى لا يمك���ن تعديلها �إلا من خ�ل�ال قاعدة لاحقة م���ن القانون 

)12(

الدولى العام تحوز ذات الطابع«. 

وبالتالى، ف�إن حظر التهديد با�ستخدام القوة �أو ا�ستخدامها 

لم يعُد قاعدة تقليدية من قواعد القانون الدولى ك�س���ائر قواعد 

القانون  الدولي، ولي�س عر�ض���ة لقبول �أو رف�ض المجتمع الدولى، 

وم���ن ثَمَّ فقد غُلت وقيدت �إرادة الدول ال�س���يادية الإنفرادية فى 

تقدير م�س�ألة اللجوء للحرب .

ثانيا : �إعلان  الحرب فى القانون الدولى 

تجل���ى مفه���وم  �إعلان  الح���رب فى القانون الدولى بمقت�ض���ى 

اتفاقي���ات لاهاى عام 1907، بع���د �أن كان  اللجوء للحرب و�س���يلة 

م�ش���روعة تلج�أ �إليها الدول لت�س���وية نزاعاته���ا الدولية بعد �إخفاق  

الو�سائل ال�سلمية فى ت�سوية هذه النزاعات الدولية . 

مفهوم �إعلان  الحرب : 

ته����دف الم����ادة الثاني����ة م����ن اتفاقي����ة جني����ف الأول����ى ع����ام 

1949لتح�س����ين حال جرج����ى الجيو�ش ف����ى الميدان �إل����ى تحقيق 

ه����دفٍ �س����امٍ ، يتمثل فى تو�س����يع نط����اق تطبيق اتفاقي����ات جنيف 

بحي����ث ت�س����رى �أحكامها حت����ى و�إن لم تكن الأعم����ال العدائية بين 

ال����دول ناتج����ة عن �إعلان الحرب ر�س����ميًّا، وهك����ذا، تخدم المادة 

 لاتفاقيات 
)13(

الثانية من اتفاقية جنيف الأولى الغر�ض الإن�س����انى 

جنيف، حي����ث تقابل هذه  المادة الحالات التى تحاول فيها الدول 

، ب�أن تمتنع 
)14(

�أن تتحلل من التزاماتها بموجب القانون الإن�سانى 

ه����ذه الدول عن �إع��ل�ان الحرب �أو ترف�ض الاعت����راف بوجود نزاع 

م�سلح، �أو تتحايل على تكييف حالة العدائيات الع�سكرية ال�شديدة 

)15(

مع غيرها من  الدول المعادية المتحاربة. 

مفهوم الحرب المعلنة:

�إعلان الحرب هو عمل �س���يادى انفرادى تدخل بمقت�ضاه دولة 

ف���ى حرب مع دولة �أخرى وذلك بناء على ق���رار يُتّخذ فى الأنظمة 

الديمقراطية من قبل ال�س���لطة التنفيذي���ة وبموافقة البرلمان. �أما 

على م�س���توى القان���ون الدولى فق���د كان » �إعلان الح���رب « يُعرف 

وفقًا لاتفاقية لاهاى الخا�صة بانطلاق الأعمال العدائية وال�صادرة 

فى 18�أكتوبر 1907، بو�ص���فه �إنذارًا ر�سميًا وا�ضحًا يجب �أن ي�سبق 

الحرب، تُعلِم بمقت�ض���اه دولة ما دولة �أخرى �أن حالة ال�سلم بينهما 

انته���ت و�أن الحرب ق���د انطلقت، ولتطبيق قواع���د القانون الدولى 

الخا����ص بالح���رب، فلا تب���د�أ الأعمال الع�س���كرية �إلا بعد �إ�ص���دار 

�إخط���ار �س���ابق لا لب�س في���ه، ويكون ه���ذا الإخطار �إما فى �ص���ورة 

�إعلان حرب مُ�سَ���بَّب، �أو فى �ص���ورة �إنذار نهائ���ى يُذكر فيه اعتبار 

الح���رب قائم���ة بي���ن الطرفين �إذا لم تُج���ب الدولة الموج���ه �إليها 

الإنذار طلبات الدولة التى توجهه.

�إعلان الحرب بموجب اتفاقية لاهاى الثالثة عام 1907 : 
تتن���اول اتفاقية لاه���اى الثالثة عام 1907 الإج���راءات الدولية 

التى يجب على الدولة القيام بها عند بدء الأعمال العدائية، حيث 

تن�ص المادتان الأوليان من الاتفاقية على ما يلى : 

الم���ادة 1 : تعت���رف ال���دول المتعاقدة ب����أن الأعم���ال العدائية 
فيما بينها يجب �ألا تبد�أ دون �إنذار م�س���بق و�صريح، �سواء فى �شكل 

�إعلان مُعَلل للحرب �أو �إنذار نهائى مع �إعلان م�شروط للحرب  .

المادة 2 : يجب �إخطار الدول المحايدة بوجود حالة حرب دون 
ت�أخي����ر، ولا ي�س����رى مفعولها فيم����ا يتعلق بها �إلا بعد تَ�س����لُّم �إخطار، 

يمك����ن �إر�س����اله عن طري����ق التلغ����راف، مع ذل����ك، لا يمك����ن للدول 

المحايدة �أن تعتمد على غياب الإخطار �إذا ثبت بو�ضوح �أنها كانت 

فى الواقع على علم بوجود حالة حرب. 

وقد �أكدت المادة الم�شار �إليها مفهوم الحرب المعلنة ح�سبما 

�أوردت���ه الم���ادة الثاني���ة م���ن اتفاقية لاه���اى الثانية لع���ام 1899، 

وكذلك ديباج���ة اتفاقية لاهاى الثالثة لعام 1907 فيما يتعلق ببدء 

الأعمال العدائية، وتجدر الإ�ش���ارة �إل���ى �أن مفهوم الحرب المعلنة 

�أكثر محدودية من مفهوم النزاع الم�س���لح الوارد فى المادة الثانية 

من اتفاقية جنيف الأولى من حيث �إغراقه فى ال�شكلية والذاتية. 

و�إذا كان����ت اتفاقي����ات جنيف تمح����ورت حول المفهوم ال�ش����كلى 

للح����رب فق����ط، ل����كان تطبيقه����ا مرهونًا باعت����راف �أح����د الأطراف 

المتحاربة ر�س����ميًّا بحالة الحرب )�أو خلق تلك الحالة( عبر �إ�صداره 

�إعلان الحرب، و�إعلان الحرب وهو ت�صرف من جانب واحد، يُن�شئ 

حالة الحرب بغ�ض النظر عن موقف و�سلوك من وجه �إليه )�إليهم(. 

وطبقًا للنظرية التقليدية للح���رب المُعلنة، ف�إن مجرد حقيقة 

انخ���راط ال���دول فى العنف الم�س���لح لا ينه�ض �س���ببًا كافيًا لإزاحة 

قانون ال�س���لم -القانون الدولى لحقوق الإن�س���ان - ووجوب تطبيق 

القانون الإن�س���انى بدي�ل�اً عنه، فالح���رب بمعناه���ا القانونى تبد�أ 

ب�إعلان الحرب.

ثالثا :�أهمية �إعلان الحرب 

الآثار القانونية لإعلان الحرب :

تعر�ضت لجنة دعاوى �إريتريا - �إثيوبيا فى عام 2005، للمفهوم 

�أو الهدف القانون���ى لأهمية �إعلان الحرب، حين  ذكرت �أن »جوهر 

�إع�ل�ان الح���رب هو الت�أكيد ال�ص���ريح عل���ى وجود حال���ة حرب بين 
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. وينبغى الفهم �أن �إعلان الحرب هو »�إعلان ر�سمى 
)16(

المتحاربين« 

ي�صدر عن جانب واحد تُ�صدره ال�سلطة المخت�صة د�ستوريًّا فى دولة 

ما، يحدد بال�ضبط اللحظة التى تبد�أ عندها الحرب مع عدو معين« 

 وبناءً على ذلك، يُف�ض���ى الإعلان �إلى نتائج قانونية �أخرى، مثل 
)17(

، واحتمال قطع العلاقات الدبلوما�سية بين 
)18(

تطبيق قانون الحياد 

، وتطبيق قانون الغنائم الدولى.
)19(

المتحاربين 

وبمج���رد الإع�ل�ان الر�س���مى من جان���ب دولة واحدة تُ�ص���بح 

اتفاقي���ات جنيف واجب���ة التطبيق ف���ور �إعلان الح���رب، حتى و�إن 

ل���م تعقب ذلك مواجهات م�س���لحة بي���ن الدولة المعلِنة والخ�ص���م 

، ف�إن �إع�ل�ان الحرب لي�س 
)20(

)الخ�ص���وم( المح���دد من جانبه���ا 

بحاجة �إلى الت�أكيد ب�إتيان �أعمال عدائية �ض���د العدو حتى ي�ص���بح 

)21(

القانون الإن�سانى واجب التطبيق. 

�إهمال ا�ستخدام »�إعلان الحرب« لا يُ�سقط الالتزام الدولى
من���ذ دخول اتفاقيات جني���ف حيز التنفيذ، لم يح���دث �أن �أعلنت 

ال���دول الحرب �إلا فيما نَدُر، ولقد نتج عن �إقرار ميثاق الأمم المتحدة 

 )jus ad bellum( فى عام 1945، و�إن�شاء نظام قانون �شن الحرب

الذى ق�ض���ى بعدم �شرعية حروب العدوان، الانخفا�ض الكبير للحالات  

الت���ى لج�أت فيه���ا الدول لإعلان الحرب، ومع ذل���ك، ف�إن هذا لا يعنى 

، لأنه 
)22(

بال�ض���رورة �س���قوط فكرة الحرب المعلنة فى دائرة الإهمال

من ال�سابق لأوانه الإقرار بزوال مفهوم الحرب المُعلنة، حتى و�إن كان 

)23(

من غير الممكن تجاهل التراجع التدريجى لهذا المفهوم. 

���ا  خا�ص���ة �أن الإبق���اء على مفه���وم الحرب المعلنة يخدم �أي�ضً

���ا �إن�س���انيًّا، حتى و�إن ل���م تكن الدول قد انخرط���ت فعليًّا فى  غر�ضً

�أعمال عدائية ع�س���كرية، لأن الإعلان يتيح لمواطنى الدولة العدو 

الموجودي���ن على �أر����ض الطرف المُعادى الا�س���تفادة من الحماية 

التى ي�س���بغها القانون الإن�س���انى فى حالة تعر�ضهم للآثار ال�ضارة 

المترتب���ة عل���ى �إعلان الحرب، وهن���ا يتعين على ال���دول �أن تعامل 

المدنيي���ن م���ن رعايا الدول���ة المعادية الموجودين على �أرا�ض���يها 

وفقً���ا لاتفاقية جنيف الرابعة عام 1949، وعل���ى هذا، ف�إن تطبيق 

اتفاقي���ات جنيف فى حالة الحرب المعلنة تثبت فائدته من منظور 

)24(

الحماية التى ت�سبغها وين�سجم مع �أهدافها الإن�سانية. 

رابعًا: التحول من مفهوم الحرب �إلى مفهوم النزاع الم�سلح 

�ش���هد �إ�ص���دار اتفاقي���ات جني���ف الأربع���ة فى ع���ام 1949م، 

تولد ال�ش���عور بالحاجة المُلح���ة �إلى التخلى عن الذاتية وال�ش���كلية 

المرتبطي���ن بمفه���وم الح���رب المعلن���ة و�ض���مان ا�س���تناد انطباق 

القان���ون الإن�س���انى فى الأ�س���ا�س �إلى معايير مو�ض���وعية ومرتبطة 

بالوقائع، ف�أدخلت اتفاقيات جنيف مفهوم النزاع الم�س���لح القائم 

على وقائ���ع، �أى تعريف النزاع بمعناه الم���ادى الفعلى الذى ت�ؤكده 

العدائي���ات الع�س���كرية المتبادل���ة بي���ن ال���دول المتحارب���ة، ولي�س 

بمعن���اه القانون���ى، وعبر ه���ذا التحول ف���ى دلالة الألف���اظ، ابتعد 

�صائغو اتفاقيات جنيف عن ا�شتراط انطباق اتفاقيات جنيف على 

المفهوم القانونى للحرب وحده. 

ولي����س �أدل عل���ى ذلك م���ن �أن  المادة 2 الم�ش���تركة ت�ض���منت 

مفهومًا وا�ضحًا »للنزاع الم�سلح الدولى« من خلال تحديد �أن »هذه 

الاتفاقي���ة تنطبق عل���ى جميع حالات الح���رب المعلن���ة �أو �أى نزاع 

م�س���لح �آخر قد ين�ش����أ بين طرفين �أو �أكثر من الأطراف ال�س���امية 

)25(

المتعاقدة، حتى لو لم يعترف �أحدهم بحالة الحرب« . 

ومنذ ذلك الحين ف�ص���اعدًا، لم يعد انطباق القانون الإن�سانى 

مرتبطً���ا فق���ط ب���الإرادة المعلن���ة للدول، بل �أ�ص���بح معتم���دًا على 

معايي���ر مو�ض���وعية ومرتبط���ة بالوقائ���ع تنبثق عن مفه���وم النزاع 

الم�سلح الوارد فى المادة 2)1( من اتفاقية جنيف الأولى لجرحى 

الح���رب فى الميدان، مما يجعله واجب التطبيق بمجرد قيام دولة 

بعمل )�أعمال( ع�سكرى معادٍ �ضد دولة �أخرى.

نافلة القول، �أن عزوف الدول عن الت�ص���ريح الر�س���مى العلنى 

الم�س���تهدِف دول���ة بعينها �أو مجموعة دول ب�إعلان الحرب ر�س���ميًا 

�أو اللج���وء لعب���ارات تمويهي���ة عل���ى لف���ظ » الحرب « لي����س بحائل 

�أم���ام تحلله���ا م���ن التزاماته���ا الدولية بموج���ب القان���ون الدولى 

الإن�سانى الذى يطبق �آليًا عند بدء العدائيات الع�سكرية بين الدول  

المتحاربة، ودون انتظار لإعلانات الدول، والغاية ال�سامية فى هذا 

ال�س���ياق كما �أ�س���لفنا هى حماية المدنيين غير الم�ش���اركين ب�شكل 

مبا�شر فى النزاع الم�سلح .  

خام�سا :التمييز بين م�صطلحى »الحرب« و »النزاع  الم�سلح«

التمييز وفقًا للمواثيق الدولية:

ومما لا �شك فيه �أن الف�ضل يرجع لاتفاقيات جنيف الم�ؤرخة 

ف���ى 1949م، �إذ لم تَعُد اتفاقيات للإرث التاريخى والقانونى فى 

�آن واح���د، الذى كان يُق���رن انطباق قانون الح���رب بوجود حالة 

الحرب الر�س���مية بي���ن ال���دول، وت�أ�سي�سً���ا على �إع�ل�ان الحرب 

من جان���ب �أى من الدول المتحاربة، فتغلب���ت المادة الثانية من 

اتفاقي���ة جنيف الأول���ى على هذه القاعدة الجامدة التى �س���ادت 

، فوفقًا للمادة 
)26(

قبل �ص���دور اتفاقيات جنيف فى ع���ام 1949م 

الثانية من اتفاقية جنيف الأولى �أن الوجود الفعلى لنزاع م�س���لح 

، وبالإ�ضافة �إلى ذلك، 
)27(

يُعَدُّ كافيًا لانطباق القانون الإن�س���انى 

ي�ش���مل مفهوم النزاع الم�سلح طبقًا للمادة 2)1( حالة الاحتلال 

الناجمة ع���ن الأعمال العدائية �أو الح���رب المعلنة، ولذلك فقد 

�أر�س���ت المادة الثانية م���ن اتفاقية جنيف الأولى تط���ورا قانونيًا 

مُهمً���ا فى �ص���دد تطبيق قان���ون النزاع���ات الم�س���لحة يتمثل فى 

�إر�س���اء انطباق اتفاقيات جنيف ا�س���تنادًا �إلى معايير مو�ضوعية 

مرتبطة بالوقائع، ولي�س بالإعلانات ال�شكلية .

�إعلان الحرب فى القانونين: الدولى والدولى الإن�سانى

�أ. د ./ �أيمـــن  �سلامــــة
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وذلك خلافًا لما كان  �سائدًا قبل �صدور كل من ميثاق منظمة 

الأمم المتحدة واتفاقيات جنيف الأربعة، وقد �أولَت المادة الثانية 

م���ن اتفاقية جني���ف الأولى، الاهتمام ف���ى الواقع للوج���ود الفعلى 

للنزاع الم�سلح �أكثر من حالة الحرب الر�سمية، ولذلك ف�إن الجزم 

بوجود نزاع م�سلح بالمعنى المق�صود فى المادة الثانية من اتفاقية 

جني���ف الأولى يجب �أن ي�س���تند، فقط، �إلى الوقائع ال�س���ائدة التى 

تبره���ن على وجود �أعم���ال عدائية بين المتحاربي���ن بحكم الواقع 

)de facto(، حتى من دون �إعلان الحرب.

كما ذكرت التعليقات المحدثة لخبراء اللجنة الدولية لل�صليب 

الأحم���ر حول اتفاقي���ة جنيف الأولى ع���ام 1949 وحماية الجرحى 

فى الميدان ) الحرب  البرية (، و التى �أ�ص���درتها اللجنة فى عام 

2017، �أن كلا من الاجتهادين الفقهى والق�ض���ائى �أكدا ما ذهبت 

)28(

�إليه المادة الثانية من اتفاقية جنيف الأولى . 

التمييز وفقًا للق�ضاء الدولى:

�أك���دت المحكم���ة الجنائي���ة الدولي���ة ليوغو�س�ل�افيا ال�س���ابقة 

والمحكم���ة الجنائي���ة الدولي���ة لرواندا �أن���ه يتعين تقري���ر انطباق 

القانون الإن�س���انى وفقًا للظروف ال�س���ائدة بدلًا م���ن الارتكاز على 

الآراء الذاتي���ة لأط���راف النزاع، وق���د تواتر العديد م���ن الأحكام 

الق�ضائية للمحاكم الدولية التى تقرر �أن »وجود نزاع م�سلح يعتمد 

من الناحية القانونية على وجود وقائع ملمو�سة وملحوظة، وبعبارة 

�أخرى معايير مو�ض���وعية«، وحتى �إن كانت غالبية تلك الحالات قد 

عالجت م�س����ألة تقرير وجود نزاع م�س���لح غير دولى، ف�إن تحليلات 

���ا، تكون ذات �ص���لة فيما يخ�ص النزاعات  المحاكم الدولية، �أي�ضً

الم�س���لحة الدولي���ة. وت�س���تند غالبي���ة تل���ك القرارات �إل���ى تعريف 

مفهوم النزاع الم�س���لح الوارد فى قرار المحكمة الجنائية الدولية 

ليوغو�سلافيا ال�سابقة عام 1995 فى ق�ضية تاديت�ش، الذى يت�ضمن 

النزاع���ات الم�س���لحة بنوعيها، الدولية وغير الدولية. ا�س���تخدمت 

الدائ���رة الابتدائي���ة للمحكم���ة الجنائي���ة الدولي���ة، ف���ى ق�ض���ية 

لوبانغ���ا وبيمبا، المعيار ال���ذى �أجرته المحكم���ة الجنائية الدولية 

ليوغو�س�ل�افيا ال�سابقة فى ق�ضية تاديت�ش كى تقرر ما �إذا كان وقع 

)29(

بالفعل نزاع م�سلح. 

لقد �أكدت المحكمة الجنائية الدولية لرواندا فى ق�ضية �أكايي�سو 

�أن����ه »�إذا كان تطبيق القانون الدولى الإن�س����انى يعتمد ح�ص����رًا على 

الحكم التقديرى لأطراف النزاع، ف�ض��ل�اً ع����ن ميل �أطراف النزاع 

فى معظم الحالات �إلى التهوين منه �إلى �أدنى قدر ممكن«.

التكييف الانفرادى للعدائيات الع�سكرية المتبادلة:

ومم���ا يلفت النظ���ر �أن �إعلان���ات الدول والكيفية التى ت�ص���ف 

بها المواجهات الم�س���لحة لا ت�ؤثر على تطبيق اتفاقيات جنيف �إذا 

�أثبت الو�ضع الفعلى �أن الدولة المعنية تنخرط - فعليًّا - فى �أعمال 

عدائية م�س���لحة �ضد دولة �أخرى، والأكثر من ذلك �أن  عدم �إ�شارة 

دولة ما، لأ�س���باب �سيا�سية �أو لأ�س���باب �أخرى، �إ�شارة �صريحة �إلى 

وجود نزاع م�س���لح بالمعنى ال���وارد فى المادة الثاني���ة من اتفاقية 

جنيف الأولى فى حالة بعينها لا يحول دون ت�صنيفه - قانونًا- على 

�أنه كذلك.

ولق���د ذك���ر مجل����س الأم���ن التابع للأم���م المتحدة، ف���ى �أحد 

قرارات���ه عل���ى �س���بيل المث���ال، ت�ص���نيفه حالة م���ا طبقً���ا للقانون 

 و�س���بق للجنة  الدولية لل�صليب الأحمر �أن �أكدت �أن 
)30(

الإن�س���انى.

انطباق اتفاقيات جنيف ي�ستقل عن الت�صريحات الر�سمية لتفادى 

الحالات التى يُمكن فيها للدول �أن تن�س���لخ من الحماية التى تن�ص 

عليها تلك الاتفاقيات.

ولا ج���دال فى  �أن الدول التى تمتنع ع���ن �إعلان الحرب قبل 

انخراطها فى عدائيات ع�س���كرية ترقى لو�ض���عية النزاع الم�سلح 

الدولى، ت�س���تغل افتقار الجماعة الدولية ل�سلطة مركزية قانونية 

يكون من بين اخت�صا�صاتها تحديد �أو ت�صنيف حالة ما على �أنها 

نزاع م�س���لح، وبالرغم م���ن ذلك تقوم  اللجنة الدولية لل�ص���ليب 

الأحم���ر من جانبه���ا بتكييف الوقائع  الماثلة ب�ص���ورة م�س���تقلة 

وبعي���دة تمامًا ع���ن اعتبار �سيا�س���ى من جانب اللجن���ة �أو الدول  

المنخرطة فى النزاع الم�سلح  الدولى الذى يقت�ضى فى الأ�سا�س 

)31(

» �إعلان الحرب «.

وف���ى ال�س���ياق نف�س���ه لا يقت�ص���ر �أم���ر تكيي���ف تحق���ق النزاع 

الم�س���لح  الدولى على اللجنة الدولية لل�ص���ليب الأحمر، ولكن ترى 

جه���ات فاعلة �أخ���رى دولية حكومية ، مثل منظم���ة الأمم المتحدة 

والمنظمات الدولية الإقليمية، 

�أن ت�صنف الحالات المتعلقة بعملها، وي�صدق ذات القول على 

)32(

المحاكم الدولية والوطنية بغر�ض ممار�سة اخت�صا�صها. 

�إذ �أن تقدير وجود نزاع مُ�سلح وما يرتبط به من انطباق القانون 

ا، عل���ى الظروف ال�س���ائدة على �أر�ض  الدول���ى الإن�س���انى يتوقف، حقًّ

الواقع فق���ط ، فالهدف والغاية من القانون الدولى الإن�س���انى حماية 

�أولئك الذين لا ي�ش���تركون �أو توقفت م�شاركتهم فى الأعمال العدائية 

فى �أثناء النزاع الم�س���لح –ينتفى كلاهما �إذا ما ا�س���تند تطبيق هذا 

 jus ad( القانون �إلى م�ش���روعية النزاع بموجب قانون �ش���ن الحرب

حي���ث �إن القانون الدولى هو نظ���ام ذاتى التطبيق، 
 )33(

 ،)bellum
فمن الممكن �أن تتبنى الجهات الفاعلة المختلفة وجهات نظر متباينة 

حول الوقائع نف�سها. وفى جميع الحالات، تُعَدُّ هذه الوقائع هى مناط 

تقرير ما �إذا كان موقف ما ي�شكل نزاعًا دوليًّا م�سلحًا �أو نزاعًا م�سلحًا 

)34(

غير دولى �أو لي�س نزاعًا م�سلحًا على الإطلاق. 
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�أو  الدولة  رف�ض  لكن  الدولية،  الم�سلحة  النزاعات  لم�صاف  �شديدة ترقى  ة عدائيات ع�سكرية  ثَمَّ �أن  فيه  مما لا�شك 

�أو تحايلها على م�سمى  الدولية لإعلان الحرب ب�شكل ر�سمى  الم�سلحة  النزاعات  التى انخرطت فى هذه  الدول  مجموعة 

�أقدمت عليه  �أن ما  �أو الدول تدرك يقينا  �أن هذه الدولة  الحرب التى بادرت ب�شنها كان حائلًا دون ذلك، وحقيقة الأمر 

يفتقر لأى �شرعية دولية بموجب �أحكام القانون الدولى، وهنا يهدف ذلك الطرف الدولى المحارب، ب�شكل مبا�شر �أو غير 

ا من الحماية الم�ستحقة لهم بموجب قواعد القانون الدولى الإن�سانى . مبا�شر، �إلى حرمان �ضحايا هذا النزاع تع�سفيًّ
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