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 في مصر لمحصول القمحالتحليل القياسي للفجوة الغذائية 
  منى حسنى جاد على

  مركز البحوث الزراعية –معھد بحوث اDقتصاد الزراعى 
  

 الملخص
 

من خ/ل نظام  عتباره العديد من الع/قات المتشابكة والمركبة فيما بينھااتھدف الدراسة إلي تحليل عناصر الفجوة الغذائية القمحية وفق منھج قياسي يأخذ في 
المحصولية والذي يدخل في تقدير  بتقدير متغير المساحة (ARDL Model)، حيث أھتم Block Recursive Equation Systemsقياسي للمجموعات المتتابعة 

بتقدير متغير الكمية المستوردة من القمح ليدخل  (AIDS Model)، وعلي الجانب ا^خر فقد أھتم (Ridge Regression)متغير الكمية المنتجة من محصول القمح بـ
في حساب الكمية المعروضة من القمح (Ridge Regression) ، ومن ثم يدخل المتغير المقدر لكمية اcنتاج بـ(Ridge Regression)كمتغير مستقل في

)Simultaneous Eq في حين تم استخدام القيم المقدرة من ،(.(AIDS Model) ) نيiللكمية المستوردة من القمح كمتغير داخلي في النموذج اSimultaneous 
Eq.) ستھ/ك من القيم المقدرة للمتغير الداخليlكما تم حساب المتاح ل ،(Simultaneous Eq.( نتاج بـcوھو الغذاء الصافي، ومن ثم استخدام القيم المقدرة لكمية ا 

(Ridge Regression)  ستراتيجي ومعامل اcكتفاء الذاتي، وعليه تم  تقدير التغير في المخزون اcستھ/ك في تقدير الفجوة الغذائية ونسبة اlمن وكذلك المتاح ل^
الفجوة ن لتوقع بمستقبل الفجوة الغذائية والمخزون اcستراتيجي ومعامل ا^من الغذائي للقمح بمصر.وفقاً لنتائج النماذج القياسية المدروسة، فإالغذائي لمحصول القمح، وا

، وبمتوسط سنوي 2016%)عام50.4مليون طن(إكتفاء ذاتي 8.9, وحد أقصى بلغ 2001%) عام 68.75مليون طن(إكتفاء ذاتي 3.02تراوحت بين حد أدنى بلغ الغذائية 
% 6.3بزيادة تقدر بنحو 2020مليون طن عام  9.5ومن المتوقع أن تصل إلى  ألف طن). 216% (3.7مليون طن، وبمعدل نمو سنوي معنوي إحصائياً بلغ نحو 5.9بلغ 

مليون طن(إكتفاء ذاتي  10.1طي منھا اcنتاج المحلي مليون طن، يغ 19.6حوالي  2020. وأن يصل المتاح لlستھ/ك المحلي من القمح عام 2016عن نظيرتھا في عام 
، إ� أن فترة كفاية اcنتاج قد أخذت 2016ألف طن عام  49.4إلي  1995ألف طن عام  28.5أنه علي الرغم من تزايد المتاح ل/ستھ/ك المحلي اليومي من %).51

 27أشھر و 6ردات ومن ثم تزايد فترة تغطية الواردات ل/ستھ/ك المحلى من القمح، حيث وصلت إلياتجاھاً عامًا متناقصًا، ا^مر الذي يرجع إلي تزايد الطلب علي الوا
مليون طن أي  13.2أيام لنفس العام. كما بلغ الفائض من القمح عن اcستھ/ك المحلي خ/ل تلك الفترة  4أشھر و  6، بينما بلغت فترة كفاية اcنتاج 2016يومًا عام 

 4أشھر و  5يومًا تم توجيھه لتنمية المخزون اcسترتيجي للقمح خ/ل سنوات العجز في تغطية القمح المخصص ل/ستھ/ك المحلي والتي قدرت بـ  20شھرًا و 11حوالي 
مخزون إستراتيجي أشھر ونصف ك 6يوم، وعليه فإن ھناك ما يقرب من 16أشھر و 6مليون طن خ/ل فترة الدراسة  7.6أيام، حيث قدر المخزون اcستراتيجي للقمح 

 7أشھر و 8ردات أيام وتغطي الوا 8أشھر و 6يغطي اcنتاج منھا  2020ألف طن/ يوم عام  53.8للقمح يكفي لفترة مقبله. من المتوقع أن يصل المتاح ل/ستھ/ك إلي 
خ/ل الفترة  0.56ن، فإن معامل ا^من الغذائي قدر بنحو ألف ط 36.7مليون طن ومتوسط اcستھ/ك المحلي اليومي 7.6من المخزون اcستراتيجي  أيام. وفي ضوء كل

 أشھر. 6)، ا^مر الذي يرجع إلي توفر مخزون إستراتيجي للقمح لفترة تتجاوز 2016- 1995(
 

  المقدمة
  

 التي اcستراتيجية القضايا أھم من )13(الغذائي ا^من قضية تعتبر
 اقتصادية أبعاد من لھا لما المستويات من اھتمام  كافة الكثير تأخذ

، فضً/ عن الع/قة الوثيقة بين ا^من الغذائي وا^من واجتماعية وسياسية
القومي؛ إذ فقدان ا^من الغذائي أو ضعفة يمثل ثغرة خطيرة في بنيان 

 توفير ىلع المجتمع قدرة مدىعلي  الغذائي ا^من يتوقفو ،ا^من القومي
 حتياجاتاc كلت من أدنى حد وضمان ة،ا^ساسيالغذائية  هحتياجاتإ
 من كافية ةلحصي بتوفير أو ا،يً لمح الغذائية علالس بإنتاج إما نتظام،إب

 الفجوة لسد زملي ما إستيراد في اھاستخدام يمكن الصادرات عائدات
تعرف الفجوة الغذائية بأنھا عدم كفاية واcستھ/ك. و اcنتاج بين الغذائية

 اcستھ/كية اcحتياجاتcشباع تلفة اcنتاج المحلي من السلع الغذائية المخ
منھا، ويتطلب سدھا زيادة الواردات، مما يتطلب معه امتصاص جزء 

التنمية ، وبالتالي يؤدي إلي جمود عملية كبير من العم/ت ا^جنبية
تفاقم و، فضً/ عن العبء المتزايد علي ميزان المدفوعات ا�قتصادية

  .وأعباؤھا الديون الخارجية
بالذكر أن توفير إحتياجات الشعب المصري من  ومن الجدير

السلع الغذائية اcستراتيجية وخاصة القمح من التحديات التي تواجه 
مكانة خاصة في النمط الغذائي المصري نظرًا له القمح الدولة، حيث أن 

، وخاصة محدودي �عتماد غالبية السكان عليه كمصدر رئيسي للغذاء
سنوياً نظرًا  يه، حيث يزداد الطلب عللمجتمع)الدخل(الطبقات الفقيرة في ا
  ي.تفاع أسعار الغذاء من ناحية أخررللزيادة السكانية من ناحية وأ

 مشكلة في تزايد الفجوة الغذائية القمحية في مصرالتتمثل  مشكلة الدراسة:
اcنتاج المحلي من  قصورتعاني مصر من ، إذ )22(% سنويا3.7ًبمعدل 

أن معدل  ، حيثتياجات اcستھ/كية المتزايدة منهالقمح عن مواكبة اcح
أكبر من معدل الزيادة  )22(% سنوياً)3.6(الزيادة في الطلب علي الواردات

نتيجة المعدل المتزايد لlستھ/ك  ، وذلك% سنوياً)2.6(في اcنتاج المحلي
 أسفر عنهمما  )،2016- 1995خ/ل الفترة( )22(%)3.1(المحلي من القمح

تماد علي الخارج لتلبية اcستھ/ك المحلي ومن ثم استنفاذ جزء تزايد ا�ع
خاصة مع إرتفاع أسعار  كبير من حصيلة مصر من العم/ت ا�جنبية

يثير القلق حول مستقبل الفجوة  وھذا بدوره قد، في ا^ونة ا^خيرة الصرف
يرًا كث التيالقمح إحدي السلع الغذائية ا�ستراتيجية  الغذائية القمحية، إذ أن

والمحتكرة للتجارة العالمية كس/ح ضغط ما تستخدمه الدول المنتجة 

وعليه تتمثل  ؛اقتصادي تحقيقاً للعديد من أھدافھا المتباينة والمتشابكة
 في اcجابة علي ا^سئلة التالية: البحثمشكلة 

مدي وجود ع/قة مستقرة طويلة ا^جل بين السعر المزرعي لمحصول   -
  المزروعة؟المساحة والقمح 

لقمح يرجع إلى نواحى اقتصادية ترتبط من اإستيراد مصر حجم ھل   -
  ؟افسة بين مصادر التصدير المختلفةبمدى المن

مدي اcعتماد علي الخارج في حجم الفجوة الغذائية المتوقع؟ وھو ما  -
  توفير تنمية المخزون اcستراتيجي للقمح؟

ساسية إلي تحليل عناصر بصفة أ البحث الراھن ھدفيأھداف الدراسة: 
  :من خ/ل الفجوة الغذائية القمحية وفق منھج قياسي

دراسة استجابة عرض محصول القمح وفقاً لنماذج اcنحدار الذاتي  -
ل/ستفادة من المرونات السعرية علي ، )4،5(لفترات اcبطاء الموزعة

المدي القصير والبعيد في وضع سياسات لزيادة اcنتاج بھدف تقليل 
  لفجوة بين اcنتاج وا�ستھ/ك.ا

 الرئيسية ا^سواق أھم دراسة الطلب علي واردات القمح من -
 واcنفاقية السعرية الع/قات علي للوقوف ،)2,8,10,16,20(اcستيرادية

محاولة لlجابة علي التساؤل المثار حول الواردات، ك تلك علي للطلب
ى نواحى اقتصادية إستيراد مصر للقمح ھل يرجع فى حقيقته إلحجم 

  ترتبط بمدى المنافسة بين مصادر التصدير المختلفة أم �؟
- cدراسة التغير في المخزون اlستھ/ك المحلي ومعامل ستراتيجي ل

  .)7،9،13(ا^من الغذائي للقمح
^ھم عناصر الفجوة الغذائية، اcكتفاء  )7,13,18,19(دراسة التوقع المستقبلي -

  تراتيجي، ومعامل ا^من الغذائي للقمح. الذاتي، المخزون اcس
علي بيانات وزارة الزراعة واستص/ح  اعتمد البحث مصادر البيانات:

ا^راضي(اcدارة المركزية ل/قتصاد الزراعي)،(نشرة ا�قتصاد 
الزراعي، نشرة الميزان الغذائي)، بيانات الس/سل الزمنية المتاحة علي 

 ، www.cometrade.com، www.worldbank.org موقع
www.capmas.gov.eg  2016-1995الفترة(خ/ل.(  

  

 الطريقة البحثية
 

بدراسة الفجوة الغذائية القمحية وفق منھج قياسي  ھتم البحثي 
 Block Recursive  Equation المجموعات المتتابعة بنظام

Systems
تطلب معه استخدام العديد من النماذج التي ي، والذي ،)3،6(

، تختلف في تقديرھا وفقاً لبعض شروط وخصائص اقتصادية وإحصائية
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استخدام منھجية نماذج ا�نحدار الذاتي لفترات اcبطاء الموزعة ومنھا 
The Autoregressive Distributed Lag Approach 

[ARDL(p,q)]الخطأ المقيد  تصحيح نموذج ن اشتقاق، فضً/ ع
Restricted equilibrium correction model (ARDL-

UECM) ،نموذج الطلب شبه ا^مثل"استخدام وAIDS استناداً لنموذج ،"
 Linear Approximateالتقريب الخطي لنظام الطلب ا^قرب لªمثلية 

Almost Ideal Demand System (LA/AIDS) والذي يأخذ في ،
�عتبار ا�خت/فات بين ا^سواق التي يتم ا�ستيراد منھا، وتم تحليل ھذا ا

 Restricted المعاد�ت غير المرتبطة ظاھريًا سلوبإالنموذج ب

Seemingly Unrelated Regression (RSUR)  مع فرض شروط
خاصة علي دوال الطلب وفقاً للنظرية ا�قتصادية، وھي شروط ا�ضافة, 

ل، وعدم السالبية حتى تكون النماذج المقدرة متفقة مع التجانس, التماث
ريدج  نحدارإ. باcضافة إلي استخدام slutskyنظرية الطلب وتحقق شرط 
Ridge Regression  وھو أسلوب لمعالجة ا�زدواج

، دون اللجوء لحذف المتغيرات المستقلة Multicollinearityالخطي
Independent Variables فض/ً عن ا�زدواج،  المتسببة في حدوث

لتقدير نموذج قياسي لسوق القمح المصري  )3,6(استخدام المعاد�ت ا�نية
 نموذجالوالتنبؤ باستخدام  ،)3SLS,2SLSبطريقتي (

 التمھيد ا^سي المفرد نموذج، Exponential Modelا^سي
Exponential SmoothingSingle ، براون ذو المعلم الواحد نموذج 

Brown’s One Parameter Modelھولت ذو المعلمين ، نموذج 
Holt Tow Parameter Modelأريما ، فض/ً عن نماذج 

)ARIMA .(  
  

  النتائج والمناقشات
  

 )4،5،7،15(اھتم العديد من الباحثين بدراسة استجابة عرض محصول القمح-
نماذج ذات  سواء باستخدامبا�عتماد علي النماذج ذات الفجوة الزمنية 

نماذج ا�نحدار  و/أو) Adhoc)،(Alt,Tinbergenلموزعة (الفجوة ا
 "Koyck Distribution" ةنموذج كويك للمتباطئات الموزع(الذاتي 

 Mark Nerlove Partial Adjustment(نموذج التعديل الجزئ، 
Model،(  بطاء الموزعة و/أوcنماذج ا�نحدار الذاتي لفترات اThe 

Autoregressive Distributed Lag Approach 
[ARDL(p,q)] ،  والذي يمُكّن من تقدير ا�ستھ/ك الذاتي للمُزارع

وفقًا cحتياجاته ا^سرية بغض النظر عن الربح، فضً/ عن دراسة أثر 
 السعر المزرعي علي المساحة المحصولية في المدي القصير والطويل
 للحصول علي المرونات، وكذلك يمكن من خ/له تقدير معامل التعديل

  للتعرف علي مدي إمكانية الوصول للتوازن في المدي الطويل.
علي واردات القمح  )2,8,16,20(الباحثين بدراسة الطلبعديد من كما أھتم  -

للوقوف علي الع/قات السعرية المصري من أھم أسواقه اcستيرادية 
والتي تأخذ في اcعتبار عند  وفقاً لنماذج الطلب شبه ا^مثلواcنفاقية، 

قديرھا فروض دوال الطلب التي أقرتھا النظرية ا�قتصادية والتي ت
تعطي معني اقتصادي يعكس الظروف والواقع ا�قتصادي الفعلي لشرح 

  سلوك المستھلك.
كما قامت العديد من الدراسات بتقدير الع/قة بين الكمية المنتجة من  -

، ولكنھا محصول القمح والعوامل المؤئرة عليھا بإسلوب إنحدار متعدد
دون استكمال التحليل بدون  تقابلت مشكلة اcزدواج الخطي التي حال

حذف بعض المتغيرات المسببة لتلك المشكلة وبعضھا لجأ cسلوب 
Step Wise  والذي يحذف المتغيرات المستقلة ذات الع/قة ا�رتباطية

  القوية فيما بينھا.
 )9,12,17,21,23(قياسية آنية إيضًا اھتمت العديد من الدراسات بإقتراح نماذج -

لسوق القمح والتوصل من خ/ل نتائجھا إلي العديد من السيناريوھات 
المتوقعة بزيادة أو نقص نسبة معينة لبعض متغيرات النموذج اiني 

  .قد تأخذھا الدولة في الحسبان وفقاً لسياسة معينة المقترح
امل المؤثرة علي الفجوة وأخيرًا فقد أھتم الكثير من الباحثين بدراسة العو -

القمحية كلٍ علي حده من إنتاج واستھ/ك وغيرھا،  )7,9,13,18,19(الغذائية
  ومن ثم تقدير التغير في المخزون اcستراتيجي ومعامل ا^من الغذائي.

 لفجوة الغذائية القمحيةاسبق جاءت أھمية دراسة  ترتيبًا علي ماو
ناصر السابق ذكرھا من خ/ل أخذ في جوانبه كافة العوفق منھج قياسي ي

 Block Recursive Equationنظام قياسي للمجموعات المتتابعة 
Systems. مما � شك فيه أن النماذج ذات المعاد�ت المتعددة تكون و

أكثر م/ئمة لوصف وتحليل الفجوة الغذائية وذلك لكونھا تنطوي علي 
وبوجه عام يمكن  العديد من الع/قات المتشابكة والمركبة فيما بينھا،

نماذج المعاد�ت [)3،6(اcشارة إلي أن ھناك أربعة أنواع من النماذج
نماذج المعاد�ت ، Simultaneous Equation Systemsاiنية

نماذج المجموعات  ،Recursive Equation Systemsالمتتابعة 
،نماذج المعاد�ت Block Recursive Equation Systemsالمتتابعة 

 System of Seemingly Unrelated طة ظاھريًاغير المرتب
Equations ، كما يمكن تصنيفEconometrics Time Series of 

Commodity Model (Structural approach))17( نماذج  إلي
 ,Structural Models]  :OLS, ILS, 2SLS,3SLS ھيكلية

Limited &Full information maximum likelihood [ ، نماذج
، [Recursive models]، ونماذج متتابعة[Reduced forms]مختزلة

يحتوي علي  )1(شكلومن الجدير بالذكر أن نموذج المجموعات المتتابعة
عدد من المعاد�ت التي يمكن تقسيمھا لعدد من المجموعات، كل مجموعة 

ما بينھا نموذج فرعي ذو معاد�ت آنية، غير أن المعلومات تكون في
الداخلية بالمجموعة ا^ولي تلزم لتحديد القيم التوازنية  اترالخاصة بالمتغي

ا^ولي  ةلذلك أھتمت المجموع للمتغيرات الداخلية بالمجموعة التالية.
بتقدير متغير المساحة المحصولية والذي يدخل في تقدير المجموعة الثالثة 
لمتغير الكمية المنتجة من محصول القمح، وعلي الجانب ا^خر فقد أھتمت 

مجموعة الثانية بتقدير متغير الكمية المستوردة من القمح ليدخل كمتغير ال
، ومن ثم يدخل المتغير المقدر لكمية اcنتاج مستقل في المجموعة الثالثة

بالمجموعة الثالثة في حساب الكمية المعروضة من القمح، في حين تم 
من القمح استخدام القيم المقدرة من المجموعة الثانية للكمية المستوردة 

كما تم حساب المتاح كمتغير داخلي في النموذج اiني بالمجموعة الرابعة، 
lستھ/ك من القيم المقدرة للمتغير الداخلي بالمجموعة الرابعة وھو ل

الرابعة ستخدام القيم المقدرة لكمية اcنتاج بالمجموعة �الغذاء الصافي، 
ئية ونسبة اcكتفاء الذاتي، وكذلك المتاح لlستھ/ك في تقدير الفجوة الغذا

وفي النھاية تم استخدام القيم المقدرة بالمجموعات السابق ذكرھا في تقدير 
التغير في المخزون اcستراتيجي ومعامل ا^من الغذائي لمحصول القمح، 
ومن ثم التنبؤ بتلك المتغيرات للتوقع بمستقبل الفجوة الغذائية والمخزون 

  الغذائي للقمح بمصر. اcستراتيجي ومعامل ا^من 
 باستخدام القمح محصول عرض استجابة المجموعة اaولي: تقدير

  :ARDL نموذج
 ARDLيتميز نموذج ا�نحدار الذاتي لفترات اcبطاء الموزعة 

بانه يمكن تطبيقة بغض النظر عما كانت المتغيرات محل الدراسة متكاملة 
، أو متكاملة  I(1)لرتبة واحد صحيحأو متكاملة من ا I(0)من الرتبه صفر

من نفس الرتبه، كما أن نتائجة تكون جيدة في حالة إذا كانت عدد 
مع مراعاة أ� تزيد فترات اcبطاء عن فترتين(عدد  )11(المشاھدات محدود

)، وھذا عكس معظم أختبارات التكامل المشترك التقليدية، 22المشاھدات
ستخدامة يساعد علي تقدير مكونات ا^جلين الطويل والقصير معا كما أن ا

 في نفس الوقت. 
وباجراء العديد من المحاو�ت للوصول إلي الصيغة ا^كثر 
معنوية إحصائية وتتفق والمنطق ا�قتصادي وبفترات إبطاء مختلفة 
للمتغيرات الخارجية في ظل المتغيرات التفسيرية، وقد تم الوصول 

وذلك ^نه  Schwarz SCمن خ/ل أقل قيمة لمعيار ARDLلنموذج 
). وتبين 1(جدول Akaikeثابت علي عكس معيار نموذج اختيار معيار

 متغيرات بين مشترك وجود تكامل ARDLمن اختبار الحدود لنموذج 
 المتغيرات، تلك بين ا^جل طويلة توازنية ع/قة ھناك أن النموذج، أي

 للحدود الحرجة العظمي القيمة من أكبر  Fstatistic =14.18قيمة ^ن وذلك
 العدم فرضية رفض الى يشير وھذا جميع مستويات المعنوية المألوفة، عند

 لذا تم المتغيرات، بين ا�مد طويلة ع/قة وجود عدم على تنص والتي
. كما تم ARDL بنموذج ا^جل وقصيرة ا^جل طويلة المعلمات تقدير
 Restricted Error  المقيد غير الخطأ يحتصح نموذج تقدير

Correction Model (RECM)  "ARDL Error 
Correction")15( التعديل  سرعة ا^جل، وقياس قصيرة الع/قة لقياس

الديناميكي، وأوضحت النتائج ما  النموذج في التوازن cعادة
  ):1يلي(جدول

في العام  وجود أثر موجب ومعنوي إحصائياً للسعر المزرعي للقمح -
السابق علي المساحة المزروعة بالقمح في المدي الطويل، بلغت 

) وھذا يعني أن زيادة السعر المزرعي 0.45المرونة الجزئية نحو(
% سوف يؤدي إلي زيادة المساحة 10للقمح في العام السابق بنسبة 
%، بينما ھناك أثر سالب ومعنوي 4.5المزروعة بالعام الحالي بنحو 

لسعر المزرعي للبصل الشتوي في العام السابق علي المساحة إحصائياً ل
 وــة الجزئية نحــي، بلغت المرونــام الحالــح في العـــة بالقمــالمزروع
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)، وھذا يتفق والمنطق ا�قتصادي (النظرية العنكبوتية 0.23-(
Cobweb أما علي مستوي المدي القصير فقد بلغت مرونة العرض ،(

والمرونة العبورية لمحصول البصل الشتوي  )0.33السعرية نحو(
  ).0.16-نحو(

وجود جزء من المساحة المزروعة في العام الحالي(احتياجاته ا^سرية)  -
� يتوقف علي أي من العوامل المدروسة وخاصة السعر وھذا يتفق 
والمنطق ا�قتصادي(ولكن لم تثبت معنويته اcحصائيه)، إذ إنه يعبر 

ي للمزارع من زراعته للمحصول، ا^مر الذي قد عن ا�ستھ/ك الذات
يرجع إلي عدم كفاية اcنتاج المحلي لتلبية ا�ستھ/ك وجھود الدولة نحو 

  محاولة زيادة المعروض المحلي ومن ثم زيادة نسبة ا�كتفاء الذاتي.

لمحصول القمح تم  ARDLبدراسة أثر المدي الطويل بنموذج -
ھناك تأثيرًا في المدي الطويل للسعر ، وتبين أن  Bound Testاستخدام

المزرعي للقمح وكذلك البصل الشتوي  بفترة إبطاء علي المساحة 
  الحالية، كما أن ھناك تأثير للمساحة بفترة إبطاء علي المساحة الحالية.

نموذج  ، تبين من نتائجARDLبدراسة أثر المدي القصير بنموذج -
ARDL Error Correction0.36-يح الخطأ(،أن معامل حد تصح (

% من الصدمات في المدي 36وھذا يعني إمكانية تفسير حوالي 
%، كما أن 36الطويل، أي الوصول للتوازن في المدي الطويل بسرعة 

سالب اcشارة ومعنوي إحصائياً وھذا يعني أن المساحة   ECTt-1معامل
ن المساحة المحصولية والسعر المزرعي لھما تكامل مشترك عندما تكو

  المحصولية متغيرًا تابعًا.
  

 Block Recursive Equation Systemsمسار التحليل القياسي للفجوة الغذائية لمحصول القمح بأسلوب . 1 شكل
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
 
 
  
  
  

  المصدر: إعداد الباحث.
 

 الرئيسية اaسواق أھم الطلب علي واردات القمح من المجموعة الثانية:
  تيرادية:اxس

 الرئيسية ا^سواق أھم دراسة الطلب علي واردات القمح من تم
- 1995اcستيرادية وھي(أمريكا، فرنسا، وأستراليا) كمتوسط لفترة الدراسة(

 الواردات، تلك علي للطلب واcنفاقية السعرية الع/قات علي للوقوف ،1)2016
مثل شبه الطلب نموذج باستخدام  "Almost Ideal Demand System"ا̂

وذلك لتفسير التغير في الطلب علي الواردات وفقاً لمرونات الطلب السعرية 
الذاتية والعبورية، ودراسة أثر التغير في ا�نفاق علي حجم الواردات المصرية 

 عن التنبؤ بحجم الطلب علي القمح من تلك ً/ ، فض)10(وفقاً للمرونات ا�نفاقية
lي المرحلة التالية من البحث. ستفادة منه فا�سواق الرئيسية ل  

من نماذج الطلب المتكاملة التي  AIDSومن الجدير بالذكر أن نموذج 
تعكس التأثير السعري والدخلي علي طلب المستھلك، وتأخذ في اعتبارھا عند 
التقدير إدخال فروض دوال الطلب التي أقرتھا النظرية ا�قتصادية مما يعطيھا 

والواقع ا�قتصادي الفعلي لشرح سلوك معني اقتصادي يعكس الظروف 
 كل من على الواردات اcنفاقية ا^نصبة على AIDSنموذج  المستھلك، ويعتمد

                                                
بدراسة المصادر اxستيرادية الرئيسية للقمح خ}ل أخر ث}ث سنوات تبين أن أھم تلك  1

يا، وأمريكا) ، وبتجميع سلسلة زمنية وجد أنه D الدول ھي (روسيا اDتحادية، أوكران
تتوافر بيانات عن واردات القمح المصري من دولتي روسيا اDتحادية وأوكرانيا قبل عام 

-2001% من إجمالي قيمة القمح المستورد(69، إذ تمثل تلك الدول الث}ث نحو 2001
)، كما تم 2،3بالملحق(جدول)،وقد تم تقدير الطلب خ}ل تلك الفترة والنتائج واردة 2016

دراسة الطلب علي واردات القمح المصري بأھم اaسواق التي تتوافر عنھا سلسلة زمنية 
نظرًا لمتطلبات البحث من تتابع النتائج بكل مجموعة للوصول للھدف  1995بدءًا من عام 

ر الطلب النھائي وھو تقدير الفجوة الغذائية وفق نموذج قياسي، وذلك aنه أوقع من تقدي
) وبعدھا يتم التوقع بالدالة لفترة ماضية إذ أنه D توجد واردات 2016-2001وفقاً لقترة (

بالفعل من دولتي روسيا اDتحادية وأوكرانيا اDمر الذي قد D يحول معه التقدير وفقاً 
 لبيانات واقعية.

الواردات، كما أنه يتخلص من مشاكل  على واcنفاق ا^سعار في كدالة مصدر
التحيز في التجميع لمصادر اcستيراد، كما أن دالة اcنفاق في النموذج تعكس 

cستيراد، ويمكن تحديد أھم سلوك ونمط اcستيراد الذي يفصل بين مصادر ا
العوامل المؤثرة عليھا وتحليل الع/قة التنافسية بين مصادر اcستيراد، ويعتمد 
النموذج على قيمة اcنفاق على السلعة، أى نصيبھا من إجمالى ا�نفاق على 

 فى خت/فاتاc ا�عتبار فى السلعة بد� من كمية كل سلعة على حدة، ويأخذ
  السلع. مصادر

ولما كان الھدف البحثى من تقدير دوال الطلب علي واردات القمح 
مثل ھو محاولة لlجابة علي التساؤل المثار  المصري باستخدام نموذج الطلب ا̂
حول إستيراد مصر للقمح ھل يرجع فى حقيقته إلى نواحى اقتصادية ترتبط بمدى 

ختلفة أم �؟ من ناحية، باcضافة إلي تقدير المنافسة بين مصادر التصدير الم
نصبة السوقية ^ھم ا^سواق اcستيرادية من ناحية أخري والتي من خ/لھا  ا̂

في المراحل  يمكن تقدير الكمية المستوردة من القمح المصري لlستعانة منھا
  التالية لھذا البحث.

 بالملحق المعام�ت المقدرة لنموذج الطلب علي 1يوضح جدول
- 1995واردات القمح المصري من أھم أسواقة ا$ستيرادية خ�ل الفترة (

)، وأتضح معنوية معام�ت ا$نفاق المقدرة عند مستويات المعنوية 2016
ونسبة .المألوفة، وأن ھناك ع�قة طردية بين ا$نفاق الكلي علي واردات القمح

ك� من السوق ا$نفاق عليه في السوق الفرنسي، وع�قة عكسية بينه وبين 
ا5مريكي وا$سترالي. وبالنسبة لمعام�ت ا5سعار ا$ستيرادية فقد كانت 

 2معظمھا معنوية إحصائيًا عند مستويات المعنوية المألوفة.(وبالمثل جدول
  بالملحق).

GROUP4 (Simultaneous Equation   

   System (3SLS) 

 لقمحمساحة محصول ا
GROUP1 (ARDL Model) 

  كمية اxنتاج
GROUP3 (Ridge Regression) 

GROUP5  

الفج��وة الغذائي��ة/ 
نس�����بة اDكتف�����اء 

 السعر الحقيقي للمستھلك الذاتـــــــي

 المعروضةالكمية 

الكمي����������������������ة 
المس����������توردة 

 من القمح

الكمي������������������������ة 
المطلوب�����������������ة 

الغ����������������������ذاء (
 )الصافي

 الكمية المستوردة من القمح
GROUP2 (AIDS Model) 
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  )2016-1995( القمح محصول عرض استجابة تقدير .1جدول 
ARDL Error Correction Depend. 

Var.;∆lnAwheatt  
Restricted Const. & No Trend 

ARDL Long RUN and 
bound test 

Depend.Var.; ∆lnAwheatt  

ARDL(1,1,0,1) 
Dependent Var.;lnAwheatt 

Model 

p value t-stat. Coef.  p value t-stat. Coef.  p value t-stat. Coef.  Dynamic reg. 
- - - 0.215 1.300 1.643 0.214 1.300 1.643 C  (Fixed reg.) 
- - - 0.069 -1.971 -0.362 0.004 3.477 0.638 lnAwheatt-1 
- - - - -  - 0.000 4.908 0.326 lnPwheatt 
- - - 0.000 5.896 0.614 0.000 5.191 0.288 lnPwheatt-1 
- - - 0.012 -2.905 -0.169 0.012 -2.905 -0.169 lnPclovert 
- - -  -  -  - 0.053 -2.112 -0.161 lnPoniont 
- - - 0.001 -4.27 -0.311 0.015 -2.773 -0.150 lnPoniont-1 

0.000 8.627 0.326 0.000 4.908 0.326 - - - ∆lnAwheatt  
0.001 -4.165 -0.161 0.053 -2.112 -0.161 - - - ∆lnPoniont  
0.000 -9.547 -0.362  -  -  - - - - ECTt-1 

0.826  0.974 R2 

ــــــ 0.962  0.807
;R2 

  86.51[0.000] Fstatistic 
-4.50  -4.12 Akika criter. 
-4.35  -3.77 Schwarz criter. 
-4.47  -4.05 HannanQuinn criter. 

2.326  2.326 D.Wstat 
Theil Coefficient = 0.010 

)11( Bound Testing Critical Values at 10%; 2.37 (Lower) 3.20 (Upper) 
Bound Testing Critical Values at 5%  ; 2.79 (Lower) 3.67 (Upper) 
Bound Testing Critical Values at 1%   ; 3.65 (Lower) 4.66 (Upper) 

 Fstatistic =14.18* 
* Denotes rejection the null at 
10%, 5%, and 1% levels of 
significance. 

F-Bounds test; 
for 
Co integration 

 0.45مرونة المدى الطويل =                                  0.33المرونة السعرية للقمح :  مرونة المدى القصير =                              
  0.47-=   البرسيم المستديم للمدي الطويلالمرونة العبورية مع                              
 0.23-   مرونة المدى الطويل =                  0.16-مرونة المدى القصير = شتوي: المرونة العبورية مع البصل ال                             

 تم تحديد نموذج استجابة عرض محصول القمح باDستناد إلي الدراسات المرجعية التي تناولت استجابة العرض علي النحو التالي:ملحوظة: 
Awheatt ↓=f(Awheatt-p ↑, Pwheatt-q1 ↓, Pclovert-q2 ↑, Poniont-q3 ↑) 

  وفقاً للصيغ التالية: ARDLوبناءًا علي المعادلة السابقة يمكن تقدير نموذج              

 
∆Awheatt =β0+ π1 Awheatt-1+ π2 Pwheatt-1 +ϒ1∆Awheatt-1+ ϒ2∆Awheatt-2  + δ1∆Pwheatt+ δ2∆Pwheatt-1 + δ3∆Pwheatt-2         

  :: وفقاً للصيغ التالية ARDL-UECMنماذج تم تقدير كما             
∆lnAwheatt =β0+ γ1∆Awheatt-1+ γ2∆Awheatt-2  + δ1∆Pwheatt+ δ2∆Pwheatt-1 + δ3∆Pwheatt-2+ ψECTt-1  
 ;ECTt-1= lnAwheatt-1- α -β lnPwheatt-1  

  : السعر المزرعي لمحصول القمح بالجنية/طن. Pwheat  دان.: مساحة محصول القمح با^لف ف  Awheatحيث 
Pclover .السعر المزرعي للبرسيم المستديم جنية/حشة : Ponio .السعر المزرعي لمحصول البصل الشتوي بالجنية/طن : 

β0 : .المعلمة التقاطعية  ε  : حد الخطأ العشوائي  ψ : التصحيح. سرعة  

π1: π4 
  Pwheatt-1 ثر المدي الطويل لمتغير معام/ت المدي الطويل(أ :

  )π2/ π1 -عبارة عن 
δi , ɣj : )أثر المدي القصير مباشرةمعام/ت المدي القصير.(  

ECT : التوازني التقارب نموذج بحركية المرتبطة المعام/ت ھي المدي قصيرة المعادلة معام/ت جميع أن كما الخطأ، تصحيح حد .  
  .EViews9.5مصدر: إعداد الباحث باستخدام برنامج ال

 
  

بدراسة الطلب علي واردات القمح المصري من أھم أسواقة 
أن السوق ا^مريكي احتل المرتبة  ): تبين2016- 1995اcستيرادية خ/ل الفترة(

% من متوسط قيمة الواردات 25ا^ولي من حيث النصيب السوقي حيث بلغ نحو
/ل تلك الفترة، يلية ك/ من السوق الفرنسي والسوق المصرية من القمح خ
 وأنه سعرياً  مرن أمريكا منالقمح  واردات على الطلب اcسترالي،كما تبين أن

من فرنسا  المستورد القمح وبين بينه تنافسية ع/قة دنيا، وأن ھناك سلعة يمثل
ه يمثل وأستراليا، كما أن الطلب علي واردات القمح الفرنسي مرن سعرياً وأن

سلعة كمالية، بينما الطلب علي واردات القمح اcسترالي غير مرن سعرياً وأنه 
  ).2يمثل سلعة ضرورية في النمط الغذائي المصري(جدول

في حين أوضحت نتائج دراسة الطلب علي واردات القمح المصري 
أن بالملحق): 3)(جدول2016- 2001(من أھم أسواقة اcستيرادية خ/ل الفترة

الروسي احتل المرتبة ا^ولي من حيث النصيب السوقي حيث بلغ السوق 
% من متوسط قيمة الواردات المصرية من القمح خ/ل تلك الفترة، يلية 35نحو

القمح   واردات الطلب على ك/ من السوق ا^مريكي والسوق ا^وكراني، كما أن
ھلك سلعة ضرورية بالنسبة للمست يمثل وأنه سعرياً  غير مرن أمريكا من

من روسيا  المستورد القمح وبين بينه تنافسية ع/قة المصري، وأن ھناك

 من الواردات الوارداتواتجاھات  السعرية ا�تجاھات تتماثل حين في اcتحادية،
  مرن سعرياً.القمح ا^وكراني. أما بالنسبة للقمح المستورد من روسيا فھو  من

قمح الع}قة بين الكمية المنتجة من محصول ال المجموعة الثالثة:
  والعوامل المؤئرة عليھا:

 5(جدولCorrelation Matrixبتقدير مصفوفة ا^رتباط 
أغلب المتغيرات المستقلة  بين اخطيً ا ازدواجً  ، تبين أن ھناكبالملحق)

وھو أسلوب  Ridgeريدج ذا تم استخدام انحدارل ،(1)الداخلة في الدالة
ء لحذف ، دون اللجوMulticollinearityلمعالجة ا�زدواج الخطي

، الخطي المتسببة في حدوث ا�زدواج Regressorsالمتغيرات المستقلة 
ويعني ذلك الحصول علي معامل تحديد مرتفع، وا�حتفاظ بالمتغيرات 
الھامة في الع/قة في ظل توليفات خطية بينھا، وذلك بشرط عدم وجود قيم 

يقة يتم معالجة ھذه الحالة بتطبيق طروشاذة تسبب ا�زدواج الخطي، 
 Semi) أو استخدام طرق التقدير WLSالمربعات الصغري المرجحة(

Parametric مثل انحدارRobust  أو طريقةM-Estimator أوغيرھا ،
مقدر ريدج: يتبلور في إضافة  [،)14(من أساليب التقدير في ظل وجود قيم شاذة

لمصفوفة حواصل ) لعناصر القطر الرئيسي  0.1:  0مقادير طفيفة موجبة (تتراوح بين الـ 
الضرب التبادلي قبل ايجاد معكوسھا وذلك في حالة وجود ازدواج خطي في النموذج، ومن 
خ/ل دراسة خصائص مقدر انحدار ريدج فانة يكون به بعض التحيز ولكنه يقلل التباين 
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بمقدار كبير وذلك يؤدي إلي تحسين متوسط مربعات الخطأ والقدرة علي التنبؤ بصورة 
ومع ذلك تم ،]فة إلي الحصول علي مقدر مستقر لمعالم نموذج ا�نحدارأفضل با�ضا

حذف بعض المتغيرات التي � تتفق والنظرية ا�قتصادية وكانت النتائج 
  النھائية متمثلة في الدالة التالية:

Qprodt= prodctvt   х Awheatt → Awheatt; estimate by ARDL 

Model(Dynamic Forecast) 
Qprodt= 5081.9 – 0.582 Awheatt-1+ 188.6 Tt +2.825 Pintert-1 + 

0.0013 Qimprtt-1 
[13.69]             [19.97]          [3.57]               [3.99]   → [ ]; 

Variance Inflation Factor 

R2 =0.939 , 
ــــــ

;R
2
= 0.92 , D. W= 1.75 , PEproduction →short run= 

0.068 → Method; Ridge Regression 
  حيث أن :

Qprod

t 
(المساحة  (ألف طن) ، ويساوي الحالية السنة محصول القمح في إنتاج: 

  مضروب في إنتاجية الفدان الفعلية). ARDLالمحصولية المقدرة بنموذج 
Awhe
att-1 
(ألف فدان). والمقدرة من نموذج  نة واحدةس بفترة إبطاء القمح مساحة :

ARDL  بإسلوبDynamic Forecast 
Tt .الزمن :  
Pinter
t-1 

(دو�رر/طن). قيم  سنة واحدة بفترة إبطاء : السعر العالمي لواردات القمح
  Wheat, US SRWفعلية من البنك الدولي 

Qimp
rtt-1 

(ألف طن)،  نة واحدةس : إجمالي الكمية المستوردة من القمح بفترة إبطاء
   AIDSوالمقدرة من مجموعة 

    Variance Inflation Factor  عن عبارة[ ] : القيم بين ا�قواس المربعة [ ]
PEproduction →short 

run 
  : مرونة ا�نتاج بالنسبة للسعر في المدي القصير.

 

cنتاج من وقد أوضحت النتائج أن أكثر العوامل تأثيرًا علي كمية ا
العام السابق، السعر العالمي في القمح تتمثل في كل من مساحة المحصول 

العام في لعام السابق، الكمية المستوردة من القمح في الواردات القمح 
% من التغيرات في كمية 92السابق، الزمن، حيث تفسر مجتمعة نحو 

جميع  )، كما أتفقت2016- 1995( فترة الدراسة لاcنتاج المحلي خ/
  معالم ھذه الدالة والمنطق ا�قتصادي.

كميات منتجة من أن المعلمة التقاطعية المقدرة موجبة، أي أن ھناك  -
لجميع المتغيرات الداخلة بغض النظر عن استجابة المزارعين  القمح

، كما جاءت معلمة السعر المزرعي لسنة سابقة موجبة بالدالة المقدرة
ق والمنطق ا�قتصادي إذ يدل علي استجابة ومعنوية إحصائياً، وھذا يتف

المزارعين للزيادة السعرية، كما أن معلمة المساحة المزروعة بفترة 
وبالتالي فھي وأقل من الواحد وأكبر من الصفر،  سالبةإبطاء ذات إشارة 

اcنتاج بالنسبة مرونة  تتفق والمنطق ا�قتصادي(النظرية العنكبوتية)،
ومن الجدير  .للمدي القصير 0.07غت نحو بل للسعر بالمدي القصير

بالذكر أن السلع الزراعية بشكل خاص تعتمد علي متغير مھم وھو 
من المتمثل بالفصول أو المواسم وھذا ما تؤكده نظرية التشابك زال

  .)Cob-Web Theory()6التوازني(

  

 

  )2016-1995ت القمح المصري خ}ل الفترة (مرونات نموذج الطلب اaمثل لواردا .2جدول

  الدولة
 المرونة اDنفاقية  المرونة السعرية والتقاطعية

Eexpend 
WJ USA France Australia other 

USA -6.309 2.829 0.409 3.547 -0.476 0.25 
France 5.475 -2.981 0.047 -4.276 1.734 0.12 

Australia 1.011 0.230 -0.412 -1.148 0.319 0.08 
other  1.065 -0.878 -0.280 -1.511 1.605 0.55 

  :التالية للدالة وفقاً واxنفاقية والتقاطعية السعرية المرونات قدرت
Εij=-δij+(γiJ /Wi)- βi(WJ/ Wi)………, Eexpend =1+( βi / Wi)      

  .t  في السنة داخل السوق i نسبة قيمة القمح المستورد من الدولة  Wit :حيث
 Εij  المرونة السعرية عندماi=j  المرونة التقاطعية عندما ، i≠j   
 δij  معاملKoroneeker  عندما 1ويساوي i=j   بينما يساوي صفر عندما ، i≠j   
 γiJ  سعارµستيرادية.المعام}ت المقدرة لDا  
 βi .المعام}ت المقدرة ل}نفاق  
 WJ النصيب السوقي للدولةj .  
 Eexpend نفاقية. وللتأكد من صحة النتائج يجب أنDالمرونة ا ΣWJ Eexpend=1 .  

  .  ) بالملحق1( المصدر: حسبت من جدول
 

   :نموذج قياسي مقترح  لسوق القمح المصري المجموعة الرابعة:

 من أربعة معاد�ت سلوكية تمثل الكميةيتكون النموذج 
 محلياً من القمح با^لف طن ، الكمية المطلوبة المعروضة محلياً من القمح

كمية الواردات با^لف طن، متوسط  با^لف طن (كمية ا�ستھ/ك) ،
. كما أن ھذا النموذج يشتمل على بالجنيه للطن السعر الحقيقي للمستھلك

  variablesمحددة سلفاً متغيرات  سبعة أربعة متغيرات داخلية وعلى
Predetermined  وتنقسم إلي ستة متغيراتexogenous variables 
ومن ثم فإن  Lagged Endogenous variables، ومتغير واحد 

النموذج يعتبر نموذجاً كام/ً حيث تتساوى عدد معاد�ته مع عدد 
لي تقدير المرونات يركز عالمتغيرات الداخلية به ، كما أن ھذا النموذج 

الطلب التي تعكس سوق /عن طريق نظام معاد�ت العرض وذلك المختلفة
 log-log or ويتم تحديد جميع المعاد�ت في النظام القمح المصري،

log-linear model،  وبالتالي معلمات ھذا النموذج تستطيع أن تفسر
ل القيم من يفترض مرونة ثابتة لك هحيث أن، )Gujaratiالمرونة مباشرة (
تنشأ عندما يتم تقدير نموذج متعدد المعاد�ت و .)3،6(مجموعة البيانات

المعاد�ت السلوكية أما في   Identification Problemمشكلة التعريف
تحتوي علي معلمات نحتاج  المعاد�ت التعريفية معرفة بذاتھا و�

علي دالة  Paradox of identificationلتقديرھا، وبالتالي لغز التعرف 
ما يعتمد علي المتغيرات الغائبة عنھا والتي تكون في نفس الوقت ظاھرة 

معاد�ت النموذج لشرطي الدرجة  باختبار، وفي دوال أخري بالنموذج
محددة   )ا^ولي والثالثة والرابعة(ث/ث معاد�تھناك والرتبة تبين أن 
ا حددة تمامً ، وأن المعادلة الثانية مOver Identifiedأكثر مما ينبغي

Exactly Identified )3،6(.  
وقد أجريت العديد من المحاو�ت بھدف التوصل إلى تكوين    

 متمشية مع كل من المنطقوأفضل صيغة للنموذج ا�قتصادي القياسي 

اcحصائي وت/في بعض مشاكل التقدير ومنھا ا�زدواج الخطي 
MultiCollinearityشرطي  ، وكذلك المنطق ا�قتصادي، وتحقيق

وبناءاً على  الدرجة والرتبة بالنموذج حتى يمكن تقدير معالم النموذج.
تمييز معاد�ت النموذج المقترح فإن طريقة المربعات الصغرى ذات 

، تستخدم في تقدير المعاد�ت السلوكية المحددة تماما (2SLS)المرحلتي
عطي حيث أنھا افضل من طريقة المربعات الصغرى غير المباشرة ^نھا ت

نفس النتائج ويمكن منھا حساب الخطأ المعياري، كما أنھا تستخدم في 
المعاد�ت المحددة أكثر مما ينبغي، وكذلك يمكن استخدامھا إذا كان بعض 

^نھا تستطيع  ،المعاد�ت محددة اكثر مما ينبغي والبعض ناقص التعريف
ن كل تقدير بعض معاد�ت النموذج دون الحاجة للمعلومات المتوفرة ع

معاد�ت النموذج، كما أن طريقة المربعات الصغري ذات الث/ث 
 (2SLS)) ھي طريقة مركبة تحتوي علي خطوات طريقة 3SLSمراحل(

التي يتم فيھا قسمة  (GLS)إليھا طريقة المربعات الصغرى العامة امضافً 
جميع متغيرات الدالة علي تباين الحد العشوائي، وھي تستخدم عندما تكون 

بين الحدود  امعاد�ت النموذج زائدة التعريف وكذلك ھناك ارتباطً جميع 
  العشوائية بالمعاد�ت المختلفة.

  التوقعات القبلية :
يتم تحديد التوقعات النظرية المسبقة عن إشارة معلمات الع/قات 

قتصادية وما تقدمة اcقتصادية محل القياس بناءًا علي النظرية ا�
قة المتعلقة بالنموذج موضع الدراسة من بحاث السابالدراسات وا�

  معلومات حيث أن:
من السعر المزرعي ل ا تتناسب طردي مع كالمعروضة محليً  الكمية*

  الحقيقي بفترة إبطاء والكمية المستوردة.
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الكمية المستھلكة تتناسب طردي مع السعر الحقيقي للمستھلك لªرز *
فرد من الدخل ومتوسط نصيب الفرد من استھ/ك القمح ونصيب ال

  المحلي اcجمالي، وعكسياً مع السعر الحقيقي للمستھلك لªرز.
كمية الواردات تتناسب طردي مع الكمية المستھلكة، وعكسياً مع كً/ من *

  سعر اcستيراد ومعامل انكماش أسعار الناتج المحلي اcجمالي. 

السالفة السعر الحقيقي للمستھلك يعتبر دالة في كل المتغيرات التابعة *
مع الكمية المستھلكة والسعر الحقيقي  الذلك فھو يتناسب طرديً  )12(الذكر

ن السعر الحقيقي للمستھلك لªرز ا مع كل مللمستھلك للذرة، وعكسيً 
 والكمية المعروضة.

  كما يلي:المقترح ويمكن صياغة معادDت النموذج 
Q supplyt = f (Q supplyt-1± , P wheatfrealt-1

+ , Q imprtt
+)                                                                   → Behavioral Eq. (1) 

Q demandt = f (P wheatrealconstt-1 
- , P ricrealconstt

+ , Q cospercapt
+ , P realjt 

- , GNI percapt
 ±)   → Behavioral Eq. (2) 

Q imprtt = f (P realjt 
- , Q demandt

+ , GDP deflatort 
-)                                                                          → Behavioral Eq. (3) 

P wheatrealconstt  = f (Q supplyt
- )                                                                                                        → Behavioral Eq. (4) 

Q supplyt = Q prodt (Ridge Regression) + Q imprtt  + Stock Change                                               → Identity Eq. (5) 
Q demandt(Net Food) = Q supplyt – Seeds – Waste = Food * Extract Rate %                                 → Identity Eq. (6) 

  :حيث تصنف متغيرات المعاد�ت الھيكلية للنموذج إلى نوعين ھما
 يتضمن النموذج أربعة متغيرات داخلية ھي: - :Endogenous Variables  المتغيرات الداخلية للنموذج) 1(

Qsupplyt الكمية المعروضة محلياً من القمح با^لف طن:.   
Q demandt :ستھ/ك البشرى ويمثل كمية الغذاء المتوفرة بصورة مباشرة  لكمية المطلوبة من القمح با^لف طن(الغذاء الصافي).اlصافى المتاح ل

  .لlستھ/ك البشرى من المنتجات خ/ل الفترة المرجعية بعد إستبعاد الجزء غير المأكول منھا أى بعد أخذ معامل ا�ستخراج فى اcعتبار
Qimprtt :مالي الكمية المستوردة من القمح (ألف طن)، والمقدرة من مجموعة إجAIDS  
Pwheatrealconstt : رقام القياسية ^سعار المستھلك بالحضرªالسعر الحقيقي للمستھلك بالجنيه للطن(سعر التجزئة للقمح بالحضر)، مقوم بالمتوسط السنوي ل

2010=100.  
  - خارجية ھي:متغيرات  سبعةتضمن النموذج   - :variables  Predetermined ) المتغيرات المحددة سلفاً 2(

Q supplyt-1 :بفترة إبطاء. الكمية المعروضة محلياً من القمح با^لف طن  
Pwheatfrealt-1 :مقوم بالرقم القياسي ^سعار المنتج لمحصول القمح  بفترة إبطاء، السعر المزرعي الحقيقي لمحصول القمح بالجنية/طن

  من نشرة الرقم القياسي لlنتاج الزراعي.100=2007/2008
P ricrealconstt : رقام القياسية ^سعار المستھلك بالحضرªمقوم بالمتوسط السنوي ل ،(رز بالحضرªسعر التجزئة ل)السعر الحقيقي للمستھلك بالجنيه للطن

2010=100. 
Q cospercapt = (كجم/سنة)(الغذاء الصافي / عدد السكان):متوسط نصيب الفرد من استھ/ك القمح  
P realjt ستناد ،وتم تحويل في السنة  :متوسط السعر الحقيقي �ستيراد مصر لطن القمح بالجنية من جميع ا�سواقcالقيم النقدية إلي حقيقية با

إلي الرقم القياسي المستخدم من قبل البنك الدولي بين ا^سعار العالمية ا^سمية والحقيقية لمحصول القمح، مع مراعاة سعر الصرف في 
  ا�عتبار. 

GNI percapt : )جمالي با^سعار الثابتةcنصيب الفرد من الدخل المحلي اconstant 2010 US$.(  
GDP deflatort ) = جماليcمكمش الناتج المحلي ا:GDP /ا^سميGDP*(100الحقيقي   

  
 

بث/ث خطوات ھي: إجراء  3SLSتقدير معلمات النموذج بطريقة تم 
علي كل المتغيرات Endogenous Variableانحدار لكل متغير داخلي 

 Theختزلالمحددة مسبقاً في النموذج وذلك للحصول علي معاد�ت الشكل الم
Reduced Form  تم تقدير الع/قة ، أما الخطوة الثانية فقد بالملحق) 6( جدول

بين المتغير التابع في كل معادلة والقيم المقدرة للمتغيرات الداخلية التفسيرية، 
باcضافة إلي المتغيرات الخارجية ا^خري التي تحتوي عليھا وذلك للحصول 

، وبذلك تم تقدير The Structural Formعلي معاد�ت الشكل الھيكلي 
من مشاكل تقدير المعاد�ت زائدة التعريفة بطريقة ولكن ، 2SLSالنموذج بطريقة

2SLS ،أن تباينات المعلمات المقدرة التي نحصل عليھا  رغم استخدامھا الشائع
من المرحلة الثانية ليست دقيقة cنھا أعتمدت علي تباين حد الخطأ في المرحلة 

و بالطبع � يساوي تباين حد الخطأ بالمعادلة ا^صلية، كما تتجاھل ا^ولي وھ
المعلومات المرتبطة بالمتغيرات الداخلية ا^خري التي تظھر في النظام ولم تظھر 

 the error المعادلة ذاتھا، كما تفقد أيضا معلومات عن تغاير حد الخطأب
covariance  ،3طريقة لذا تم تقديرSLS  2من تتضمن كل والتيSLS and 

SUR. للتخلص من م القيم في الصورة اللوغاريتميةستخدوتMulti-
collinearity . ًضافة إلي أن المعلمات المقدرة تعبر عن المرونة مباشرةcبا ، 

ا^رتباط تخلص من لل GLSاستخدام وذلك باستكمال المرحلة الثالثة من خ/ل
 & Autocorrelation الذاتي وعدم تجانس البواقي العشوائية

Heteroscedasticity  ، ويمكن استكمال الخطوات السابقة للحصول علي القيم
بقسمة جميع متغيرات النموذج اiني التي تظھر GLS المقدرة للمعلمات بطريقة

cنحراف المعياري لحد الخطأ العشوائي بكل معادلة كمتغيرات تفسيرية علي ا
قل وزناً اكبر من المشاھدات ذات وذلك بھدف اعطاء المشاھدات ذات التباين ا�

كثر قرباً من خط ا�نحدار تكون ھي التباين ا�كبر، وبالتالي تكون المشاھدات ا^
 ھمية في تحديد مساره ، ثم يتم استكمال التحليل.أا�كثر 

معامـل  نتائج النموذج القياسي المقترح لسوق القمح المصري، أنتشير 
من التغيرات تم تفسيرھا في  %79أكثر من  أي أن 79يزيد عنالمعدل  التحديد

المعلمات المقدرة معنوية إحصائيا عند مستويات أغلب . كذلك يتضح أن النموذج
 وبالنظر إلي قيمة المعلمات المقدرة في الصورة اللوغاريتميه، المعنوية المألوفة

السعر المزرعي الحقيقي لمحصول القمح للعام ، فإن زيادة في النموذج ككل
 0.249الكمية المعروضة محلياً من القمح  زيادة% يؤدي إلي 1بنسبة ابق الس

% يؤدي إلي 1ألف طن، وأن زيادة الكمية المعروضة محلياً من القمح بنسبة 
ن، وأن نقص السعر الحقيقي طجنية/ 0.469نقص السعر الحقيقي للمستھلك 

 0.194لصافي) (الغذاء ا % يؤدي إلي زيادة الكمية المطلوبة1للمستھلك بنسبة 
% يؤدي إلي زيادة 1بنسبة  ألف طن، وأن زيادة الكمية المطلوبة(الغذاء الصافي)

% يؤدي 1ألف طن، وأن زيادة الكمية المستوردة بنسبة 1.361الكمية المستوردة 
  ألف طن. 0.420إلي زيادة الكمية المعروضة محلياً من القمح 

ج المحلي اcجمالي مكمش الناتكما اتضح أن ھناك ع/قة عكسية بين 
الواردات، إذ يعد معامل انكماش أسعار الناتج المحلي اcجمالي والطلب علي 

مقياس اقتصادي للتضخم، فكلما زاد التضخم كلما انخفضت القوة الشرائية 
لھا النصيب  المستوردةالكمية وتبين أن وبالتالي انخفض الطلب علي الواردات. 

كبر في التأثير علي  المزرعي سعر ال ، يليهروض محلياً من القمححجم المعا̂
وأن متوسط نصيب الفرد من استھ/ك القمح له  ،العام السابقفي الحقيقي 

(الغذاء الصافي)، وأن الكمية  النصيب ا^كبر في التأثير علي الكمية المطلوبة
كبر في التأثير علي الكمية المستوردة.  المطلوبة  (الغذاء الصافي) لھا النصيب ا̂

 
التغير في المخزون اxستراتيجي ل¼ستھ}ك  المجموعة الخامسة:

  المحلي ومعامل اaمن الغذائي للقمح:

 الفجوة الغذائية القمحية المقدرة والمتوقعة: -
 القياسية النماذج نتائج من المقدرة الغذائية بدراسة تطور الفجوة

مليون  3.02راوح بينتتبين أنھا ت،)4جدول(الدراسة فترة خـ/ل المدروسة
 8.9بلغ ي, وحد أقصى 2001عام كحد أدنى %)68.8ذاتي طن(إكتفاء

 5.9وبمتوسط سنوي بلغ ، 2016%) عام50.4مليون طن(إكتفاء ذاتي
طن وبمعدل نمو سنوي  مليون 1.7 بلغي معياري مليون طن وانحراف

 تصل أن المتوقع ومن .)ألف طن 216(% 3.7معنوي إحصائياً بلغ نحو
 في نظيرتھا عن% 6.3بنحو تقدر بزيادة 2020مليون طن عام  9.5 إلى
 يصل أن المتوقع فمن السابقة النتائج نهع أسفرت لما ووفقًا. 2016 عام

 طن، مليون 19.6 حوالي 2020 عام القمح من المحلي لlستھ/ك المتاح
 %).51 ذاتي إكتفاء(طن مليون 10.1 المحلي اcنتاج منھا يغطي
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 )2016-1995نتائج النموذج القياسي لسوق القمح المصري خ}ل الفترة ( .3جدول
ــــــ

;R
2 

Simultaneous Equations model Results N eq. 

0.84 
Q supplyt = 5.79Q supplyt-1

-0.182
  P wheatfrealt-1

0.249 
 Q imprtt

0.420 
1 

Ttest               (5.17)
***

                   (-0.95)                           (2.89)
***            

(4.99)
*** 

0.97 
Qdemandt =-1.56Pwheatrealconstt-1 

-0.194 Pricrealconstt
0.100Qcospercapt

0.915 Prealjt 
0.017  GNIpercapt

 0.89 
2 

Ttest               (-0.49)                                      (-2.09)
**                                

(0.68)                        (4.55)
***         

(-0.29)
                    

(3.25)
*** 

0.79 
Q imprtt = -2.867P realjt 

-0.453 Q demandt
1.361  GDP deflatort 

-0.582 
3 

Ttest                (-0.38)                  (-1.75)
*                          

(1.35)                       (-2.78)
*** 

0.85 
P wheatrealconstt  = 12.42Q supplyt

-0.469 
4 

Ttest                                    (15.177)
***

          (-5.44)
*** 

-Substituted Coefficients :with log-linear model  - 3SLS. 

  ) Ttestاaرقام بين اaقواس قيم (-%. 10%. * معنوي عند مستوي معنوية5%.  ** معنوي عند مستوي معنوية1معنوي عند مستوي معنوية ***-
 .EViews9.5المصدر: إعداد الباحث باستخدام برنامج 

  )2020- 2017) والتنبؤ بـ (2016-1995المستخدمة بالنماذج القياسية المدروسة للقمح خ}ل الفترة( القيم الفعلية والمقدرة للمتغيرات .4جدول 

  السنوات/البند
 %   نسبة اDكتفاء الذاتي الفجوة الغذائية (ألف طن) المتاح ل}ستھ}ك(ألف طن)

  مقدر***  فعلي  مقدر**  فعلي  مقدر*  فعلي
1995 10251.0 10387.2 -4528.6 -4719.1 55.8 54.57 
1996 10832.0 11387.6 -5096.6 -5660.0 52.9 50.30 
1997 10407.0 10610.5 -4557.9 -4783.8 56.2 54.91 
1998 11188.0 11055.9 -5094.8 -5036.5 54.5 54.45 
1999 9629.0 9449.2 -3282.4 -3165.5 65.9 66.50 
2000 11114.0 10948.3 -4549.9 -4480.1 59.1 59.08 
2001 9819.0 9650.3 -3564.4 -3015.7 63.7 68.75 
2002 11625.0 11446.1 -5000.1 -4562.1 57.0 60.14 
2003 10936.0 10858.5 -4091.3 -3930.9 62.6 63.80 
2004 11754.0 11481.1 -4576.1 -4174.8 61.1 63.64 
2005 13353.0 13240.4 -5212.0 -5861.0 61.0 55.73 
2006 14257.0 14178.8 -5982.8 -6709.1 58.0 52.68 
2007 13773.0 14175.6 -6394.1 -6313.2 53.6 55.46 
2008 14546.0 14760.1 -6568.9 -6461.4 54.8 56.22 
2009 14592.0 14710.9 -6069.0 -6629.7 58.4 54.93 
2010 14978.0 14898.9 -7809.0 -6827.0 47.9 54.18 
2011 16878.0 17211.3 -8507.5 -8489.2 49.6 50.68 
2012 15657.0 15766.0 -6861.5 -6799.2 56.2 56.87 
2013 17210.0 17147.8 -7749.8 -8117.7 55.0 52.66 
2014 17025.0 16801.8 -7745.2 -7793.8 54.5 53.61 
2015 17677.4 16649.0 -8069.7 -7615.4 54.4 54.26 
2016 18120.0 18037.9 -8512.3 -8943.2 53.0 50.42 
2017 18703.0 17892.4 -8895.8 -8301.6 52.4 53.60 
2018 19203.4 18945.1 -9199.5 -9171.6 52.1 51.59 
2019 19770.4 19311.7 -9569.9 -9355.4 51.6 51.56 
2020 20304.1 19645.0 -9907.0 -9506.0 51.2 51.61 

و المتاح ل}ستھ}ك  الذي تم   Ridgeذاء الصافي بالقيم المقدرة من النموذج اDني **قدروفقا لكمية اDنتاج المحلي قمح المقدرة من *قدر من النموذج اDني باستبدال القيم الفعلية للغ
و المتاح ل}ستھ}ك  الذي تم   Ridgeمقدرة من قمح ال تقديرة من النموذج اDني باستبدال القيم الفعلية للغذاء الصافي بالقيم المقدرة من النموذج اDني ***قدر وفقا لكمية اDنتاج المحلي

     تقديرة من النموذج اDني باستبدال القيم الفعلية للغذاء الصافي بالقيم المقدرة من النموذج اDني.
 التحليل بالدراسة. نتائجالمصدر : 

 

  تقدير المخزون اxستراتيجي ومعامل اaمن الغذائي للقمح في مصر: -
لمخزون ا�ستراتيجي ل/ستھ/ك المحلي بدراسة التغير في ا

)، تبين 5)(جدول2016- 1995ومعامل ا^من الغذائي للقمح خ/ل الفترة (
ألف طن  28.5أنه علي الرغم من تزايد المتاح ل/ستھ/ك المحلي اليومي 

، إ� أن فترة كفاية اcنتاج قد 2016ألف طن عام  49.4إلي  1995عام 
ا، ا^مر الذي يرجع إلي تزايد الطلب علي أخذت اتجاھاً عامًا متناقصً 

الواردات ومن ثم تزايد فترة تغطية الواردات ل/ستھ/ك المحلى من 
، بينما بلغت فترة 2016يومًا عام  27أشھر و 6القمح، حيث وصلت إلي

 أيام لنفس العام. كما بلغ الفائض من القمح عن 4أشھر و 6كفاية اcنتاج 
شھر  11مليون طن (حوالي  13.2الفترة  اcستھ/ك المحلي خ/ل تلك

يوم)، والذي وجھه لتنمية المخزون اcسترتيجي للقمح خ/ل سنوات  20و
العجز في تغطية القمح المخصص ل/ستھ/ك المحلي، حيث قدر المخزون 

يوم)، أى  16أشھر و 6مليون طن خ/ل فترة الدراسة( 7.6اcستراتيجي 
لمخزون اcستراتيجي تفوق على مقدار أن مقدار الفائض الموجه لتنمية ا

أشھر  6فإن ھناك ما يقرب من  هالعجز الذى تم سحبة من المخزون وعلي

ونصف كمخزون إستراتيجي للقمح يكفي لفترة مقبله. ومن المتوقع أن 
يغطي اcنتاج  2020ألف طن/ يوم عام  53.8يصل المتاح ل/ستھ/ك إلي 

أيام. كما بلغت النسبة  7أشھر و 8 أيام وتغطي الواردات 8أشھر و 6منھا 
بين طول فترة كفاية اcنتاج إلي طول فترة تغطية الواردات ل/ستھ/ك 

:  1، ومن المتوقع أن تصل إلي 2016عام  1.13:  1المحلى من القمح 
. ومن الجدير بالذكر أن العناصر ا^ساسية لªمن 2020عام  1.31

مخزون اcستراتيجي، إضافة إلي الغذائي تشتمل علي اcكتفاء الذاتي وال
أمان الغذاء والتبعية الغذائية، وعليه فإن قيمة معامل ا^من الغذائي تتراوح 
بين الصفر والواحد الصحيح، وكلما أقتربت قيمة المعامل من الواحد 

ل الصحيح كلما أزداد ا^من الغذائي للسلعة والعكس صحيح، وفي ضوء ك
يون طن ومتوسط اcستھ/ك المحلي مل 7.6من المخزون اcستراتيجي 

خ/ل  0.56ألف طن، فإن معامل ا^من الغذائي قدر بنحو  36.7اليومي
فترة الدراسة، ا^مر الذي يرجع إلي توفر مخزون إستراتيجي للقمح لفترة 

 أشھر. 6تتجاوز 
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خ}ل الفترة قاً لنتائج النماذج القياسية المقدرة بالدراسة وف ستھ}ك المحلي ومعامل اaمن الغذائي للقمحالمخزون اDستراتيجي ل¼ تقدير .5جدول
  )2020-2017) والتنبؤ بـ (2016 -1995(

 /البندالسنة
المتاح 

  ل}ستھ}ك
 (ألف طن/يوم)

فترة كفاية 
  اxنتاج

 )يوم(

فترة تغطية 
  الواردات

 )يوم(

مجموع 
  الفترتين

 )يوم(

النسبة بين 
 الفترتين

معامل اaمن  العجز الفائض
  الكمية *ائيالغذ

 (ألف طن)
فترة كفاية 

 (يوم)الفائض
  الكمية

 (ألف طن)
  فترة العجز

 (يوم)
1995 28.46 199.17 147.32 346.49 0.74 - - )526.7( 18.51 )0.05( 
1996 31.20 183.58 135.76 319.34 0.74 - - )1424.5( 45.66 )0.13( 
1997 29.07 200.44 161.12 361.56 0.80 - - )100.1( 3.44 )0.01( 
1998 30.29 198.72 177.81 376.53 0.89 349.3 11.53 - - 0.03 
1999 25.89 242.72 158.04 400.77 0.65 926 35.77 - - 0.10 
2000 30.00 215.64 171.48 387.12 0.80 663.4 22.12 - - 0.06 
2001 26.44 250.94 151.71 402.65 0.60 995.4 37.65 - - 0.10 
2002 31.36 219.52 164.49 384.01 0.75 596.1 19.01 - - 0.05 
2003 29.75 232.87 149.57 382.43 0.64 518.6 17.43 - - 0.05 
2004 31.46 232.28 159.72 392.00 0.69 849.2 27.00 - - 0.07 
2005 36.28 203.43 166.48 369.91 0.82 178.2 4.91 - - 0.01 
2006 38.85 192.29 174.74 367.03 0.91 78.9 2.03 - - 0.01 
2007 38.84 202.44 151.28 353.72 0.75 - - )438( 11.28 )0.03( 
2008 40.44 205.22 113.76 318.98 0.55 - - )1861( 46.02 )0.13( 
2009 40.30 200.51 147.20 347.71 0.73 - - )697( 17.29 )0.05( 
2010 40.82 197.75 198.71 396.46 1.00 1284.3 31.46 - - 0.09 
2011 47.15 184.97 167.47 352.44 0.91 - - )592.4( 12.56 )0.03( 
2012 43.19 207.59 168.25 375.84 0.81 468.3 10.84 - - 0.03 
2013 46.98 192.21 199.96 392.17 1.04 1276.6 27.17 - - 0.07 
2014 46.03 195.69 182.93 378.62 0.93 627.1 13.62 - - 0.04 
2015 45.61 198.04 235.70 433.75 1.19 3135.8 68.75 - - 0.19 
2016 49.42 184.03 207.10 391.13 1.13 1291.4 26.13 - - 0.07 

 0.56 معامل ا^من الغذائي=  ، ألف طن 7598.9المخزون اcستراتيجي=  36.72 المتوسط
2017 49.02 195.65 226.92 422.57 1.16 2822.1 57.57 - - 0.16 
2018 51.90 188.30 228.34 416.64 1.21 2680.2 51.64 - - 0.14 
2019 52.91 188.18 237.77 425.94 1.26 3224.5 60.94 - - 0.17 
2020 53.82 188.38 247.26 435.64 1.31 3802 70.64 - - 0.19 

  إجمالي الواردات / اxستھ}ك المحلي اليومي. فترة تغطية الواردات ل¼ستھ}ك=-         ي اليوميإجمالي اxنتاج المحلي/ اxستھ}ك المحل فترة كفاية اxنتاج ل¼ستھ}ك=- 
حجم المخزون معامل اaمن الغذائي= -  كمية الصادرات).( - ] اxستھ}ك المحلي اليومي x) 365- مجموع طول فترتي كفاية اxنتاج وتغطية الواردات([مقدار الفائض والعجز=-

  (كمية الفائض أو العجز)/ كمية اxستھ}ك المحلي. =(18,19)*قيمة معامل اaمن الغذائي (محصلة الفائض والعجز) / متوسط اxستھ}ك المحلي السنوي.اxستراتيجي
  .التحليل بالدراسة نتائجالمصدر :   القيم بين اaقواس سالبة. -
 

  التوصيات
   :التاليةصيات نتائج تم استخ}ص بعض التوالووفقاً لما أسفرت عنه 

تھتم الدولة بالتوسع ا^فقي(زيادة المساحة المزروعة من  أن يجب -
من  التوسع الرأسي(ا^صناف عالية اcنتاجية) حتي يمُكَّنھا ،القمح)

، والمتوقع أن 2016مليون طن عام  8.5جوة التي بلغت تضييق الف
 .2020مليون طن عام  9.9تصل إلي 

لقمح قبل موسم الزراعة بوقت ضرورة اcع/ن عن سعر توريد ا -
 أمً/ في زيادة المساحة طبقاً لنتائج مرونة العرض السعرية.، كاف

عما كانت  2001تباينت الخريطة اcستيرادية للقمح بدءًا من عام  -
عليه من قبل، لذا من الضروري تنوع المصادر اcستيرادية حتي � 

حتكرة تكون س/ح ضغط اقتصادي من قبل الدول المنتجة والم
 للتجارة القمح وعلي رأسھا أمريكا.

ل يلتقل القمح وتسويق وتخزين إنتاج في جديدة تكنولوجيا إدخال محاولة - 
  .الفاقد
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  الم}حق
  

  )2016- 1995واردات القمح المصري خ}ل الفترة (علي  النسبي الطلبنتائج التقدير اxحصائي لمحددات . 1 جدول

 αi لسوق/المعلماتا
USA France Australia other نفاقDــــــ  معام}ت ا

;R2 
 lnPjt Ln(Yt/P˜) 

USA 3.0267 
(7.561)*** 

-1.398 
(-3.196)*** 

0.655 
(4.935)*** 

0.070 
(0.613) 

0.673 
(1.728)* 

-3.364 
(-6.589)*** 0.67 

France -0.531 
(-3.325)*** 

0.655 
(4.935)*** 

-0.220 
(-3.054)*** 

0.013 
(0.265) 

-0.448 
(-3.230)*** 

0.085 
(3.850)*** 0.22 

Australia 0.514 
(3.072)*** 

0.070 
(0.613) 

0.013 
(0.265) 

0.044 
(0.772) -0.127 -0.057 

(-2.45)** 0.27 

other  -2.007 
(-4.635)*** 

0.673 
(1.728)* 

-0.448 
(-3.230)*** -0.127 -0.097 

(-0.222) 
0.335 

(5.603)*** 0.63 

  ) Ttestاaرقام بين اaقواس قيم (-%. 10%. * معنوي عند مستوي معنوية5%.  ** معنوي عند مستوي معنوية1معنوي عند مستوي معنوية ***-
 :)12، 11، 8(وفقًا للمعادلة (LA/AIDS)تناداً لنموذج التقريب الخطي لنظام الطلب اaقرب للمثالية تم تقدير الطلب على أسواق القمح المدروسة اس -

 
 tفي السنة  jداخل السوق  iنسبة قيمة القمح المستورد من الدولة   Wit  حيث:
Pjt      ر من الدولةDسعر استيراد طن القمح بالدوi  داخل السوقj  في السنةt 
 Yt  ر داخل السوقDإجمالي قيمة القمح المستورد من كل الدول بالمليون دوj  في السنةt 

P˜  رقم قياسي عام 
وفقاً  قيود ، ij γ ji =γ) )،6قيود التماثل"( ،) ()، قيود التجانس( تم مراعاة كل من: قيود اxضافة -

  تمثل عدد المعادDت).  n، حيث 2/(n2-n) للمعادلة 
لتحويل  Stones Price Indexكمتغير تابع ومستقل يدخل في حساب رقم  Wit بسبب  Simultaneityكما أنه تم أسقاط المعادلة الرابعة لتحقيق قيد اaضافة.وللتخلص من مشكلة الـ -

 متوسط كل قيمتين متتاليتين.الدالة للصيغة الخطية، فقد تم استخدام 
  www.cometrade.com :) من01001باستخدام بيانات واردات القمح المصري كود ( المصدر: حسبت

 

  )2016-2001خ}ل الفترة ( علي واردات القمح المصريالنسبي نتائج التقدير اxحصائي لمحددات الطلب  .2 جدول

المعلماتالسوق/  αi Russian Fed. Ukraine USA other نفاقDــــــ معام}ت ا
;R2 

Russian Fed. -0.819 
(-3.868)*** 

0.0185 
(0.089) 

0.0715 
(0.489) 

0.1158 
(0.863) 

-0.2058 
(-4.039)*** 

0.152 
(5.189)*** 0.78 

Ukraine 1.204 
(2.515)** 

0.0715 
(0.489) 

0.6966 
(3.144)*** 

-0.1798 
(-1.116) 

-0.5883 
(-5.036)** 

-0.155 
(-2.329)** 0.63 

USA 1.374 
(4.978)*** 

0.1158 
(1.79)*** 

-0.1798 
(-1.116) 

-0.0148 
(-0.089) 

0.0788 
 

-0.1573 
(-4.145)*** 0.54 

other -0.7587 
(-1.137) 

-0.2058 
(-4.039)*** 

-0.5883 
(-5.036)** 

0.0788 
 

0.7153 
(4.243)*** 

0.160 
(1.709)* 0.61 

  ) Ttestاaرقام بين اaقواس قيم (- %.10%. * معنوي عند مستوي معنوية5%.  ** معنوي عند مستوي معنوية1معنوي عند مستوي معنوية ***-
  .(LA/AIDS)اً لنموذج التقريب الخطي لنظام الطلب اaقرب للمثالية تم تقدير الطلب على أسواق القمح المدروسة استناد -

 .EViews9.5المصدر: إعداد الباحث باستخدام برنامج 

  )2016- 2001مرونات نموذج الطلب اaمثل لواردات القمح المصري خ}ل الفترة ( .3 جدول

 المرونة اDنفاقية  المرونة السعرية والتقاطعية  /المروناتالدولة
Eexpend 

WJ Russian Fed. Ukraine USA other 
Russian Fed. -1.100 0.142 0.245 -0.719 1.43 0.35 

Ukraine 0.893 4.082 -1.060 -3.817 -0.099 0.14 
USA 0.888 -0.818 -0.919 0.665 0.184 0.19 
other  -0.837 -1.950 0.153 1.123 1.512 0.31 

   Εij= -δij+(γiJ /Wi) - βi(WJ/ Wi)……, Eexpend =1+( βi / Wi)    ة واxنفاقية وفقاً للدالة التالية:قدرت المرونات السعرية والتقاطعي
 ) بالملحق.2حسبت من جدول(المصدر: 
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 .2020تنبؤ بـ ) وال2016-1995القيم الفعلية والمقدرة للمتغيرات المستخدمة بالنماذج القياسية المدروسة للقمح خ}ل الفترة ( .4جدول 

  المتغير

  المساحة
  )ألف فدان(

  كمية اDنتاج المحلي
  )ألف طن(

 الكمية المستوردة من القمح
  )لف طنأ(

سعر المستھلك للقمح 
  )طن/جنيه(الحقيقي 

الطلب علي القمح 
ألف ( لغرض الغذاء

الغذاء (=) طن
الكمية /الصافي

  )المستھلكة

الكمية المعروضة محليا من 
  )ألف طن(القمح

قيم ال
  الفعلية

Dynamic 
Forecas
t-ARDL 
Model  

القيم 
 الفعلية

Dynamic 
Forecas
t-ARDL 
Model 

Ridge 
القيم 
 الفعلية

 مقدر
aids 

 نموذج
 اني

القيم 
 الفعلية

 نموذج
 اني

القيم 
 الفعلية

 نموذج
 اني

اDنتاج  =
+الفعلي  

الواردات 
فرق + ف

 المخزون

 =إنتاج 
 Ridgeبـ

الوارد ف+  
 فرق+

 المخزون

 نموذج
 اني 

1995 2511.8 2511.8 5723.2 5722.4 5668.1 5069.6 3593.7 4192.4 3236.5 3202.2 7689.0 7825.2 10691.8 10636.7 10348.4 
1996 2420.9 2436.7 5735.4 5772.7 5727.6 5546.2 4917.2 4235.5 2797.4 3154.8 8017.0 8572.6 11136.6 11128.8 11661.3 
1997 2486.1 2416.4 5849.1 5685.0 5826.7 4841.8 3814.1 4683.7 3189.4 3177.3 8043.0 8246.5 10917.9 10895.5 10239.8 
1998 2421.1 2341.7 6093.2 5893.3 6019.4 5430.7 4082.9 5385.8 3221.4 3103.4 8661.0 8528.9 11736.8 11663.1 10598.0 
1999 2379.5 2361.9 6346.6 6299.8 6283.7 4241.0 3566.2 4091.5 3097.3 3146.2 7166.0 6986.2 11281.7 11218.7 9693.1 
2000 2463.3 2448.0 6564.1 6523.4 6468.2 4895.6 4605.9 5143.5 3141.9 3166.6 8289.0 8123.3 11102.7 11006.8 11009.3 
2001 2341.8 2482.7 6254.6 6630.9 6634.6 4412.9 4539.3 4011.1 3100.8 3219.6 7310.0 7141.3 10075.5 10455.5 11108.8 
2002 2450.4 2793.3 6624.9 7551.8 6884.0 5574.7 5826.5 5158.2 3142.9 3090.0 8698.0 8519.1 11542.6 11801.8 12736.9 
2003 2506.2 2517.0 6844.7 6874.2 6927.6 4057.2 3962.8 4449.5 3122.4 3174.0 8254.0 8176.5 10846.9 10929.9 10154.3 
2004 2605.5 2654.6 7177.9 7313.1 7306.3 4363.5 4411.3 5024.0 3367.1 3122.9 8828.0 8555.1 11332.3 11460.8 11506.7 
2005 2985.3 2914.9 8141.0 7948.9 7379.4 5687.8 6861.2 6039.2 2820.9 2915.0 9540.0 9427.4 14380.7 13619.2 14137.3 
2006 3063.7 2965.1 8274.2 8008.0 7469.7 5816.9 7450.1 6788.0 2678.4 2966.1 10166.0 10087.8 13893.1 13088.6 14069.4 
2007 2715.5 2705.7 7378.9 7352.2 7862.4 5911.0 7446.8 5875.2 2884.7 2948.7 9787.0 10189.6 12786.0 13269.4 14622.7 
2008 2920.4 2967.0 7977.1 8104.4 8298.7 4077.5 4781.7 4600.4 3858.4 3110.8 10278.0 10492.1 11264.6 11586.2 14506.8 
2009 3147.0 3248.8 8523.0 8798.5 8081.2 4059.9 4329.0 5932.7 2720.1 3131.2 10402.0 10520.9 13349.9 11374.1 12118.0 
2010 3001.4 3043.5 7169.0 7269.7 8071.9 9926.6 7198.2 8111.3 2714.2 2493.4 10540.0 10460.9 17095.6 17998.5 16721.6 
2011 3048.6 3026.0 8370.5 8308.4 8722.1 9800.1 9549.7 7896.8 2730.6 2556.7 10857.0 11190.3 19351.6 17341.2 17701.6 
2012 3160.7 3165.6 8795.5 8809.1 8966.8 8246.9 9883.7 7267.5 2822.2 2527.8 10050.0 10159.0 16615.4 17640.7 18430.0 
2013 3377.9 3316.0 9460.2 9287.0 9030.1 9198.3 9503.4 9394.3 2594.5 2475.0 11198.0 11135.8 18697.5 18189.3 17626.8 
2014 3393.0 3436.0 9279.8 9397.5 9008.0 7717.9 8753.8 8420.9 2475.8 2641.5 11073.0 10849.8 17263.7 16459.9 16984.8 
2015 3468.9 3463.9 9607.7 9594.0 9033.5 9212.2 7984.0 10751.3 2364.8 2469.6 10770.3 10637.0 18819.9 18245.8 16640.1 
2016 3353.2 3493.9 9342.5 9410.6 9094.7 10706.5 10026.5 10234.6 2274.1 2526.4 12101.7 12025.9 20533.2 17655.4 18408.9 
2017 3471.0 3497.1 9807.3 9759.9 9590.8 10333.3 11055.1 11123.7 2520.0 2486.3 11746.3 10935.7 21001.8 18063.2 18753.0 
2018 3551.5 3553.4 10003.9 9950.2 9773.5 10723.8 10810.8 11851.8 2484.7 2474.3 11946.7 11688.4 21470.5 18147.7 19212.2 
2019 3606.6 3609.6 10200.5 10140.6 9956.3 11114.3 10359.7 12579.9 2449.5 2426.7 12147.1 11688.4 21939.1 18657.9 19671.5 
2020 3661.6 3665.8 10397.1 10331.0 10139.0 11504.9 10526.1 13308.0 2414.2 2396.6 12347.5 11688.4 22407.8 18958.7 20130.7 

Model 
ARIMA 
(0,1,2) 

Linear  
trend 

Linear  
trend 

Linear  
trend 

Linear  
trend 

Brown's  
exp. 

ARIMA 
(2,1,1) 

Holt's  
exp. 

Linear 
trend 

ARIMA 
(1,1,2) 

Linear 
trend 

ARIMA 
(0,1,2) 

Random 
walk 

ARIMA 
(1,1,2) 

ARIMA 
(0,1,1) 

  التحليل بالدراسة. نتائجالمصدر : 
  

 )2016- 1995صول القمح خ}ل الفترة (مصفوفة اaرتباط للمتغيرات الداخلة في دالة اxنتاج المحلي لمح .5جدول
Pearson Correlation Qprodt Awheatt-1 Tt P intert-1 Prodctvt Qimprtt-1 

Qprodt 1      
Awheatt-1 0.857** 1     

Tt 0.954** 0.943** 1    
P intert-1 0.728** 0.701** 0.735** 1   
Prodctvt 0.543** 0.260 0.446* 0.089 1  
Qimprtt-1 0.808** 0.771** 0.818** 0.762** 0.391 1 

 %. 5%،  * معنوي عند مستوي معنوية1معامل ارتباط بيرسون معنوي عند مستوي معنوية  **-
 .SPSSالمصدر: إعداد الباحث باستخدام برنامج 

  

  )2016- 1995معادDت الشكل المختزل للنموذج المقترح لسوق القمح المصري خ}ل الفترة( .6 جدول
Explanatory Variable. lnQsupplyt  lnQdemandt lnQimprt lnPwheatrealconst 

C 
2.75 

(0.435) 
-0.656 

(-0.706) 
-20.40 
(-1.33) 

-0.288 
(-0.064) 

lnQsupplyt-1  
0.106 

(0.424) 
-0.05 

(-1.355) 
0.846 
(1.39) 

-0.214 
(-1.206) 

lnPwheatfrealt-1 
0.136 

(0.924) 
-0.085 

(-3.899)*** 
-0.342 

(-0.957) 
0.261 

(2.51)** 

lnPricrealconst 
0.097 

(0.368) 
0.106 

(2.73)*** 
0.379 

(0.593) 
0.423 

(2.268)** 

lnQcospercapt 
0.461 

(1.471) 
0.991 

(21.5)*** 
1.339 

(1.76)* 
-0.290 

(-1.311) 

 lnPrealjt 
-0.301 

(-3.051)*** 
-0.003 

(-0.195) 
-0.264 

(-1.102) 
-0.015 
(-0.22) 

lnGNIpercapt 
0.289 

(0.409) 
0.566 

(5.455)*** 
1.867 
(1.09) 

1.063 
(2.13)** 

lnGDPdeflatort 
0.411 

(2.22)** 
0.217 

(7.982)*** 
0.360 

(0.803) 
-0.431 

ــــــ **(3.298-)
;R2 0.85 0.98 0.68 0.78 

Fstatistic 16.8*** 42.2*** 7.15*** 11.09*** 
  ) Ttestاaرقام بين اaقواس قيم (-%. 10%. * معنوي عند مستوي معنوية5%.  ** معنوي عند مستوي معنوية1معنوي عند مستوي معنوية ***-

 .EViews9.5المصدر: إعداد الباحث باستخدام برنامج 
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ABSTRACT 
 

Despite the observed increase in wheat production in Egypt during (1995-2016), there is a wide gap between the domestic 
production and consumption of wheat, where the average gap accounted for about 5.9 million tons with self sufficiency ratio was about 
56.5% during this period. This gap is covered through wheat imports which negatively affect Egypt's agricultural trade balance.Therefore; 
the research problem is the inability of the domestic production of wheat on meeting needs of consumer.The study aims at analyzing the 
components of the wheat food gap according to an econometric approach that takes into consideration many of the complex and interrelated 
relations through Block Recursive Equation Systems. As follows [Where ARDL Model is concerned with the estimated crop area variable, 
which is used to estimate the variable quantity produced from the wheat crop with Ridge Regression],[On the other hand, (AIDS Model) was 
interested in estimating the variable quantity imported from wheat to enter as a Repressor variable in Ridge Regression],[Production variable 
of (Ridge Regression) is used to calculate the amount of wheat supply in Simultaneous Eq.],[While the estimated values of imported wheat 
quantity (AIDS Model)were used as Endogenous Variable in Simultaneous Eq.],[As for available consumption of the estimated endogenous 
variable values of the model (Simultaneous Eq.), net food],[While the estimated values of imported wheat quantity (AIDS Model) were used 
as Endogenous Variable in Simultaneous Eq.],[The estimated values of the net food variable as endogenous variable (Simultaneous Eq.) 
were used in the estimate for available consumption],[The estimated values of the production quantity, as well as Available for consumption 
were used to estimate the food gap and self-sufficiency ratio],[Therefore, the change in strategic stocks and food security for wheat crop was 
estimated, Thus predicting the food gap, strategic stocks and food security parameters of wheat in Egypt].According to the results of 
econometric models studied, the food gap ranged from a minimum of 3.02 million tons (self-sufficiency 68.75%) in 2001 to a maximum of 
8.9 million tons (self-sufficiency 50.4%) in 2016, an average of 5.9 million tons, and a significant annual growth rate of about 3.7% (216 
thousand tons per year), And is expected to reach 9.5 million tons by 2020, an increase of 6.3% over 2016. The available domestic 
consumption of wheat in 2020 is 19.6 million tons, of which domestic production covers 10.1 million tons (self-sufficiency 51%).Given the 
strategic stock of 7.6 million tons and the average daily domestic consumption of 36.7 thousand tons, the food security coefficient was 
estimated at 0.56 during the period 1995-2016, which is due to the availability of the strategic stock for wheat for more than 6 
months.Recommendations: Based on these results, several recommendations can be made for the future policy with respect to food gap of 
wheat in Egypt, as follows: More efforts should be done by the state to increase cultivated area of wheat and its productivity during the next 
years, Raising the farm prices until its net return equal with net return of competing winter crops, Supporting the wheat producers to improve 
the productivity through modern technology, Rationalizing per capita wheat consumption to develop awareness program, for the reducing 
the waste of wheat. 
Keywords: Almost Ideal Demand System (AIDS), Autoregressive Distributed Lag Model (ARDL), Food gap of wheat, Block Recursive 

Equation Systems, Simultaneous Equation Systems, Ridge Regression. 


