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  الملخص
  

 له أھميته فى التأثير على كميات العناصر أى الموارد ا�نتاجية المضافة إلى وحدة المساحة ا�نتاج الزراعى أمرمستلزمات تكاليف إن إرتفاع 
لذا .يؤثر بدوره على ا�نتاجية من ناحية، وعلى استخدامات الموارد وانتقالھا من إنتاج محصول معين إلى إنتاج محصول آخر من ناحية أخرىا2رضية، وھذا 
 ية مصر العربية  فى أن ا�تجاه المتزايد خJل السنوات ا2خيرة لتكاليف استخدام الموارد الزراعية فى إنتاج محصول الطماطم فى جمھورالبحثيةتتلخص المشكلة 

إلى أنخفاض العائد يؤدى ومن ثم ة الزراع على تحقيق الكفاءة اNنتاجية للموارد المستخدمة،  يؤدى إلى الحد من قدر بصفة خاصةومحافظة الشرقيةبصفة عامة 
لطماطم فى جمھورية مصر العربية ھدف ھذا البحث إلى توصيف طبيعة التغيرات التى طرأت على تكاليف إنتاج محصول ايو.المحصولھذا المزرعى من 

زيادة متوسط تكاليف إنتاج الفدان من المحصول لتحديد مسئولية  ، مع دراسة تأثير كل بند من بنود التكاليف على)2015 – 2006(ومحافظة الشرقية خJل الفترة 
تحول دون تحقيق الكفاءة اNقتصادية للموارد المستخدمة فى إنتاج كل بند عن ھذه الزيادة، وبالتالى التعرف على أھم البنود التى تزيد من أعباء المزارع و

اعتمد ا2سلوب البحثى على استخدام ا2رقام القياسية كأداة تحليلية إحصائية لتوافقھا مع طبيعة الدراسة وNمكانية استخدامھا فى عزل تأثير مختلف وقد .المحصول
وقد أوضحت نتائج التحليل اNحصائى القياسى أن ھناك بعض العوامل والبنود أدت إلى زيادة تكاليف .ية والمطلقةالبنود المكونة لتكاليف ا�نتاج فى صورتھا النسب

ريف العمومية وثمن السماد المصاوثمن التقاوى، وأجور اNiت، وثمن السماد الكيماوى، وا�نتاج كأجور العمال وغيرھا من الموراد ا�نتاجية ا2خرى، كاNيجار،
مما يمكن معه القول أنه لزيادة الكفاءة اNقتصادية لمحصول الطماطم Nبد من التأثير على خفض متوسط التكاليف اNنتاجية الفدانية من ناحية وعلى مختلف .البلدى

  .البنود المكونه للتكاليف من ناحية أخرى خاصة تلك المرتبطة منھا بالعمل البشرى

  مقدمةال
  

ادة سواء كانوا محللين أو مخططين يھتم اNقتصاديون الزراعيون ع
 التكاليف ا�نتاجية باعتبارھا ياسات ا�نتاجية والسعرية بدراسةللبرامج والس

من المحاور الرئيسية فى الدراسات المتعلقة باقتصاديات ا�نتاج الزراعى، 
 قياس الكفاءة ا�نتاجية  خJلھا مكن منيإلى أن مثل ھذه الدراسات ھذا يعزى و

ع المختلفة، فالتكاليف اNنتاجية با�ضافة إلى أنھا تمكن من ولزرلية واNقتصاد
تحديد ا2حجام المثلى لnنتاج وھى الكميات التى تحقق أقصى ربح ممكن تلعب 

ًدورا رئيسيا فى تحديد صافى  إيراد الفدان من الزروع المختلفة وبالتالى تمكن ً
 دواعى الزراع المتعلقة من التعرف على بعض الجوانب اNقتصادية التى تفسر

 بالتحول عن زراعة محاصيل ةبالتوسع فى زراعة محاصيل معينة أو المتعلق
  .أخرى

  :مشكلة البحث
يزرع محصول الطماطم بجمھورية مصر العربية فى ثJث 

ً ا، ويواجه إنتاج ھذا المحصول تزايد)الشتوى والصيفى والنيلى(عروات 
 الفدانية، ا2مر الذى أضعف من قدرة  فى متوسط التكاليف اNنتاجيةًامستمر

المزارعين فى الحصول على أكبر قدر ممكن من ا�نتاج بأقل قدر ممكن من 
التكاليف، وبالتالى أضعف من قدرتھم على تحقيق الكفاءة ا�نتاجية 

، ومما Nشك فيه أن إنتاجهواNقتصادية للمحصول والموارد المستخدمة فى 
 إلى أنخفاض العائد المزرعى من محصول  أن يؤدىهھذا من شأنك ًاوضع

ولقد شھدت الفترة  من تزايد أسعارھا من فترة 2خرى الطماطم على الرغم
 وحتى اiن ارتفاعا ملحوظا فى أسعار مستلزمات 2011ا2خيرة من عام 

اNنتاج بصفة خاصة والمستوى العام لsسعار بصفة عامة ا2مر الذى كان له 
  .احى الحياة وخاصة القطاع الزراعىبالغ ا2ثر على كافة من

  :البحثھدف 
يھدف البحث بصفة عامة إلى توصيف طبيعة التغيرات التى طرأت 
على تكاليف إنتاج الطماطم فى جمھورية مصر العربية ومحافظة الشرقية، 

، الحادثة فى تكاليف إنتاج اتوبصفة خاصة يھدف إلى محاولة دراسة التطور
المكونه لھذه التكاليف كل على حدة ) البنود(ناصر الطماطم، وقياس تأثير الع

 2011 ينايركميا ونسبيا على تطورات ھذه التكاليف خJل فترة ما قبل ثورة 
 - 2011 (ينايرباعتبارھا فترة أساس، وفترة ما بعد ثورة ) 2010 – 2006(

باعتبارھا فترة مقارنة وذلك بھدف التعرف على ما قد تكون أحدثته ) 2015
 إN ھام ى الفدانية لمحصول خضرا�نتاجيةورة من تغيرات فى التكلفة ھذه الث

  .ھو الطماطم

 

  ية طريقة البحثال
  

        اعتمد ا2سلوب البحثى فى ھذه الدراسة على استخدام ا2رقام القياسية 
باNضافة إلى , كأداة تحليلية إحصائية لتوافقھا مع طبيعة الدراسة من ناحية 

أثير مختلف البنود المكونة لتكاليف إنتاج الطماطم فى قدرتھا على عزل ت
ھذا وقد امكن التعبير عن ثمانية , صورتھا النسبية والمطلقة من ناحية أخرى 

  :مستلزمات لnنتاج وھى 
 )  C( ثمن التقاوى - 3    )B(أجور اNiت - 2  ) A(أجور العمال - 1
  )D(ثمن سماد بلدى - 4 
)  G( مصاريف عمومية - 7  )F(ن مبيدات  ثم- 6  ) E( ثمن سماد كيماوى - 5
  : وذلك فى الصورة التالية            ) H( اNيجار - 8
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ولقد تم دراسة اختبار أثر التغيرات الھيكلية للتغيرات اNقتصادية 
الناتجة عن التغيرات السياسية والتى أدت الى ارتفاع عام فى اNسعار خاصة 

وھى فترة ما ) 2015ـ 2011 (ستلزمات اNنتاج الزراعى خJل الفترةأسعار م
 استخدام اسلوب المتغيرات الصورية من خJل عن طريقبعد ثورة يناير 

وتمثل ) 2010 ـ 2006(اNولى : إلى فترتين ) 2015 ـ 2006( تقسيم الفترة 
عد ثورة وتمثل فترة ماب) 2015 ـ 2011(والثانية ,  يناير 25فترة ماقبل ثورة 

يأخذ القيمة صفر فى الفترة ) D(وذلك بوضع متغير صورى ,  يناير 25
  :والشكل العام للنموذج كما يلى, ا2ولى والقيمة واحد صحيح فى الفترة الثانية 

Yt=a+b1x+b2D +b3Dx 
  :  صفر وھى =dلفترة ا2ولى بالتعويض عن ومن ثم تكون معادلة ا

Yt=a+b1x
 

  :    ھى d=1وتكون معادلة الفترة الثانية بالتعويض عن  
Y2=(a+b2)+(b1+b3)x 

 نتيجة فى التكاليف الكليةكما تم استخدام الرقم القياسى البسيط لقياس نسبة التغير
      : باستخدام النموذج التالى وذلك  يناير 25ثورة 
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C0 :  لالتكاليفJنتاجية خN2010 ـ 2006( فترة ا2ساس  ا (  
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  : مصادر البيانات 
خدمة فى ھذه الدراسة من واقع تم جمع البيانات ا�حصائية المست

سجJت التكاليف بقطاع الشئون اNقتصادية لnدارة المركزية لJقتصاد 
الزراعى بوزارة الزراعة وذلك على مستوى كل من الجمھورية ومحافظة 

           .)2015 ـ 2006( الفترة خJلوذلك , الشرقية 

 
 ةالنتائج البحثي

  
كاليف ا7نتاج لمحصول الطماطم على على تأثر التغيرات الھيكلية : أو7

  :مستوى الجمھورية
  : التغيرات الھيكلية فى تكاليف اEنتاج لمحصول الطماطم الشتوى- 1

والمعادNت ) 1( بالجدول رقم نموذج المقدريتضح من دراسة ال
حيث قدرت قيمة % 1المشتقة منھا معنوية النموذج المقدر عند مستوى معنوية 

(F) كما قدر معامل التحديد ، 239.33 بحوالى(R2) وھو ما 0.992 بحوالى 
يعكس وجود تغيرات ھيكلية فى التكاليف لمحصول الطماطم الشتوى نتيجة 

  ).فترة المقارنة( يناير 25لsرتفاع الملحوظ فى التكاليف بعد ثورة 
ھذا ويتضح من دراسة نفس الجدول أرتفاع متوسط التكاليف من 

إلى ) 2010 – 2006(فترة ا2ساس خJل ًجنيھا للفدان 3988.4حوالى 
مما يعنى ) 2015 – 2011( فترة المقارنة خJل جنيھا للفدان 5111.8حوالى
مما % 28.17ًجنيھا بما يعادل نحو 1123.4قدر بحوالى زيادة مطلقة توجود

  .كان عليه فى فترة ا2ساس
الجدول والمعادNت المشتقة من النموذج المقدر  نفس كما يتضح من

مقدار الزيادة السنوى فى التكاليف خJل فترة ا2ساس بلغ حوالى أن 
ً جنيھا فى فترة المقارنة، مما يعنى أن 328.9ًجنيھا أرتفع إلى حوالى 243.6

، كما %35.02ًجنيھا وا2ثر النسبى بلغ نحو 85.3ا2ثر المطلق قدر بحوالى 
سبة التغير فى نأن إلى % 128.170يشير قيمة الرقم القياسى والبالغة حوالى 

 25 بعدثورة  السنوى للتكاليف اNنتاجية لمحصول الطماطم الشتوىالمتوسط
 يناير، وھو ما 25من نظيرتھا قبل ثورة % 28.17 تعادل نحو ينايرتزيد بنحو 

يؤكد ما سبق التوصل اليه من وجود أثر واضح للتغيرات التى حدثت فى 
  .فترة المقارنةخJل أسعار مستلزمات ا�نتاج 

  : التغيرات الھيكلية فى تكاليف اEنتاج لمحصول الطماطم الصيفى- 2
والمعادNت ) 1(بالجدول رقم  النموذج المقدريتضح من دراسة

حيث قدرت قيمة % 1المشتقة منھا معنوية النموذج المقدر عند مستوى معنوية 
(F) كما قدر معامل التحديد 154.6 بحوالى ،(R2) وھو ما 0.987 بحوالى 

 لمحصول الطماطم  اNنتاجية  وجود تغيرات ھيكلية فى التكاليفيعكس
فترة ( يناير 25الصيفى نتيجة لsرتفاع الملحوظ فى التكاليف بعد ثورة 

  ).المقارنة
ھذا ويتضح من دراسة نفس الجدول أرتفاع متوسط التكاليف من 

إلى ) 2010 – 2006( فترة ا2ساس  خJلًجنيھا للفدان4033.8حوالى 
مما يعنى ) 2015 – 2011( فترة المقارنة خJل جنيھا للفدان 5192.6حوالى
مما % 26.53 نحو يمثل ًجنيھا بما 1088.9قدر بحوالى زيادة مطلقة توجود 

  .كان عليه فى فترة ا2ساس
 الجدول والمعادNت المشتقة من النموذج المقدر نفسكما يتضح من 

ترة ا2ساس بلغ حوالى أن مقدار الزيادة السنوى فى التكاليف خJل ف
 فترة المقارنة، مما يعنى خJلً جنيھا 317أرتفع إلى حوالى ثم ًجنيھا 220.6

، كما %43.7ًجنيھا وا2ثر النسبى بلغ نحو 96.4أن ا2ثر المطلق قدر بحوالى 
أن قيمة المتوسط السنوى % 126.53يشير قيمة الرقم القياسى والبالغة حوالى 

من % 126.53 تعادل نحو الصيفىول الطماطم للتكاليف اNنتاجية لمحص
 يناير، وھو ما يؤكد ما سبق التوصل اليه من وجود أثر 25نظيرتھا قبل ثورة 

  .واضح للتغيرات التى حدثت فى أسعار مستلزمات ا�نتاج فى فترة المقارنة
  : التغيرات الھيكلية فى تكاليف اEنتاج لمحصول الطماطم النيلى- 3

والمعادNت ) 1( بالجدول رقم موذج المقدرنيتضح من دراسة ال
حيث قدرت قيمة % 1المشتقة منھا معنوية النموذج المقدر عند مستوى معنوية 

(F) كما قدر معامل التحديد 59.47 بحوالى ،(R2) وھو ما 0.967 بحوالى 
 النيلى لمحصول الطماطم  اNنتاجية يعكس وجود تغيرات ھيكلية فى التكاليف

  ).فترة المقارنة( يناير 25 الملحوظ فى التكاليف بعد ثورة نتيجة لsرتفاع

  
  ).2015 – 2006( أثر التغيرات الھيكلية فى تكاليف إنتاج الطماطم والنماذج المستخدمة فى قياسھا فى جمھورية مصر العربية خ{ل الفترة .1جدول 
  الطماطم النيلى  الطماطم الصيفى  الطماطم الشتوى  بيان

  3275.8  4033.8  3988.4  فترة ا2ساس  الوسط
  4589.0  5192.6  5111.8  فترة المقارنة  الحسابى
  1113.2  1088.9  1123.4  ا2ثر المطلق  التكاليف

  33.98  26.53  28.17  %ا2ثر النسبى   الكلية
  297.2  220.6  243.6  فترة ا2ساس  مقدار
  418.5  317.0  328.9  فترة المقارنة  التغير

  121.3  96.4  85.3  ا2ثر المطلق  السنوى

ير
تغ

 ال
ثر

أ
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  40.81  43.7  35.02  %ا2ثر النسبى   
  %133.98  %126.53  %128.17  الرقم القياسى البسيط التكاليف

Yt = 3257.6 +243.6x 
(9.39)**  

Yt = 3372.0 +220.6x 
(6.82)**  

Yt = 2384.2 +297.2x 
(4.76)**  

- 777D +  85.3Dx 
(3.42)**   (2.33)* 

- 715.4D +  96.4Dx 
(2.52)*   (2.11)* 

- 1307.2 +  139.3Dx 
(2.39)*   (1.52) 

R2 = 0.992     F= 
(239.33)** 

R2 = 0.987    F= 
(154.6)** 

R2 = 0.967  F= 
(59.47)** 

Y1 = 3259.6 + 243.6X Y1 = 3272 + 220.6X Y1 = 2384.2 + 
297.2X 

   المستخدمة فى القياس النماذج

Y2 = 2480.6 + 328.9X Y2 = 2656.6 + 317.0X Y2 = 1077.0 + 
418.5X 

  .بالملحق) 1(ن بيانات الجدول رقم حسبت م: المصدر
  

يتضح من دراسة نفس الجدول أرتفاع متوسط التكاليف من وھذا 
إلى ) 2010 – 2006( فترة ا2ساس خJلًجنيھا للفدان 3275.8حوالى 
مما يعنى ) 2015 – 2011( فترة المقارنة خJلجنيھا للفدان  4589حوالى

مما % 33.98 نحو يمثلًجنيھا بما 1113.2الى قدر بحوت زيادة مطلقةوجود أ
  .كان عليه فى فترة ا2ساس
 الجدول والمعادNت المشتقة من النموذج المقدر نفسكما يتضح من 

أن مقدار الزيادة السنوى فى التكاليف خJل فترة ا2ساس بلغ حوالى 
نى أن  فترة المقارنة، مما يعخJلً جنيھا 418.5ًجنيھا أرتفع إلى حوالى 297.2

، كما %40.81ًجنيھا وا2ثر النسبى بلغ نحو 121.3ا2ثر المطلق قدر بحوالى 
نسبة أن إلى % 133.98 والبالغة حوالى  التجميعىشير قيمة الرقم القياسىت

 بعد النيلى المتوسط السنوى للتكاليف اNنتاجية لمحصول الطماطم التغير فى 
 يناير، وھو ما يؤكد 25ل ثورة من نظيرتھا قب% 33.98نحو ب ثورة يناير تزيد

 فى أسعار  ما سبق التوصل اليه من وجود أثر واضح للتغيرات التى حدثت
  . فترة المقارنةخJل    ا�نتاج مستلزمات

التغيرات الھيكلية فى تكاليف ا7نتاج لمحصول الطماطم على مستوى : ثانيا
  :محافظة الشرقية 

  :ج لمحصول الطماطم الشتوى التغيرات الھيكلية فى تكاليف اEنتا- 1
والمعادNت ) 2(بالجدول رقم نموذج المقدريتضح من دراسة ال

حيث قدرت قيمة % 1المشتقة منھا معنوية النموذج المقدر عند مستوى معنوية 
(F) كما قدر معامل التحديد 59.6 بحوالى ،(R2) وھو ما 0.968 بحوالى 

  لمحصول الطماطم الشتوىية  اNنتاجيعكس وجود تغيرات ھيكلية فى التكاليف
 25 بعد ثورة  اNنتاجية  نتيجة لsرتفاع الملحوظ فى التكاليفلمحافظة الشرقية 

  ).فترة المقارنة(يناير 
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ھذا ويتضح من دراسة نفس الجدول أرتفاع متوسط التكاليف من 
إلى ) 2010 – 2006( فترة ا2ساس خJلًجنيھا للفدان 4297.2حوالى 
مما يعنى ) 2015 – 2011( فترة المقارنة خJل للفدان  جنيھا 5274حوالى

مما كان % 22.73ًجنيھا بما يعادل نحو 976.8وجود أثر مطلق قدر بحوالى 
  .عليه فى فترة ا2ساس

 الجدول والمعادNت المشتقة من النموذج المقدر نفسكما يتضح من 
الى أن مقدار الزيادة السنوى فى التكاليف خJل فترة ا2ساس بلغ حو

 فترة المقارنة، مما يعنى أنخJل ً جنيھا 276.8ًجنيھا أرتفع إلى حوالى 160
، كما %73ًجنيھا وا2ثر النسبى بلغ نحو 116.8قدر بحوالى زيادة مطلقة ت

نسبة أن إلى % 122.73 والبالغة حوالى  التجميعىيشير قيمة الرقم القياسى
بعد حصول الطماطم الشتوى المتوسط السنوى للتكاليف اNنتاجية لمالتغير فى 

 يناير، وھو ما 25من نظيرتھا قبل ثورة % 22.73 يناير يزيد بنحو 25ثورة 
يؤكد ما سبق التوصل اليه من وجود أثر واضح للتغيرات التى حدثت فى 

  . فترة المقارنةخJل أسعار مستلزمات ا�نتاج 
  

  ).2015 – 2006(النماذج المستخدمة فى قياسھا فى محافظة الشرقية خ{ل الفترة  أثر التغيرات الھيكلية فى تكاليف إنتاج الطماطم و.2جدول 
  الطماطم النيلى  الطماطم الصيفى  الطماطم الشتوى  بيان

  3467.6  3772.8  4297.2  فترة ا2ساس  الوسط
  4539.6  5299.4  5274.0  فترة المقارنة  الحسابى
  1072.0  1526.6  976.8  ا2ثر المطلق  التكاليف

  30.91  40.46  22.73  %ا2ثر النسبى   الكلية
  139.2  348.2  160.0  فترة ا2ساس  مقدار
  559.3  367.0  276.8  فترة المقارنة  التغير

  420.1  27.8  116.8  ا2ثر المطلق  السنوى

ير
تغ

 ال
ثر

أ
 

ى
كل

ھي
ال

  

  302.0  7.98  73.0  %ا2ثر النسبى   
  %130.91  %140.46  %122.73  الرقم القياسى البسيط التكاليف

Yt = 3817.2 +160.0x 
(3.67)**  

Yt = 2728.2 +348.2x 
(7.27)**  

Yt = 3050.0 +139.2x 
(1.66)  

- 757.6D +  116.8Dx 
(1.98)*   (1.9) 

- 364.8D +  18.8Dx 
(0.868)   (0.278) 

- 2984.8 +  420.1Dx 
(4.06)**   (3.55)** 

R2 = 0.968     F= 
(59.6)** 

R2 = 0.984    F= 
(121.89)** 

R2 = 0.936  F= 
(2948)** 

Y1 = 3817.2 + 160.0X Y1 = 2728.2 + 348.2X Y1 = 3050.0 + 139.2X 

   المستخدمة فى القياس النماذج

Y2 = 3059.6 + 276.8X Y2 = 2363.4 + 367.0X Y2 = 65.2 + 559.3X 
  .بالملحق) 1(حسبت من بيانات الجدول رقم : المصدر

  
  :يكلية فى تكاليف اEنتاج لمحصول الطماطم الصيفى التغيرات الھ- 2

والمعادNت ) 2( بالجدول رقم نموذج المقدريتضح من دراسة ال
حيث قدرت قيمة % 1المشتقة منھا معنوية النموذج المقدر عند مستوى معنوية 

(F) كما قدر معامل التحديد 121.89 بحوالى ،(R2) وھو ما 0.984 بحوالى 
 لمحصول الطماطم  اNنتاجية يكلية فى التكاليفيعكس وجود تغيرات ھ

 بعد  اNنتاجية  نتيجة لsرتفاع الملحوظ فى التكاليف بمحافظة الشرقية الصيفى
  ).فترة المقارنة( يناير 25ثورة 

ھذا ويتضح من دراسة نفس الجدول أرتفاع متوسط التكاليف من 
إلى ) 2010 – 2006( فترة ا2ساس خJلًجنيھا للفدان 3772.8حوالى 
مما يعنى ) 2015 – 2011(فترة المقارنة خJل  جنيھا للفدان 5299.4حوالى
مما % 40.46ًجنيھا بما يعادل نحو 1526.6قدر بحوالى ت زيادة مطلقةوجود 

  . فترة ا2ساسخJلكان عليه 
الجدول والمعادNت المشتقة من النموذج المقدر  نفس كما يتضح من

 التكاليف خJل فترة ا2ساس بلغ حوالى أن مقدار الزيادة السنوى فى
 فترة المقارنة، مما يعنى أن خJلً جنيھا 367ًجنيھا أرتفع إلى حوالى 348.2

، كما %7.98ًجنيھا وا2ثر النسبى بلغ نحو 27.8ا2ثر المطلق قدر بحوالى 
نسبة   أن إلى % 140.46 والبالغة حوالى  التجميعىشير قيمة الرقم القياسىت

بعد المتوسط السنوى للتكاليف اNنتاجية لمحصول الطماطم الصيفى التغير فى 
 يناير، وھو ما 25من نظيرتھا قبل ثورة % 40.46نحو ب  ينايرتزيد 25ثورة

يؤكد ما سبق التوصل اليه من وجود أثر واضح للتغيرات التى حدثت فى 
  . فترة المقارنةخJلأسعار مستلزمات ا�نتاج 

  :ى تكاليف اEنتاج لمحصول الطماطم النيلى التغيرات الھيكلية ف- 3
والمعادNت ) 2(بالجدول رقم  النموذج المقدريتضح من دراسة

حيث قدرت قيمة % 1المشتقة منھا معنوية النموذج المقدر عند مستوى معنوية 
(F) كما قدر معامل التحديد 29.48 بحوالى ،(R2) وھو ما 0.936 بحوالى 

  لمحصول الطماطم النيلى اNنتاجية التكاليفيعكس وجود تغيرات ھيكلية فى 
 25بعد ثورة اNنتاجية  نتيجة لsرتفاع الملحوظ فى التكاليف بمحافظة الشرقية 

  ).فترة المقارنة(يناير 
ھذا ويتضح من دراسة نفس الجدول أرتفاع متوسط التكاليف من 

إلى ) 2010 – 2006( فترة ا2ساس  خJل ًجنيھا للفدان3467.6حوالى 
مما يعنى ) 2015 – 2011( فترة المقارنة خJل جنيھا للفدان 4539.6حوالى

مما كان عليه % 30.91ًجنيھا بما يعادل نحو 1072 بحوالى زيادة مطلقة تقدر
  .فترة ا2ساسخJل 

الجدول والمعادNت المشتقة من النموذج المقدر  نفس كما يتضح من
ترة ا2ساس بلغ حوالى أن مقدار الزيادة السنوى فى التكاليف خJل ف

 فترة المقارنة، مما يعنى أن خJلً جنيھا 559.3ًجنيھا أرتفع إلى حوالى 139.2
، كما %302ًجنيھا وا2ثر النسبى بلغ نحو 420.1ا2ثر المطلق قدر بحوالى 

 نسبة التغيرفى أن إلى %130.91يشير قيمة الرقم القياسى والبالغة حوالى 
N25 بعد ثورة النيلىنتاجية لمحصول الطماطم المتوسط السنوى للتكاليف ا 

 يناير، وھو ما يؤكد ما 25من نظيرتھا قبل ثورة % 30.91نحو ب يناير تزيد
سبق التوصل اليه من وجود أثر واضح للتغيرات التى حدثت فى أسعار 

  . فترة المقارنةخJلمستلزمات ا�نتاج 
 لبنود التكلفة اEنتاجية  على ا�ھمية النسبية2011أثر ثورة يناير : ًاثالث

  : على مستوى الجمھوريةالفدانية لمحصول الطماطم
  ):2010 – 2006( فترة ا�ساس  خ{ل ا�ھمية النسبية لبنود التكاليف- 1

بدراسة تطور التكاليف ا�نتاجية لمحصول الطماطم على مستوى 
) 1( تبين من الجدول رقم  )2011- 2006( خJل الفترة العروات الثJث

 المرتبة ا2ولى بين بنود التكاليف بكل جاء فى أن بند أجور العمال الملحق ب
، حيث بلغت نسبته من )شتوى ، صيفى ، نيلى(عروة من العروات الثJث 

على % 25.12، %26.82، %27.47التكاليف الفدانية لكل منھا نحو 
غت نسبته من  المرتبة الثانية حيث بلجاء فىالترتيب، وبالنسبة لبند اNيجار فقد 
على التوالى، % 29، %22.61، %21.66التكاليف الفدانية لكل عروة نحو 

 بند السماد الكيماوى المرتبة الثالثة بين بنود التكاليف بكل عروة حيث جاءبينما 
نحو ) شتوى، صيفى، نيلى(بلغت نسبته من التكاليف الفدانية لكل عروة 

لنسبة لبند أجور اNiت، ، وباعلى الترتيب% 12.89، 14.33%، 13.13%
 من التكاليف الفدانية لكل عروة هتبة الرابعة حيث بلغت نسبتر المجاء فىفقد 

على التوالى، وبالنسبة لبند التقاوى فقد % 10.03، %11.59، %12.77نحو 
ة من ت المرتبة الخامسة بين بنود التكاليف بكل عروة حيث بلغت نسبجاء فى

تيب، على التر% 7.31، %7.54، %10.46 نحو التكاليف الفدانية لكل عروة
ن بنود التكاليف بكل ي بةالمرتبة السادسفى  بند المصاريف العمومية بينما جاء

، %6.90عروة حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية لكل عروة نحو 
 المرتبة جاء فى، أما بالنسبة لبند المبيدات فقد التوالىعلى % 6.45، 6.26%

على الترتيب، ويأتى % 5.81، %6.17، %5.22ة بلغت نحو السابعة بنسب
 التكاليف بكل عروة بند السماد البلدى فى المرتبة الثامنة وا2خيرة بين بنود

، %4.67، 3.19 حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية لكل عروة نحو
 .على التوالى% 3.38
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  ):2015 – 2011 (فترة المقارنةخ{ل  ا�ھمية النسبية لبنود التكاليف - 2
بدراسة تطور التكاليف اNنتاجية لمحصول الطماطم على مستوى 

 )1(تبين من الجدول رقم ) 2015 – 2006(ات الثJث خJل الفترة العرو
 المرتبة ا2ولى بين بنود التكاليف بكل جاء فى أن بند أجور العمال بالملحق

لغت نسبته من حيث ب) شتوى ، صيفى ، نيلى(عروة من العروات الثJث 
على % 25.79، %28.28، %28.30التكاليف الفدانية لكل منھا نحو 
المرتبة الثانية حيث بلغت نسبته من جاء فى الترتيب، وبالنسبة لبند اNيجار فقد 

على % 32.68، %23.28، %24.04التكاليف الفدانية لكل عروة نحو 
لثة من بنود التكاليف بكل  بند السماد الكيماوى المرتبة الثاجاءالتوالى، بينما 

شتوى ، صيفى ، (عروة  نسبته من التكاليف الفدانية لكل عروة حيث بلغت
على الترتيب، وبالنسبة لبند % 11.10، %13.18، %12.30نحو ) نيلى

المرتبة الرابعة حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية جاء فى أجور اNiت فقد 
على التوالى، وبالنسبة لبند % 8.73، %12.39، %11.89لكل عروة نحو 

 المرتبة الخامسة بين بنود  التكاليف بكل عروة حيث بلغت جاء فىالتقاوى فقد 
على % 6.57، %8.04، %9.77نسبته من التكاليف الفدانية لكل عروة نحو 

 المرتبة السادسة بين بنود  فى بند المصاريف العموميةجاءالترتيب، بينما 
ث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية لكل عروة نحو التكاليف بكل عروة حي

جاء على التوالى، أما بالنسبة لبند المبيدات فقد % 6.02،، 6.34%، 6.17%
على الترتيب، % 6.01، %4.31، %93 المرتبة السابعة بنسبة بلغت نحو فى

رة بين بنود التكاليف بكل يويأتى بند السماد البلدى فى المرتبة الثامنة وا2خ
، %3.20وة حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية لكل عروة نحو عر

  .على التوالى% 3.11، 4.18%
 على مسئولية كل بند من بنود التكلفة الفدانية 2011أثر ثورة يناير : رابعا

  :عن التغيرات فى متوسط التكلفة الفدانية على مستوى الجمھورية
ل بند من بنود يھدف ھذا الجزء من الدراسة إلى عزل تأثير ك

 فى التأثير على التغيرات الحادثة فى ه الفدانية بشكل يحدد مسئوليتالتكاليف
متوسط التكلفة اNنتاجية الفدانية، وقد تم حصر بنود التكلفة اNنتاجية الفدانية فى 

  :ثمانية بنود تشمل كل من
  (A) أجور العمال ويرمز لھا بالرمز - 1
  (B)مز  أجور اNiت ويرمز لھا بالر- 2 
    (C) ثمن تقاوى ويرمز لھا بالرمز - 3 

  (D) ويرمز لھا بالرمز  ثمن سماد بلدى- 4
       (E) ثمن سماد كيماوى ويرمز لھا بالرمز - 5
  (F) ثمن مبيدات ويرمز لھا بالرمز - 6 

    (G) مصاريف عمومية ويرمز لھا بالرمز  - 7
  (H) اNيجار ويرمز له بالرمز  - 8  

 للعروات (Ic)ير عن الرقم القياسى لتكلفة إنتاج الفدان ھذا وقد أمكن التعب
  :لمحصول الطماطم كالتالى) شتوى، صيفى، نيلى(الثJث 
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ولقياس أثر التغير فى البنود المختلفة على التكاليف اNنتاجية 
ئة الرقم لكل عروة فى فترة المقارنة بالنسبة لفترة ا2ساس فقد تم تجز )1(الفدانية

  :القياسى إلى المكونات التالية
  : الرقم القياسى لمتوسط التكاليف نتيجة التغير فى قيمة أجور العمال- 1
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:الرقم القياسى لمتوسط التكاليف نتيجة التغير فى قيمة أجور اNiت - 3  
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  :جة التغير فى ثمن التقاوى الرقم القياسى لمتوسط التكاليف نتي- 4
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: الرقم القياسى لمتوسط التكاليف نتيجة التغير فى ثمن السماد البلدى- 5  

                                                
التحليل القياسى لبعض ، )دكتور(، عزت أحمد صبرة )دكتور(عالية محمود حافظ  )(1

، المتغيرات ا7قتصادية �ھم محاصيل الحبوب فى مصر فى ظل التحرر ا7قتصادى
  .2004، العدد ا�ول، مارس، )14(زراعى، المجلد المجلة المصرية ل�قتصاد ال
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  : الرقم القياسى لمتوسط التكاليف نتيجة التغير فى ثمن السماد الكيماوى- 6
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  :ط التكاليف نتيجة التغير فى ثمن المبيدات الرقم القياسى لمتوس- 7
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  : التغير فى المصاريف العموميةنتيجة الرقم القياسى لمتوسط التكاليف - 8
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  :وسط التكاليف نتيجة التغير فى قيمة اNيجار الرقم القياسى لمت- 9
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لنتائج ھذه ا2رقام القياسية بالنسبة للعروات الثJث  اضوفيما يلى عر
) 9: 1 (لمحصول الطماطم وذلك باستخدام المعادNت) شتوى ، صيفى ، نيلى(

 لكل عروة وتأثير كل فى القياس الكمى النسبى والمطلق وتكاليف إنتاج الفدان
بة لفترة بالنس) 2010 – 2006(بند من البنود المكونة لھا خJل فترة المقارنة 

  ).2015 – 2011(ا2ساس والتى تمثلھا الفترة 
 ا�رقام القياسية للتكاليف ا7نتاجية الفدانية لكل عروة من عروات - 1

  :محصول الطماطم على مستوى الجمھورية
تشير نتائج التحليل إلى زيادة التكاليف اNنتاجية الفدانية فى فترة 

، وقد ترجع ھذه الزيادة فى متوسط المقارنة بالنسبة لقيمتھا فى فترة ا2ساس
التكلفة اNنتاجية الفدانية خJل فترة المقارنة بالنسبة لفترة ا2ساس إلى زيادة 
تكلفة العناصر اNنتاجية المكونة لھا، ا2مر الذى يعنى ضرورة العمل على 

ق الكفاءة يحقتخفض تكلفة تلك المستلزمات اNنتاجية الفدانية إذا ما أريد 
  .ية فى إنتاج محصول الطماطم على مستوى العروات الثJثاNقتصاد

  : الرقم القياسى للتكاليف ا7نتاجية للعروة الشتوية لمحصول الطماطم- 1
أن التكلفة اNنتاجية ) 3(تشير نتائج التحليل والموضحة بالجدول رقم 

 فترة خJلالفدانية لمحصول الطماطم الشتوى على مستوى الجمھورية 
جنيھا للفدان، تمثل نحو 1123.4قد بلغت نحو ) 2015 – 2011(المقارنة 
، وربما )2010 – 2006 ( فترة ا2ساس خJلبالنسبة لقيمتھا% 128.17

ى ذلك إلى زيادة كل من المساحة المزروعة بمحصول الطماطم الشتوى، عزي
وإلغاء الدعم على مستلزمات ا�نتاج الزراعى بداية من الموسم الزراعى 

 1998زيادة القمية اNيجارية لsرض الزراعية بداية من عام ، و92/1993
مع بداية تطبيق القانون الجديد للعJقة بين المالك والمستأجر، مما ادى بدوره 

فترة خJل  الفدانية لمحصول الطماطم ا�نتاجية زيادة متوسط التكلفة إلى
  .) 2(المقارنة بالنسبة لفترة ا2ساس

ليف اEنتاجية الفدانية للعروة الصيفية لمحصول  الرقم  القياسى للتكا- 2
  :الطماطم

أن التكلفة اNنتاجية ) 3(التحليل والموضحة بالجدول رقم تشير نتائج 
 فترة  خJلالفدانية لمحصول الطماطم الصيفى على مستوى الجمھورية

مثل نحو تجنيھا للفدان بما 1158.8قد بلغت نحو ) 2015 – 2011(المقارنة 
وقد يعزى ) 2010 – 2006( فترة ا2ساس خJلالنسبة لقيمتھا ب% 128.73

ى، وإلغاء لدعم على فذلك إلى زيادة كل من المساحة المزروعة بالطماطم الصي
زيادة القيمة اNيجارية لsرض الزراعية، مما ومستلزمات ا�نتاج الزراعى، 

قارنة عنھا فى أدى إلى زيادة متوسط التكاليف اNنتاجية الفدانية خJل فترة الم
  .فترة ا2ساس

 
 
 
 
 

 

                                                
 ,دراسة تحليلية لتكاليف إنتاج بعض الحاص{ت الزراعيةإيمان رمزى السيد،  )(2

، رسالة ماجستير، قسم اء الضوء على محافظة الغربيةقبجمھورية مصر العربية مع ال
  .2005ا7قتصاد الزراعى، كلية الزراعة، بطنطا، جامعة طنطا، 
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  ) 2015 – 2006(ا�رقام القياسية لبنود التكاليف اEنتاجية لمحصول الطماطم في جمھورية مصر العربية ومحافظة الشرقية خ{ل الفترة  .3جدول 
  تكاليف إنتاج الفدان بالجنيه: أو7   محافظة الشرقية  جمھورية مصر العربية

  طماطم نيلي  طماطم صيفي  طماطم شتوي  اطم نيليطم  طماطم صيفي  طماطم شتوي
1  A0+B0+C0+D0+E0+F0 + Go+H0 3988.4  4033.8  3275.8  4297.2  3772.8  3467.6  
2  A1+B0+C0+D0+E0+F0+G0+H0  4359.6  4420.4  3631.0  4662.6  4269.0  3855.0  
3  A1+B1+C0+D0+E0+F0+G0+H0  4458.2  4596.2  3701.4  4708.6  4461.2  3991.4  
4  A1+B1+C1+D0+E0+F0+G0+H0  4540.8  4709.4  3762.2  4797.6  4547.2  4093.6  
5  A1+B1+C1+D1+E0+F0+G0+H0  4576.8  4737.8  3793.4  4893.6  4691.2  4222.2  
6  A1+B1+C1+D1+E1+F0+G0+H0  4681.6  4844.4  3878.2  5046.2  4830.4  4148.6  
7  A1+B1+C1+D1+E1+F1+G0+H0  4674.6  4819.4  3962.2  5017.8  4948.4  4069.8  
8  A1+B1+C1+D1+E1+F1+G1+H0  4747.0  4896.0  4026.0  5094.0  5009.4  4129.6  

  A1+B1+C1+D1+E1+F1+G1+H1  5111.8  5192.6  4569.0  5274.0  5299.4  4539.6  س 

  
  .3تابع جدول 

ا�رقام القياسية لتكاليف إنتاج الفدان : ثانيا  محافظة الشرقية  جمھورية مصر العربية
  طماطم نيلي  طماطم صيفي  طماطم شتوي  طماطم نيلي  طماطم صيفي  طماطم شتوي  نتيجة تغير

  130.91  140.46  122.73  139.48  128.73  128.17  100× ) 1 ÷9(التكاليف جميع بنود   1
  111.17  113.15  108.50  110.84  109.58  109.31  100× )1÷2(أجور العمال   2
  103.54  104.50  100.83  101.94  103.98  102.26  100× ) 2÷3(أجور اNiت   3
  102.56  101.93  101.89  101.64  102.46  101.85   100× ) 3÷ 4(ثمن تقاوى   4
  103.14  103.17  102.00  100.83  100.60  100.79  100× ) 4÷ 5(ثمن سماد بلدى   5
  98.26  102.97  103.12  102.24  102.25  102.29  100× ) 5÷6(ثمن سماد كيماوى   6
  98.10  102.44  39.99  102.17  99.48  99.85  100× ) 6÷7(ثمن مبيدات   7
  101.47  102.24  101.52  101.61  101.59  101.55  100× ) 7÷8(مصاريف عمومية   8
  109.93  104.74  103.53  113.49  106.06  107.69  100× ) 8÷ 9(ا�يجار   9

 
    .3تابع جدول 

التغير المطلق فى تكاليف إنتاج : ًثالثا  محافظة الشرقية  جمھورية مصر العربية
  طماطم نيلي  طماطم صيفي  طماطم شتوي  طماطم نيلي  طماطم صيفي  طماطم شتوي  الفدان بالجنيه نتيجة تغير

  1072.0  1526.6  976.8  1293.2  1158.8  1123.4  )1- 9(جميع نبود التكاليف  1
  387.4  496.2  365.4  355.2  386.6  371.2  )1- 2( أجور العمال  2
  136.4  192.2  46.0  70.4  175.8  98.6  )2- 3(أجور اNNت  3
  102.2  86.0  89.0  60.8  113.2  82.6  )3- 4(ثمن تقاوي   4
  128.6  144.0  96.0  31.2  28.4  36.0  )4- 5(ثمن سماد بلدي   5
  73.6-   139.2  152.6  84.8  106.6  104.8  )5- 6(ثمن سماد كيماوي  6
  78.8-   118.0  28.4-   84.0  25.0  7.0  )6- 7(ثمن مبيدات  7
  59.8  111.0  76.2  63.8  76.6  72.4  )7- 8(مصاريف عمومية   8
  410.0  240.30  180.0  543.0  296.6  364.8  )8- 9(ا�يجار  9

  .بالملحق) 1( حسبت من بيانات الجدول رقم - :المصدر 

  
 الرقم القياسى للتكاليف ا7نتاجية الفدانية للعروة النيلية لمحصول - 3

  :الطماطم
أن التكلفة اNنتاجية ) 3(التحليل والموضحة بالجدول رقم تشير نتائج 

 فترة المقارنة  خJل على مستوى الجمھوريةالفدانية لمحصول الطماطم النيلى
ًجنيھا للفدان بما يمثل نحو 1293.2قد بلغت نحو ) 2015 – 2011(

، وربما )2010 – 2006( فترة ا2ساس خJلبالنسبة لقيمتھا % 139.48
يرجع ذلك على زيادة كل من الرقعة المزروعة بالطماطم النيلى، والغاء الدعم 

، مما أدى إلى زيادة 1992راعى بداية من عام على مستلزمات اNنتاج الز
  .متوسط التكلفة اNنتاجية الفدانية خJل فترة المقارنة عنھا فى فترة ا2ساس

 ا�رقام القياسية لبنود التكاليف ا�نتاجية الفدانية لكل عروة من عروات - 2
  :محصول الطماطم على مستوى الجمھورية
انية على عدة عناصر أساسية يعتمد متوسط التكلفة ا2نتاجية الفد

أجور العمال، أجور اN2ت، ثمن : يمكن حصرھا فى ثمانية عناصر وھى
التقاوى، ثمن السماد البلدى، ثمن السماد الكيماوى، ثمن المبيدات، المصاريف 
ًالعمومية وأخيرا اNيجار، لذا فإن ھذا الجزء من الدراسة يھدف إلى تحديد 

 التكلفة اNنتاجية ود فى التغيرات الحادثة فى متوسطمسئولية كل بند من ھذه البن
الفدانية، والعمل على تحقيق الكفاءة اNقتصادية لمحصول الطماطم على 

ج الموارد مزمن خJل ) شتوى ، صيفى ، نيلى(مستوى العروات الثJث 
 اقلاNنتاجية المستخدمة بنسب معينة للحصول على قدر أكبر من ا�نتاج بقدر 

  .ليفمن التكا

  
  

  : الرقم القياسى لبنود التكاليف ا7نتاجية الفدانية لمحصول الطماطم الشتوى- أ
أن البنود المختلفة لمتوسط التكلفة ) 3( من بيانات الجدول رقم يتضج

الفدانية قد ساھمت فى مجملھا فى حدوث زيادة مطلقة فى التكلفة اNنتاجية 
% 128.17بما يعادل نحو لمحصول الطماطم الشتوى، خJل فترة المقارنة 

ن أن البنود المخلتفة لمتوسط ي فترة ا2ساس، حيث تب خJلبالنسبة لمثيلتھا
التكلفة الفدانية والمتمثلة فى قيمة كل من أجور العمال، أجور اNiت، ثمن 
التقاوى، ثمن السماد البلدى، ثمن السماد الكيماوى المصاريف العمومية 

  زيادة التكلفة الفدانية لمحصول الطماطم الشتوىواNيجار قد أسھم كل منھا فى
، %0.79، %1.85، %2.26، %9.31 فترة المقارنة بما يعادل نحو خJل
، إN أن بند ثمن المبيدات قد أسھم فى خفض 7.69%، 1.55%، 2.29%

  %.0.15التكاليف الفدانية بما يعادل نحو 
ا�نتاجية الفدانية وبذلك يتضح من نتائج التحليل أن الزيادة فى التكلفة 

لمحصول الطماطم الشتوى ترجع فى المقام ا2ول إلى الزيادة فى تكلفة كل من 
أجور العمال، اNيجار، السماد الكيماوى، أجور اNiت، ثمن التقاوى، 

 تطبيق القانون إلىالمصاريف العمومية، ثمن السماد البلدى، وقد يرجع ذلك 
جر والذى أثر على زيادة قيمة اNيجار، الجديد للعJقة بين المالك والمستأ

توسع المزارعين فى أستخدام الميكنة الزراعية واستخدام باNضافة إلى 
 .ا2سمدة الكيماوية
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 الرقم القياسى لبنود التكاليف ا7نتاجية الفدانية لمحصول الطماطم - ب
  :الصيفى

كلفة أن البنود المختلفة لمتوسط الت) 3(يتضح من بيانات الجدول رقم 
الفدانية قد ساھمت فى مجملھا فى حدوث زيادة مطلقة فى التكاليف اNنتاجية 

% 128.73لمحصول الطماطم الصيفى خJل فترة المقارنة بما يعادل نحو 
 فترة ا2ساس، حيث تبين أن البنود المختلفة لمتوسط خJلبالنسبة لمثيلتھا 

مال، أجور اNiت، ثمن  كل من أجور العقيم التكلفة الفدانية والمتمثلة فى
التقاوى، ثمن السماد البلدى، ثمن السماد الكيماوى، المصاريف العمومية 
واNيجار قد أسھم كل منھا فى زيادة قيمة التكلفة الفدانية لمحصول الطماطم 

، %2.46، %3.98، %9.58 فترة المقارنة بما يعادل نحو خJلالصيفى 
ند ثمن المبيدات قد أسھم فى ، إN أن ب6.06%، 1.59، 2.25%، 0.60%

  %.0.52خفض التكاليف اNنتاجية الفدانية بما يعادل نحو 
وبذلك يتضح من نتائج التحليل أن الزيادة فى التكلفة اNنتاجية الفدانية 

 الزيادة فى تكلفة كل من  إلىلمحصول الطماطم الصيفى ترجع فى المقام ا2ول
ن التقاوى، ثمن السماد الكيماوى،  اNيجار، أجور اNiت، ثم،أجور العمال

المصاريف العمومية، ثمن السماد البلدى وذلك نتيجة لتطبيق القانون الجديد 
2ضافة إلى توسع با، 1996للعJقة بين المالك والمستأجر بداية من عام 

  .المزارعين فى استخدام الميكنة الزراعية، واستخدام ا2سمدة الكيماوية
  :د التكاليف ا7نتاجية الفدانية لمحصول الطماطم النيلى الرقم القياسى لبنو- ج

أن البنود المختلفة لمتوسط التكلفة ) 3(يتضح من بيانات الجدول رقم 
الفدانية قد ساھمت فى مجملھا فى حدوث زيادة مطلقة فى التكاليف اNنتاجية 

% 139.48لمحصول الطماطم النيلى خJل فترة المقارنة بما يعادل نحو 
 فترة ا2ساس، حيث تبين أن البنود المختلفة لمتوسط خJلة لمثيلتھا بالنسب

التكلفة الفدانية والمتمثلة فى قيمة كل من أجور العمال، أجور اNiت، ثمن 
التقاوى، ثمن السماد البلدى، ثمن السماد الكيماوى، ثمن المبيدات، المصاريف 

لتكلفة الفدانية لمحصول العمومية واNيجار قد أسھم كل منھا فى زيادة قيمة ا
، %1.94، %10.84 فترة المقارنة بما يعادل نحو خJلالطماطم النيلى 

1.64% ،0.83% ،2.24% ،2.17% ،1.61% ،13.49.%  
وبذلك يتضح من نتائج التحليل أن الزيادة فى التكلفة ا�نتاجية الفدانية 

تكلفة كل من  فى  الزيادةإلىلمحصول الطماطم النيلى ترجع فى المقام ا2ول 
وى، ثمن المبيدات، أجور اNiت، اNيجار، أجور العمال، ثمن السماد الكيما
 السماد البلدى، وذلك نتيجة لتطبيق ثمن التقاوى، المصاريف العمومية، ثمن

، باNضافة 1996القانون الجديد للعJقة بين المالك والمستأجر بداية من عام 
  :سمدة الكيماوية ا2استخدامفى  نإلى توسع المزارعي

  :التغيرات الھيكلية لتكاليف اEنتاج لمحصول الطماطم فى محافظة الشرقية
 على متوسط التكلفة 2011فى محاولة للتعرف على أثر ثورة يناير 

الفدانية لمحصول الطماطم بمحافظة الشرقية باستخدام أسلوب ا2رقام القياسية، 
تمثل ) 2010 – 2006( فترة أساس تم تقسيم فترة الدراسة إلى فترتين، ا2ولى

والثانية فترة المقارنة ) 5(فترة ما قبل ثورة يناير ويرمز لمتغيراتھا بالرمز 
  ).1(تمثل فترة ما بعد ثورة يناير ويرمز لمتغيراتھا بالرمز ) 2015 – 2011(

وقد تناول التحليل فى ھذا الجزء دراسة أثر ثورة يناير على 
ية لبنود التكاليف ا�نتاجية الفدانية لمحصول التغيرات فى ا2ھمية النسب

الطماطم على مستوى محافظة الشرقية، وكذا دراسة مسئولية كل بند من بنود 
شتوى ، صيفى ، (التكاليف ا�نتاجية الفدانية لذلك المحصول بعرواته الثJث 

  .فترتى الدراسةخJل ) نيلى
بنود التكلفة ا7نتاجية  على ا�ھمية النسبية ل2011أثر ثورة يناير : أو7

  :الفدانية لمحصول الطماطم
يتناول ھذا الجزء من الدراسة التعرف على أثر قيام ثورة يناير 

 بمحافظة الشرقية من  لمحصول الطماطم على التكلفة اNنتاجية الفدانية2011
خJل استخدام ا2رقام القياسية كأداة تحليلية فى تحليل وقياس التغيرات الحادثة 

  فى ظل قيام تلك لمحصول الطماطمالعوامل المؤثرة على التكلفة الفدانيةفى 
الثورة، حيث أن ھذه الطريقة من طرق التحليل تنتج للدارس عزل تأثير تلك 

 العامل التابع، وقد تم تقسيم فترة الدراسة على فترتين عنالعوامل المستقلة 
ة ما قبل ثورة يناير تمثل فتر) 2010 – 2006(ا2ولى منھا ھى فترة ا2ساس 

 – 2011(والثانية ھى فترة المقارنة ) o( ويرمز لمتغيراتھا بالرمز 2011
  ).1(تمثل فترة قيام تلك الثورة ويرمز لمتغيراتھا بالرمز ) 2015

  ):2010 – 2006( فترة ا�ساس  خ{ل ا�ھمية النسبية لبنود التكاليف- 1
 هحصول الطماطم بعرواتبدراسة تطور التكاليف اNنتاجية الفدانية لم

) 1(فى محافظة الشرقية ، تبين من الجدول رقم ) شتوى، صيفى، نيلى(الثJث 
المرتبة ا2ولى بين بنود التكاليف بكل جاء فى أجور العمال بالملحق أن بند 

عروة من العروات الثJث السابقة، حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية لكل 
على الترتيب، وبالنسبة لبند % 26.76، %27.94، %31.03عروة نحو 

 المرتبة الثانية بين بنود التكاليف بكل عروة من العروات جاء فىاNيجار فقد 
الثJث السابقة، حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية لكل عروة نحو 

  بند أجور اNiتجاءعلى التوالى، بينما % 26.53، 25.45%، 27/23%
النسبة للطماطم الشتوى حيث بلغت نسبته من التكاليف  المرتبة الثالثة بفى

 المرتبة الرابعة بالنسبة للطماطم جاء فىإN أنه قد % 12.82الفدانية نحو 
الصيفى والطماطم النيلى حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية لكل منھما نحو 

 فىجاء على الترتيب، أما بالنسبة بالسماد الكيماوى فقد % %10.44 13.06
المرتبة الرابعة بالنسبة للطماطم الشتوى حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية 

 المرتبة الثالثة بالنسبة للطماطم الصيفى جاءتإN أنه قد % 12.76نحو 
 منھما نحو لوالطماطم النيلى حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية لك

فى اريف العمومية  بند المصجاءعلى الترتيب، بينما % 15.43، 14.91%
شتوى ، (المرتبة الخامسة بين بنود التكاليف بكل عروة من العروات الثJث 

، حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية لكل عروة نحو )صيفى ، نيلى
 جاء فى على التوالى، وبالنسبة لبند التقاوى فقد 6.56%، 6.03%، 5.95%

لطماطم الصيفى حيث بلغت النسبة المرتبة السادسة بالنسبة للطماطم الشتوى وا
 المرتبة جاء فىعلى التوالى، إN أنه قد % 5.70، %5.82لكل منھما نحو 

 حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية نحو السابعة بالنسبة للطماطم النيلى
المرتبة السابعة بالنسبة للطماطم الشتوى فى  بند المبيدات جاء، بينما 4.61%

على % 4.00، %5.78ا نحو ميث بلغت النسبة لكل منھوالطماطم الصيفى ح
 المرتبة الثامنة بين بنود التكاليف بنسبة جاء فىالتوالى، إN أن ھذا البند قد أ

جاء من التكاليف الفدانية، أما بالنسبة لبند السماد البلدى فقد % 4.18بلغت نحو 
اطم الصيفى حيث  المرتبة الثامنة  وا2خيرة بالنسبة للطماطم الشتوى والطمفى

على التوالى، إN أن ھذا البند % 2.92، %2.56بلغت النسبة لكل منھما نحو 
من % 5.48 المرتبة السادسة بين بنود التكاليف بنسبة بلغت نحو جاء فىقد 

  .التكاليف الفدانية
 فترة المقارنة خ{ل ا�ھمية النسبية لبنود التكاليف ا7نتاجية الفدانية - 2

)2011 – 2015(:  
 هتابدراسة تطور التكاليف اNنتاجية الفدانية لمحصول الطماطم بعرو

) 1(فى محافظة الشرقية تبين من الجدول رقم ) شتوى، صيفى ، نيلى(الثJث 
 المرتبة ا2ولى بين بنود التكاليف لكل جاء فىأن بند أجور العمال قد بالملحق 

 التكاليف الفدانية لكل عروة من العروات الثJث السابقة، حيث بلغت نسبته من
على الترتيب، أما بند ايجار % 28.98، %29.25، %32.21عروة نحو 
 المرتبة الثانية بين بنود التكاليف لكل عروة من العروات جاء فىا2رض فقد 

الثJث السابقة حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية لكل عروة نحو 
 بالنسبة لبند السماد على الترتيب، أما% 29.30، 22.64%، 22.37%

 المرتبة الثالثة بين بنود التكاليف بالنسبة للطماطم الشتوى جاء فىالكيماوى فقد 
والطماطم الصيفى حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية بكل منھما نحو 

المرتبة الرابعة جاء فى على التوالى، إN أن ھذا البند قد % 13.24، 13.29%
نسبة للطماطم النيلى حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية بين بنود التكاليف بال

 المرتبة الرابعة بين جاء فى، وبالنسبة لبند أجور اNiت فقد %10.16نحو 
بنود التكاليف بالنسبة للطماطم الشتوى والطماطم الصيفى حيث بلغت نسبته 

إN أن على التوالى، % 12.93، %11.32من التكاليف الفدانية بكل منھما نحو 
 المرتبة الثالثة بين بنود التكاليف حيث بلغت نسبته من  جاء فىھذا البند قد

 المرتبة جاء فى، أما بالنسبة لبند التقاوى فقد %10.98التكاليف الفدانية نحو 
الخامسة بين بنود التكاليف بالنسبة للطماطم الشتوى حيث بلغت نسبته من 

 المرتبة السادسة جاء فىذا البند قداN أن ھ% 6.43التكاليف الفدانية نحو 
، %5.68بالنسبة للطماطم الصيفى حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية نحو 

كما أنه أحتل المرتبة السابعة بين بنود التكاليف بالنسبة للطماطم النيلى حيث 
وبالنسبة لبند المصاريف العمومية , % 5,78بلغت نسبته من التكاليف الفدانية

الشتوى والطماطم النيلى حيث المرتبة السادسة بالنسبة للطماطم   فىفقد جاء
على التوالى، % 6.33، 6.30 بكل منھما نحو بلغت نسبتة من التكاليف الفدانية

 المرتبة الخامسة بين بنود التكاليف بالنسبة للطماطم جاء فىإN أن ھذا البند قد 
، وبالنسبة لبند %6.39و الصيفى حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية نح

الطماطم و ىالمرتبة السابعة بالنسبة للطماطم الشتوجاء فى المبيدات فقد 
وبالنسبة لبند % 5.78نحو الصيفى حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية 

 المرتبة الثالثة بالنسبة للطماطم الشتوى جاء فىالمصاريف العمومية فقد 
بكل منھما نحو  من التكاليف الفدانية والطماطم النيلى حيث بلغت نسبته

 المرتبة الثامنة بالنسبة للطماطم جاء فى، إN أن ھذا البند قد 5.08%، 4.17%
، وبالنسبة لبند %1.46النيلى حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية نحو 

 المرتبة الثامنة وا2خيرة بين بنود التكاليف بالنسبة جاء فىالسماد البلدى فقد 
 والطماطم الصيفى حيث بلغت نسبته من التكاليف الفدانية بكل ىماطم الشتوللط

على التوالى، إN أن ھذا البند قد أحتل المرتبة % 4.79، %3.31منھا نحو 
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الخامسة بين بنود التكاليف بالنسبة للطماطم النيلى حيث بلغت نسبته من 
  %.7.02التكاليف الفدانية نحو 

لطماطم ارقام القياسية بالنسبة لمحصول وفيما يلى عرضا لنتائج ا2
فى القياس الكمى النسبى والمطلق لتكاليف ) 9 : 1(وذلك باستخدام المعادNت 

إنتاج الفدان لمحصول الطماطم الشتوى والطماطم الصيفى والطماطم النيلى 
) 2015 – 2011(وتأثير كل بند من البنود المكونة لھا خJل فترة المقارنة 

  ).2010 – 2006( فترة ا2ساس بالنسبة إلى
 اEنتاجية ةفعلى مسئولية كل بند من بنود التكل 2011أثر ثورة يناير : ًثانيا

 الث{ث على مستوى محافظة هالفدانية لمحصول الطماطم بعروات
  :الشرقية

يھدف ھذا الجزء من الدراسة إلى تحديد مسئولية كل بند من بنود 
 متوسط التكلفة ا�نتاجية الفدانية، وذلك من  التغيرات الحادثة فىالتكاليف فى

خJل اNعتماد على عدة عناصر أساسية تمثل المكونات ا2ساسية لمتوسط 
قيمة كل من أجور العمال، أجور اNiت، ثن : التكلفة ا�نتاجية الفدانية وھى

التقاوى، ثمن السماد البلدى، ثمن السماد الكيماوى، ثمن المبيدات، المصاريف 
ومية واNيجار، وذلك بھدف تحقيق الكفاءة اNقتصادية لمحصول الطماطم العم

ج العناصر اNنتاجية بصورة معينة تسھم فى مز الثJث من خJل هبعروات
  .تحقيق ھذا الھدف

 ه ا�رقام القياسية للتكاليف ا7نتاجية الفدانية لمحصول الطماطم بعروات- 1
  : محافظة الشرقيةعلى مستوى) شتوية ، صيفى ، نيلى(الث{ث 

تشير نتائج التحليل إلى زيادة التكاليف اNنتاجية الفدانية لمحصول 
الطماطم فى فترة المقارنة بالنسبة لقيمتھا فى فترة ا2ساس، وقد ترجع ھذه 
الزيادة فى متوسط التكلفة اNنتاجية الفدانية خJل فترة المقارنة بالنسبة لفترة 

صر اNنتاجية المكونة لھا، ا2مر الذى يعنى ا2ساس إلى زيادة تكلفة العنا
ضرورة العمل على خفض تكلفة تلك المستلزمات اNنتاجية الفدانية إذا ما أريد 
تحقيق الكفاءة اNقتصادية فى إنتاج محصول الطماطم على مستوى العروات 

  .الثJث
  : الرقم القياسى للتكاليف ا7نتاجية للعروة الشتوية لمحصول الطماطم- 1

أن التكلفة اNنتاجية ) 3(لتحليل والموضحة بالجدول رقم شير نتائج ات
 فترة خJلالفدانية لمحصول الطماطم الشتوى على مستوى محافظة الشرقية 

ًجنيھا للفدان، بما تمثل نحو 976.8قد بلغت نحو ) 2015 – 2011(المقارنة 
ى عزا يوربم) 2010 – 2006( فترة ا2ساس خJلبالنسبة لقيمتھا% 122.73

 والغاء  ,ذلك إلى زيادة كل من المساحة المزروعة بمحصول الطماطم الشتوى
، 92/1993الدعم على مستلزمات اNنتاج الزراعى بداية من الموسم الزراعى 

 مع بداية تطبيق 1998وزيادة القيمة اNيجارية لsرض الزراعية بداية من عام 
جر، مما أدى بدوره إلى زيادة متوسط القانون الجديد للعJقة بين المالك والمستأ

 الفدانية لمحصول الطماطم الشتوى خJل فترة المقارنة بالنسبة ا�نتاجيةالتكلفة 
  .لفترة ا2ساس

 الرقم القياسى للتكاليف اEنتاجية الفدانية للعروة الصيفية لمحصول - 2
  :الطماطم

Nنتاجية أن التكلفة ا) 3(التحليل والموضحة بالجدول رقم تشير نتائج 
 فترة خJلالفدانية لمحصول الطماطم الصيفى على مستوى محافظة الشرقية 

ً جنيھا للفدان بما يمثل نحو 1526.6قد بلغت نحو ) 2015 – 2011(المقارنة 
، وقد يعزى )2010 – 2006( فترة ا2ساس خJلتھا مبالنسبة لقي% 140.46

لصيفى، والغاء الدعم عل  زيادة كل من المساحة المزروعة بالطماطم اإلىذلك 
ية، مما  اNيجارية لsرض الزراعالقيمزيادة ومستلزمات ا�نتاج الزراعى، 

 فىكاليف اNنتاجية الفدانية خJل فترة المقارنة عنھا أدى إلى زيادة متوسط الت
  .فترة ا2ساس

 الرقم القياسى للتكاليف ا7نتاجية الفدانية للعروة النيلية لمحصول - 3
  :الطماطم

أن التكلفة اNنتاجية ) 3(لتحليل والموضحة بالجدول رقم تشير نتائج ا
 فترة خJلالفدانية لمحصول الطماطم النيلى على مستوى محافظة الشرقية 

جنيھا للفدان بما يمثل نحو 1072قد بلغت نحو ) 2015 – 2011 (المقارنة
يرجع ، وربما )2010 – 2006(بالنسبة لقيمتھا فى فترة ا2ساس % 130.91

ذلك إلى زيادة كل من المساحة المزروعة بالطماطم النيلى، والغاء الدعم على 
 ، مما لsرض الزراعيةيةمستلزمات ا�نتاج الزراعى، زيادة القمية اNيجار

أدى إلى زيادة متوسط التكاليف اNنتاجية الفدانية خJل فترة المقارنة عنھا فى 
 .فترة ا2ساس

بنود التكاليف ا7نتاجية الفدانية لكل عروة من عروات  ا�رقام القياسية ل- 2
  :محصول الطماطم على مستوى محافظة الشرقية

يھدف ھذا الجزء من الدراسة إلى تحديد مسئولية كل بند من بنود 
 الفدانية، إذ ا�نتاجيةالتكاليف الفدانية فى التغيرات الحادثة فى متوسط التكلفة 

 الفدانية على عدة عناصر أساسية يمكن حصرھا ةا�نتاجييعتمد متوسط التكلفة 
أجور العمال، أجور اNiت، ثمن التقاوى، ثمن : فى ثمانية عناصر وھى

السماد البلدى، ثمن السماد الكيماوى، ثمن المبيدات، المصاريف العمومية 
واNيجار، حتى يمكن من خJل ھذا التحليل تحقيق الكفاءة اNقتصادية 

 مزج الموارد ا�نتاجية المستخدمة فى ا�نتاج  خJللمحصول الطماطم من
  . من التكاليفأقلبنسب معينة والحصول على قدر أكبر من ا�نتاج بقدر 

  :حصول الطماطم الشتوىم الرقم القياسى لبنود التكاليف اEنتاجية الفدانية ل- أ
أن البنود المختلفة لمتوسط التكلفة ) 3(يتضح من بيانات الجدول رقم 

انية لمحصول الطماطم الشتوى ساھمت فى مجملھا فى حدوث زيادة مطلقة الفد
% 122.73حصول خJل فترة المقارنة بما يعادل نحو مفى التكلفة اNنتاجية لل

 فترة ا2ساس، حيث تبين أن البنود المختلفة لمتوسط خJلبالنسبة لمثيلتھا 
 أجور اNiت، ثمن التكلفة الفدانية والمتمثلة فى قيمة كل من أجور العمال،

 ثمن السماد الكيماوى ، المصاريف العمومية ،التقاوى، ثمن السماد البلدى
واNيجار قد أسھم كل منھا فى زيادة قيمة التكلفة الفدانية لمحصول الطماطم 

، %2، 1.89، %0.83، %8.50 فترة المقارنة بما يعادل نحو  خJلالشتوى
 المبيدات قد أسھم فى خفض ، إN أن بند ثمن3.53%، 1.52%، 3.12%

  %.60.01التكاليف اNنتاجية الفدانية بما يعادل نحو 
 فى التكلفة ا�نتاجية الفدانية وبذلك يتضح من نتائج التحليل أن الزيادة

لمحصول الطماطم الشتوى ترجع فى المقام ا2ول إلى الزيادة فى تكلفة كل من 
 ثمن السماد البلدى، ثمن التقاوى،  اNيجار، ثمن السماد الكيماوى،،أجور العمال

  .المصاريف العمومية وأخيرا أجور اNiت
الرقم القياسى لبنود التكاليف ا7نتاجية الفدانية لمحصول الطماطم - ب

  :الصيفى
أن البنود المختلفة لمتوسط التكلفة ) 3( رقم يتضح من بيانات الجدول

قد ساھمت فى مجملھا الفدانية لمحصول الطماطم الصيفى بمحافظة الشرقية 
فى حدوث زيادة مطلقة فى التكاليف اNنتاجية لمحصول الطماطم الصيفى 

فترة خJل بالنسبة لمثيلتھا% 140.46خJل فترة المقارنة بما يعادل نحو 
ا2ساس، حيث تبين أن البنود المختلفة لمتوسط التكلفة الفدانية والمتمثلة فى قيمة 

Niت، ثمن التقاوى، ثمن السماد البلدى، ثمن كل من أجور العمال، أجور ا
السماد الكيماوى، ثمن المبيدات، المصاريف العمومية واNيجار قد أسھم كل 

 فترة خJل قيمة التكلفة الفدانية لمحصول الطماطم الصيفى منھا فى زيادة
، %3.17، %1.93، %1.93، %4.50، %13.15المقارنة بما يعادل نحو 

2.97% ،2.44% ،2.24%، 4.74.%  
وبذلك يتضح من نتائج التحليل أن الزيادة فى التكلفة اNنتاجية الفدانية 
لمحصول الطماطم الصيفى فى محافظة الشرقية ترجع فى المقام ا2ول إلى 
الزيادة فى تكلفة كل من أجور العمال، اNيجار، اجور اNiت، ثمن السماد 

مصاريف العمومية، ثمن البلدى، ثمن السماد الكيماوى، ثمن المبيدات، ال
التقاوى، وذلك نتيجة لتطبيق القانون الجديد للعJقة بين المالك والمستأجر بداية 

، باNضافة إلى توسع المزارعين فى استخدام الميكنة الزراعية 1996من عام 
  .واستخدام ا2سمدة البلدية والكيماوية

  : النيلىمحصول الطماطمنتاجية الفدانية ل الرقم القياسى لبنود التكاليف ا7- ج
أن البنود المختلفة لمتوسط التكلفة ) 3(يتضح من بيانات الجدول رقم 

الفدانية لمحصول الطماطم النيلى بمحافظة الشرقية قد ساھمت فى مجملھا فى 
 الفدانية للمحصول خJل فترة ا�نتاجيةحدوث زيادة مطلقة فى التكاليف 

فترة ا2ساس، حيث خJل سبة لمثيلتھا بالن% 130.91بما يعادل نحو المقارنة 
تبين أن البنود المختلفة لمتوسط التكلفة الفدانية والمتمثلة فى قيمة كل من أجور 
العمال، أجور اNiت، ثمن التقاوى ، ثمن السماد البلدى، المصاريف العمومية، 

التكلفة الفدانية لمحصول الطماطم يم اNيجار، قد أسھم كل منھا فى زيادة ق
، %2.56، %3.54، %11.17 فترة المقارنة بما يعادل نحو خJللنيلى ا

، إN أن بندى ثمن السماد الكيماوى، ثمن 9.93%، 1.47%، 3.14%
المبيدات قد أسھم كل منھما فى خفض قيمة التكلفة الفدانية لمحصول الطماطم 

  %.1.9، %1.74فترة المقارنة بما يعادل نحو  خJل النيلى
 الفدانية ا�نتاجيةنتائج التحليل أن الزيادة فى التكلفة وبذلك يتضح من 

لمحصول الطماطم النيلى بمحافظة الشرقية ترجع فى المقام ا2ول إلى الزيادة 
فى تكلفة كل من أجور العمال، اNيجار، أجور اNiت، ثمن السماد البلدى، ثمن 

  .التقاوى والمصاريف العمومية
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، القياس )دكتور(، عبدالمنعم مرسى محمد )دكتور(تون أحمد ضياء الدين زي
الكمى لمكونات ا2ھمية اNقتصادية لبعض حاصJت الحبوب فى 

، المؤتمر )1986 – 1970(جمھورية مصر العربية فى الفترة 
الثالث لعلوم المحاصيل، الجمعية المصرية لعلوم المحاصيل، كلية 

 سبتمبر 7- 5، )11(الزراعة بكفر الشيخ، جامعة طنطا، العدد 
1988.  

، دراسة اقتصادية تحليلية للتغيرات فى التكاليف )دكتور(أحمد محمد أحمد 
اNنتاجية للزروع الحقلية الرئيسية بمحافظة كفر الشيخ، قسم اNقتصاد 

  .1992الزراعى، كلية الزراعة، بكفر الشيخ، 
اصJت  رمزى السيد الفحل، دراسة تحليلية لتكاليف إنتاج بعض الحإيمان

  على محافظةءوض الاءقإلالزراعية بجمھورية مصر العربية مع 
 

 الغربية، رسالة ماجستير، قسم اNقتصادية الزراعى، كلية الزراعة بطنطا، 
  .2005جامعة طنطا، 
، دراسة تحليلية لبنود التكاليف ا�نتاجية الفدانية )دكتور(صابر سيد أحمد يس 

ربية، مجلة الدراسات لمحصول البطيخ فى جمھورية مصر الع
والبحوث التجارية، كلية التجارة بينھا، جامعة الزقازيق، العدد الثانى، 
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طماطم   الرمز
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طماطم   الرمز
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طماطم 
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  نيلي
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ABSTRACT 
 

The high costs of agricultural production requirements are important in influencing the quantities of 
elements, ( the productive resources added to the unit of land area ) , which affects the cycle of productivity on 
the one hand, and the use of resources and their transition from producing a specific crop to producing another 
crop on the other hand The research problem is that the increasing trend in recent years of the costs of using 
agricultural resources in the production of tomato crops in the Arab Republic of Egypt and Sharkia 
Governorate, which reduces the ability of farmers to achieve the productive efficiency of the resources used, 
and thus lead to a decrease in the agricultural yield of this cropThe objective of this research is to characterize 
the changes in the cost of tomato production in the Arab Republic of Egypt and Sharkia governorate during the 
period 2006-2015. The impact of each cost item on increasing the average cost of producing the acreage of the 
crop to determine the responsibility of each item Increase, and thus identify the most important items that 
increase the burden of farms and prevent the economic efficiency of resources used in crop production.The 
research method was based on the use of the index number as a statistical analytical tool for their compatibility 
with the study method and for the possibility of using them to isolate the effect of different items of production 
costs in their relative and absolute formThe results of the statistical statistical analysis showed that there are 
some factors and items that led to increased production costs such as workers' wages and other productive 
resources such as rent, chemical fertilizer, machinery fees, seed prices, public expenses and the price of 
compost It can be said that to increase the economic efficiency of the tomato crop, the impact on the reduction 
of the average cost of the productivity of the feddan, on the one hand, and the items on the other, especially 
those related to human labor, should be affected. 


