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  تحليل قرارات مزارعى الطماطم فى ضوء المخاطرة
  خالد أحمد عبده

  جامعة القاھرة –كلية الزراعة - قسم ا�قتصاد الزراعى
  

  لملخصا
  

يعتبرمحصول الطماطم من أھم محاصيل الخضر المصرية حيث تحتل مساحته نحو ربع المساحة المزروعة م�ن إجم�الى محاص�يل الخض�ر خ��ل فت�رة 
زي�ادة ف�ى بالالدراسة. وھو من المحاصيل الموسمية الذى يتم زراعتھا فى ث�ث عروات ھى الشتوية والصيفية والنيلية. ويتأثر ا(نتاج لمختل�ف الع�روات 

ت ا(نت�اج الت�ى المساحة دون ا(نتاجية مما يعنى أن ا(نتاج يرتبط بشكل كبير بالتوسع ا5فقى دون التوسع الرأسى. وتتأثر قرارات الم�زارعين بأقتص�اديا
بالدراس�ة إل�ى أث�ر المس�احة وا5س�عار ترتبط بمقارنة التكاليف با(يرادات وأثر ذلك على العوائد على الموارد الثابتة. ولقد أشارت نتائج استجابة العرض 

والقوي��ة ف��ى المواس��م الس��ابقة عل��ى المس��احة ف��ى الع��روة الحالي��ة وأن قيم��ة معام��ل التع��ديل ف��ى المس��احة أكب��ر م��ن الواح��د مم��ا يعن��ى ا;س��تجابة الس��ريعة 
  للمزارعين خ�ل فترة زمنية قصيرة أقل من عام.

للمخ��اطرة وق��د أوص��ت الدراس��ة بض��رورة إنض��مام المنتج��ين ل��روابط المنتج��ين لتحس��ين ق��وتھم  كم��ا أش��ارت النت��ائج إل��ى أن مزارع��ى الطم��اطم ك��ارھى
  التفاوضية مع الوسطاء وتنويع القنوات التسويقية للحصول على سعر مجزِ مما يؤثر إيجابيا على قراراتھم فى المستقبل.

  طرة انتاج الطماطم ,استجابة العرض ,  نموذج نيرلوف , المخاالكلمات الدالة :
  

  مقـدمةال
  

ملي���ون ف���دان كمتوس���ط للفت���رة  ١,٨٥٧تش���غل محاص���يل الخض���ر نح���و 
% م�ن إجم�الى المس�احة المحص�ولية ١٢,٥٤) بم�ا يع�ادل ٢٠١٢-١٩٩٨(

أل���ف ف���دان كمتوس���ط ل���نفس الفت���رة. كم���ا تؤك���د  ١٤,٧٤٠المق���درة بنح���و 
بالخض��ر بمع��دل س��نوى معن��وى  المزروع��ةا(حص��اءات زي��ادة المس��احة 

  ألف فدان. ٧٧,٩٧حو إحصائيا قدر بن
أھ�م محاص�يل الخض�ر المص�رية  م�ن ويعد محص�ول الطم�اطم  

 المزروع�ةويحتل المرتبة ا5ولى بين محاصيل الخضر من حيث المساحة 
أل��ف ف�دان م��ن إجم��الى  ٤٩٦,٤٥% بم�ا يع��ادل ٢٧,٤٠والت�ى بلغ��ت نح��و 

مليون فدان كمتوس�ط للفت�رة المش�ار  ١,٨٥٧مساحة الخضر المقدرة بنحو 
  إليھا.

ومحص���ول الطم���اطم م���ن المحاص���يل الموس���مية الت���ى ت���زرع ف���ى ث����ث 
ع��روات ھ��ى الش��توية والص��يفية والنيلي��ة وتت��أثر ق��رارات الم��زارعين لھ��ذا 
المحص��ول بظ��روف الع��رض ف��ى الموس��م والموس��م الس��ابق ومق��درتھم ف��ى 
الحصول على ص�افى عوائ�د تمك�نھم م�ن ا;س�تمرار ف�ى العملي�ة ا;نتاجي�ة 

  فى المستقبل.
  كلة البحثية المش

عل���ى ال���رغم م���ن ا5ھمي���ة النس���بية المش���ار إليھ���ا لمحص���ول   
الطماطم مقارنة بب�اقى محاص�يل الخض�ر إ; أن�ه يظ�ل م�ن أكث�ر محاص�يل 
الخض��ر تعرض��اً للتقلب��ات الس��عرية وا(نتاجي��ة بم��ا ي��نعكس بالس��لب عل��ى 
إي�رادات ال�زراع وق�درتھم عل�ى تحقي�ق رب�ح بم�ا ي�ؤثر بش�كل مباش�ر عل��ى 

ل�زراع وق�راراتھم المس�تقبلية ل�س�تمرار والتوس�ع ف�ى ا(نت�اج أو استجابة ا
  التحول (نتاج بعض الزروع البديلة.

  ھدف البحث:
 نيھ��دف البح��ث (لق��اء الض��وء عل��ى الوض��ع ا(نت��اجى ال��راھ  

لمحصول الطماطم مع التركيز على أھم العوامل ا;قتصادية المؤثرة عل�ى 
ض ا(ط��ار النظ��رى وش��رح كم��ا يھ��تم البح��ث بع��ر ،ق��رارات الم��زارعين

ث���م تحلي���ل اس���تجابة مزارع���ى  ،إس���تجابة الع���رض ف���ى ض���وء المخ���اطرة
  الطماطم فى ظل المخاطرة السعرية.

  البيانات وطريقة التحليل :
لبلوغ أھداف البحث تم ا;عتماد على اسلوب التحلي�ل الوص�فى   

مم�ث� ف�ى اس��تخدام المتوس�طات الحس��ابية ومعام�ل ا;خ��ت�ف. إض�افة إل��ى 
ممثل�ة ف�ى مع�اد;ت ا;تج�اه الع�ام ونم�وذج خدام أساليب التحليل الكم�ى است

استجابة العرض فى ظل وجود المخاطرة أو عدمه . واعتم�د البح�ث عل�ى 
البيان��ات المنش��ورة وغي��ر المنش��ورة المتاح��ة بقط��اع الش��ئون ا;قتص��ادية ، 
 ا(دارة المركزي��ة ل�قتص��اد الزراع��ى. إض��افة إل��ى البيان��ات المتاح��ة عل��ى

  شبكة ا(نترنت.
 

 

  :الوضع الراھن 3نتاج الطماطم وأھم العوامل المؤثرة عليه
تزرع الطماطم فى مص�ر عل�ى م�دار الع�ام ف�ى ث��ث ع�روات   

رئيسية ھى العروة الشتوية فى ش�ھر اكت�وبر ون�وفمبر ويظھ�ر إنتاجھ�ا ف�ى 
ش��ھرى ين��اير وفبراي��ر، يليھ��ا الع��روة الص��يفية ف��ى ش��ھر م��ارس وأبري��ل 

اجھ��ا ف��ى ش��ھرى م��ايو ويوني��ه. أم��ا الع��روة النيل��ى فت��زرع ف��ى ويظھ��ر إنت
ش���ھرى يوني���ة وأغس���طس ويط���رح إنتاجھ���ا ف���ى ا5س���واق خ����ل ش���ھرى 

  نوفمبر وديسمبر.
ا�ھمية النس7بية لمس7احة الطم7اطم ف7ى عرواتھ7ا المختلف7ة عل7ى مس7توى  

  الجمھورية:
تأتى مساحة الع�روة الص�يفية ف�ى المرتب�ة ا5ول�ى بمتوس�ط بل�غ   

) بم���ا ٢٠١٣-٢٠٠٠أل���ف ف��دان خ����ل متوس��ط الفت���رة ( ٢٣٥,٨٧٠نح��و 
عل��ى مس��توى الجمھوري��ة  المزروع��ة% م��ن مس��احة الطم��اطم ٤٧يع��ادل 

أل�ف ف�دان كمتوس�ط للفت�رة المش�ار  ٥٠٢,٩٦١والتى تقدر مس�احتھا بنح�و 
إليھا. وجاءت العروة الشتوية للطم�اطم ف�ى المرتب�ة الثاني�ة بمس�احة ق�درت 

% م�ن إجم�الى مس�احة الطم�اطم ٤٠وما يمثل  ألف فدان ٢٠١,٠٥٣بنحو 
عل��ى مس��توى الجمھوري��ة خ���ل نف��س الفت��رة. وج��اءت الع��روة  المزروع��ة

أل��ف  ٦٥,٠٢٣النيلي��ة بالطم��اطم ف��ى المرتب��ة الثالث��ة بمس��احة ق��درت بنح��و 
بالطم��اطم  المزروع��ة% م��ن إجم��الى المس��احة الكلي��ة ١٣ف��دان بم��ا يع��ادل 

المشار إليھا ، وكما ھو مب�ين ف�ى  على مستوى الجمھورية كمتوسط للفترة
  .)١جدول (

كما تبين م�ن نف�س الج�دول زي�ادة قيم�ة معام�ل ا;خ�ت�ف للمس�احة 
من الطماطم النيلى مقارنة ب�العروتين الش�توى والص�يفى والت�ى  المزروعة

  على الترتيب.% ١٢,٧٠%، ١٢,٧١، %١٧,٢١تراوحت بين 
ن ح��دھا كم��ا يتض��ح أن مس��احة الطم��اطم الش��توى ق��د تراوح��ت ب��ي

، وح��دھا ٢٠٠١أل��ف ف�دان ف��ى ع�ام  ١٥٧,٧٨٦ا5دن�ى وال�ذى يق��در بنح�و 
. وبتق�دير معادل�ة ٢٠٠٩ألف فدان فى عام  ٢٦٥,٢٤٣ا5قصى البالغ نحو 

ا(تج���اه الزمن���ى الع���ام لمس���احة الطم���اطم الش���توية تب���ين زي���ادة المس���احة 
 % سنويا مع ثبات المعنوي�ة ا(حص�ائية لتل�ك الزي�ادة١,٩بنحو  المزروعة

) كم��ا إتض��ح أن مس��احة الطم��اطم الص��يفية ٢كم��ا ھ��و مب��ين ف��ى ج��دول (
، ٢٠٠٤أل�ف ف�دان ف�ى ع��ام  ١٩٨,٧٠١تراوح�ت ب�ين ح�دھا ا5دن�ى بنح�و 

وبتق�دير  ٢٠٠٨ألف فدان فى ع�ام  ٢٨٤,٩٨٠حدھا ا5قصى المقدر بنحو 
معادلة ا(تجاه الزمنى العام لمساحة الطماطم الصيفية تبين معنوي�ة الزي�ادة 

) ٢% س�نويا كم�ا ھ�و مب�ين ف�ى ج�دول (٢,٣بنحو  المزروعةاحة فى المس
بالطم��اطم ف��ى الع��روة النيلي��ة ب��ين  المزروع��ةف��ى ح��ين تراوح��ت المس��احة 
، وح��دھا ٢٠١٢أل��ف ف��دان ف��ى ع��ام  ٤٨,٤٢٢ح��دھا ا5دن��ى المق��در بنح��و 

، وبتق�دير معادل�ة ٢٠٠٢أل�ف ف�دان ف�ى ع�ام  ٧٩,١٣١ا5قصى البالغ نحو 
ب��العروة النيل��ى  المزروع��ةتب��ين تن��اقص المس��احة  ا(تج��اه الزمن��ى الع��ام

  % سنويا.٣,٨للطماطم بمعدل معنوى إحصائيا قدر بنحو 
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ا�ھمي77ة النس77بية 3نت77اج الطم77اطم ف77ى عرواتھ77ا المختلف77ة عل77ى مس77توى 
  الجمھورية:
بدراسة ا;ھمية النس�بية (نت�اج الطم�اطم ف�ى مختل�ف الع�روات   

لصيفى جاء ف�ى المرتب�ة ا5ول�ى بمتوس�ط تبين أن إنتاج الطماطم فٮالعروة ا

% م�ن إنت�اج الطم�اطم عل�ى ٤٤ألف طن بما يمث�ل نح�و  ٣٧١٨قدر بنحو 
أل��ف ط��ن خ���ل متوس��ط  ٨٥٠٦مس��توى الجمھوري��ة وال��ذى يق��در بنح��و 

  ).١) كما ھو مبين فى جدول (٢٠١٣ -٢٠٠٠الفترة (
  

 -٢٠٠٠الطم7اطم ف7ى مختل7ف عرواتھ7ا عل7ى مس7توى الجمھوري7ة خ7=ل الفت7رة ( ا�ھمية النس7بية للمس7احة وا�نت7اج وا�نتاجي7ة لمحص7ول :)١جدول (
٢٠١٣( 

  
اجمالى 
  المساحة

اجمالى 
 ا�نتاج

 طماطم شتوى طماطم صيفى طماطم نيلى

  %  السنة
ا�نتاج 
 الف طن

ا�نتاجيه 
  طن

%  
المساحة 

 فدان
%  

ا�نتاج الف 
 طن

ا�نتاجيه 
  طن

  % المساحة فدان  %
ا�نتاج الف 

 طن

اجيه ا�نت
  طن

%  
المساحة 

 فدان

                

465157 7198 16 1159 15.14 16.46 76566 43.49 3130 14.8 45.4 211366 40.40 2908 16.41 38.10 177225 2000 

430207 6844 16 1087 15.19 16.63 71558 43.52 2979 14.8 46.7 200863 40.60 2779 17.61 36.68 157786 2001 

454988 7228 16 1159 14.65 17.39 79131 41.44 2995 14.7 44.6 203077 42.52 3073 17.79 37.97 172780 2002 

459283 7487 17 1299 16.96 16.68 76592 41.01 3071 15.1 44.3 203608 41.64 3118 17.41 38.99 179083 2003 

464491 8102 15 1213 18.00 14.51 67415 39.78 3223 16.2 42.8 198701 45.25 3666 18.48 42.71 198375 2004 

495381 8846 14 1213 18.58 13.18 65295 40.21 3557 16.5 43.5 215463 46.07 4076 18.99 43.32 214623 2005 

524065 9053 14 1264 17.16 14.06 73663 42.41 3839 15.9 46.0 241310 43.63 3950 18.89 39.90 209092 2006 

537208 9059 14 1230 17.58 13.02 69957 45.03 4079 15.3 49.7 266958 41.39 3750 18.72 37.28 200293 2007 

571844 9766 12 1197 17.35 12.06 68977 46.60 4551 16.0 49.8 284980 41.14 4018 18.44 38.10 217887 2008 

599615 11069 11 1223 19.10 10.68 64051 40.85 4521 16.7 45.1 270321 48.10 5324 20.07 44.24 265243 2009 

515202 9010 8 689 14.14 9.46 48732 47.43 4274 16.3 50.9 262054 44.92 4048 19.80 39.68 204416 2010 

505823 8363 10 820 15.99 10.14 51271 46.42 3882 15.8 48.7 246363 43.78 3661 17.59 41.16 208189 2011 

515225 8553 9 802 16.56 9.40 48422 46.89 4011 15.5 50.2 258735 43.73 3741 17.98 40.38 208068 2012 

488753 8422 10 803 16.49 9.96 48691 46.70 3933 16.5 48.8 238376 43.77 3686 18.28 41.27 201686 2013 

 المتوسط 201053 40 18 3700 43 235870 47 16 3718 44 65023 13 17 1083 13 8506 502961

46961 1125   208 1  11187  559 1  29948  637 1  25561 SD 

9.34 13.23  19.19 8.89  17.21  15.03 4.37  12.70  17.22 5.28  12.71 %CV 

  ية،اعداد متفرقة .المصدر:وزارة الزراعة واستص=ح ا�راضى ،قطاع الشئون ا�قتصادية،ا�دارة المركزية ل=قتصاد الزراعى،نشرة ا�حصاءات الزراع

  
 ) : معاد�ت ا�تج7اه الزمن7ى الع7ام للمس7احة ب7اFلف ف7دان وا3نتاجي7ة ب7الطن وا3نت7اج الكل7ى ب7اFلف ط7ن للطم7اطم ف7ى مختل7ف عرواتھ7ا  خ7=ل٢جدول (

  )٢٠١٣ – ٢٠٠٠الفترة من (
a b R  العروة  المتغير

2  F  T  المعنوية  

  المساحة
  * 2.94 8.66 0.42 0.019 12.06  شتوى
 * 3.89 15.10 0.56 0.023 12.19  صيفى

 * 6.26- 39.20 0.77 0.038- 11.35  نيلى

  ا;نتاج
 * 3.26 10.64 0.49 0.03 7.98  شتوى

 * 5.27 27.77 0.72 0.034 7.97  صيفى

 * 2.59- 6.69 0.38 0.032- 7.22  نيلى

  ا;نتاجية
 * 2.10 4.43 0.29 0.008 2.85  شتوى

 * 2.39 5.70 0.34 0.006 2.71  صيفى

 - 0.68 0.46 0.04 0.005 2.77  نيلى
  ٠.٠٥تشير الى القيم المعنوية عند مستوى معنوية  *

  .عداد متفرقةالمصدر :وزارة الزراعة واستص=ح ا�راضى، قطاع الشئون ا�قتصادية، ا3دارة المركزية ل=قتصاد الزراعى، نشرة ا�حصاءات الزراعية، ا

  
الع�روة الش�توى ف�ى المرتب�ة الثاني�ة بمتوس�ط ق�در وجاء إنتاج الطماطم ف�ى 

% م��ن إنت��اج الطم��اطم عل��ى مس��توى ٤٣أل��ف ط��ن وبنس��بة  ٣٧٠٠بنح��و 
الجمھوري��ة، ف��ى ح��ين ل��م يتج��اوز إنت��اج الطم��اطم ف��ى الع��روة النيلي��ة نس��بة 

% من إجمالى إنتاج الطماطم على مستوى مصر خ�ل الفت�رة المش�ار ١٣
  إليھا.

، %١٥.٠٣، %١٧.٢٢ �ف ب������ين وتراوح������ت قيم������ة معام������ل ا;خ������ت
  من الطماطم الشتوى والصيفى والنيلى على الترتيب. لكل %١٩.١٩

كما يتضح من الج�دول نفس�ه أن ا(نت�اج م�ن الطم�اطم الش�توية   
، ٢٠٠١أل��ف ط��ن ع��ام  ٢٧٧٩ق��د ت��راوح ب��ين ح��ده ا5دن��ى المق��در بنح��و 

وبدراس��ة  ٢٠٠٩أل��ف ط��ن ف��ى ع��ام  ٥٣٢٤وح��ده ا5قص��ى المق��در بنح��و 
ل��ة ا(تج��اه الزمن��ى الع��ام ل^نت��اج م��ن الطم��اطم الش��توية تب��ين زي��ادة معاد

% س�نويا م�ع ثب�وت المعنوي�ة ا(حص�ائية لتل�ك الزي�ادة كم�ا ٣ا(نتاج بنحو 
  ).٢ھو مبين فى جدول (

فى حين تراوح ا(نتاج من الطم�اطم الص�يفية ب�ين ح�ده ا5دن�ى   
مقدر بنح�و ، وحده ا5قصى ال٢٠٠١ألف طن فى عام  ٢٩٧٩المقدر بنحو 

، وبدراسة معاد;ت ا(تج�اه الزمن�ى الع�ام ٢٠٠٨ألف طن فى عام  ٤٥٥١

% س�نويا م�ع ٣,٤ل^نتاج من الطماطم الصيفية تبين زيادة ا(نت�اج بمع�دل 
  ).٢ثبات المعنوية ا;حصائية لتلك الزيادة كما ھو مبين فى جدول (

أل�ف ط�ن كح�د  ٦٨٩وتراوح ا(نتاج م�ن الطم�اطم النيلي�ة ب�ين   
 ٢٠٠٣أل�ف ط�ن كح�د أقص�ى ف�ى ع�ام  ١٢٩٩نح�و  ٢٠١٠نى ف�ى ع�ام أد

وبتق��دير معادل��ة ا(تج��اه الع��ام ل^نت��اج م��ن الطم��اطم النيلي��ة تب��ين تن��اقص 
% س�نوياً كم�ا ھ�و مب�ين ف�ى ٣.٢ا(نتاج بمعدل معنوى إحص�ائيا بل�غ نح�و 

 ).٢جدول (

ل وي�حظ من معدل النمو السنوى ل^نتاج للع�روات ال�ث�ث أن�ه يت�أثر بش�ك
كبير بمعدل النمو السنوى للمساحة فقط مما يعنى أن ا(نتاج يتأثر بالتوس�ع 

  ا5فقى دون التوسع الرأسى.
ا�ھمي77ة النس77بية 3نتاجي77ة الطم77اطم ف77ى عرواتھ77ا المختلف77ة عل77ى مس77توى 

  الجمھورية:
بدراسة تطور ا(نتاجي�ة الفداني�ة م�ن الطم�اطم ف�ى مختل�ف عرواتھ�ا خ��ل 

ا;نتاجية الفدانية من الطماطم أقص�اھا ف�ى متوسط وغ فترة الدراسة تبين بل
ا;نتاجي��ة متوس��ط ط��ن للف��دان ف��ى ح��ين ل��م ت��زد  ١٨الع��روة الش��توية بنح��و 

/  اً طن�� ١٧ ونح��و ،ةللف��دان ف��ى الع��روة الص��يفي اً طن�� ١٦الفداني��ة ع��ن نح��و 
  ).١فى العروة النيلية كما ھو مبين فى جدول (كمتوسط ل�نتاجية فدان 

فس الجدول أن ا(نتاجية من الطماطم الشتوية قد تراوح�ت كما يتضح من ن
، ٢٠٠٩ط��ن / ف��دان ف��ى ع��ام  ٢٠,٠٧ب��ين ح��دھا ا5قص��ى المق��در بنح��و 

وبمعام�ل  ٢٠٠٠ط�ن / ف�دان ف�ى ع�ام ١٦,٤١وحدھا ا5دنى المق�در بنح�و 
وبتق��دير معادل��ة ا;تج��اه الع��ام الزمن��ى (نتاجي��ة %٥.٢٨اخ��ت�ف بل��غ نح��و 

وية تبين زي�ادة ا(نتاجي�ة بمع�دل معن�وى إحص�ائيا الطماطم فى العروة الشت
  ).٢% سنويا كما ھو مبين فى جدول (٠,٠٨قدر بنحو 

ح�دھا ا;قص�ى  أما الطماطم فى العروة الصيفية فقد تراوحت ا(نتاجية بين
، وحدھا ا5دنى المقدر بنح�و ٢٠٠٩طن / فدان فى عام ١٦,٧المقدر بنحو 

 %.٤,٣٧اخ�ت�ف ق�در بنح�و  وبمعام�ل ٢٠٠٠طن / فدان فى عام  ١٤,٨
وبتقدير معادلة ا(تجاه الزمنى العام ا;نتاجية الطماطم فى العروة الص�يفية 

% س�نويا. ٠,٠٦تب�ين زي�ادة ا;نتاجي�ة بمع�دل معن�وى إحص�ائيا ق�در بنح�و 
  ).٢كما ھو مبين فى جدول (
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كما أشارت قيمة معامل ا(خت�ف فى إنتاجي�ة الطم�اطم ف�ى الع�روة النيلي�ة 
إل��ى زي��ادة التقلب��ات ف��ى ا(نتاجي��ة خ���ل تل��ك  %٨,٨٩ت��ى بلغ��ت نح��و وال

العروة، فى حين لم تثبت المعنوية ا(حصائية لزيادة ا;نتاجية لتلك الع�روة 
  ).٢كما ھو مبين فى جدول (

  المؤشرات ا�قتصادية لمحصول الطماطم:
تشمل المؤشرات ا(قتصادية لمحصول الطماطم كل من ا;ي�رادات الكلي�ة، 

  لتكاليف الكلية، ا;يجار، وعائد الموارد الثابتة.ا
 المؤشرات ا�قتصادية للعروة الشتوية: -١

 : ا�يرادات الكلية -

) أن ا;ي��رادات الكلي��ة لمحص��ول الطم��اطم تراوح��ت ٣يتض��ح م��ن ج��دول (
وح�د أقص�ى   ٢٠٠٩ألف جنيه فى عام  ١٠,٩٨٠بين حد أدنى بلغ حوالى 

وبمتوس��ط ق��در بنح��و  ٢٠١٣أل��ف جني��ه ف��ى ع��ام  ٢٧,١٤٠بل��غ ح��والى 
% ٥٥ألف جنيه للف�دان كم�ا بلغ�ت قيم�ة معام�ل ا;خ�ت�ف نح�و  ١٤,١٠٣

وبتقدير معادلة ا(تجاه الزمنى العام تبين زي�ادة اي�رادات الطم�اطم الش�توية 
% س��نويا م��ع ثب��ات المعنوي��ة ا(حص��ائية، كم��ا ھ��و ف��ى ج��دول ١١بمع��دل 

)٤.(  
 التكاليف الكلية :

لتك��اليف الكلي��ة للطم��اطم الش��توية تراوح��ت ب��ين ) أن ا٣يتب��ين م��ن ج��دول (
وح�دھا  ٢٠٠٢ألف جنيه / فدان فى ع�ام   ٢,٥١٣حدھا ا5دنى البالغ نحو 

وبمعام��ل  ٢٠١٣أل��ف جني��ه / ف��دان ف��ى ع��ام  ٥,٠٠٦ا;قص��ى الب��الغ نح��و 
وبتق��دير معادل��ة ا;تج��اه الع��ام للتك��اليف  %٢٠اخ��ت�ف بلغ��ت قيمت��ه نح��و 
ح زيادة التكاليف بمع�دل معن�وى إحص�ائيا بل�غ الكلية للطماطم الشتوية اتض

  % سنوياً.٥نحو 
 ا�يجار : -

 ٥٧٢تراوحت قيمة ا(يجار للطماطم الشتوية بين الح�د ا5دن�ى الب�الغ نح�و 
جنيه / فدان ف�ى  ١٢٣١وحدھا ا;قصى البالغ  ٢٠٠٢جنيه / فدان فى عام 

 % كم�ا دل�ت معادل�ة٢٨كما بلغت قيمة معامل ا;خ�ت�ف نح�و ٢٠١٢عام 
ا(تجاه العام عل�ى زي�ادة ايج�ار الف�دان بمع�دل معن�وى إحص�ائيا ق�در بنح�و 

  % سنوياً.٦
 عائد الموارد الثابتة: -

أل�ف  ٤,٣٢٥ارتفع العائد على الم�وارد الثابت�ة للطم�اطم الش�توية م�ن نح�و 
ألف جني�ه / ف�دان ف�ى ع�ام  ٢٣,٣٧٧إلى نحو  ٢٠٠٠جنيه / فدان فى عام 

% كم��ا ٦٥خ��ت�ف لھ��ذا المتغي��ر نح��و كم��ا بلغ��ت قيم��ة معام��ل ا; ٢٠١٣
دلل��ت معادل��ة ا(تج��اه الع��ام زي��ادة العائ��د عل��ى الم��وارد الثابت��ة للف��دان م��ن 

  % سنويا .١٣الطماطم بمعدل معنوى إحصائيا قدر بنحو 
 المؤشرات ا�قتصادية للعروة الصيفية -٢

 ا�يرادات الكلية  -

ص��يفية ) أن ا;ي��رادات الكلي��ة لمحص��ول الطم��اطم ال٣يتض��ح م��ن ج��دول (
أل��ف جني��ه / ف��دان ف��ى ع��ام  ٦,١٣٥تراوح��ت ب��ين ح��د أدن��ى بل��غ ح��والى 

، ٢٠١٣ألف جني�ه / ف�دان ف�ى ع�ام  ٢٣,٩٥٨وحد أقصى بلغ نحو  ٢٠٠١
% وبتق�دير معادل�ة ا;تج�اه الع�ام ٥٠كما بلغت قيمة معامل ا;خت�ف نحو 

تبين زيادة ا;يرادات الكلية للطماطم الصيفية بمعدل معن�وى إحص�ائيا ق�در 
  % سنوياً.٩بنحو 

 التكاليف الكلية  -

) أن التك��اليف الكلي�ة للطم��اطم الص��يفية تراوح��ت ب��ين ٣يتب�ين م��ن ج��دول (
وح�دھا  ٢٠٠٠ألف جني�ه / ف�دان ف�ى ع�ام  ٢,٦٦١حدھا ا;دنى البالغ نحو 

وبمتوس�ط  ٢٠١٣أل�ف جني�ه / ف�دان ف�ى ع�ام  ٥,٠٦٠ا;قصى الب�الغ نح�و 
%.وبتق�دير �٢٠ف ق�در بنح�و جني�ه / ف�دان وبمعام�ل اخ�ت ٧٧٥قدر بنحو 

معادلة ا(تج�اه الع�ام للتك�اليف الكلي�ة للطم�اطم الص�يفية ،كم�ا اتض�ح زي�ادة 
 %سنويا.٦التكاليف بمعدل معنوى إحصائيا قدر بنحو 

 ا�يجار  -

تراوحت قيم ا;يجار للف�دان م�ن الطم�اطم الص�يفية ب�ين الح�د ا;دن�ى الب�الغ 
 ١,١٩٩;قص�ى الب�الغ نح�و وحده ا ٢٠٠٠جنيه / فدان فى عام  ٥٢٩نحو 

جنيھ�ا للف�دان.  ٨٣٠وبمتوس�ط بل�غ نح�و  ٢٠١٣ألف جنيه / ف�دان ف�ى ع�ام 
% ،وأش��ارت معادل��ة ا;تج��اه ٣٠كم��ا بلغ��ت قيم��ة معام��ل ا;خ��ت�ف نح��و 

العام إلى زيادة ايجار الفدان من الطماطم الصيفى بمعدل معن�وى إحص�ائيا 
  % سنويا.٧قدر بنحو 

 عائد الموارد الثابتة: -

وحت قيمة العائد عل�ى الم�وارد الثابت�ة للطم�اطم الص�يفية ب�ين ح�د أدن�ى ترا
وحد أقصى قدر بنح�و  ٢٠٠٠ألف جنيه / فدان فى عام  ٤,٧٧٤قدر بنحو 
 ٨,٧٠٨وبمتوس�ط ق�در بنح�و  ٢٠١٣ألف جنيه / ف�دان ف�ى ع�ام  ٢٠,٠٩٧

% ٦١ألف جنيه / فدان. وبلغت قيمة معام�ل ا;خ�ت�ف لھ�ذا المتغي�ر نح�و 
ادلة ا;تجاه العام زي�ادة العائ�د عل�ى الم�وارد الثابت�ة للف�دان م�ن وأشارت مع

  % سنويا.١٢الطماطم بمعدل معنوى إحصائيا قدر بنحو 
 المؤشرات ا�قتصادية للعروة النيلى: -٣

 ا�يرادات الكلية: -

) أن ا;ي��رادات الكلي��ة للف��دان م��ن الطم��اطم النيلي��ة ٣ج��دول (يتض��ح م��ن 
 ٢٠٠٢أل��ف جني��ه / ف��دان ع��ام  ٤,٥٦٨ت��راوح ب��ين ح��د أدن��ى بل��غ ح��والى 

. ٢٠١١أل���ف جني��ه / ف��دان ف��ى ع���ام  ١٩,١٧٠وح��د أقص��ى بل��غ ح��والى 
أل��ف جني��ه / ف��دان وبمعام��ل إخ��ت�ف نح��و  ١١,٢٣٩وبمتوس��ط ق��در بنح��و 

% وتب��ين م��ن معادل��ة ا;تج��اه الع��ام زي��ادة اي��رادات الطم��اطم النيل���ى ٤٢
  )٤( % كما ھو موضح فى جدول٨بمعدل معنوى إحصائيا بلغ نحو 

 التكاليف الكلية -

) أن التك���اليف الكلي���ة للف���دان م���ن الطم���اطم النيلي���ة ٣يتب���ين م���ن ج���دول (
أل�ف جني�ه / ف�دان  ف�ى ع�ام  ٢,٣٥٤تراوحت بين حدھا ا;دنى البالغ نح�و 

أل��ف جني��ه / ف��دان ف��ى ع���ام  ٤,٥٩٤وح��دھا ا;قص��ى الب��الغ نح��و ٢٠٠٢
تج��اه الع��ام %، وبتق��دير معادل��ة ا;٢٣وبمعام��ل اخ��ت�ف بل��غ نح��و  ٢٠١٣

للتك���اليف الكلي���ة للطم���اطم النيلي���ة اتض���ح زي���ادة التك���اليف بمع���دل معن���وى 
  % سنويا.٤إحصائيا بلغ نحو 

 ا�يجار  -

تراوحت قيمة ا;يجار للفدان من الطم�اطم النيل�ى ب�ين الح�د ا;دن�ى 
 ١,٥٨٨وح�ده ا;قص�ى الب�الغ نح�و  ٢٠٠٠جنيه ف�ى ع�ام  ٥٠٣البالغ نحو 

جني�ه / ف�دان.  ٨٦٥وبمتوس�ط ق�در بنح�و  ٢٠١٣ألف جنيه / فدان فى عام 
% كم�ا دل�ت معادل�ة ا;تج�اه الع�ام ٤١وبلغت قيم�ة معام�ل ا;خ�ت�ف نح�و 

  % سنويا.٩إلى زيادة ايجار الفدان بمعدل معنوى إحصائيا قدر بنحو 
 عائد الموارد الثابتة -

تراوحت قيمة العائد على الموارد الثابتة للفدان من الطماطم النيلي�ة 
وح��د  ٢٠٠٠أل�ف جني��ه / ف��دان ف�ى ع��ام  ٢,٧٢٤أدن�ى ق��در بنح��و ب�ين ح��د 

وبمتوس��ط  ٢٠١١أل��ف جني��ه / ف��دان ف��ى ع��ام  ١٦,٤٩٣أقص��ى ق��در بنح��و 
%،وبتق��دير معادل��ة ٤٩أل��ف جني��ه ومعام��ل اخ��ت�ف  ٨,٩٩٠ق��در بنح��و 

ا;تج��اه الع��ام تب��ين زي��ادة العائ��د عل��ى الم��وارد الثابت��ة للف��دان م��ن الطم��اطم 
% س��������نويا١٤حص��������ائيا ق��������در بنح��������و النيل��������ى بمع��������دل معن��������وى إ

. 
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 ٢٠١٣ - ٢٠٠٠) اھم المتغيرات ا�قتصادية للطماطم فى مختلف عرواتھا بالجنيه  للفدان خ=ل الفترة من ٣جدول ( 

 السنة

  نيلى  صيفى  شتوى

جملة 
  ا3يراد
  

  ا3يجار
  

جملة 
  تكاليف
  

صافى 
  العائد
  

عائد 
الموارد 
  الثابته
  

جملة 
  ا3يراد
  

  ا3يجار
  

جملة 
  اليفتك

  

صافى 
  العائد
 

عائد 
الموارد 
  الثابته
  

  جملة ا3يراد
  

  ا3يجار
  

جملة 
  تكاليف
  

صافى 
  العائد
  

عائد 
الموارد 
  الثابته
  

2000 6408 636 2719 3689 4325 6906 529 2661 4245 4774 4647 503 2425 2222 2724 

2001 6914 620 2776 4138 4758 6135 602 2730 3406 4007 4697 588 2392 2305 2873 
2002 6972 572 2513 4459 5031 6469 559 2775 3694 4253 4568 562 2354 2214 2776 

2003 10986 600 3190 7796 8396 6907 588 3008 3899 4487 4884 572 2513 2371 2943 

2004 9074 696 3384 5690 6386 7250 614 3503 3747 4361 10872 555 2515 8357 8912 
2005 8849 720 3576 5273 5993 8404 678 3696 4708 5386 11037 553 2622 8415 8968 

2006 11542 699 3520 8022 8721 8066 679 3644 4422 5101 13694 583 2645 11049 11632 

2007 11850 742 3710 8140 8882 9046 687 3683 5363 6050 10144 640 2775 7369 8009 
2008 15582 737 3960 11622 12359 13718 1019 4124 9594 10613 12596 1268 3618 8978 10246 

2009 10980 1075 4318 6662 7737 10905 1057 4205 6700 7757 14399 1144 3645 10754 11898 

2010 14098 1067 4434 9664 10731 16993 1092 4486 12507 13599 14138 1115 3696 10442 11557 
2011 30547 1090 4499 26048 27138 22362 1118 4632 17730 18848 19170 1128 3805 15365 16493 

2012 26500 1231 4817 21683 22914 16246 1195 4861 11385 12580 16246 1308 3974 12272 13580 

2013 27140 1243 5006 22134 23377 23958 1199 5060 18898 20097 16256 1588 4594 11662 13250 
 8990 8127 3112 865 11239 8708 7878 3791 830 11669 11196 10359 3744 838  14103 المتوسط

SD 7755 236 765 7128 7317 5810 253 775 5130 5353 4720 359 715 4150 4407 

%CV 55 28 20 69 65 50 30 20 65 61 42 41 23 51 49 

  عداد متفرقة.المصدر :وزارة الزراعة واستص=ح ا�راضى، قطاع الشئون ا�قتصادية، ا3دارة المركزية ل=قتصاد الزراعى، نشرة ا�حصاءات الزراعية، ا

  
  )٢٠١٣ – ٢٠٠٠) : معاد�ت ا�تجاه الزمنى العام Fھم المؤشرات ا�قتصادية لمحصول الطماطم فى مختلف عرواتھا خ=ل الفترة من (٤جدول (
a b R  العروة  المتغير

2  F  T  المعنوية  

  ا�يراد الكلى
  *  8.00  64.12  0.84  0.11  8.58  شتوى
 *  9.05  81.87  0.87  0.09  8.46  صيفى

 *  7.34  53.84  0.82  0.08  8.36  نيلى

  التكاليف الكلية
 *  14.75  2.17  0.95  0.05  7.83  شتوى

 *  19.84  393.64  0.97  0.06  7.83  صيفى

 *  10.46  109.31  0.90  0.04  7.62  نيلى

  التكاليف المتغيرة
 *  11.09  123  0.91  0.05  7.60  شتوى

 *  12.64  159.74  0.93  0.05  7.63  صيفى

 *  12.50  156.31  0.93  0.03  7.42  نيلى

  ا�يجار
 *  8.94  80  0.97  0.06  6.23  شتوى

 *  11.03  121.87  0.91  0.07  6.14  صيفى

 *  7.33  53.77  0.82  0.09  6.00  نيلى

  عائد الموارد
  الثابتة

 *  7.38  54.53  0.82  0.13  8.17  شتوى

 *  7.86  61.80  0.84  0.12  7.96  صيفى

 *  6.63  43.97  0.79  0.14  7.86  نيلى
    ٠.٠٥تشير الى القيم المعنوية عند مستوى *

  ية ل=قتصاد الزراعى، نشرة ا�حصاءات الزراعية، اعداد متفرقة.المصدر :وزارة الزراعة واستص=ح ا�راضى ، قطاع الشئون ا�قتصادية، ا3دارة المركز

  
  ا3طار النظرى لمفھوم استجابة العرض

ھن��اك العدي��د م��ن البح��وث الت��ى أجري��ت لدراس��ة اس��تجابة   
عرض المزارعين فى ال�دول النامي�ة نتيج�ة اس�تخدام الح�وافز الس�عرية 

عرية وترك���ز العدي���د م���ن ھ���ذه الدراس���ات عل���ى قي���اس المرون���ة الس���
للمحاصيل واستخدام المرونة السعرية فى حساب المرونات التقاطعي�ة. 
ويعاب على تلك الدراسات عدم ادخالھا لمفھ�وم المخ�اطرة ف�ى النم�اذج 
المستخدمة فى حساب استجابة الع�رض عل�ى ال�رغم م�ن ت�أثر ق�رارات 
الم��زارعين بش���كل واض��ح بمفھ���وم المخ���اطرة، ا;م��ر ال���ذى اس���تدعى 

دماج مفھوم المخاطرة السعرية واتجاھات الم�زارعين باحثين آخرين (
نحو المخاطرة بما يعكس استجابة الزراع بخف�ض المس�احة المزروع�ة 
بالمحاص��يل الت��ى تتمي��ز بالمخ��اطرة ف��ى ا;نتاجي��ة أو الس��عر كم��ا ف��ى 

وك����ان ذل����ك مقدم����ة لتط����وير نم����وذج  Behrman 1968دراس����ة 
Nerlove ر ا;س����عار لقي����اس م����دى اس����تجابة الع����رض نتيج����ة  لتغي����

  المستقبلية .
  كيفية إدخال المخاطرة فى النموذج -١

ھن��اك العدي��د م��ن الط��رق الت��ى اس��تخدمھا الب��احثين (دم��اج   
مفھ�����وم المخ�����اطرة الس�����عرية عن�����د إع�����داد النم�����اذج الت�����ى تق������يس 
اس�تجابةالعرض، وبعض�ا م��ن ھ�ذه النم��اذج اعتم�د عل��ى مفھ�وم المنفع��ة 

ة م�ن خ��ل توج�ه الم�زارع وإتجاه المزارعين لتعظ�يم المنفع�ة المتوقع�
لتحقي��ق مس��توى مع��ين م��ن ال��دخل وارتب��اط تحقي��ق ھ��ذا المس��توى م��ن 
ال��دخل بك��ل م��ن اس��عار المحاص��يل وا;نتاجي��ة الت��ى يمك��ن اعتبارھم��ا 

متغي���رات عش���وائية يمك���ن معرف���ة توزيعاتھ���ا ا;حتمالي���ة وعل���ى ھ���ذا 
  الحالة السابقة فى المعادلة التالية: Freundا;ساس وصف 

U (Z) = P* M.A. - A. WA ………………………………… (1) 

  حيث تشير:
U (Z): .المنفعة المتوقع الحصول عليھا  

A: .متجه يعبر عن إنتاجية المحصول  
P*  .متجه فى صورة صف يعبر عن ا;سعار المتوقعة للمنتج :  
M مصفوفة قطرية من النوع :n x n .تعبر عن ا;نتاجية المتوقعة  
ϕ  ر عن  القيمة المطلقة لكارھى المخاطرة.: معامل يعب  

W مصفوفة التباين المشترك :Covariance Matrix .للعائد  
 
وم��ن خ���ل تعظ��يم الدال��ة الس��ابقة يمك��ن اش��تقاق الطل��ب أو المس���احة 

  المزروعة من كل محصول كما فى المعادلة: 
 )٢     (………………………………. A =  ϕ

-1
  W

-1
  M.P*  

قة أن المساحة المزروعة بالفدان دال�ة ف�ى ك�ل ويتبين من المعادلة الساب
من السعر المتوقع لكل محصول ، ا;نتاجية المتوقعة م�ن المحص�ول ، 

 ا;نت��اج لقيم��ة المش��ترك التب��اين مص��فوفة ، اتجاھ��ات ال��زراع للمخ��اطرة

 فدان. لكل
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 وتبعھم�ا  Hazelو  Scandizzo م�ن ك�ل ق�ام ١٩٧٤ عام وفى  

Ryan الس�����لوكية المتغي�����رات م�����ن وع�����ةمجم بتحدي�����د ١٩٧٧ ع�����ام ف�����ى 

assumption Behavioral   ث��م تطبي��ق ھ��ذه المجموع��ة م��ن المتغي��رات
مع افت�راض أن�ه ; يوج�د السلوكية على مجموعة من المحاصيل المتنافسة 

أى تب���اين ف���ى إنتاجي���ة تل���ك المحاص���يل وكان���ت اس���تجابة الع���رض لتل���ك 
  المحاصيل كما ھو مبين فى المعادلة التالية:

A*  =  

 حيث :

  iتشير إلى تباين السعر للمحصول    :

  بين أسعار المحاصيلCovarianceتشير إلى التباين المشترك  :

  تشير الى السعر المتوقع للمحصول  : 

:A
  المساحة المثلى الواجب زراعتھا من المحصول. تشير الى*

المس��احة المزروع��ة م��ن المحص��ول م��اھى إ; وعل��ى ھ��ذا ا;س��اس ف��إن 
محصلة التفاعل بين عدد من العوامل ھى أسعار المنتجات ، وقيمة التب�اين 

ب�ين أس�عار المنتج�ات.   Covarianceإض�افة إل�ى قيم�ة التب�اين المش�ترك 
  ويمكن تقييم المعادلة السابقة لتأخذ الصورة التالية:

A
*

t  =  a0  +  a1 P*1t  +  a2Kt  +  Ut  ……………………………. (4) 

  حيث :
A

*
t:   تمثل المساحة المرغوب زراعتھا فى الفترةt  

P*t:    تمثل السعر المتوقع للمحصولi  فى الفترةt  
Kt:   متجه يمثل المخاطرة  
Ut:  العوامل ا;خرى غير المأخوذة فى ا;عتبار  
ق�يس التغي�ر ف�ى الع�رض نتيج�ة التغي�ر ف�ى يلنموذج السابق ا(شارة إلي�ة وا

الس��عر. إ; أن��ه م��ن الم�ح��ظ أن إس��تجابة الع��رض لتغي��ر الس��عر تس��تلزم 
مرور فترة زمنية محددة وفى الواقع أن العوام�ل الغي�ر س�عرية تك�ون ھ�ى 
ا5كثر تأثيراً فى استجابة العرض م�ع ا5خ�ذ ف�ى ا;عتب�ار ا;خت�ف�ات ب�ين 

عل��ى محص�ول البرتق�ال ى الوق�ت ال��زم ;س��تجابة الع�رض فالمحاص�يل ف�
 مقارن��ة أط��ول م��ن الوق��ت ;س��تجابة الع��رضيل المث��ال يحت��اج فت��رة س��ب

محصول آخر مثل القطن ال�ذى ع�ادة يحت�اج لموس�م واح�د حت�ى ي�تم جني�ه ب
  وتسويقه.

ومع استمرار وجود الحوافز السعرية وبمرور الوقت يقوم ال�زراع بزي�ادة 
حج�م ا(نت�اج م�ن ت��وفير مس�احات جدي�دة لزراع��ة المحص�ول وعن�دھا يب��دأ 

رض الكل���ى ف���ى التغي���ر. مم���ا يعن���ى زي���ادة اس���تجابة منحن���ى الع���رض الع���
  العرض. ىل�سعار وزيادة قيمة المرونة لمنحن

  البحثالمستخدم فى  Nerloveلنموذج ا3طار النظرى  -٢
يتضح من الع�رض الس�ابق أن المواءم�ة م�ع التغي�رات الحادث�ة   

وب ف��ى ا;س��عار تحت��اج لمزي��د م��ن الوق��ت، ويتوق��ف الم��دى الزمن��ى المطل��
حت��ى تظھ��ر ا;س��تجابة ف��ى الع��رض عل��ى العوام��ل الم��ؤثرة ف��ى ا;س��تجابة 
والذى قد يتمثل فى تكلف�ة التغي�ر أو نق�ص المعلوم�ات أو بع�ض المح�ددات 

بع��رض   Nerloveوالقي��ود المؤسس��ية ولتحدي��د ھ��ذه القي��ود وأثرھ��ا ق��ام 
نموذج التوازن الجزئى والذى يشرح إمكانية أن يتم اس�تجابة المس�احة ف�ى 

الفعلية كما  المزروعةمن المساحة  Fractionلمدى القصير على صورة ا
  ھو مبين فى المعادلة التالية 

At – At-1=  Y  (A
*

t  -  At-1 )                      ………………….  (5) 

At   : بالفعل. المزروعةتمثل المساحة  
Y    :التغي��ر ف��ى المس��احة جابةتمث��ل معام��ل يعك��س اس��تAdjustment 

coefficient.  
مم�اث�ً للس�عر   tوبإفتراض أن المزارع يتوقع أن يكون السعر ف�ى الفت�رة 

  t-1فى العام الماضى أو الفترة 
P

*
t  =  Pt-1    

 …………………………….  (6) 

 

  A*t  ,  P*tومع افتراض عدم إمكانية الحصول عل�ى مش�اھدات لك�ل م�ن 
 ٤ل المعادل��ة . واس��تبدا٦، ٥،  ٤بالت��الى يمك��ن اس��تبعادھم م��ن المع��اد;ت 

  وإعادة ترتيب حدودھا ينتج منھا الصورة التالية:  ٥فى المعادلة  ٦،

At  =  b0 + b1 At-1  + b2 P1t-1+  b3Kt + Vt  …………………. (7) 

  عن قيمة المرونة  bتعبر قيم  حيث :
b0  =  ya0 

b1  =  1-y 

b2=  ya1 

b2=  ya2 

Vt = yut 

المختزل��ة م��ن خ���ل نت��ائح ح��ل وي��تم تق��دير المعادل��ة الس��ابقة ف��ى ص��ورتھا 
.نموذج استجابة العرض   

) من خ�ل م يعرف بـ�ـ ٧ويتم تحديد المخاطرة السعرية فى المعادلة رقم (
Gallagher modification    حي���ث يعب���ر ع���ن المخ���اطرة الس���عرية

وھ���و عب���ارة ع���ن التب���اين الكل���ى الم���رجح لdس���عار ويأخ���ذ   K2ب���المتغير 
  الصورة التالية :

 
)٨.....(................  

         Kt   =  

  
متعارف عليه فى طرق تقدير المخاطرة وم�ا  وتتفق ھذه الصورة مع ماھو

 .Bailey and Womack, 1985, Ryan 1977عرضه باحثون مثل

  نتائج النموذج:
 تحليل استجابة العرض لمحصول الطماطم   - أ

At  =  5.97 – 10.03  At-1  + 30.88  Pt-1  + 0.003 D 

         (0.046)     (0.181)       (0.51)            (0.008) 

  = 0.99   F(3,38) =  1463.31 

  حيث تشير 
At بالطماطم المزروعة=  المساحة 

At-1 بالطماطم بفترة تأخير موسم  المزروعة=  المساحة  
Pt-1  سعر الطماطم فى الفترة =t-1  
D١ صفر وخذ قيمة =  متغير صورى يأ  

بمحص�ول  المزروع�ةيتضح من نتائج المعادل�ة الس�ابقة أن زي�ادة المس�احة 
ف�ى  المزروع�ةالطماطم فى العروة السابقة ق�د أدى إل�ى إنخف�اض المس�احة 

% م���ع ثب���ات المعنوي���ة ا;حص���ائية لتل���ك ١٠,٠٣الع���روة الحالي���ة بمق���دار 
ش�كل س�لبى عل�ى اثر زيادة العرض فى الموسم الس�ابق ب ا يعكسبمالع�قة 

ا5ث��ر الس��لبى لزي��ادة الع��رض ف��ى الموس��م الس��ابق عل��ى  الع��روة الحالي��ة.

أن زي��ادة ا;س��عار ف��ى  المعادل��ةتب��ين م��ن نف��س فى ح��ين الع��روة الحالي��ة.
% ادى إل��ى زي��ادة س��عر الع��روة الحالي��ة بمق��دار ١الع��روة الس��ابقة بمق��دار 

 مزروع��ةال% بم��ا يعك��س اس��تجابة ال��زراع والتوس��ع ف��ى المس��احة ٣٠,٨٨
  بمحصول الطماطم وفقا لزيادة ا;سعار فى المواسم السابقة.

ومم�ا ھ��و واض��ح أن ق��رارات الم��زارعين تت��أثر بش��كل واض��ح   
ب��العرض ف��ى الع��روة الس��ابقة، وم��ع زي��ادة قيم��ة المرون��ة وزي��ادة اس��تجابة 

بالنس��بة للتغي��ر ف��ى الس��عر فم��ن المتوق��ع أن يتع��رض  المزروع��ةالمس��احة 
رية بشكل ملحوظ مما يستدعى تحليل النم�وذج أخ�ذاَ المحصول لتقلبات سع

ف��ى  ف��ى ا;عتب��ار لمفھ��وم المخ��اطرة، كم��ا ت��م أيض��ا إدخ��ال عنص��ر ال��زمن
المتغي�ر الت�ابع الم�دروس وتب�ين ع�دم  شكل متغير صورى لبيان أث�ره عل�ى

  معنويته.
كما ف�ى دراس�ة محم�د أحم�د  الدراسات ا5خرىوأشارت نتائج   

المحاصيل التى تتميز با;ستقرار النسبى ف�ى  . أن غالبية ١٩٩٤وآخرين، 
ا;نتاجي��ة وا;س��عار والت��ى تمك��ث ف��ى ا;رض لفت��رة طويل��ة ومنھ��ا القم��ح 

 Coefficient التع�ديل ومحاصيل ا;ع�ف تتميز بإنخف�اض قيم�ة معام�ل

of Adjustment  والت��ى تق��ل ع��ن الواح��د الص��حيح. وتعك��س قيم��ة ھ��ذا
حيث تعنى القيمة المنخفض�ة ل�ذلك المعامل خصوصية استجابة المزارعين 

  المعامل أن ا;ستجابة تحتاج إلى فترة زمنية طويلة ; تقل عن عام.
ولما كان المحصول موضوع الدراسة م�ن المحاص�يل الحولي�ة   

ص�ورة ع�روات إنعك�س ذل�ك عل�ى قيم�ة التى تزرع عل�ى م�دار الس�نة ف�ى 
ع���ن وزي���ادة قيمت���ه  Coefficient of Adjustmentالتع���ديل  معام���ل

لق����رارات الواح����د الص����حيح بم����ا يعك����س ا;س����تجابة الفوري����ة والمنطقي����ة 
حس�اب قيم�ة وبالمزارعين واس�تجابة الع�رض ف�ى الفت�رة الزمني�ة القصيرة.

مم�ا يعك�س اس�تجابة المس�احة  ٨,٩٨المعامل المشار إليه وجد أنه بلغ نحو 
  بشكل كبير للتغيرات الحادثة فى ا;سعار.
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بع777د إدخ777ال عنص777ر  حص777ول الطم777اطملم تحلي777ل اس777تجابة الع777رض –ب 
  السعرية  المخاطرة

YAt  =     5.96 –   10.017 Yt-1  +  30.82 Pt-1  - .000001 K 

                  (0.04)     (0.178)        (-512)             

  = 0.99    F(3,38)   =  1464.39 

ج تب��ين أن ھن��اك ت��أثيراً وبإدخ��ال معام��ل المخ��اطرة الس��عرية عل��ى النم��وذ
معنوياً بالسالب لزيادة مساحة العروة السابقة على مس�احة الع�روة  الحالي�ة 

بم��ا يعن��ى أن زي��ادة  ١٠,٠١٧وال��ذى يعكس��ه قيم��ة المعام��ل المق��در بنح��و 
% أدى إلى إنخفاض مساحة العروة الحالي�ة ١مساحة العروة السابقة بنحو 

ن المحص��ول موض��وع % وھ��و أم��ر منطق��ى ف��ى ظ��ل أ١٠,٠١٧بمق��دار 
البحث يتم تسويقه دائم�ا ف�ى ص�ورة طازج�ة دون أن يض�اف علي�ه أى م�ن 
المن��افع الزمني��ة نظ��راً لكون��ه م��ن المحاص��يل س��ريعة العط��ب كم��ا تب��ين أن 

% أدى إل�ى زي�ادة مس�احة الع�روة ١زيادة السعر فى العروة السابقة بنح�و 
ل�ك الزي�ادة كم�ا % مع ثب�ات المعنوي�ة ا;حص�ائية لت٣٠,٨٢الحالية بمقدار 
  السابقة.معادلة الھو مبين فى 

وبقياس أثر المخاطرة على العامل التابع المدروس تبين أنه ذو قيمة س�البة 
مم��ا يعك��س أن الم��زارع ك��اره للمخ��اطرة بم��ا يتس��ق م��ع ق��يم المتغي��رات 

  المستقلة ا;خرى.
بفت��رة ت��أخير  المزروع��ةكم��ا تعك��س قيم��ة معام��ل ا;س��تجابة ف��ى المس��احة 

أن الم��زارع يحت��اج لفت��رة زمني��ة  ١٠,٠١واح��دة والت��ى بلغ��ت نح��و  ع��روة
بم��ا يعن��ى ان الق��رار با;نت��اج ف��ى الع��روة الحالي��ة  قص��يرة (تخ��اذ الق��رار

قص�ير يرتبط مباشرة بالوضع ا;نتاجى للع�روة الس�ابقة اى ف�ى بع�د زمن�ى 
. وبتقدير قيمة معام�ل اس�تجابة المحص�ول نظرا للطبيعة الحولية لمحصول

بم���ا يعك���س  ٩,٠١وس للتغي���ر ف���ى الس���عر تب���ين أنھ���ا تق���در ينح���و الم���در
 ا;ستجابة السريعة والمباشرة للزراع تجاه ا;سعار.

  التوصيات
تش�ير النت��ائج إل�ى ا;س��تجابة الس�ريعة والفوري��ة للم�زارع تج��اه   

زيادة ا;سعار للعروة السابقة بما ي�نعكس بش�كل مباش�ر عل�ى ا(نت�اج، كم�ا 
الت��ى تتع��رض لتقلب��ات س��عرية ح��ادة  الس��لعم��ن  الطم��اطم س��لعةيتض��ح أن 

يمك�ن أن ت�ؤثر عل�ى ق��رارات الم�زارعين ويرج�ع الس��بب ف�ى ذل�ك إل��ى أن 
غالبية المحصول يتم تسويقه فى صورة طازجة مع عدم وج�ود أى قن�وات 

قية تس��توعب ف��وائض الع��رض. وتوص��ى الدراس��ة إل��ى قي��ام الجھ��از يتس��و
ا5ص�ناف الت�ى يمك�ن أن توج�ه  ا(رشادى بتحفي�ز الم�زارعين لتبن�ى إنت�اج

 يادة القدرة على ال�تحكم ف�ى الع�رض،للتصنيع بما ينعكس با(يجاب على ز
قيام الوزارة بوضع أسعار استرشادية للمحاص�يل يمك�ن أن يأخ�ذھا وكذلك 

 كم�ا يوص�ى البح�ث .المزروع�ةالمزارع فى ا;عتبار عند تحديد المساحة 

روابط ا(نتاجي���ة ال���كة ف���ى عين عل���ى ا(نض���مام والمش���ارتش���جيع الم���زارب
لتسھيل است�م وتداول المحاص�يل وتحس�ين الق�وة التفاوض�ية م�ع الوس�طاء 

م�ع  اً مجزي�اً والعمل على فتح قنوات تسويقية جدي�دة تض�من للم�زارع عائ�د
تشجيع المزارعين عل�ى أداء بع�ض الخ�دمات التس�ويقية م�ن ف�رز وت�دريج 

  وتعبئة لصالح تلك القنوات.
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ABSTRACT 
 

Tomatois one of the most important crops among Egyptian vegetable crops which occupies an area of about a 

quarter of the total cultivated area of vegetable crops. Tomato is a seasonal crop grown in three seasons; winter, 

summer and Nili. The data cleared that the production of tomato in different seasons affected by the changes in 

cultivated area and not a result of change in crop productivity.  

Also, farmer’s decisions are linked substantially with the economics of production, thus comparing the costs of 

production and revenues in addition toevaluate the returns on fixed resources. 

The results of supply response of tomato refer to existence of relationship between prices and cultivated area in the 

previous season and the area planted at the moment. The value of coefficient of adjustment reflects fast response for 

farmers within a short period of time lasts less than one year. The results also indicated that the tomato growers are 

risk adverse .This research recommended the need for farmers to join producer’s linkages to improve their strength 

negotiating with brokers and diversify marketing channels to get proper prices, which positively influence in their 

decisions in the future. 

Keywords: Tomato production, Supply response, Nerlove model, Risk  


