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 إصدارعمى فترة  أتووحجم منش التخصص الصناعى لمراقب الحسابات أثر
 المقيدة بالبورصة المصريةعمى الشركات دراسة تطبيقية  - تقرير المراجعة

 د. محمد السيد منصور 
  ممخص البحث

تقرير المراجعة باعتبارىا من العوامل اليامة المؤثرة  إصداردراسة وتحميل فترة  إلىييدف البحث     
 وحجم لمراقب الحسابات من التخصص الصناعىكل  أثراختبار وتحميل و عمى وقتية التقارير المالية، 

البحث عمى عينة  فروضختبار لاتطبيقية دراسة  إجراءوتم . تقرير المراجعة إصدارعمى فترة منشأتو 
نتائج  أظيرت .2016و  2015كة خلال عامى ر ش 88بمغت  بالبورصة المصريةالمقيدة من الشركات 

تقرير  إصدارمعنوى عمى فترة سالب  تأثيرلو التخصص الصناعى لمراقب الحسابات ن أ الدراسة
اختيار الشركات لمراقب حسابات متخصص فى الصناعة لمراجعة قوائميا ن إف بالتالىو  ،المراجعة

منفعة معمومات القوائم المالية  عمى تحسينمما ينعكس ، فترةىذه التقميل  إلىالمالية سيؤدى 
عمى فترة معنوى  تأثيرليس ليا  مراقب الحسابات منشأةن حجم أإلى نتائج التشير كما المنشورة. 

معمومات الشركات التى ترغب فى تحسين وقتية عمى  نوإف فى ضوء ىذه النتائج .تقرير المراجعة إصدار
ىى التخصص الصناعى  مراقب الحساباتالاولوية فى عممية اختيار  ن تكونأالمالية المنشورة  قوائميا

تدعيم مراجعة القوائم المالية لمشركات فى مصر يجب عمى الجيات التنظيمية و . توألو وليس حجم منش
  .ات التى تدعم ىذا الاتجاهجراءوضع الإعن طريق  فى الصناعة متخصصحسابات من خلال مراقب 

استخدام مقاييس بديمة  وذلك من خلالالنتائج الرئيسية،  لمتحقق من دقةتحميل حساسية  إجراءوتم    
نتائج ىذا التحميل  أظيرتو  .تقرير المراجعة ولقياس التخصص الصناعى لمراقب الحسابات إصدارلفترة 

عمى فترة وحجم منشأتو لمراقب الحسابات كل من التخصص الصناعى  تأثيرنو لا يوجد اختلاف فى أ
 إصدارمن فترة  تقرير المراجعة غير العادية بدلاً  إصدارتقرير المراجعة فى حالة استخدام فترة  إصدار

التخصص الصناعى  تأثيرن أنتائج ال أظيرتكما ا يدعم النتائج الرئيسية لمدراسة. تقرير المراجعة، مم
عدد  أساسلم يختمف باختلاف المعيار المستخدم لتحديد التخصص الصناعى عمى فترة ىذه العمى 

  .باختلاف المقياس المستخدم فى تحديد الحصة السوقية اختمف هتأثير العملاء، ولكن 
التخصص الصناعى  – تقرير المراجعة إصدارفترة  – وقتية التقارير المالية: الكممات المفتاحية

 منشأة مراقب الحساباتحجم  -الحسابات لمراقب 
                                                           

   جامعة الاسكندرية. –كمية التجارة  -مدرس بقسم المحاسبة والمراجعة 
 mmansour577@yahoo.comالبريد الكترونى; 
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The impact of auditor industry specialization and size 

of its firm on audit report lag: An empirical study on 

companies listed in the Egyptian stock market 

Abstract 
    The research aims to study and analyze audit report lag as an important 

factor affecting the timeliness of financial reports, and to test and analyze 

impact of auditor industry specialization and size of its firm on audit report 

lag. An empirical study was used to test the research hypotheses on a 

sample of companies listed on the Egyptian stock market, which reached 88 

companies during 2015 and 2016. The results of the study showed that 

auditor industry specialization has a significant negative impact on audit 

report lag. Therefore, selection of an auditor specialized in the industry to 

audit the financial statements will reduce the period of issuing the audit 

report. The results also indicate that the size of audit firm has no significant 

effect on audit report lag. In light of these results, the companies that 

wishing to improve timeliness of their published financial reports should 

choose the auditors on the basis of their industrial specialization rather 

than the size of audit firms. The regulatory authorities in Egypt should 

support the audit of firm financial statements through a specialized auditor 

by setting procedures that support this trend. 

   A sensitivity analysis was done to verify the accuracy of the main results. 

The regression analysis was carried out under the use of alternative 

measures for audit report lag and for measuring auditor industry 

specialization. The results of this analysis showed that there is no difference 

in the effect of auditor industry specialization and audit firm size on audit 

report lag if abnormal audit report lag is used instead of audit report lag. 

The results showed that the effect of auditor industry specialization on 

audit report lag did not differ according to the criterion used to determine 

auditor industry specialization based on number of customers. However, its 

effect differed according to the criterion used to determine the market 

share.   

Keywords: Timeliness of financial reports – Audit report lag - Auditor 

industry specialization – Audit firm size 
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 مقدمة -1
اىتماماً كبيراً من واضعى المعايير ( Timeliness) ت قضية وقتية التقارير الماليةأخذ   

المالية من  التقاريريت نشر توق يعتبر والجيات التنظيمية والباحثين فى الدول المختمفة، حيث
قمت  افكمم المؤثرة عمى منفعة المعمومات المتاحة لممستخدمين الخارجيين،اليامة العناصر 
كمما زادت منفعة المعمومات  التقاريرنياية السنة المالية وتاريخ نشر ىذه تاريخ  بين الفترة ما

 Hossain and Tayor, 1998; Alkhatib and) المالية التقارير التى توصميا
Marigl, 2012)  ، عدم  الحد من إلىن يؤدى أمن المحتمل المناسب  الوقتر فى يفالتقر

عممية اتخاذ القرار  مما يدعمكد المرتبط بالقرارات التى تعتمد عمى معمومات القوائم المالية، أالت
 (.Shukeri and Eslam, 2012)س المال أويقمل عدم تماثل المعمومات فى سوق ر 

بما يضفيو من مصداقية عمى  لىافى عممية التقرير الم ىاماً  اً ويمعب مراقب الحسابات دور 
معمومات ىذه المة راقب الحسابات يعزز مصداقية وملاءفم ،المالية المنشورةمعمومات القوائم 
 الإفصاحوكجزء من استراتيجية  لىادارة فى عممية التقرير الملإمكمل لدور االمن خلال دوره 

 ،ب مراجعتيا من جانب مراقب حساباتفالقوائم المالية يج ،(2017الكمية لمشركات )البمتاجى، 
القوائم المالية  وعدالة صدق بشأن مدى رأيو فيو تقرير مراجعة يبدي صداروالذى يقوم با

ن ل ونتيجة  المالي. ومركزىا الشركة أعمال نتائج عن التعبير في لمشركات التى قام بمراجعتيا 
صدارالمراجعة و  عممية توقيت نشر ن إفتقريره يستغرق بعض الوقت، ل مراقب الحسابات ا 
 .تقرير المراجعة من قبل مراقب الحسابات إصدارالمالية يتوقف عمى فترة  التقارير
لمطبيعة الدينامكية لمينة المراجعة وقدرتيا عمى التطور لموفاء باحتياجات العملاء  ونتيجة    

وما  الخيرةفى السنوات  عمالبيئة الالتى شيدتيا فى ظل التغيرات المستمرة و  ،من ناحية
 إلى بالإضافة ،اختلاف انواعيا، زيادة تعقيد طبيعة عممياتيا و الشركاتكبر حجم من صاحبيا 
مراقب  منشأةن خصائص إف، أخرى من ناحية يامالقوانين والموائح الخاصة بتنظيكثرة 

سيكون ليا دور فى تو منشأ حجموكبر التخصص الصناعى لمراقب الحسابات مثل  الحسابات
بما ينعكس عمى  ،مراقب الحساباتتحقيق التميز والتحسين المستمر فى الخدمات التى يقدميا 

عتبر يو (. 2006)عوض،  هوتوقيت تقرير المراجعة الذى يصدر حكامو أو  وكفاءة قرارات
 إلىمن المحددات اليامة والتى قد تؤدى وحجم منشأتو التخصص الصناعى لمراقب الحسابات 

مراقب الحسابات ،  فةيتحسين وقتية التقارير المالومن ثم  تقرير المراجعة إصدارل فترة يتقم
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بمجال الصناعة التى تعمل فييا  والخبرة المعرفة تتوافر لديو فى صناعة معينة   المتخصص
لمتعامل مع القضايا  أقلن يستغرق وقت أمن المتوقع  بالتالىو  الشركة التى يقوم بمراجعتيا،

يستطيع مراجعة القوائم المالية  بالتالىو  ،بغير المتخصص ةوالمشاكل المحاسبية المعقدة مقارن
 Habib and Bhuiyan, 2011; Ram and)) من غير المتخصص أسرعبصورة 

Hassan, 2017) . ات إجراء أداءكبيرة الحجم المراجعة ت أمنش، تستطيع أخرىناحية من و
توظيف  قدرتيا عمى إلى بالإضافة ،االبشرية المؤىمة المواردكفاءة ويتوافر لدييا  أكثرمراجعة 

منشأت من  أسرععممية المراجعة بصورة  أداءنيا من مكمما ي ،نولوجيا فى عممية المراجعةكالت
 Alkhatib and)  تقرير المراجعة إصدارمما ينعكس فى تقميل فترة صغيرة الحجم، المراجعة 

Marigl, 2012; Dibia and Onwuchekwa, 2013, Abernathy et al., 
2017). 

 فىتقرير المراجعة من القضايا اليامة  إصداروفترة وقتية التقارير المالية  قضية وتعتبر   
معايير  كدتأحيث عنيا فى الدول الاجنبية،  يةأىموالتى لا تقل  المصرية عمالبيئة ال

عمى ضرورة  توفير المعمومات المتاحة لمتخذى  2015المحاسبة المصرية المعدلة لسنة 
الجيات  كما وضعت، 1قراراتيم  فى تأثيرالقرارات فى الوقت المناسب لتكون قادرة عمى ال

لمفترة التى يتم فييا تقديم القوائم المالية السنوية  أقصى اً التشريعية والرقابية فى مصر حد
 .2 وىى ثلاثة شيور من تاريخ نياية السنة المالية ت،مراقب الحسابابيا تقرير  مرفقاً 

 مشكمة البحث -2
صدر الرئيسى مالقوائم المالية التى تم مراجعتيا من قبل مراقب الحسابات ىى ال تعتبر   

فى  رجيين خاصةً ااد عمييا من جانب المستخدمين الخملمحصول عمى معمومات يمكن الاعت
  وقت ممكن  أسرعنشر ىذه القوائم فى ن تقوم بأيجب عمى الشركات  نوإلذلك فول النامية، دال

 راراتقلاتخاذ ال المناسببعد نياية السنة المالية لتوفير المعمومات المالية فى الوقت 
(Azubike and Aggreh, 2014).  ًتوقيت نشر القوائم المالية يعتمد عمى ن ل  ونظرا

، فقد (Ahmed et al., 2016مية المراجعة )مستغرقيا مراقب الحسابات فى عيالفترة التى 
                                                           

1
، تنقسم الخصائص النوعية للمعلومات المالية المفيدة 5112وفقاً لاطار إعداد وعرض القوائم المالية المعدل لسنة   

إلى خصائص  نوعية  أساسية وهى الملاءمة والمصداقية، وخصائص نوعية تحسن من فائدة المعلومات الملائمة  
لوقتية والقابلية للفهم.                                        والمعروضة بمصداقية وهى القابلية  للمقارنة والتحقق وا

1
  
5 

 ، وقواعد قيد وشطب الأوراق المالية بالبورصة المصرية 1555لسنة  52قانون سوق راس المال رقم 
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 .فى الدراسات المحاسبية اً كبير  اً تقرير المراجعة اىتمام إصدارفترة  محدداتت قضية دراسة أخذ
تقرير  إصدارفترة ل المفسرةىتمت بتحديد العوامل أنيا أولكن يلاحظ عمى ىذه الدراسات 

يل فترة مة تقدراسة كيفي إلىتوجد حاجة لذلك  ،ىذه الفترة تقميلولم تركز عمى كيفية  ،المراجعة
التخصص الصناعى ن ل  ونظراً  .تقرير المراجعة لزيادة منفعة معمومات القوائم المالية إصدار

 , Leventis et al)ن يقمل ىذه الفترة أمن المتوقع وحجم منشأتو لمراقب الحسابات 
2005; Habib and Bhuiyan, 2011; Dibia and Onwuchekwa,2013; 

Ayemere and Elijah, 2015; Ram and Hassan, 2017) ، نو من الميم إف
لتقييم المصرية  عمالتقرير المراجعة فى بيئة ال إصدارعمى فترة  يماكل من تأثيردراسة 

   .المالية التقاريرمعمومات فاعميتيما فى تعزيز وقتية 
وبناء عمى ذلك، يمكن صياغة مشكمة البحث فى شكل مجموعة من التسأولات عمى النحو    
 :لىاالت

 تقرير المراجعة وعلاقتيا بوقتية التقارير المالية ؟ إصدارما ىو مفيوم فترة  -
فترة بين و  وىل توجد علاقة بين، و التخصص الصناعى لمراقب الحساباتما ىو  -

؟ وما ىى طبيعة ىذه قيدة بالبورصة المصرية متقرير المراجعة فى الشركات ال إصدار
 العلاقة ؟

تقرير المراجعة فى  إصدارفترة و  راقب الحساباتم منشأةىل توجد علاقة بين حجم  -
 ؟ وما ىى طبيعة ىذه العلاقة ؟قيدة بالبورصة المصريةمالشركات ال

والممارسة  عمالىاتين العلاقتين فى بيئة الما ىى الدلالات المينية لنتائج اختبار  -
 المينية المصرية ؟ 

 ىدف البحث -3
تقرير المراجعة باعتبارىا من العوامل اليامة  إصدارفترة دراسة وتحميل  إلىييدف البحث    

التخصص الصناعى لمراقب كل من  أثرواختبار المؤثرة عمى وقتية التقارير المالية، ودراسة 
فاعميتيما فى تقميل ىذه  لتقييمتقرير المراجعة  إصدارعمى فترة  وحجم منشأتوالحسابات 

 دراسة تطبيقية عمى الشركات المقيدة بالبورصة المصرية.  إجراء، وذلك من خلال الفترة
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 منيجية البحث -4
 انطلاقاً من ىدف البحث، فإن منيجية البحث تقوم عمى ما يمى:   

مفيوم فترة و وقتية التقارير المالية بعرض وتحميل الدراسات السابقة ذات الصمة  -
 .تقرير المراجعة إصدار

التخصص الصناعى عرض وتحميل الدراسات السابقة التى تناولت العلاقة بين كل من  -
، واشتقاق فروض تقرير المراجعة إصدارفترة وبين وحجم منشأتو لمراقب الحسابات 
 المدخل الاستنباطى. إلىالبحث استناداً 

دراسة تطبيقية لاختبار فروض البحث عمى عينة من الشركات المقيدة  إجراء -
 .2016و  2015رصة المصرية خلال عامى بالبو 

تحميل  إجراءالنتائج الرئيسية، حيث تم  لمتحقق من دقةتحميل حساسية  إجراء -
تقرير المراجعة  إصدارالانحدار الرئيسى فى ظل استخدام مقاييس بديمة لفترة 

  .ولقياس التخصص الصناعى لمراقب الحسابات

  البحث وضفر  -5
 :لىافرضين لمبحث عمى النحو التسوف يتم لاحقاً اشتقاق 

 إصدارالتخصص الصناعى لمراقب الحسابات معنوياً عمى فترة الفرض الول: يؤثر  -
 تقرير المراجعة فى الشركات المقيدة بالبورصة المصرية 

تقرير  إصدارعمى فترة  معنوياً  مراقب الحسابات منشأةحجم الفرض الثانى: يؤثر  -
 مقيدة بالبورصة المصرية لالمراجعة فى الشركات ا

 حدود البحث -6
تقرير  إصدارتوجد بعض المتغيرات الرقابية والتى قد تكون ىامة فى تفسير فترة  -

)مثل نوع رأى مراقب الحسابات،  ىا فى الاعتبار فى ىذه الدراسةأخذالمراجعة لم يتم 
 .لاحتفاظ بمراقب الحسابات، تركز الممكية، عدد الشركات التابعة(فترة ا

نيا الفترة بين نياية السنة المالية أتقرير المراجعة ب إصدارتم التعبير عن فترة  -
وتاريخ توقيع مراقب الحسابات عمى تقرير المراجعة، ولم يتم  عميل المراجعة  منشأةل
  .ىذه الفترة فى التحميل خارج انحراف زمنىى أفى الاعتبار  خذال



7 
 

 الموائح والضوابطبسبب اختلاف  لىاالميخرج عن نطاق الدراسة التطبيقية القطاع  -
 الخاصة بالمؤسسات المالية.

 أن قابمية نتائج البحث لمتعميم ستكون مشروطو بضوابط اختيار عينة الدراسة.  -
تقرير المراجعة الخاص بمراجعة التقارير  إصداريقتصر البحث عمى دراسة فترة  -

الخاص  الفحص المحدودتقرير  إصداريخرج عن نطاق البحث فترة و المالية السنوية، 
التوكيدى  أعمالى تقارير عن أ إصدار، وكذا فترة بالتقارير المالية ربع السنوية

 مثل التوكيد عمى الاستدامة والرقابة الداخمية. يةالمينى غير التقميد

  البحث يةأىم -7
راجعة من متقرير ال إصدارأن فترة  إلىالبحث من الناحية الاكاديمية  يةأىمترجع    

وقتية ىا عمى تأثير ل نظراً  الخيرةالموضوعات اليامة التى شغمت الفكر المحاسبى فى السنوات 
ن البحث يتناول قضية أ إلى بالإضافة، ىذه التقاريرمعمومات منفعة ومن ثم التقارير المالية، 

 ،المصرية عمالالتى تمت فى بيئة ال الاىتمام الكافى فى الدراسات المحاسبية ىامة لم تمق
 إصدارترة وبين فوحجم منشأتو التخصص الصناعى لمراقب الحسابات بين وىى دراسة العلاقة 

 لمراقب الحسابات ناولت التخصص الصناعىن معظم الدراسات التى تأحيث  ،تقرير المراجعة
جودة التقارير المالية،  ،دارة الارباحأىما عمى جودة المراجعة، تأثير ركزت عمى  تومنشأوحجم 
التقارير المالية  وقتيةعمى  بالتالىو  ،تقرير المراجعة إصدارىما عمى فترة تأثير  ولم يمق
 ىذه الدراسات. من جانبالكافى  الاىتمام

مراقب  منشأةالخصائص المتعمقة ب ثرومن الناحية العممية فإن البحث يوفر تحميلًا ل     
 إصدارفترة عمى وحجم منشأتو التخصص الصناعى لمراقب الحسابات والمتمثمة فى  الحسابات

 يوفر دليلاً  بالتالىو  ،المالية المصرية الوراقبورصة بلشركات المقيدة افى  تقرير المراجعة
ن نتائج البحث أكما  .تقرير المراجعة إصدارميل فترة عمى دور ىذه الخصائص فى تق تطبيقياً 

نتائج البحث توفر معمومات مفيدة ف ،لمعديد من الاطراف يةأىمات قد تكون ذات ىماوفر مست
كما قد تساعد الجيات التنظيمية فى وضع  ،تساعدىا فى اختيار مراقب الحساباتقد لمشركات 
 يعزز مما ،ةتقميل الفترة بين نياية السنة المالية وتاريخ تقرير المراجع إلىدى ؤ التى تالقواعد 

تضييق فجوة البحث يا أىمورغم كثرة دوافع البحث إلا أن  وقتية معمومات التقارير المالية.
 المحاسبى فى مصر فى ىذا المجال.
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 خطة البحث -8
 :لىا، سوف يستكمل البحث كالتلمعالجة مشكمة البحث وتحقيقاً ليدفو وفى ضوء حدوده    

 تقرير المراجعة إصدارفترة العلاقة بين وقتية التقارير المالية و : 8-1
تقرير المراجعة  إصداروفترة التخصص الصناعى لمراقب الحسابات العلاقة بين  : تحميل8-2

 واشتقاق الفرض الول لمبحث
واشتقاق تقرير المراجعة  إصداروفترة  مراقب الحسابات منشأةالعلاقة بين حجم تحميل  3-8:

 الفرض الثانى لمبحث
الدراسة التطبيقية    :4-8 
 النتائج والتوصيات ومجالات البحث المقترحة   5-8:

 تقرير المراجعة إصدارفترة : العلاقة بين وقتية التقارير المالية و 8-1
 من اً كبير  اً لاقت اىتمام التىتعتبر قضية وقتية التقارير المالية واحدة من القضايا اليامة    

عداد وعرض التقارير لإطار مجمس معايير المحاسبة الدولية لإ واضعى المعايير، فوفقاً  جانب
ون كىو توفير معمومات مالية عن الوحدة الاقتصادية ت لىان اليدف من التقرير المإفالمالية، 

تساعدىم فى اتخاذ  ،المصالح أصحابوغيرىم من  نمفيدة لممستثمرين الحاليين والمحتممي
 ن تكون ملائمة وتعبرأيجب  انيإار فولكى تكون ىذه المعمومات مفيدة لمتخذ القر  .القرارات
، قابمة قارنةمذا كانت قابمة لمإوتتحسن فائدة المعمومات المالية  .يجب عرضو عمابصدق 
لمعمومات المتاحة ويقصد بالوقتية توفير ا .لمفيم والقابمية الوقتيةتتوافر فييا  ،منيا لمتحقق

   (.IASB, 2010)قراراتيم  فى تأثيرون قادرة عمى الكفى الوقت المناسب لتلمتخذى القرارات 
المالية، حيث وضعت  ىتمت الجيات التنظيمية فى الدول المختمفة بوقتية التقاريراكما    

وتبنت بعض الدول قواعد  .التقارير ىذه لمفترة التى يتم فييا نشر أقصى اً بعض الدول حد
 الوراقسبيل المثال تبنت لجنة البورصة و  ىفعم، لتقميل ىذه الفترة لزيادة وقتية التقارير المالية

مريكية لقواعد لتقميل المواعيد النيائية لتقديم الشركات ا( SEC)المالية بالولايات المتحدة 
 60قصاه أتقديم التقارير المالية فى موعد  عمى ىذه الشركاتلتقاريرىا المالية، حيث يجب 

وتقديم التقارير المالية ربع السنوية فى مدة ، بعد نياية السنة المالية اً يوم 90من  بدلاً  اً يوم
ليزيا اوفى م (.SEC, 2002)سنة بعد نياية كل ربع  اً يوم 45من  بدلاً  يوماً  35قصاىا أ
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من نياية السنة  اً يوم 120خلال يجب عمى الشركات المقيدة بالبورصة تقديم تقاريرىا المالية 
 .;Abidin and Zaluki, 2012) (Chi-Ahmed and Abidin,2001المالية 

لسنة  95رقم س المال أر  سوق للائحة التنفيذية لقانون وفقاً وبالنسبة لموضع فى مصر، ف   
عمى الشركات العضاء بالبورصة أن تقدم ليا القوائم المالية السنوية مرفقاً  نوإف،  3 1992

يوماً من انتياء السنة المالية، والقوائم الربع سنوية  90بيا تقرير مراقب الحسابات خلال 
يوماً من تاريخ انتياء كل ربع  45مرفقاً بيا تقرير فحص محدود من مراقب الحسابات خلال 

قواعد قيد وشطب ل ووفقاً  .تمك القوائم وفقاً لمعايير المحاسبة المصريةويجب أن تعد  .سنة
دارة الييئة العامة لمرقابة المالية أوالصادرة بقرار مجمس  4المالية بالبورصة المصرية  الوراق
موافاة الييئة والبورصة بنسخة من القوائم نو يجب عمى الشركات إ، ف2014لسنة  11رقم 

دارة وتقرير مراقب لإبيا تقرير مجمس ا دارة مرفقاً لإالصادرة من مجمس االمالية السنوية 
ن يكون ذلك قبل بداية جمسة التداول لمتاريخ المدون بتقرير مراقب أعمى  ،الحسابات

لمشركة خلال مدة  ةعداد القوائم المالية السنوية واعتمادىا من الجمعية العامإالحسابات، ويتم 
نو يجب إوبالنسبة لمقوائم ربع السنوية ف .لا تتجاوز ثلاثة اشير من تاريخ نياية السنة المالية

 ،بيا تقرير الفحص المحدود دارة مرفقاً لإن ترفق نسخة من ىذه القوائم الصادرة من مجمس اأ
 مالحسابات، ويت ن يكون ذلك قبل بداية جمسة التداول لمتاريخ المدون بتقرير مراقبأعمى 

  .من تاريخ انتياء الفترة المالية كثرعمى ال  يوماً  45عداد القوائم المالية ربع السنوية خلال إ
، ؤثرة عمى وقتية التقارير الماليةمالعوامل ال أىمتقرير المراجعة من  إصدارفترة  وتعتبر    
وتاريخ توقيع مراقب الحسابات  عميل المراجعة منشأةبين نياية السنة المالية لالفترة  وىى

 Dibia and Onwuchekwa, 2013; Yasmine and) عمى تقرير المراجعة
Rahman,2013 ; Dao and Pham, 2014; Abernathy et al., 2017)  ،

صدارحسابات و من جانب مراقب يجب مراجعتيا  القوائم الماليةف  رأيو فيو مراجعة يبدي رتقري ا 
 نتائج عن التعبير فيبمراجعتيا كات التى قام ر م المالية لمشئالقوا وعدالة صدق بشأن مدى

صدارت بعممية المراجعة و امراقب الحساب قيامن ل  ونتيجة .المالي ومركزىا الشركة أعمال  ا 

                                                           
 3::2لسنة  6:مكرراً "و" من اللائحة التنفيذية لقانون سوق راس المال رقم  :9المادة 4

5 المادة 57 من قواعد  قيد وشطب الأوراق  المالية  بالبورصة  المصرية  والصادرة  بقرار مجمس ادارة الهيئة 

  4العامة لمرقابة المالية رقم 22 لسنة 3125
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تقرير  إصدارفترة عمى  يتوقفتوقيت نشر القوائم المالية  نإف ،تقريره يستغرق بعض الوقت
خير أتقرير المراجعة كمما زاد الت إصدارحيث كمما زادت فترة من قبل مراقب الحسابات،  المراجعة

 أن كما .المالية القوائم مستخدمي قرارات في سمباً  يؤثر بدوره وىذا ،فى نشر القوائم المالية
نشر  أمام الباب يفتحو   ،عن المعمومات الإفصاح خيرأت إلى يؤدي المالية النتائج عرض ريتأخ

 المالية السواق في السيم أداء عمى قد يؤثر مما لىاالشركة ووضعيا الم أداءالشائعات حول 
(Azubike and Aggreh, 2014; Ahmed et al, 2016). 

 إصداروفترة   لمراقب الحسابات  التخصص الصناعى  تحميل العلاقة بين : 8-2
المراجعة واشتقاق الفرض الول لمبحث تقرير  
التطور فى ممارسة مينة المراجعة  مداخلحد أيعتبر التخصص الصناعى لمراقب الحسابات    

ة والمينية المرتبطة بممارسة ية التنظيمئوالبي عماللمواجية التغيرات المستمرة فى بيئة ال
فى ظل  المينةمواجية المنافسة المتزايدة فى سوق  عمىت المراجعة أالمينة، كما يساعد منش

وتعددت التعاريف المحددة لمفيوم التخصص  (.2006وانفتاح الاسواق )عوض، لمة و الع
مراقب ( Solomon et al., 1999, p. 191الصناعى لمراقب الحسابات، حيث عرف )

خبرتو وتدريبو بشكل كبير فى تتركز نو المراجع الذى أبفى الصناعة المتخصص  الحسابات
واحدة. ويؤكد عمى ىذا ويقضى معظم وقتو فى مراجعة عملاء فى صناعة  ،صناعة معينة

المتخصص  ساباتالح مراقبن أ إلىشار أحيث  (Hammersley,2006, p.312) التعريف
. وحصرت وتدريبو بشكل رئيسى فى صناعة معينة تتركز خبرتوىو المراجع الذى فى الصناعة 

 عى فى قدرة مراقب الحسابات وخبرتوالتخصص الصنا( Robkob et al., 2011) دراسة
 .صناعة معينةومعرفتو فى مراجعة 

باىتمام الجيات المينية، فعمى سبيل المثال التخصص الصناعى لمراقب الحسابات وحظى    
( AICPA) المعيد الامريكى لممحاسبين القانونيين منمعايير جودة المراجعة والصادرة أكدت 
. وعمى (Hegazy et al., 2015)متخصص فى الصناعة حسابات تعيين مراقب  يةأىمعمى 

التخصص الصناعى لمراقب ن معايير المراجعة الدولية لم تتضمن معيار يتناول أغم من ر ال
 مراقب الحسابات اه بشكل غير مباشر من خلال مطالبةتناولت ىذا الاتج انيأ، الا الحسابات

بعنوان "فيم  315العميل والصناعة التى يعمل فييا وذلك فى المعيار رقم  أعمالبضرورة تفيم 
كد ىذا المعيار عمى أ، حيث النسبية" يةىمتقرير المخاطر والالوحدة والبيئة التى تعمل فييا و 



11 
 

من خلال الزامو بضروة فيم طبيعة نشاط العميل التخصص الصناعى لمراقب الحسابات  يةأىم
ول من معايير المراجعة ل ن المعيار اأ(. كما 2007والصناعة التى ينتمى الييا )ابراىيم، 

وجود مستوى كافى من الخبرة فى  يةأىميحدد بصورة واضحة ( GAAS) عاماً  المقبولة قبولاً 
 تحقيقلزيادة خبرتو ىى  الحساباتمراقب الطرق التى يستخدميا  ىحدا  مجال المراجعة، و 

  (.Kato et al., 2016الميزة التنافسية من خلال التخصص فى مراجعة صناعة معينة )
، لذلك استخدمت مباشرة ةالتخصص الصناعى لمراقب الحسابات بصور  تحديدومن الصعب    

يان لقياس التخصص أساسويوجد مدخلان  .سابقة بعض المؤشرات لقياسوالدراسات ال
 ومدخل المحفظة(  Market share approach)الحصة السوقية  ىما مدخلالصناعى و 

(Portfolio share approach) نو يمكن قياس معرفة أ. ويفترض مدخل الحصة السوقية
فى صناعة معينة من خلال حصتو السوقية فى ىذه الصناعة،  مراقب الحساباتوخبرة 

كبر فى صناعة معينة من أالذى يكون لو حصة سوقية مراقب الحسابات فإن  بالتالىو 
وتوجد عدة مقاييس لتحديد  كبر فى ىذه الصناعة.أمعرفة وخبرة ن يكون لديو أالمفترض 

قام مراقب الحسابات  نيالذ عدد العملاء أساسعمى  تحديدىاالحصة السوقية، حيث يمكن 
 ;Bergen, 2013) عملائوصول أ إجمالى وأ، عملائو مبيعات إجمالى أو حساباتيمبمراجعة 

Kato et al., 2016; Karami et al., 2017)   ، ويعتبر مدخل الحصة السوقية ىو
حفظة مة لمدخل اللنسبابو فى تحديد التخصص الصناعى.  واستخداماً  شيوعاً  كثرالمدخل ال 

عبر الصناعات،  مراقب الحسابات منشأةعمى تميز الصناعى نو يعتمد فى تحديد التخصص إف
 منشأةؤدييا النسبى لمخدمات التى ت عمى التوزيع الصناعى حيث يركز فى تحديد التخصص

مراقب كبر من الخدمات تعتبر مجال تخصص أ، والصناعة التى تحظى بنسبة مراقب الحسابات
 .(;Kato et al., 2016 2008الصغير، ) الحسابات

تقرير المراجعة  إصدارفترة  محددات أىميعتبر التخصص الصناعى لمراقب الحسابات من و    
فى صناعة  مراقب الحسابات المتخصصف ،ىذه الفترة تقميل  إلىؤدى يمن المتوقع ان  والذى
من المتوقع  بالتالىو عميمو، عمل فييا بمجال الصناعة التى ي والخبرة المعرفة يوتتوافر لدمعينة 

، بمراجعتياالتى يقوم  لمشركة لىام مع نظام التقرير المأقمفى الت أقلن يستغرق وقت أ
بغير  ةلمتعامل مع القضايا والمشاكل المحاسبية المعقدة مقارن أقلوقت  إلىيحتاج وس

من غير المتخصص  أسرعيستطيع مراجعة القوائم المالية بصورة  بالتالىو  ،المتخصص
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(Ram and Hassan, 2017; Habib and Bhuiyan, 2011).  مراقب الحسابات و
فضل مقارنة بمراقب الحسابات غير أبصورة  الخطاءالمتخصص يكون قادر عمى اكتشاف 

لدييا  المتخصصة فى صناعة معينة تتوافر مراقب الحسابات منشأةن أ اكم .المتخصص
تقرير المراجعة  إصدارفترة اد المؤىمين مما يساعد فى تقميل الامكانيات والتكنولوجيا والافر 

(Albhoor and Khamees, 2016)، الصناعى لمراقب ن التخصص أ بالإضافة إلى
ميزة  مراقب الحسابات منشأةفى تكاليف المراجعة مما يحقق لتحقيق وفر  إلىيؤدى الحسابات 

، أقلبتكمفة  ونمن خلال تقديم نفس الخدمات التى يقدميا المنافس وذلك ،تنافسية فى التكمفة
راجعة مات الإجراءت التى يتم مراجعتيا متشابية فى عممياتيا كمما تشابيت أفكمما كانت المنش

 .(2017المطبقة فييا مما ينعكس عمى تكمفة عممية المراجعة )البمتاجى، 
واىتمت بعض الدراسات باختبار العلاقة بين التخصص الصناعى لمراقب الحسابات وفترة    

( Che-Ahmed and abiding, 2001توصمت دراسة )حيث  تقرير المراجعة، إصدار
ن أ إلى كوالالمبورشركة ماليزية مسجمة فى بورصة  388والتى تمت عمى عينة تكونت من 

تقرير المراجعة  إصدارمعنوى عمى فترة  تأثيرالتخصص الصناعى لمراقب الحسابات كان لو 
المراجعة.  اتعاب أساسام الحصة السوقية عمى عندما تم قياس التخصص الصناعى باستخد

( والتى تمت عمى عينة Habib and Bhuiyan, 2011وفى نفس السياق توصمت دراسة )
نفس  إلى، 2008 إلى 2004من الشركات المسجمة فى بورصة نيوزيلاندا خلال الفترة من 

التخصص  أثراختبار  إلىوالتى ىدفت ( Abidin and Zaluki, 2012دراسة )النتيجة. اما 
كة شر  873تقرير المراجعة عمى عينة تكونت من  إصدارالصناعى لمراقب الحسابات عمى فترة 

ن التخصص الصناعى لمراقب الحسابات ليس أ إلىتوصمت قد ، فمسجمة بالبورصة فى ماليزيا
 تقرير المراجعة.  إصدارمعنوى عمى فترة  تأثيرلو 
 اختبار إلى( Whitworth and Lambert, 2014ىدفت دراسة )وفى نفس السياق    

 عميل يةأىمو تو منشأالعلاقة بين كل من التخصص الصناعى لمراقب الحسابات وحجم 
تقرير المراجعة، وذلك عمى عينة من الشركات الامريكية حيث بمغ  إصدارالمراجعة عمى فترة 

، وباستخدام تحميل 2008 إلى 2003مشاىدة خلال الفترة من  14948ات دشاىمعدد ال
بفترة  سمبياً التخصص الصناعى لمراقب الحسابات يرتبط  أن إلىالانحدار توصمت الدراسة 

فترة ( فاختبرت العلاقة بين Dao and Pham,2014اما دراسة ) .تقرير المراجعة إصدار
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التخصص الصناعى لمراقب  تأثيرتقرير المراجعة و  إصدارفترة الاحتفاظ بمراقب الحسابات و 
 2008الحسابات عمى ىذه العلاقة، وذلك عمى عينة من الشركات الامريكية خلال الفترة من 

التخصص  أن إلىمشاىدة. وتوصمت الدراسة  7921حيث بمغ عدد المشاىدات  2010 إلى
ى دأتقرير المراجعة حيث  إصدارمعنوى عمى فترة  تأثيرالصناعى لمراقب الحسابات كان لو 

 يؤثر عمىن التخصص الصناعى لمراقب الحسابات أ إلىتقميل ىذه الفترة، كما توصمت  إلى
 تقرير المراجعة.  إصدارالعلاقة بين فترة الاحتفاظ بمراقب الحسابات وفترة 

قب التخصص الصناعى لمرا بين( العلاقة Ahmed et al., 2016) واختبرت دراسة   
 لىااحد اليأت قياس وقتية التقرير الم اتقرير المراجعة باعتبارى إصدارفترة بين الحسابات و 

قطاع خلال  13 إلىشركة تنتمى  342ليزيا بمغت اعمى عينة من الشركات المسجمة فى م
باستخدام  ن التخصص الصناعى لمراقب الحسابات مقاساً أ إلى. وتوصمت الدراسة 2012عام 

 تقرير المراجعة إصداريقمل فترة  ،الحساباتعدد عملاء مراقب  أساسالحصة السوقية عمى 
 Albhoor and)وفى نفس السياق توصمت دراسة . لىاتقرير الميحسن وقتية ال بالتالىو 

Khamess, 2016)  التى تمت عمى عينة من الشركات الاردنية المسجمة ببورصة عمان و
وجود علاقة سالبة معنوية بين التخصص الصناعى  إلى،  2013 إلى 2009خلال الفترة من 

 ,Rusmin and Evans)دراسة  كدتأو تقرير المراجعة.  إصدارلمراقب الحسابات وفترة 
التخصص الصناعى لمراقب  بينالعلاقة اختبار  إلىعمى ىذه العلاقة، حيث ىدفت  (2017

تقرير  إصدارفترة لجودة المراجعة وبين  اً عتبارىما ابعادالحسابات وسمعة مراقب الحسابات با
و  2010شركة مسجمة فى بورصة اندونيسيا خلال عامى  407المراجعة عمى عينة بمغت 

معنوية بين التخصص الصناعى وفترة  سالبةوجود علاقة  إلى الدراسة، وتوصمت 2011
خصص فى تقرير المراجعة، فالشركات التى تم مراجعتيا بواسطة مراقب حسابات مت إصدار

 .تقرير المراجعة إصدارفى توقيت  أقلالصناعة كان لدييا تأخير 
د اتفاق وجو  إلىنتائج الدراسات السابقة والتى تمت فى بيئات مختمفة يتضح من تحميل و     

ى عمى معنو  تأثيرأن التخصص الصناعى لمراقب الحسابات لو بين غالبية ىذه الدراسات عمى 
التخصص الصناعى  أثرفى ضوء تمك النتائج سوف يتم اختبار و  .تقرير المراجعة إصدارفترة 

المصرية حيث من المتوقع  عمالتقرير المراجعة فى بيئة ال إصدارلمراقب الحسابات عمى فترة 
 معنوى، لذلك تم صياغة الفرض الول كما يمى: تأثيرن يكون لو أ
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تقرير  إصدارالتخصص الصناعى لمراقب الحسابات معنوياً عمى فترة  : يؤثرالفرض الول
  .مقيدة بالبورصة المصريةلالمراجعة فى الشركات ا

تقرير  إصداروفترة  مراقب الحسابات منشأةتحميل العلاقة بين حجم  3-8:
 المراجعة واشتقاق الفرض الثانى لمبحث

مراقب  منشأةحجم  أثرواختبار بدراسة  الخيرةتمت العديد من الدراسات فى السنوات اى   
 مراقب الحسابات منشأةب ةمراجعة المرتبطتقرير ال إصدارباعتبارىا من محددات فترة  الحسابات

تقميل فترة  إلى يؤدىس مراقب الحسابات منشأةحجم ن كبر أمن المتوقع و  .فترةىذه العمى 
نياء ل وى حافز ق الديييكون كبيرة الحجم  مراقب الحسابات منشأةفتقرير المراجعة،  إصدار

 أنياكما  ،(Hossain and Tayor, 1998لمحفاظ عمى سمعتيا )عممية المراجعة بسرعة 
وقت ممكن  أسرعفى الغالب تتعامل مع شركات كبرى تفضل نشر قوائميا المالية فى 

االبشرية  المواردكفاءة ويتوافر لدييا  أكثرات مراجعة إجراءتستخدم و  ،(2017)الصيرفى، 
 Alkhatib and)  نولوجيا فى عممية المراجعةكتوظيف الت قدرتيا عمى إلى بالإضافة ،المؤىمة

Marigl, 2012; Dibia and Onwuchekwa, 2013; Abernathy et al., 
مما  ،صغيرة الحجم تمنشأالمن  أسرععممية المراجعة بصورة  أداءمن  يمكنيا، مما  (2017

 تقرير المراجعة. إصدارينعكس فى تقميل فترة 
 مراقب الحسابات منشأةحجم ل تأثيريدت نتائج العديد من الدراسات السابقة وجود أوقد     

اختبار  إلى( Leventis et al., 2005فيدفت دراسة )مراجعة، تقرير ال إصدارفترة عمى 
 171ثينا بمغت أالشركات المسجمة ببورصة عينة من تقرير المراجعة فى  إصدارمحددات فترة 

 إصدارفترة و  مراقب الحسابات منشأةحجم وجود علاقة معنوية سالبة بين  إلىوتوصمت  .شركة
( العوامل Shukeri and Islam, 2015تقرير المراجعة. وفى نفس السياق تناولت دراسة )

شركة مسجمة  491تقرير المراجعة وذلك عمى عينة تكونت من  إصدارالمؤثرة عمى فترة 
معنوى سالب  تأثيرلو  مراقب الحسابات منشأةحجم ان  إلى، وتوصمت بالبورصة فى ماليزيا

 ,Che-Ahmed and abiding)توصمت دراسة تقرير المراجعة. كما  إصدارعمى فترة 
 مراقب الحسابات منشأةحجم ان  إلى( Rusmin and Evans, 2017)ودراسة   (2001

منشأت تقرير المراجعة، فمراجعة الشركات بواسطة  إصدارسالب معنوى عمى فترة  تأثيرلو 
 .تقرير المراجعة إصدارتقميل فترة  إلىدى ( يؤ Big 4)المراجعة الكبرى 
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تقرير المراجعة  إصداروالتى تناولت محددات فترة  (Pham et al., 2014)دراسة  وتوصمت 
لى إ،  2012 إلى 2010مريكية خلال الفترة من لوذلك بالتطبيق عمى عينة من الشركات ا

محددات فترة  اختبار إلى( Nelson and Shekari, 2015النتيجة. وىدفت دراسة ) نفس
شركة  703كات الماليزية المسجمة بالبورصة بمغت ر تقرير المراجعة فى عينة من الش إصدار

مراقب  منشأةحجم ب أثرن وقتية تقرير المراجعة يتأ إلى، وتوصمت الدراسة 2009خلال عام 
دراسة العوامل المؤثر عمى تأخير توقيت  إلى( 2017. وىدفت دراسة )الصيرفى، الحسابات

تقرير المراجعة الخارجية لكل من مراقبى الحسابات بالجياز المركزى لممحاسبات ومكاتب 
شركة  50وذلك عمى عينة من الشركات المسجمة بالبورصة المصرية بمغت  ،المراجعة الخاصة
 مراقب الحسابات شأةمنحجم ن أ إلى، وتوصمت الدراسة 2015 إلى 2013خلال الفترة من 

سالب معنوى عمى فترة تأخير توقيت تقرير المراجعة الخارجية لمراقبى الحسابات  تأثيرلو 
 بالجياز المركزى لممحاسبات. 

 تأثيرلو  مراقب الحسابات منشأةحجم ن أ إلىمن الدراسات  أخرىموعة وتوصمت مج    
والتى اختبرت  (Ayemere and Elijah, 2015)توصمت دراسة حيث ، موجب معنوى

شركة  37عمى عينة من النيجيرية  عمالتقرير المراجعة فى بيئة ال إصدارمحددات فترة 
وجود علاقة موجبة معنوية بين  إلى ،2015 إلى 2005مسجمة بالبورصة خلال الفترة من 

دراسة  اق توصمت يوفى نفس الس .تقرير المراجعة إصداروفترة  مراقب الحسابات منشأةحجم 
(Albhoor and Khamees, 2016)  اقب ر العلاقة بين فترة الاحتفاظ بم اختبرتالتى و

لاقة وذلك عمى عينة من عالتخصص الصناعى عمى ىذه ال أثرو  صدارالإ ةالحسابات وفتر 
وجود  إلى، 2013 إلى 2009الشركات الاردنية المسجمة ببورصة عمان خلال الفترة من 

 .بين التخصص الصناعى لمراقب الحسابات وفترة إصدار تقرير المراجعة علاقة موجبة معنوية
التى تمت عمى عينة من الشركات المسجمة و   (Karami et al., 2017)توصمت دراسة كما 

 لنتيجة. انفس  إلى، 2014 إلى 2010فى بورصة طيران خلال الفترة من 
( والتى تناولت محددات فترة تأخير تقرير Ng and Tai, 1994ة )توصمت دراسو     

 1990المراجعة فى ىونج كونج عمى عينة من الشركات المسجمة بالبورصة فى عامى 
 إصداروفترة  مراقب الحسابات منشأةحجم  وجود علاقة موجبة غير معنوية بين إلى 1991و

 تناولتوالتى ( Alkhatib and Marji, 2012دراسة )يدت ىذه النتيجة أو تقرير المراجعة، 
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العوامل المؤثرة عمى وقتية تقرير المراجعة عمى عينة من الشركات المسجمة فى بورصة عمان 
مراقب  منشأةحجم  وجود علاقة موجبة غير معنوية بين إلىحيث توصمت شركة،  137بمغت 

 Dibia and)توصمت دراسة فى نفس السياق . و تقرير المراجعة إصداروفترة  الحسابات
Onwuchekwa, 2013)  تقرير المراجعة فى عينة من  إصداروالتى اختبرت محددات فترة
 Che-Ahmed) دراسةصمت و وت. نفس النتيجة إلىنيجيريا  ةالشركات المسجمة فى بورص

and Abidin, 2008)  وجود  إلىيزيا لوالتى تناولت محددات فترة تقرير المراجعة فى ما
تقرير المراجعة.  إصداروفترة  مراقب الحسابات منشأةحجم  علاقة سالبة غير معنوية بين

( والتى تمت عمى عينة من Baatwah et al., 2015توصمت دراسة )لنفس النتيجة و 
  .فى بورصة عمان المسجمةالشركات 

أن  ين نتائج معظم ىذه الدراسات عمىيتضح من تحميل  الدراسات السابقة وجود اتفاق ب   
فى  تأثيرتقرير المراجعة، ولاختبار ىذا ال إصداريؤثر عمى فترة  الحساباتمراقب  منشأةحجم 
  :لىاالمصرية تم صياغة  الفرض الت عمالبيئة ال

تقرير المراجعة فى  إصدارعمى فترة  معنوياً  مراقب الحسابات منشأةحجم : يؤثر الفرض الثانى
 مقيدة بالبورصة المصرية لالشركات ا

 8-4: الدراسة التطبيقية
المقيدة بالبورصة تستيدف الدراسة التطبيقية اختبار فرضى البحث عمى عينة من الشركات    

انحدار انحدار متعدد بيدف قياس معاملات  نموذجوتم ذلك من خلال تقدير  .المصرية
 إلى بالإضافة ،مع قياس معامل التحديد Tالمتغيرات واختبار مدى معنويتيا باستخدام اختبار 

تم استخدام الاحصائيات الوصفية . و Fنحدار من خلال اختبار لا اختبار مدى معنوية نموذج ا
بغرض حساب المتوسطات والقيم الدنيا والعميا والانحراف المعيارى لمتغيرات الدراسة، كما تم 

 قياس الارتباط بين المتغيرات.
: مجتمع وعينة الدراسة8-4-1  

عينة  وتكونت، 2016تكون مجتمع الدراسة من الشركات المقيدة بالبورصة المصرية فى عام 
 تيارىا: تم مراعاة المعايير التالية فى اخمن عينة حُكمية من ىذه الشركات، الدراسة 

 الشركات التى توافرت بياناتيا اللازمة لقياس متغيرات الدراسة  -
 .فترة الدراسةخلال  البورصة في مدرجة الشركة تكون أن  -



17 
 

 .فترة الدراسةخلال  البورصة في الشركة سيمأ تداول -  
ية، أساسثمانية قطاعات )موارد  إلىتنتمى واعتمدت الدراسة عمى القوائم المالية لشركات     

دوية، منتجات منزلية أغذية ومشروبات، رعاية صحية و أكيماويات، التشييد ومواد البناء، 
، 2016و  2015خلال عامى سيارات( خدمات ومنتجات صناعية و  العقارات،وشخصية، 

جمالىو شركة  88وبمغ عدد شركات العينة  واعتمد الباحث  مشاىدة .  176عدد المشاىدات  ا 
فى جمع البيانات عمى عدة مصادر تمثمت فى شركة مصر لنشر المعمومات وموقع البورصة 
المصرية وبعض المواقع عمى شبكة الانترنت والمتخصصة فى نشر التقارير المالية لمشركات 

 المصرية.

توصيف وقياس متغيرات الدراسة  :2-4-8 
 متغيرات الدراسة كما يمى:  وقياس ، يمكن توصيففرضى البحث إلىاستناداً 

 المستقمة اتاولًا: المتغير 
 :مراقب الحسابات منشأةالتخصص الصناعى لمراقب الحسابات وحجم  كل من فى تمثمت    
فى ىذه تم قياس التخصص الصناعى التخصص الصناعى لمراقب الحسابات:  - أ

عمى  عدد العملاء قياساً  أساسالدراسة باستخدام مدخل الحصة السوقية عمى 
(Craswell et al., 1995; Rahmat, 2004; Chin and Chi, 2009; 
Ali et al., 2008; Ishak et al., 2013; Aljaaidi and Abidin, 

2014; Ahmed et al., 2016)  
 ة باستخدام المعادلة التالية: عمراقب الحسابات فى كل صنالحيث تم قياس الحصة السوقية 

 

Share ik   =   ∑               
    

                        ∑     ∑               
       

 حيث:
Share ik مراقب الحساباتل: الحصة السوقية (i( فى الصناعة )k) 

i مراقب الحسابات منشأة: مؤشر عن 
k عميل المراجعةعن صناعة : مؤشر 
j عميل المراجعة منشأة: مؤشر عن  
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قام مراقب الحسابات بمراجعة شركاتيم فى صناعة  يعبر البسط عن عدد العملاء الذينو     
لتحديد ما اذا كان مراقب  و. عدد العملاء فى ىذه الصناعة إجمالىويعبر المقام عن  ،معينة

تم استخدام المعيار الخاص بمدى تحقيق مراقب  ،م لاأالحسابات متخصص فى الصناعة 
 مراقب الحسابات منشأةل ةاذا كانت الحصة السوقيالحسابات لنسبة معينة فى الصناعة، حيث 

 ;Rahmat, 2004)عمى   تعتبر متخصصة فى الصناعة قياساً  أكثر% او 20فى الصناعة 
Mayhew and Wilkins,2003; Ali et al., 2008; Ahmed et al., 2016) . 

( اذا كان مراقب الحسابات 1القيمة ) أخذتم التعبير عن ىذا المتغير من خلال متغير وىمى يو 
 .ذلك بخلافالقيمة )صفر(  أخذمتخصص فى الصناعة، وي

الحجم كبيرة  مراقب الحسابات منشأةلدي حافز قوى  يوجد: مراقب الحسابات منشأةحجم  -ب
عتيا، كما يتوافر لدييا الامكانيات التى تمكنيا معممية المراجعة بسرعة لمحفاظ عمى س ءلانيا

ت التى يتم ألمراجعة فى المنشتقرير ا إصدارن تقل فترة أمن المتوقع  بالتالىمن ذلك، و 
 Hossain) الكبرىالمراجعة مكاتب  حدأ إلىتنتمى  مراقب حسابات منشأةعتيا من قبل مراج

and Taylor, 1998; Bonson-Ponte et al., 2008) وتم التعبير عن ىذا المتغير .
مراقب  منشأةمن قبل العميل  منشأة( اذا تم مراجعة 1القيمة ) أخذمن خلال متغير وىمى ي

 ،ذلك بخلافالقيمة )صفر(  أخذ( ويBig4مكاتب المراجعة الكبرى ) احد إلى تنتمىحسابات 
 Shukeri and Islam, 2012; Enofe et al., 2013; Baatwah et)عمى  قياساً 

al., 2015; Ahmed and Kamaruddin, 2014; Ayemere and Elijah, 
2015; Albhoor and Khamees, 2016;) . 

 التابع  ثانياً: المتغير
 منشأةنياية السنة المالية لتاريخ وىى الفترة بين  ،تقرير المراجعة إصدارفى فترة  تمثل   

بعدد  ىذه الفترة وتاريخ توقيع مراقب الحسابات عمى تقرير المراجعة، وتم قياسعميل المراجعة 
عمى  قياساً  ،نياية السنة المالية وتاريخ توقيع مراقب الحسابات عمى تقريرهتاريخ يام بين لا

(Khlif and Smaha, 2014; Mukhtaruddine et al., 2015; Pham et al., 
2014; Rusmin and Evans, 2017; Abernathy et al., 2017) 
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 ثالثاً: المتغيرات الرقابية
تقرير  إصدارن تؤثر عمى فترة أوالتى من المحتمل  الرقابيةيوجد العديد من المتغيرات   

 يا:  أىم، من المراجعة
ن يتم الانتياء من عممية المراجعة فى أمن المتوقع  :عميل المراجعة منشأةحجم  ( أ

من  اسبابه دوذلك لع، صغيرةالمن الشركات  أسرعبصورة  كبيرة الحجم الشركات
 يا: أىم

لدى الشركات كبيرة الحجم فى الغالب ىيكل رقابة داخمية قوى، والذى بدوره  يكون -
الحسابات الاعتماد عميو مما يقمل  لمراقبفى القوائم المالية، ويمكن  التحريفاتيقمل 
 ,Habib and Bhuiyan, 2011; Habib)المراجعة ووقت المراجعة  أعمالحجم 

2015; Rusmin and Evens, 2017). 
مراجعة عالية  اتعابيتوافر لدى الشركات كبيرة الحجم الموارد التى تمكنيا من دفع  -

 Hossain)عممية المراجعة فى فترة قصيرة بعد نياية السنة المالية  ءنسبياً لانيا
and Taylor, 1998). 

ن إف بالتالىكمما زاد اىتمام الجميور بيا، و  عميل المراجعة،  منشأةكمما كبر حجم  -
النقابات و ثمرين تبشكل كبير من جانب المس هالشركات كبيرة الحجم تكون مرصود

عممية  ءدارة الشركات الكبيرة تواجو ضغوط لانياإن إلذلك فو والجيات التنظيمية. 
 Hossain and)خير نشر قوائميا المالية ألمحد من ت أسرعالمراجعة بصورة 

Taylor, 1998; Bonson-Ponte et al., 2008).  
كبر  اتقرير المراجعة كمم إصدارن تقل فترة أنو من المتوقع إفى ضوء الاسباب السابقة ف  

عمى  صول قياساً لا إجمالى. وتم قياس ىذا المتغير بموغاريتم عميل المراجعة منشأةحجم 
(Habib and Bhuiyan, 2011; Banimahd et al., 2012 .) 

يزيد  عميل المراجعة منشأة: زيادة نسبة مديونية عميل المراجعة منشأةنسبة مديونية ب( 
الامر الذي  ،نيا ترتبط بمخاطر عاليةأزمات المالية والافلاس، كما ل من احتمال تعرضيا ل

المزيد من وبذل فى عممية المراجعة  حذراً  أكثرن يكون أيتطمب من مراقب الحسابات 
 ,.Che-Ahmed and Abidin, 2008; Albernathy et al)العناية الواجبة 

2017; Rusmin and Evans, 2017) . ن تكون فترة أنو من المتوقع إلذلك فو
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يونية. وتم قياس ىذا دالم ةفييا نسب ترتفعطول فى الشركات التى أتقرير المراجعة  إصدار
 إجمالىالالتزامات /  إجمالىوىى عبارة عن  ،خلال حساب نسبة المديونية المتغير من

 ;Banimahd et al., 2012; Khlif and Samaha, 2014)عمى  صول قياساً لا
Albhoor and Khamees, 2016). 

ن أ: الشركات التى تحقق خسارة من المتوقع لخسارة عميل المراجعة منشأةتحقيق ج( 
، بسبب رغبتيا اً الشركات التى تحقق ربح منطول أتقرير المراجعة  إصدارتكون فييا فترة 

حذرا فى  أكثرن مراقب الحسابات يكون أ اخبار السيئة، كملفى تأخير الاعلان عن ا
 Che-Ahmed and Abidin, 2008; Habib) عماللمراجعتيا بسبب زيادة خطر ا
and Bhuiyan, 2011) أخذ. وتم التعبير عن ىذا المتغير من خلال متغير وىمى ي 

 عمى قياساً  ،ذلك بخلافالقيمة )صفر(  أخذالشركة تحقق خسارة، وي ت( اذا كان1القيمة )
(Pham et al., 2014; Ahmed and Kamaruddin, 2014; Albhoor and 

Khamees, 2016; Rusmin and Evens, 2017). 
فترة  زيادة إلى تغيير مراقب الحسابات يؤدىن أقع و الحسابات: من المتد( تغيير مراقب 

بتعيين مراقب حسابات جديد  عميل المراجعة منشأةتقوم  اتقرير المراجعة، فعندم إصدار
العميل  منشأةبعض الوقت لفيم عمميات  إلىنو سيحتاج إلمقيام بعممية المراجعة، ف

طول لمتعرف عمى نقاط أوقت وجيد  إلىنو سيحتاج أكما  .ءات المحاسبية بيااوالاجر 
 ;Ng and Tai, 1994)العميل  منشأةالضعف والقوة فى ىيكل الرقابة الداخمية ل

Hajiha and Rafiee, 2011; Dibia and Onwuchekwa, 2013).  وتم
 منشأة( اذا استخدمت 1القيمة ) أخذالتعبير عن ىذا المتغير من خلال متغير وىمى ي

القيمة )صفر( اذا استخدمت  أخذ، ويلىاالعميل مراقب حسابات جديد خلال العام الح
عمى  وذلك قياساً  ،لىانفس مراقب الحسابات خلال العام الح عميل المراجعة منشأة

(Banimahd et al., 2012; Che-Ahme and Abidin, 2008; Pham et 
al., 2014; Albhoor and Khamees, 2016 ). 

نياية السنة المالية: الشركات التى تتشابو نياية السنة المالية ليا مع معظم  ه(
وجود ضغط  إلىخر فييا تقرير المراجعة، ويرجع ذلك أن يتأمن المتوقع  خرىالشركات ال
نو مطالب بمراجعة العديد من الشركات فى نفس الفترة أحيث  مراقب الحسابات،عمل عمى 
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 ;Carslaw and Kaplan,1991)لعممية المراجعة  اللازمزيادة الوقت لمما يؤدى 
Che-Ahme and Abidin, 2008) . إصدارن تزيد فترة أمن المتوقع  ونإلذلك فو 

فى موسم الذروة، وىذا الموسم يختمف  لىاتقرير المراجعة لمشركات التى ينتيى عاميا الم
ن إ، لذلك ف31/12فى  لىا، وفى مصر معظم الشركات ينتيى عاميا المخرىمن دولة ل

 لىاعاميا الم ينتيىات التى كن الشر إف بالتالىو ، 31/12المراجعة تتم بعد  عممياتمعظم 
 Ahmed and)تقرير المراجعة أصدار خر فييا أن يتأمن المتوقع  التاريخفى ىذ 

Kamaruddin, 2014) .أخذوتم التعبير عن ىذا المتغير من خلال متغير وىمى ي 
 أخذ، وي31/12تنتيى فى  عميل المراجعة منشأة( اذا كانت السنة المالية ل1القيمة )

 ,.Enofe et al., 2013; Pham et al)عمى  قياساً بخلاف ذلك، القيمة )صفر( 
2014; Baatwah et al., 2015; Ayemre and Elijah, 2015). 

 نموذج الدراسة : 8-4-3
 Habib and)عمى  قياساً  فرضى البحثلاختبار  لىتاتم استخدام نموذج الانحدار ال   

Bhuiyan,2011; Dao and Pham, 2014; Albhoor and Khamess, 2016; 
Rusmin and Evans, 2017) : 

ARL = β0 + β1 SPEC + β2 BIG4 + β3 SIZE +  β4 LEV it +  β5 LOSS 
+   β6 YEAR  +  β7 AUDCH + ϵ   

  حيث: 
ARL تقرير المراجعة  إصدار: فترة 

SPECالتخصص الصناعى لمراقب الحسابات : 
BIG4 : مراقب الحسابات منشأةحجم 
SIZE عميل المراجعة منشأة: حجم 
LEV عميل المراجعة منشأة: نسبة مديونية 

LOSS :لخسارة عميل المراجعة منشأة تحقيق  
YEARعميل المراجعة منشأةل : نياية السنة المالية 

AUDCH تغيير مراقب الحسابات : 
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ϵ تقرير المراجعة والذى يتغير بطريقة  إصدارفترة  من: حد الخطأ العشوائى، ويمثل الجزء
 لا يتضمنيا النموذج أخرىعشوائية نتيجة عوامل 

 : نتائج الدراسة التطبيقية8-4-4
 : الإحصائيات الوصفية 8-4-4-1
حصائيات لإتشير ايث راسة، حالدئيات الوصفية لمتغيرات ( الإحصا1يوضح جدول )   

 صداروبتحميل فترة الإ، ماً يو  67 تقرير المراجعة بمغ إصدارن متوسط فترة أ إلىالوصفية 
ائميا المالية فى الفترة عن قو  الإفصاحبقامت  2015فى عام غالبية الشركات  نأاتضح 
بمغ عدد ىذه الشركات  2016وفى عام ، %91شركة بنسبة  80حيث بمغ عددىا  المحددة

 اً يوم 145تقرير المراجعة فى العينة ككل  صدارعمى فترة لإأ%. وبمغت 93شركة بنسبة  82
  .اً يوم 14فترة  أقلوكانت 

 الإحصائيات الوصفية :(1جدول )
 الانحراف المعيارى المتوسط القيم العميا القيم الدنيا 

ARL 14.00 145.00 67.0057 17.66724 
SPEC .00 1.00 .4830 .50114 
SIZE 7.49 9.95 8.9787 .63923 
LEV .02 .90 .3751 .22681 
LOSS .00 1.00 .4659 .50026 
AUDCH .00 1.00 .4375 .49749 
YEAR .00 1.00 .5795 .49504 

BIG4 .00 1.00 .5057 .50139 

 تأمنش قبل من% من مشاىدات العينة تم مراجعتيا 47ن أويتضح من تحميل بيانات العينة   
 .فى الصناعة ت متخصصةأ% من المشاىدات تم مراجعتيا من قبل منش44 و كبيرة الحجم،

وفى  ،الحسابات % من المشاىدات تم تغيير مراقب21 نو فىأكما توضح نتائج التحميل 
 % من مشاىدات العينة تم التقرير عن خسائر.36
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 نتائج تحميل الارتباط بين متغيرات الدراسة: 8-4-4-2
تقرير المراجعة )المتغير  إصدار( معاملات ارتباط  بيرسون بين  فترة 2يوضح جدول )   

( تومنشأالتخصص الصناعى لمراقب الحسابات وحجم )ع( والمتغيرين المستقمين التاب
والمتغيرات  ين المستقمينكما يوضح معاملات ارتباط بيرسون بين المتغير  .والمتغيرات الرقابية

 .الرقابية
 (: معاملات ارتباط بيرسون بين متغيرات الدراسة2جدول ) 

 ARL SPEC BIG4 SIZE LEV LOSS YEAR AUDCH 
ARL Pearson Correlation 1 -.346 -.418 .104 .650 .446 .367 .452 

Sig. (2-tailed)  .000 .000 .168 .000 .000 .000 .000 
SPEC Pearson Correlation -.346 1 .592 .163 -.148 -.424 -.467 -.440 

Sig. (2-tailed) .000  .000 .031 .051 .000 .000 .000 
BIG4 Pearson Correlation -.418 .592 1 .035 -.368 -.694 -.543 -.732 

Sig. (2-tailed) .000 .000  .646 .000 .000 .000 .000 
SIZE Pearson Correlation .104 .163 .035 1 .241 .009 .029 .222 

Sig. (2-tailed) .168 .031 .646  .001 .906 .704 .003 
LEV Pearson Correlation .650 -.148 -.368 .241 1 .282 .253 .442 

Sig. (2-tailed) .000 .051 .000 .001  .000 .001 .000 
LOSS Pearson Correlation .446 -.424 -.694 .009 .282 1 .449 .600 

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .906 .000  .000 .000 
YEAR Pearson Correlation .367 -.467 -.543 .029 .253 .449 1 .519 

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .704 .001 .000  .000 
AUDCH Pearson Correlation .452 -.440 -.732 .222 .442 .600 .519 1 

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .003 .000 .000 .000  

تقرير المراجعة، وجود ارتباط سالب  إصدارويتضح من نتائج تحميل الارتباط المتعمقة بفترة    
 مراقب الحسابات منشأةالتخصص الصناعى لمراقب الحسابات وحجم  من معنوى بين كل

( 0.346-حيث بمغت قيمة معامل الارتباط ) ،تقرير المراجعة إصداروفترة  كمتغيرين مستقمين
كما يُظير الجدول وجود ارتباط موجب معنوى بين كل  .(0( ومستوى المعنوية )0.418-و )

ات وبين فترة من نسبة المديونية والخسارة وتاريخ نياية السنة المالية وتغيير مراقب الحساب
طول فى الشركات أتقرير المراجعة تكون  إصدارن فترة أ إلىمما يشير  ،تقرير المراجعة إصدار

ينتيى عاميا التى تحقق خسارة، الشركات التى ترتفع فييا نسبة المديونية، الشركات التى 
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كما تظير نتائج تحميل  .، والشركات التى قامت بتغيير مراقب الحسابات31/12فى  المالى
تقرير  إصداروفترة  عميل المراجعة منشأةالارتباط وجود ارتباط موجب غير معنوى بين حجم 

 ىموجب معنو ارتباط وجد ينو الى أوتشير نتائج الارتباط بين المتغيرات المستقمة المراجعة. 
 . تومنشأوحجم بين التخصص الصناعى لمراقب الحسابات 

 اختبار فرضى البحث: نتائج 8-4-4-3
والمتغيرات  ةالمستقم اتاختبار التداخل الخطى لاختبار استقلال المتغير  إجراءقام الباحث ب      

البحث، حيث أن قوة نموذج  فرضىالانحدار المتعدد لاختبار  نموذجالرقابية وذلك قبل تقدير 
حد أ إلىعدم تحقق ىذا الشرط  يؤدى الانحدار تعتمد عمى فرضية استقلال ىذه المتغيرات، و 

ىذا  إجراء(. وتم Multicollinearityسم التداخل الخطى )أالمشاكل الاحصائية المعروفة ب
( لكل متغير من ىذه Toleranceالاختبار من خلال حساب معامل التباين المسموح )

، فاذا (Variance Inflation Factor- VIFالمتغيرات ومن ثم ايجاد معامل تضخم التباين )
عدم وجود مشكمة التداخل  إلىن ذلك يشير إ( ف1من ) أقلكان معامل التباين المسموح 

 ه( لن تظير ىذ5من ) أقلاذا كانت قيمتو حالة استخدام معامل تضخم التباين، فى و .  الخطى
 ;Aledwan et al, 2015; Pham et al., 2017)عمى  وذلك قياساً  ،المشكمة

Homayoun and Hakimzadeh, 2017)( أن قيم معامل 3. ويتضح من جدول )
(، 5من ) أقل ت( لجميع المتغيرات كانVIFوقيم معامل ) ،(1من ) أقلكانت التباين المسموح 

 عدم وجود مشكمة التداخل الخطى. إلىمما يشير 
 اختبار التداخل الخطىنتائج (: 3جدول )

 معامل تضخم التباين معامل التباين المسموح المتغير
SPEC .593 1.687 
BIG4 .290 3.453 
SIZE .807 1.239 
LEV .766 1.305 

LOSS .496 2.015 
YEAR .636 1.571 

AUDCH .362 2.762 



25 
 

ثلاثة  إلىفرضى البحث، حيث تم تقسيم ىذا الجدول ( نتائج اختبار 4يوضح جدول )    
)ب( نتائج تحميل الانحدار فى حالة استخدام يوضح جدول )أ( وجدول حيث فرعية، ل جداو

جدول يوضح (، و تومنشأو حجم أت امتغير مستقل واحد )التخصص الصناعى لمراقب الحساب
نتائج  وتشيرفى نموذج انحدار متعدد واحد.  ين المستقمين)ج( النتائج الخاصة بادخال المتغير 

% 50.8تفسر  الحسابات والمتغيرات الرقابية ن التخصص الصناعى لمراقبلى أإالجدول )أ( 
أن نموذج  Fظير قيمة وتُ  ،المعدلة( 2R=0.508تقرير المراجعة ) إصدارمن التغير فى فترة 

 مراقب الحسابات منشأةن حجم أالانحدار ككل كان معنوياً. ويتضح من نتائج الجدول )ب( 
تقرير  إصدار% من التغير فى فترة 49.4تفسر فى نموذج الانحدار والمتغيرات الرقابية 

 وتشيرأن نموذج الانحدار ككل كان معنوياً.  Fظير قيمة وتُ  ،المعدلة( 2R=0.494المراجعة )
 والمتغيرات الرقابيةتو منشأن التخصص الصناعى لمراقب الحسابات وحجم أنتائج الجدول )ج( 

ير وتظُ  ،المعدلة( 2R=0.512تقرير المراجعة ) إصدار% من التغير فى فترة 51.2 تفسر
 نموذج الانحدار ككل كان معنوياً.أن  Fقيمة 

 فرضى البحثنتائج اختبار : (4جدول )
 جدول )ج( جدول )ب( جدول )أ( 
معاملات  

الانحدار 
 (Bالمقدرة )

معاملات  Tاختبار 
الانحدار 
 (Bالمقدرة )

معاملات  Tاختبار 
الانحدار 
 (Bالمقدرة )

 Tاختبار 
مستوى  القيمة

 المعنوية
مستوى  القيمة

 المعنوية
مستوى  القيمة

 المعنوية
Constant  50.026 3.603 .000 54.479 3.900 .000 49.828 3.603 .000 

SPEC -5.308 2.30- .023    -6.459 -2.67 .008 
BIG 4    2.339 .700 .485 5.240 1.515 .132 
SIZE -.160 -.10 .920 -1.396 -.858 .392 -.623 -.383 .702 
LEV 43.847 9.372 .000 43.884 9.195 .000 44.769 9.525 .000 

LOSS 7.168 2.938 .004 8.744 3.244 .001 8.758 3.308 .001 
YEAR 2.671 1.134 .258 4.463 1.901 .059 3.087 1.307 .193 

AUDCH .805 .288 .774 1.740 .549 .584 1.321 .424 .672 
          

R2 512. 494. 508. المعدلة 
معنوية 
  F احصائية

0 0 0 
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( وجود اتساق فى النتائج فى حالة استخدام متغير مستقل 4ويتضح من نتائج جدول )    
ففيما يتعمق   .فى نموذج انحدار متعدد واحد ين المستقميناستخدام المتغير  وأ، واحد

تقرير  إصدارمع فترة  نو توجد علاقة سالبة معنويةإالحسابات فلمراقب بالتخصص الصناعى 
 ,Habib and Bhuiyan)المراجعة )جدول أ وجدول ج(، وىو ما يتفق مع نتائج دراسات 

2011; Withworth and Lambert, 2014; Dao and Pham,2014; Ahmed 
et al., 2016; Albhoor and Khamess, 2016;  Rusmin and Evans, 

وفى ضوء ىذه  .(Abidin and Zaluki, 2012) ولا يتفق مع نتائج دراسة ،(2017
  .ولل النتيجة يتم قبول الفرض ا

 فى صناعة معينة  مراقب الحسابات المتخصص بأن الفرض القائلىذه النتيجة تدعم و    
 ،راجعتيامالتى يقوم ب منشأةبمجال الصناعة التى تعمل فييا ال والخبرة المعرفة وتتوافر لدي

 التى يقوم بمراجعتيا منشأةلم لىاالمم مع نظام التقرير أقمفى الت أقل اً يستغرق وقت نوإف بالتالىو 
 ةوالتعامل مع المشاكل المحاسبية المعقدة مقارن التحريفاتفى اكتشاف  أقلوقت  إلىيحتاج و ، 

من  أسرعيستطيع مراجعة القوائم المالية لمشركات المصرية بصورة  بالتالىو ، بغير المتخصص
 غير المتخصص . 

نو توجد علاقة موجبة غير معنوية مع فترة إف، مراقب الحسابات منشأةبالنسبة لحجم    
 NG and)تقرير المراجعة )جدول ب وجدول ج(، وىو ما يتفق مع نتائج دراسات  إصدار

Tai, 1994; Alkhatib and Marji, 2012; Dibia and Onwuchekwa, 
 ;Che-Ahmed and abiding, 2001) ولا يتفق مع نتائج دراسات،  (;2013

Leventis et al., 2005; Pham et al., 2014; Ayemere and Elijan, 2015; 
Shukeri and Islam, 2012; Rusmin and Evans, 2017) . وفى ضوء ىذه

    .ىالنتيجة يتم رفض الفرض الثان
 ءتقوم بانيا الحجم كبيرة مراقب الحسابات تمنشأن أب الفرض القائلىذه النتيجة لا تدعم و    

ت أن منشأ، حيث لاحظ الباحث الحجم ت صغيرةأنشالمب ةمقارن أسرععممية المراجعة بصورة 
وقد يرجع  ،كبيرة الحجم فى مصر تستغرق فترة طويمة فى عممية المراجعة مراقب الحسابات

من العناية الواجبة فى عممية المراجعة لضمان عدم وجود اخطاء  ببذل المزيدقياميا  إلىذلك 
  يؤثر عمى سمعتيا.قد ة المراجعة مما فى عممي
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وبالنسبة لممتغيرات الرقابية، فتظير النتائج وجود علاقة سالبة غير معنوية بين حجم    
الفرض ن ىذه النتيجة لا تدعم إف التالىبتقرير المراجعة، و  إصداروفترة  عميل المراجعة منشأة
ن الشركات كبيرة الحجم فى مصر تكون قادرة عمى الضغط عمى مراقب الحسابات أب القائل

 إصداربين الخسارة وفترة  معنوية توجد علاقة موجبةو  .تقرير المراجعة فى وقت قصير صدارلإ
ن الشركات المصرية التى تحقق خسارة من المحتمل أ إلىوتشير ىذه النتيجة  .تقرير المراجعة

كما قد  .خبار السيئةلجيل الاعلان عن اأتقرير المراجعة لاطول فترة لت إصدارخير أن تقوم بتأ
طول أ اً يستغرق وقت بالتالىو  ،فى مراجعتيا حذراً  أكثرالحسابات يكون ن مراقب أ إلىيرجع ذلك 

تقرير  إصداربين نسبة المديونية وفترة معنوية توجد علاقة موجبة و  .فى عممية المراجعة
يونية من دن الشركات المصرية التى ترتفع فييا نسبة المأ إلىالمراجعة، وتشير ىذه النتيجة 

ن مراقب الحسابات يكون أ إلىوقد يرجع ذلك  .تقرير المراجعة إصدارخر فييا أيتن أالمحتمل 
 إلى. كما تشير النتائج بذل المزيد من العناية الواجبةفى عممية المراجعة ويقوم ب حذراً  أكثر

معنوى لكل من تاريخ نياية السنة المالية وتغيير مراقب الحسابات عمى فترة  تأثيرعدم وجود 
 .تقرير المراجعة إصدار

 مشكمة الاختيار الذاتى: 8-4-4-4
باختيار شوائى، حيث قد تقوم بعض الشركات بشكل عن اختيار مراقب الحسابات قد لا يتم أ   

مراقب ستجابة لبعض الخصائص الخاصة بالشركة، وقد تقوم باختيار أمراقب الحسابات ك
 ،(الحجم كبيرة منشأة إلىاو ينتمى  فى الصناعة ذو الجودة العالية )المتخصص الحسابات
 بالتالىو  ،قصرأميمة المراجعة بكفاءة وفاعمية وفى فترة  أداءبن يقوم أنو من المتوقع أبسبب 

لمراقب الحسابات الصناعى وكل من التخصص  اصدار تقرير المراجعةن العلاقة بين فترة إف
(. ومن Rusmin and Evans, 2017تحيز الاختيار الذاتى ) إلىقد يرجع تو منشأوحجم 

 صدارن فترة الإأن مشكمة الاختيار الذاتى تظير بسبب إتقرير المراجعة ف إصدارمنظور فترة 
قب الحسابات، ولا يمكن ملاحظتيا فى ظل وجود ان تختار الشركة مر أيتم ملاحظتيا فقط بعد 

 Habib and) اً داخمياً مراجع اخر )بديل(، مما يجعل اختيار مراقب الحسابات متغير 
Bhuiyan, 2011)تحميل انحدار اضافى من  إجراءم . ولمعالجة مشكمة الاختيار الذاتى ت

سية مع استبعاد متغير يخلال استخدام معادلة الانحدار التالية والتى تمثل معادلة الانحدار الرئ
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 ;Habib and Bhuiyan, 2011)عمى  التخصص الصناعى لمراقب الحسابات قياساً 
Rusmin and Evans, 2017): 

ARL = β0 + β1 BIG4+ β2 SIZE + β3 LEV it + β4 LOSS+  β5 YEAR + 
β6 AUDCH + ϵ   

الشركات التى ولى مشاىدات ل ، تضم افرعيتين عينتين إلىية ساسوتم تقسيم عينة الدراسة ال 
الثانية عينة مراقب الحسابات غير و  ،جعتيا من قبل مراقب الحسابات المتخصصاتم مر 

 لةالانحدار فى حا جلنموذن المقدرة التفسيرية أ إلى (5تشير النتائج فى جدول )و متخصص. ال
جعتيا من قبل مراقب الحسابات المتخصص بمغت  االشركات التى تم مر  شاىداتماستخدام 
49.6( %0.496=2R  وىى )ةالانحدار فى حال جكبر من المقدرة التفسيرية لنموذأالمعدلة 

غير متخصص فى جعتيا من قبل مراقب حسابات امر تم الشركات التى  استخدام مشاىدات
المعدلة(. وفى ضوء ىذه النتيجة  يتضح عدم  2R=0.478%  )47.8والتى بمغت الصناعة 

ن العلاقة بين التخصص الصناعى لمراقب الحسابات وفترة أو  ،وجود مشكمة الارتباط الخطى
 منشأةىذه المشكمة مع حجم  . ولم يتم اختبارىذه المشكمة إلىلمراجعة لا ترجع تقرير ا إصدار

 .تقرير المراجعة إصدارفترة  عمىمعنوى  تأثيرلان ليس ليا  مراقب الحسابات
 تقرير المراجعة إصدارالتخصص الصناعى عمى فترة  أثر(: الاختيار الذاتى و 5جدول )

 عينة مراقب الحسابات غير المتخصص فى الصناعة عينة مراقب الحسابات المتخصص فى الصناعة 
معاملات الانحدار  

 (B)المقدرة 
معاملات الانحدار  Tاختبار 

 (Bالمقدرة )
 Tاختبار 

 مستوى المعنوية القيمة مستوى المعنوية القيمة
Constant  82.502 4.003 .000 50.649 2.641 .010 

BIG 4 4.418 1.682 .097 -3.064 -.777 .440 
SIZE -4.409 -1.95 .054 -.743 -.345 .731 
LEV 35.798 5.441 .000 40.667 6.371 .000 

LOSS 2.240 .681 .498 7.477 2.391 .019 
YEAR 1.072 .468 .641 6.856 2.069 .042 

AUDCH 8.519 2.590 .011 1.773 .414 .680 
       

R2 0.478 0.496 المعدلة 
معنوية 
 F  احصائية

0 0 
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 تحميل الحساسية: 8-4-4-5
 الرئيسية، حيث تم النتائج  لمتحقق من دقةالدراسة  فى ىذه   تم استخدام تحميل الحساسية   

تقرير المراجعة  إصدارتحميل الانحدار الرئيسى فى ظل استخدام مقاييس بديمة لفترة  إجراء
   .ولقياس التخصص الصناعى لمراقب الحسابات

 تقرير المراجعة  إصدارمقاييس فترة : 8-4-4-5-1
نياية تاريخ المراجعة )مقاسو بعدد الايام بين  رتقري إصدارفرقت الدراسات السابقة بين فترة    

غير  المراجعةتقرير  إصدارالسنة المالية وتاريخ توقيع مراقب الحسابات عمى تقريره( وفترة 
 Singh and Sultana, 2011; Habib and Bhuiyan, 2011; Pham)العادية )

et al, 2014;Rusmin and Evans, 2017)  ًإصدارن فترة إليذه الدراسات ف ، ووفقا 
ووسيط فترة  المراجعةتقرير  إصدارغير العادية يتم قياسيا بالفرق بين فترة  المراجعةتقرير 
تحميل حساسية من خلال تحميل انحدار تم فيو استخدام فترة  إجراءتم . و المراجعةتقرير  إصدار
كانت  ، لتحديد ما اذاالمراجعةتقرير  إصدارمن فترة  غير العادية بدلاً  المراجعةتقرير  إصدار

تائج باختيار ىذا المقياس. وتتفق نتائج ىذا التحميل مع الن أثرسية سوف تتيالنتائج الرئ
  لمدراسة. الرئيسية، مما يدعم النتائج (ية )نفس نتائج جدول جساسال

 مقاييس التخصص الصناعى لمراقب الحسابات: 8-4-4-5-2
تم  ،الحساسية الخاص بمقاييس التخصص الصناعى لمراقب الحساباتفيما يتعمق بتحميل    

 اختبارات حساسية: 3 إجراء
% من 10المعيار المستخدم لتحديد التخصص الصناعى لمراقب الحسابات ىو  - أ

 Craswell et al., 1995; Ishak et)عدد العملاء، قياساً عمى  إجمالى
al., 2013; Aljaadi et al., 2014)  ، التعبير عن ىذا المتغير فى وتم

 .SPEC1 نموذج الانحدار ب
المقياس المستخدم لتحديد التخصص الصناعى لمراقب الحسابات ىو مقياس  - ب

لمشركات التى قام مراقب المبيعات  إجمالى أساسالحصة السوقية عمى 
، وتم التعبير عن ىذا المتغير فى نموذج الانحدار جعتياالحسابات بمرا

 .  SPEC_Sب
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المقياس المستخدم لتحديد التخصص الصناعى لمراقب الحسابات ىو مقياس  -ج
لمشركات التى قام مراقب الحسابات صول لاا إجمالى أساسالحصة السوقية عمى 

.  SPEC_ A، وتم التعبير عن ىذا المتغير فى نموذج الانحدار ببمراجعتيا
  .( نتائج ىذه الاختبارات6جدول ) ويوضح

 تحميل الحساسية الخاص بمقاييس التخصص الصناعى لمراقب الحسابات (: نتائج6جدول )
 تحميل حساسية )ج( تحميل حساسية )ب( تحميل حساسية )أ( 
معاملات  

الانحدار 
 (Bالمقدرة )

معاملات  Tاختبار 
الانحدار 
 (Bالمقدرة )

معاملات  Tاختبار 
الانحدار 
 (Bالمقدرة )

 Tاختبار 
مستوى  القيمة

 المعنوية
مستوى  القيمة

 المعنوية
مستوى  القيمة

 المعنوية
Constant   49.50 3.550 .000 51.913 3.697 .000 52.743 3.733 .000 

SPEC1 -5.86 -2.35 .020       
SPEC_S    -3.028 -1.42 .155    

SPEC_ A       -1.746 .843- .400 
BIG 4 5.658 1.577 .117 3.009 .894 .372 2.760 .816 .416 
SIZE -.698 .428- .669 -.907 .547- .585 -1.121 .674- .501 
LEV 44.76 9.475 .000 43.308 9.069 .000 43.824 9.173 .000 

LOSS 9.106 3.418 .001 8.736 3.251 .001 9.036 3.323 .001 
YEAR 3.244 1.367 .174 3.989 1.688 .093 4.252 1.800 .074 

AUDCH 1.741 .557 .578 1.573 .498 .619 1.460 .458 .648 
          

R2 493. 497. 507. المعدلة 
معنوية 
  F احصائية

0 0 0 

نو فى حالة اذا كان المعيار المستخدم لتحديد أ إلى( 6وتشير النتائج فى جدول )    
توجد علاقة فإنو عدد العملاء،   إجمالى% من 10التخصص الصناعى لمراقب الحسابات ىو 

، وتوجد تقرير المراجعة إصداربين التخصص الصناعى لمراقب الحسابات وفترة معنوية سالبة 
لم تختمف  بالتالى، و صداروفترة الإ مراقب الحسابات منشأةغير معنوية بين حجم موجبة علاقة 

 تأثيرالنتائج المتعمقة باختمفت . و الرئيسىنتائج ىذا التحميل مع نتائج نموذج الانحدار 
عن النتائج الرئيسية تقرير المراجعة  إصدارراقب الحسابات عمى فترة مى لعالتخصص الصنا

اصول، لا إجمالىو أالمبيعات  إجمالى أساسمقياس الحصة السوقية عمى  استخدام فى حالة
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اصدار تقرير معنوى لمتخصص الصناعى عمى فترة  تأثيرحيث تظير النتائج عدم وجود 
وبمغ مستوى  ،المبيعات إجمالىفى حالة استخدام  0.155المعنوية  ىمستو بمغ ) المراجعة
 .الاصول( إجمالىفى حالة استخدام  0.4المعنوية 

التخصص الصناعى لمراقب الحسابات عمى  تأثيروفى ضوء نتيجة ىذا التحميل يتضج أن    
تقرير المراجعة اختمف باختلاف المقياس المستخدم فى تحديد الحصة السوقية  إصدارفترة 

مراقب  منشأةن أ إلىالاصول(. وقد يرجع ذلك  إجمالىالمبيعات،  إجمالى)عدد العملاء، 
عدد العملاء، ويتم  أساسقد يتم تصنيفيا عمى انيا متخصصة فى الصناعة عمى  الحسابات

 إجمالى أساساستخدام مقياس الحصة السوقية عمى نيا غير متخصصة بأتصنيفيا عمى 
عدد العملاء بصورة  أساسالاصول. ويوضح قياس الحصة السوقية عمى  إجمالىالمبيعات أو 

 أساسادق تخصص مراقب الحسابات فى صناعة معينة مقارنةً بقياس الحصة السوقية عمى 
د يكون لدييا معرفة وخبرة ق مراقب الحسابات منشأةالاصول، ف إجمالىو أالمبيعات  إجمالى

 بالتالىكبيرة فى صناعة معينة نتيجة قياميا بمراجعة عدد كبير من الشركات صغيرة الحجم، و 
فيى تعتبر متخصصة فى الصناعة حتى ولو كانت حصتيا فى ىذه الصناعة صغيرة مقاسو 

 الاصول.  إجمالىالمبيعات أو  إجمالىب

    المقترحةالنتائج والتوصيات ومجالات البحث : 8-5
 إلى بالإضافةالنتائج التى توصل الييا الباحث،  أىميستيدف ىذا الجزء من البحث عرض  

 عرض التوصيات ومجالات البحث المقترحة: 
1: النتائج 5- -8 

عمى  تومنشأوحجم لمراقب الحسابات من التخصص الصناعى  كل أثر البحث اختبار يدفاست
تقرير المراجعة وذلك عمى عينة من الشركات المقيدة بالبورصة المصرية،  إصدارفترة 
 النتائج التالية:  إلىصمت الدراسة و وت

من قبل ئميا المالية فى الفترة المحددة عن قوا غالبية الشركات بالتقريرقامت  -
 وبمغالمالية،  نياية السنة ثلاثة شيور من تاريخالجيات التنظيمية فى مصر وىى 

 .اً يوم 67تقرير المراجعة  إصدارط فترة متوس
 المراجعة، وجود ارتباط  تقرير   إصدار نتائج تحميل الارتباط المتعمقة بفترة  أظيرت -
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فترة بين و  منشأتوسالب معنوى بين التخصص الصناعى لمراقب الحسابات وحجم 
ووجود ارتباط موجب معنوى بين كل من نسبة المديونية  ،تقرير المراجعة إصدار

تقرير  إصداروالخسارة وتاريخ نياية السنة المالية وتغيير مراقب الحسابات وبين فترة 
طول فى الشركات أتقرير المراجعة تكون  إصدارن فترة أ إلىمما يشير  ،المراجعة

 ينتيىالتى تحقق خسارة، الشركات التى ترتفع فييا نسبة المديونية، الشركات التى 
 يوجد. كما والشركات التى قامت بتغيير مراقب الحسابات ،31/12فى  عاميا المالى

تقرير  إصداروفترة  عميل المراجعة منشأةارتباط موجب غير معنوى بين حجم 
إلى وجود ارتباط موجب وتشير نتائج الارتباط بين المتغيرات المستقمة  .المراجعة
 . أتوبين التخصص الصناعى لمراقب الحسابات وحجم منشمعنوى 

معنوى لمتخصص الصناعى عمى فترة سالب  تأثيرنتائج تحميل الانحدار وجود  أظيرت -
تقرير المراجعة، فالشركات التى تم مراجعتيا بواسطة مراجع متخصص اصدرت  إصدار

ا من قبل مراقب حسابات عتيقصر من الشركات التى تم مراجأترة تقرير المراجعة فى ف
الفرض ىذه النتيجة تدعم و . لمبحثول ل تم قبول الفرض ا بالتالىو ، غير متخصص

 تتوافر لدية المعرفة فى صناعة معينة   مراقب الحسابات المتخصص بأن القائل
 بالتالىو  ،راجعتيامالتى يقوم ب الشركةبمجال الصناعة التى تعمل فييا  والخبرة

 و بمراجعتياالتى يقوم  لمشركة لىام مع نظام التقرير المأقمفى الت أقليستغرق وقت 
بغير  ةالمشاكل المحاسبية المعقدة مقارنالتعامل مع فى  أقلوقت  إلىيحتاج 

 أسرعيستطيع مراجعة القوائم المالية لمشركات المصرية بصورة  بالتالىو  ،المتخصص
  مما ينعكس بصورة ايجابية عمى منفعة معمومات القوائم المالية، من غير المتخصص

 مراقب الحسابات منشأةمعنوى لحجم  تأثيرنتائج تحميل الانحدار عدم وجود  أظيرت -
رفض الفرض الثانى.  تموفى ضوء ىذه النتيجة  ،تقرير المراجعة إصدارعمى فترة 

تقوم الحجم كبيرة  مراقب الحسابات منشأةن أب الفرض القائلىذه النتيجة لا تدعم 
ت الصغيرة، حيث لاحظ الباحث أنشالممقارنة ب أسرععممية المراجعة بصورة  ءبانيا

كبيرة الحجم فى مصر تستغرق فترة طويمة فى عممية  مراقب الحساباتت أن منشأ
قياميا بالمزيد من العناية الواجبة فى عممية المراجعة  إلىالمراجعة وقد يرجع ذلك 

 بالتالىو يؤثر عمى سمعتيا. قد لضمان عدم وجود اخطاء فى عممية المراجعة مما 
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 إلىلمقيام بعممية المراجعة لن يؤدى الحجم كبيرة  مراقب الحسابات منشأةن اختيار إف
 .إصدار تقرير المراجعةتقميل فترة 

نو أ، تقرير المراجعة إصداربمقاييس فترة   ةنتائج تحميل الحساسية المرتبط أظيرت -
وحجم  لمراقب الحسابات كل من التخصص الصناعى تأثيرلا يوجد اختلاف فى 

تقرير  إصدارتقرير المراجعة فى حالة استخدام فترة  إصدارعمى فترة  تومنشأ
تقرير المراجعة، مما يدعم  إصدارمن فترة  المراجعة غير العادية كمتغير تابع بدلاً 

  .النتائج الرئيسية لمدراسة
بمقاييس التخصص الصناعى لمراقب  ةنتائج تحميل الحساسية الخاص أظيرت -

كان المعيار المستخدم لتحديد اذا الحسابات، عدم وجود اختلاف فى النتائج فى حالة 
حيث عدد العملاء،  إجمالى% من 10التخصص الصناعى لمراقب الحسابات ىو 

 إصداربين التخصص الصناعى لمراقب الحسابات وفترة معنوية توجد علاقة سالبة 
 مراقب الحسابات منشأةجم غير معنوية بين حموجبة علاقة  وتوجد ، تقرير المراجعة

لم تختمف نتائج ىذا التحميل مع نتائج نموذج الانحدار  بالتالى، و صداروفترة الإ
 الرئيسى.

 صدارالتخصص الصناعى عمى فترة الإ تأثيرن أ نتائج تحميل الحساسية أظيرت -
باختلاف المقياس المستخدم فى تحديد الحصة السوقية )عدد العملاء،  اختمف
التخصص  تأثيرالنتائج المتعمقة ب اختمفتالاصول( حيث  إجمالىالمبيعات،  إجمالى
تقرير المراجعة عن النتائج الرئيسية فى  إصدارراقب الحسابات عمى فترة مى لاعالصن
 إجمالىالمبيعات او  إجمالى أساسمقياس الحصة السوقية عمى  ة استخدامحال
معنوى لمتخصص الصناعى  تأثيرعدم وجود  نتائج ىذا التحميلصول، حيث تظير لا

 تقرير المراجعة.  إصدارعمى فترة 

 التوصيات :8-5-2
 :ىتوصل إلييا ، يوصى الباحث بما يمفى ضوء النتائج التى تم ال   
الشركات  هالتدابير اللازمة تجا المصرية دارة البورصةا  ىيئة الرقابة المالية و  ضرورة اتخاذ -

 التى لم تمتزم بالمدة المحددة لنشر القوائم المالية المنصوص عمييا فى الموائح والقوانين
  .، وذلك لضمان توفير المعمومات لممستخدمين فى الوقت المناسبالمصرية
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من  لاستراتيجية التخصص الصناعى فى مصرالمحاسبة والمراجعة ضرورة تبنى مكاتب  -
 تأثيرلما لو من  ،خلال رصد الامكانيات المادية والبشرية لمتخصص فى صناعات معينة

 .عميل المراجعة منشأةفى  المصالح أصحابو  مراقب الحسابات منشأةكل من ايجابى عمى 
من وذلك  ،التخصص الصناعى بتدعيم مصر في جعةاالمر  مينةب الميتمين قيام ضرورة -

 متطمبات ضوء في الحسابات ىلمراقب والعممي العممي التأىيل متطمبات في النظر إعادة خلال
  .ىذه الاتجاهبما يدعم  مفيي، ووضع الاشتراطات التى يجب توافرىا الصناعي التخصص

فى مراجعة  لعمل لمراقبى الحسابات والمتخصصينيب وورش ار تدضرورة توفير برامج ال -
 قطاع في بالتخصص قياميم بضرورة الحسابات مراقبى إقناععمى والعمل القطاعات المختمفة، 

التى تتحقق من  لممزايا ونتيجة ناحية، من المنافسة حدة زيادة فى ظل معين صناعي
 .أخرىمن ناحية  التخصص فى قطاع معين

متخصص فى حسابات التعاقد مع مراقب  المصرية الافضل لمشركات المقيدة بالبورصة من -
 وزيادةعة تقرير المراج إصدارلك لتقميل فترة المالية السنوية، وذ قوائمياعة الصناعة لمراج
 .المصالح صحابالمالية المنشورة ل القوائممنفعة معمومات 

تدعيم مراجعة القوائم المالية لمشركات المقيدة بالبورصة ىيئة الرقابة المالية يجب عمى  -
ات جراءمن خلال وضع القواعد والإ فى الصناعة متخصص حسابات مراقبطة بواسالمصرية 

الايجابى عمى  هتأثير و نتائج الدراسة الحالية من أظيرتفى ظل ما وذلك  ،التى تدعم ىذا الاتجاه
  .عة المعمومات المالية المنشورةفمن

  : مجالات البحث المقترحة8-5-3
بناءً عمى نتائج البحث، يرى الباحث أن ىناك العديد من المجالات التى تحتاج لبحوث  

 يا: أىممستقبمية وتعتبر امتداداً ليذا البحث، من 
  .تقرير المراجعة إصدارحوكمة الشركات عمى فترة  أثر -
  .تقرير المراجعة إصداردراسة تحميمية لمعوامل المؤثرة عمى فترة  -
 .تقرير المراجعة إصدارفترة فترة الاحتفاظ بمراقب الحسابات و العلاقة بين  -
 .تقرير المراجعة إصدارىا عمى فترة تأثير خصائص لجنة المراجعة و  -
تقرير المراجعة فى ظل مدخل المراجعة  تأخيرالعلاقة بين حوكمة الشركات وفترة  -

 .المشتركة
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 ممحق
 مخرجات الحاسب الإ لى الخاصو بالتحميل الإحصائى لبيانات الدراسة التطبيقية

 الاحصاءات الوصفية 
Descriptive Statistics 

 N Minimum Maximum Mean Std. Deviation 

ARL 176 14.00 145.00 67.0057 17.66724 

SPEC 176 .00 1.00 .4830 .50114 

SIZE 176 7.49 9.95 8.9787 .63923 

LEV 176 .02 .90 .3751 .22681 

LOSS 176 .00 1.00 .4659 .50026 

AUDCH 176 .00 1.00 .4375 .49749 

YEAR 176 .00 1.00 .5795 .49504 

BIG4 176 .00 1.00 .5057 .50139 

Valid N (listwise) 176     

 

Statistics 

 ARL SPEC SIZE LEV LOSS AUDCH YEAR BIG4 

N Valid 176 176 176 176 176 176 176 176 

Missing 16 16 16 16 16 16 16 16 

Median 65.000 .000 8.9767 .3546 .000 .000 1.000 1.000 

 

 نتائج تحهيم الارتثاط
Correlations 

 ARL SPEC BIG4 SIZE LEV LOSS YEAR AUDCH 

ARL Pearson Correlation 1 -.346-** -.418-** .104 .650** .446** .367** .452** 

Sig. (2-tailed)  .000 .000 .168 .000 .000 .000 .000 

SPEC Pearson Correlation -.346-** 1 .592** .163* -.148- -.424-** -.467-** -.440-** 

Sig. (2-tailed) .000  .000 .031 .051 .000 .000 .000 

BIG4 Pearson Correlation -.418-** .592** 1 .035 -.368-** -.694-** -.543-** -.732-** 

Sig. (2-tailed) .000 .000  .646 .000 .000 .000 .000 

SIZE Pearson Correlation .104 .163* .035 1 .241** .009 .029 .222** 

Sig. (2-tailed) .168 .031 .646  .001 .906 .704 .003 

LEV Pearson Correlation .650** -.148- -.368-** .241** 1 .282** .253** .442** 

Sig. (2-tailed) .000 .051 .000 .001  .000 .001 .000 

LOSS Pearson Correlation .446** -.424-** -.694-** .009 .282** 1 .449** .600** 

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .906 .000  .000 .000 

YEAR Pearson Correlation .367** -.467-** -.543-** .029 .253** .449** 1 .519** 

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .704 .001 .000  .000 

N 176 176 176 176 176 176 176 176 

AUDCH Pearson Correlation .452** -.440-** -.732-** .222** .442** .600** .519** 1 

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .003 .000 .000 .000  

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 
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 نتائج اختثار فزضى انثحث

 جدول )ج(

Model Summary                                                                                

Model R R Square Adjusted R Square Std. Error of the Estimate 

 1 .729a .531 .512 12.34317 

a. Predictors: (Constant), AUDCH, SIZE, LEV, SPEC, YEAR, LOSS, BIG4 

ANOVAb 

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

1 Regression 29027.569 7 4146.796 27.218 .000a 

Residual 25595.426 168 152.354   

Total 54622.994 175    

a. Predictors: (Constant), AUDCH, SIZE, LEV, SPEC, YEAR, LOSS, BIG4 

b. Dependent Variable: ARL 

 

                                                                              Coefficientsa 

Model 

Unstandardized Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

Collinearity Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 (Constant) 49.828 13.831  3.603 .000   

SPEC -6.459- 2.418 -.183- -2.671- .008 .593 1.687 

BIG4 5.240 3.458 .149 1.515 .132 .290 3.453 

SIZE -.623- 1.625 -.023- -.383- .702 .807 1.239 

LEV 44.769 4.700 .575 9.525 .000 .766 1.305 

LOSS 8.758 2.648 .248 3.308 .001 .496 2.015 

YEAR 3.087 2.363 .087 1.307 .193 .636 1.571 

AUDCH 1.321 3.117 .037 .424 .672 .362 2.762 

a. Dependent Variable: ARL 

 جدول )ب(
Model Summary                                                                       

Model R R Square Adjusted R Square Std. Error of the Estimate 

 1 .715a .512 .494 12.56513 

a. Predictors: (Constant), AUDCH, SIZE, LEV, YEAR, LOSS, BIG4 

ANOVAb 

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

1 Regression 27940.863 6 4656.811 29.495 .000a 

Residual 26682.131 169 157.882   

Total 54622.994 175    

a. Predictors: (Constant), AUDCH, SIZE, LEV, YEAR, LOSS, BIG4 

b. Dependent Variable: ARL 
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Coefficientsa 

Model 

Unstandardized Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. B Std. Error Beta 

1 (Constant) 54.479 13.968  3.900 .000 

BIG4 2.339 3.342 .066 .700 .485 

SIZE -1.396- 1.628 -.051- -.858- .392 

LEV 43.884 4.773 .563 9.195 .000 

LOSS 8.744 2.695 .248 3.244 .001 

YEAR 4.463 2.347 .125 1.901 .059 

AUDCH 1.740 3.169 .049 .549 .584 

a. Dependent Variable: ARL 

 جدول )أ(
Model Summary                                                                       

Model R R Square Adjusted R Square Std. Error of the Estimate 

 1 .725a .525 .508 12.39042 

a. Predictors: (Constant), AUDCH, SIZE, LEV, SPEC, YEAR, LOSS 

ANOVAb 

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

1 Regression 28677.690 6 4779.615 31.133 .000a 

Residual 25945.304 169 153.523   

Total 54622.994 175    

a. Predictors: (Constant), AUDCH, SIZE, LEV, SPEC, YEAR, LOSS 

b. Dependent Variable: ARL 

 

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. B Std. Error Beta 

1 (Constant) 50.026 13.883  3.603 .000 

SPEC -5.308- 2.305 -.151- -2.303- .023 

SIZE -.160- 1.602 -.006- -.100- .920 

LEV 43.847 4.678 .563 9.372 .000 

LOSS 7.168 2.440 .203 2.938 .004 

YEAR 2.671 2.356 .075 1.134 .258 

AUDCH .805 2.794 .023 .288 .774 

a. Dependent Variable: ARL 

 نتائج تحهيم مشكهة الاختيار انذاتى 

 عينة مزاقة انحساتات انمتخصض فى انصناعة ( أ

Model Summary                                                                       

Model R R Square Adjusted R Square Std. Error of the Estimate 

 1 .729a .532 .496 9.81855 

a. Predictors: (Constant), AUDCH, Size, Year, Big4, LEV, LOSS 
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ANOVAb 

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

1 Regression 8541.271 6 1423.545 14.766 .000a 

Residual 7519.506 78 96.404   

Total 16060.776 84    

a. Predictors: (Constant), AUDCH, Size, Year, Big4, LEV, LOSS 

b. Dependent Variable: ARl 

 

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. B Std. Error Beta 

1 (Constant) 82.502 20.608  4.003 .000 

Big4 4.418 2.627 .141 1.682 .097 

Size -4.409- 2.255 -.155- -1.955- .054 

LEV 35.798 6.579 .548 5.441 .000 

LOSS 2.240 3.292 .070 .681 .498 

Year 1.072 2.291 .038 .468 .641 

AUDCH 8.519 3.289 .253 2.590 .011 

a. Dependent Variable: ARl 

 عينة مزاقة انحساتات غيز انمتخصض فى انصناعة ( ب

Model Summary                                                                       

Model R R Square Adjusted R Square Std. Error of the Estimate 

 1 .716a .513 .478 12.92599 

a. Predictors: (Constant), AUDCH, LEV, Size, YEAR, LOSS, BIG4 

ANOVAb 

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

1 Regression 14785.311 6 2464.219 14.749 .000a 

Residual 14034.821 84 167.081   

Total 28820.132 90    

a. Predictors: (Constant), AUDCH, LEV, Size, YEAR, LOSS, BIG4 

b. Dependent Variable: ARL 

 

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. B Std. Error Beta 

1 (Constant) 50.649 19.178  2.641 .010 

BIG4 -3.064- 3.944 -.078- -.777- .440 

Size -.743- 2.156 -.027- -.345- .731 

LEV 40.667 6.383 .525 6.371 .000 

LOSS 7.477 3.127 .209 2.391 .019 

YEAR 6.856 3.313 .180 2.069 .042 

AUDCH 1.773 4.283 .040 .414 .680 

a. Dependent Variable: ARL 
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 نتائج تحهيم انحساسية انخاص تمقاييس انتخصض انصناعى نمزاقة انحساتات

 تحهيم حساسية )أ(
Model Summary                                                                       

Model R R Square Adjusted R Square Std. Error of the Estimate 

 1 .726a .527 .507 12.40020 

a. Predictors: (Constant), AUDCH, SIZE, LEV, SPEC1, YEAR, LOSS, BIG4 

ANOVAb 

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

1 Regression 28790.495 7 4112.928 26.748 .000a 

Residual 25832.499 168 153.765   

Total 54622.994 175    

a. Predictors: (Constant), AUDCH, SIZE, LEV, SPEC1, YEAR, LOSS, BIG4 

b. Dependent Variable: ARL 

 

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. B Std. Error Beta 

1 (Constant) 49.507 13.946  3.550 .000 

SPEC1 -5.867- 2.496 -.166- -2.351- .020 

BIG4 5.658 3.587 .161 1.577 .117 

SIZE -.698- 1.633 -.025- -.428- .669 

LEV 44.767 4.725 .575 9.475 .000 

LOSS 9.106 2.664 .258 3.418 .001 

YEAR 3.244 2.374 .091 1.367 .174 

AUDCH 1.741 3.127 .049 .557 .578 

a. Dependent Variable: ARL 

 

 تحهيم حساسية )ب(
Model Summary                                                                       

Model R R Square Adjusted R Square Std. Error of the Estimate 

 1 .719a .517 .497 12.52663 

a. Predictors: (Constant), AUDCH, SIZE, SPEC_S, LEV, YEAR, LOSS, BIG4 

ANOVAb 

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

1 Regression 28261.024 7 4037.289 25.729 .000a 

Residual 26361.971 168 156.916   

Total 54622.994 175    

a. Predictors: (Constant), AUDCH, SIZE, SPEC_S, LEV, YEAR, LOSS, BIG4 

b. Dependent Variable: ARL 
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Coefficientsa 

Model 

Unstandardized Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. B Std. Error Beta 

1 (Constant) 51.913 14.040  3.697 .000 

SPEC_S -3.028- 2.120 -.086- -1.428- .155 

BIG4 3.009 3.365 .085 .894 .372 

SIZE -.907- 1.658 -.033- -.547- .585 

LEV 43.308 4.775 .556 9.069 .000 

LOSS 8.736 2.687 .247 3.251 .001 

YEAR 3.989 2.364 .112 1.688 .093 

AUDCH 1.573 3.161 .044 .498 .619 

a. Dependent Variable: ARL 

 تحهيم حساسية )ج(

Model Summary                                                                       

Model R R Square Adjusted R Square Std. Error of the Estimate 

 1 .717a .514 .493 12.57590 

a. Predictors: (Constant), AUDCH, SIZE, SPEC_A, LEV, YEAR, LOSS, BIG4 

ANOVAb 

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

1 Regression 28053.255 7 4007.608 25.340 .000a 

Residual 26569.739 168 158.153   

Total 54622.994 175    

a. Predictors: (Constant), AUDCH, SIZE, SPEC_A, LEV, YEAR, LOSS, BIG4 

b. Dependent Variable: ARL 

 

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. B Std. Error Beta 

1 (Constant) 52.743 14.130  3.733 .000 

SPEC_A -1.746- 2.071 -.049- -.843- .400 

BIG4 2.760 3.382 .078 .816 .416 

SIZE -1.121- 1.662 -.041- -.674- .501 

LEV 43.824 4.777 .563 9.173 .000 

LOSS 9.036 2.720 .256 3.323 .001 

YEAR 4.252 2.363 .119 1.800 .074 

AUDCH 1.460 3.189 .041 .458 .648 

a. Dependent Variable: ARL 

 


