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  الملخص

  
ينتج السكر فى مصر بصفة اساسية من محصولى قصب السكر وبنجر السكرحيث يساھم كل منھما بنحو        

على الترتيب ، ويزرع البنجر فى العديد من محافظات الجمھورية  ٢٠٠٧% من انتاج السكر عام ٣٨% ، ٦٢
الثانى من حيث ا0ھمية  وعلى رأسھا محافظة كفر الشيخ فى المركز ا0ول ثم محافظة الدقھلية فى المركز

 .النسبية للمساحة المزروعة وا5نتاج الكلى من بنجر السكر على مستوى الجمھورية 
) يبلغ حوالى ٢٠٠٨ -١٩٩٠وقد اوضحت الدراسة ان متوسط مساحة بنجرالسكر خ9ل الفترة من (       

حصول بنجرالسكر خ9ل الفترة الف فدان على مستوى الجمھورية ، وان متوسط ا5نتاجية الفدانية لم ١١٣.٩
طنا للفدان ، و ان متوسط ا5نتاج الكلى لبنجر السكر خ9ل نفس الفترة  ١٩.٧) بلغ حوالى ٢٠٠٨-١٩٩٠من (

) بلغ ٢٠٠٨-١٩٩٠الف طن ، وان متوسط إجمالى إنتاج السكر المحلى خ9ل الفترة من ( ٢٢٩٠بلغ حوالى 
 .الف طن  ١٢٦٣.٤حوالى 
- ٢٠٠٤ط المساحة المزروعة بالبنجر على مستوى محافظة الدقھلية خ9ل الفترة من وقد بلغ متوس        
الف فدان وقد احتل مركزبلقاس المرتبة ا5ولى من بين المراكز المنتجة حيث يزرع   ٣١.٧حوالى  ٢٠٠٨

 % من متوسط المساحة الكلية المزروعة بالمحافظة ، فى حين جاء٦٦.٤الف فدان تمثل نحو  ٢١وحده نحو 
% من متوسط ١٠.٧الف فدان تمثل نحو  ٣.٤مركز شربين فى المرتبة الثانية بمساحة مزروعة تبلغ نحو 

الرقعة المزروعة بالمحصول على مستوى المحافظة خ9ل نفس الفترة ، وان ا5نتاج الكلى لبنجر السكر على 
و ان مركزبلقاس يحتل الف طن  ٦٣٨.٢يبلغ نحو  ٢٠٠٨-٢٠٠٤مستوى محافظة الدقھلية خ9ل الفترة من 

الف طن كمتوسط لفترة  ٣٦٠.٧المرتبة ا5ولى من بين المراكز المنتجة حيث يبلغ متوسط ا5نتاج الكلى نحو 
  % من متوسط ا5نتاج الكلى لبنجر السكر بالمحافظة.٦٢.٢٣الدراسة  تمثل نحو 

  
  المقدمة

  
كان محصول  ١٩٨٢سكر  وحتى عام يعتمد إنتاج السكر فى مصر على محصولى قصب السكر وبنجر ال    

قصب السكر ھو المصدر الرئيسى والوحيد لصناعة السكر فى مصر حيث ادخلت زراعة بنجر السكر فى 
كما ان محصول بنجر السكر تذداد اھميته عن كونه مصدر Jنتاج السكر الى إستخدام  ١٩٨٢مصر عام 

قليدى الى جانب العديد من الصناعات ا5خرى مخلفات زراعته وتصنيعه فى إنتاج العلف الحيوانى غير الت
فى  ٢٠٠٧% من إنتاج السكر فى مصر فى عام ٣٨وتشير اJحصاءات الى ان محصول البنجر يساھم بنحو 

 % فى نفس العام .٦٢حين يساھم محصول قصب السكر بنحو 
ا5نتاج الكلى من بنجر وتحتل محافظة الدقھلية المركز الثانى فى ا0ھمية النسبية للمساحة المزروعة و    

فى عام  بالدقھلية والجمھورية السكر على مستوى الجمھورية. وتبلغ المساحة المزروعة بمحصول بنجرالسكر
،  ٥٣٣حوالى  ٢٠٠٨و يبلغ ا5نتاج الكلى من بنجر السكر فى عام  الف فدان ٢٥٧.٦،  ٣٢.٣حوالى  ٢٠٠٨
، ٢٠٠٨الف طن  فى عام  ١٥٨٢حوالى  لسكر المحلىيبلغ إجمالى إنتاج اعلى الترتيب  ، والف طن  ٤٧٩١

   . ٢٠٠٨طنا للفدان عام  ١٩وتبلغ ا5نتاجية الفدانية لبنجر السكر حوالى 
  مشكلة الدراسة : 
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تتمثل مشكلة البحث فى انه على الرغم على الرغم من احت9ل مصر للمرتبه ا0ولى فى انتاجية قصب السكر 
5 يكفى المتطلبات اJستھ9كية من  رنجر عالميا ا5 ان اJنتاج المحلى من السكوالمرتبه الرابعة فى انتاجية الب

) ا5مر الذى يمثل ٢٠٠٨-١٩٩٠( الف طن خ9ل للفترة ٦٣٩السكر حيث قدر متوسط الفجوة السكرية بنحو 
     على موازنة الدولة لتوفير النقد ا5جنبى ال9زم لسد تلك الفجوة من خ9ل عملية اJستيراد. ئاعب

  أھداف الدراسة :
استخدام الموارد الزراعية فى انتاج محصول بنجر السكر كھدف  ءةالبحث دراسة وتحليل كفا يستھدف      

  رئيسى وذلك من خ9ل مجموعة من ا5ھداف الفرعية التالية:
  دراسة الوضع الراھن Jنتاج بنجر السكر فى مصر ومحافظة الدقھلية -
 نجر السكر وتحديد اھم العوامل المؤثرة على اJنتاجتقدير دالة اJنتاج لمحصول ب -
 واھميتھا النسبية بمحافظة الدقھلية  لمحصول بنجر السكر ا5نتاجية التكاليف ھيكلتقدير -
 تقدير بعض مؤشرات الكفاءة اJقتصادية مثل معيار صافى العائد ومعيار الفائض الحدى وغيرھا -

  
  مصادر البياناتالطريقة البحثية و
  

د البحث على استخدام  أساليب التحليTل اJحصTائى الوصTفى و الكمTى حيTث تTم اسTتخدام اسTلوب ا5نحTدار اعتم  
وغارتميTTة المزدوجTTة ثTTم تقTTدير دالTTة لالخطTTى  البسTTيط وكTTذلك اسTTتخدام اسTTلوب ا5نحTTدار المتعTTدد فTTى الصTTورة ال

الكفTTاءة اJقتصTTادية بعينTTة  التكTTاليف فTTى الصTTورة التكعيبيTTة باJضTTافة الTTى بعTTض المؤشTTرات والمعTTايير لقيTTاس
ا5نحTTدار  الدراسTTة مTTن خ9TTل تقTTدير النسTTب المئويTTة والمتوسTTطات وا0ھميTTة النسTTبية لTTبعض المتغيTTرات وتحليTTل

    والمتعدد كما تم تقدير دا5ت اJنتاج والتكاليف والحجم المعظم للربح وغير ذلك من التقديرات . البسيط 
  فى الحصول على البيانات على مصدرين رئيسيينولتحقيق ھدف البحث فقد اعتمد الباحث 

البيانTTات الثانويTTة: وتشTTمل البيانTTات المنشTTورة وغيTTر المنشTTورة الصTTادرة مTTن وزارة الزراعTTة ومجلTTس  -١
  المحاصيل السكرية وا5دارة المركزية ل9قتصاد الزراعى

ياناتھTا بالمقابلTة الشحصTية البيانات ا0ولية: والتى جمعت باستخدام اسTتمارة ا5سTتبيان التTى تTم اسTتيفاء ب  -٢
للمزارعين بعينة الدراسة والتى تم اختيارھم عشوائيا من قرى ومراكز محافظة الدقھلية حيث تTم تجميTع 

 .امزارع ١٥٠عينة عشوائية بھا 
  عينة الدراسة :

  محافظة الدقھلية  اختيار: ١
حيث المساحة المزروعة وا5نتاج الكلى وذلك 5نھا تحتل المركز الثانى من  الدقھليةتم اختيار محافظة        

على الترتيب  وذلك بعد  ٢٠٠٨الف طن  لعام   ٥٣٣الف فدان ،  ٣٢.٣من بنجر السكر حيث بلغت حوالى 
  محافظة كفر الشيخ ، كما يوجد بھا واحد من اكبر مصانع السكر فى مصر وھو مصنع السكر ببلقاس .

  القرى المختارة:تقدير حجم العينة وتوزيعھا على المراكز و -٢
  (أ)  تقدير حجم العينة :  

حTائزا،  ١٢١٦٤ بلغ إجمالي عدد الحائزين لمزارع بنجر السكر في مراكز (بلقTاس، شTربين) حTوالي      
.  يزرعTون ٢٠٠٩لعTام محافظة الدقھلية % من جملة عدد الحائزين لمحصول بنجر السكر فى ٨٨.٩تمثل نحو 

% مTTن جملTTة المسTTاحة المزروعTTة ٧٩.١٣فTTدان تمثTTل نحTTو  ٢٣١٧٣مسTTاحات مTTن بنجTTر السTTكر بلغTTت نحTTو 
  حائز. لل فدان١.٩ام بمتوسط عام بلغ  نحو لنفس العبمحافظة الدقھلية  بمحصول بنجر السكر 

 بمحافظTة الدقھليTةلمراكز المختTارة بTاوعليه أمكن تقدير حجم العينة المطلوب سحبھا من مزارعى بنجTر السTكر 
  : )٢(وذلك طبقا للمعادلةالتالية ٢٠٠٨/٢٠٠٩للعام الزراعي 

  
  
  
  
  
  
  

  ك ×ق  × ٢ھـ                                        
  ـــــــــ                                       
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  ٢د                                              

    =ــــــــــــــــــــــ     حجم العينة ى
  ك ×ق  × ٢ھـ    ١                                  
  )  ] ١ – ــــ[ ـــــــ  + ١                          

  ٢ن      د                                  
  
  حيث : 

  %. ٥=      اJحداثي السيني عند     ،     ھـ   ى    =     حجم العينة المطلوب تقديرھا.
  ) .٠.٠٥د     =     خطأ التقدير (

  نسبة عدد الحائزين لمحصول بنجر السكر بالمراكز المختارة لجملة عدد الحائزين بالمحافظة.      ق    =
  . محافظة الدقھليةجملة عدد الحائزين لمحصول بنجر السكر في   ق.        ،   ن    =     - ١  ك   =    

تTم  محافظTة الدقھليTة ختTارة مTنمTن مزارعTى بنجTر السTكر بTالمراكز الم امزارعT  ١٤٩.٩وقد بلغ حجم العينTة   
  . امزارع ١٥٠رفعھا إلى 

  (ب) توزيع حجم العينة  
  توزيع حجم العينة على المراكز المختارة:  -١ 

توزيع حجم العينة على المراكز المختارة وفقاً لتقTديرات الوسTط الھندسTي المعTدل  )١يوضح الجدول رقم (
 ١١٨% داخل مركز شربين لذلك فقد تم اختيTار ٢٠.٨٤، ٪ داخل مركز بلقاس ٧٩.١٦والذي بلغ معدله حوالي

  داخل مراكز بلقاس ، شربين على الترتيب.  امزارع ٣٢، 
    المختارة: القرىتوزيع حجم العينة على  -٢

) ا0ھميTة النسTبية لمسTاحة وعTدد حTائزي محصTول بنجTر السTكر بTالقرى المختTارة ٢يوضح الجدول رقTم (
. ووفقTاً لتقTديرات الوسTط الھندسTي المعTدل ، يتبTين ٢٠٠٨/٢٠٠٩للعTام الزراعTي  داخل المراكز اJنتاجية للعينة

أنه بالنسبة لمركز بلقTاس وكمTا يتضTح مTن بيانTات الجTدول ووفقTاً لتقTديرات الوسTط الھندسTي المعTدل فTي اختيTار 
يTب، فقTد ٪، لقري الستامونى، منشأة شومان على الترت٣٧.٨٪، ٦٢.٢القرى داخل مركز بلقاس والمقدر بحوالي

 ١١٨من ھذه القرى على الترتيب. وذلك من إجمالي ما يخص المركز  والذي بلTغ  امزارع ٤٥،  ٧٣تم اختيار 
  من مزارعى بنجر السكر.  امزارع

) ووفقTاً لتقTديرات الوسTط الھندسTي المعTدل فTي ٢أما بالنسبة لمركز شربين وكما يتبين من بيانات الجTدول(
٪ لقTTري الوكالTTة البلTTد ، الوكالTTة مھندسTTين ٤٣.٨٪ ، ٥٦.٢والمقTTدر بحTوالي  اختيTار القTTرى داخTTل مركTTز شTTربين

مTن ھTذه القTرى علTى الترتيTب وذلTك مTن إجمTالي مTا يخTص  امزارع ١٤،  ١٨ولذا فقد تم اختيار  .على الترتيب
  من مزارعى بنجر السكر. امزارع ٣٢المركز  والذي بلغ 

  الكفاءة اEنتاجية واDقتصاديةأھم مقايس 
وھو مقياس يفيد في التعرف علي صافي العائد الفداني من  فائض الحدي اiجمالي (الھامش اiجمالي):ال -١

، ويحسب بطرح التكاليف المتغيرة من   Gross marginالتكاليف المتغيرة للفدان ، وھو ما يعرف بـ 
  .اJيراد الكلي

يقيس متوسط اJنتاجية الشاملة لكل عناصر  وھو نسبة إجمالي اiيراد الكلى إلى إجمالي التكاليف الكلية: -٢
اJنتاج مجتمعه، وھذا المقياس عبارة عن النسبة بين قيمة اJنتاج إلى تكلفة عناصر اJنتاج المستخدمة في 

  العملية اJنتاجية.
ة كبيرة قد تكون ا0ھمية النسبية للتكاليف الثابت نسبة إجمالي اiيراد الكلى إلى أجمالي التكاليف المتغيرة: -٣

جداً بالنسبة إلى التكاليف اJجمالية فيتم حساب ھذا المقياس للتعرف على الكفاءة اJنتاجية للعناصر المتغيرة 
  فقط.

ويفيد ھذا المقياس في التعرف على التكلفة المتغيرة  نسبة إجمالي التكاليف المتغيرة إلى متوسط اiنتاج: -٤
كم على الكفاءة ا5قتصادية في عدم وجود تكاليف ثابتة، ومدى جودة للوحدة المنتجة من المحصول وبالتالي الح

التوليفة اJنتاجية المستخدمة، ويحسب ھذا المقياس بخارج قسمة التكاليف المتغيرة على كمية المنتج في 
  الصورة الفيزيقية.

في العملية اJنتاجية  يفيد ھذا المقياس في التعرف على العائد على الجنيه المنفق أربحيه الجنيه المنفق: -٥
ويحسب بخارج قسمة صافى العائد من المنتج على إجمالي التكاليف اJنتاجية ال9زمة Jتمام العملية اJنتاجية، 
حيث كلما ارتفعت قيمة ھذا المقياس كلما دل على زيادة اربحيه الجنيه المنفق في العملية اJنتاجية، وتوافر 

  الكفاءة ا5قتصادية في اJنتاج.
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وھو عبارة عن قيمة اJنتاج لوحدة المساحة مطروحاً منھا جملة تكاليف مستلزمات  معيار القيمة المضافة: -٦
  اJنتاج لوحدة المساحة.

  
 توزيxxع الحجxxم اiجمxxالي للعينxxة المختxxارة  علxxى مراكxxز العينxxة لمحصxxول بنجxxر السxxكر بمحافظxxة  :)١جxxدول(

  .٢٠٠٨/٢٠٠٩للعام الزراعى الدقھلية 
   المركز

البيان
 % المساحة

  عدد 
 الحائزين

 الوسط الھندسي %
الوسط الھندسي 

 *المعدل
  حجم

 العينة** 
 ١١٨ ٧٩.١٦ ٧٨.٧٤ ٧٤.٦٣ ٩٠٧٨ ٨٣.٠٨ ١٩٢٥٢ بلقاس

 ٣٢ ٢٠.٨٤ ٢٠.٧٢ ٢٥.٣٧ ٣٠٨٦ ١٦.٩٢ ٣٩٢١ شربين 
 ١٥٠ ١٠٠ ٩٩.٤٦ ١٠٠ ١٢١٦٤ ١٠٠ ٢٣١٧٣ الجملة

                                          ١٠٠×لھندسي للمركز/جملة الوسط الھندسي للمراكز المختارة  للمحصول)* الوسط الھندسي المعدل للمركز=(الوسط ا
   ١٠٠العدد المخصص للعينة )/ × **عدد مفردات العينة للمركز = ( الوسط الھندسي المعدل للمركز 

  المصدر: جمعت وحسبت من بيانات العينة الميدانية.

  
الحجم اiجمالي لعينة زراع محصول بنجر السكر علي كxل مxن المراكxز اiداريxة، والقxرى  توزيع :)٢جدول (

  ٢٠٠٨/٢٠٠٩للعام الزراعي محافظة الدقھلية المختارة ب

 الوسط الھندسي ٪ عدد الحائزين ٪ المساحة القرية المركز
الوسط الھندسي 

 المعدل
 حجم العينة*

 بلقاس
 ٧٣ ٦٢.٢ ٦٢.٠ ٥٨.٤ ٥١٢ ٦٥.٩ ١٨٠٠ الستامونى

 ٤٥ ٣٧.٨ ٣٧.٧ ٤١.٦ ٣٦٥ ٣٤.١ ٩٣١ منشأة شومان
 ١١٨ ١٠٠ ٩٩.٩ ١٠٠ ٨٧٧ ١٠٠ ٢٧٣١ الجملة

 شربين
 ١٨ ٥٦.٢ ٥٦.١٩ ٥٦.٩ ٢٥٠ ٥٥.٥ ٦٠٠ الوكالة البلد

 ١٤ ٤٣.٨ ٤٣.٧٩ ٤٣.١ ١٨٩ ٤٤.٥ ٤٨٠ الوكالة مھندسين
 ٣٢ ١٠٠ ٩٩.٩٨ ١٠٠ ٤٣٩ ١٠٠ ١٠٨٠ الجملة

 ١٥٠ - - ١٠٠ ١٣١٦ ١٠٠ ٣٨١١ اJجمالي
              ١٠٠العدد المخصص للعينة لمركزھا)/× عدد مفردات العينة للقرى =  (الوسط الھندسي المعدل للقرية  

  المصدر : جمعت وحسبت من بيانات العينة الميدانية.

  
  ائج البحثيةـالنت

  
 ).  ٢٠٠٨-١٩٩٠فى الفترة ( اوE ـ تطور انتاج بنجرالسكر فى مصر

  احة المزروعة بمحصول بنجر السكر فى مصر: *تطور المس
) بالملحق ان الرقعة المزروعة بمحصول بنجرالسكر فى ١يتبين من دراسة مؤشرات الجدول رقم ( 

وحد  ١٩٩٠الف فدان عام  ٣٤) بين حد ادنى بلغ حوالى ٢٠٠٨-١٩٩٠مصر قد تراوحت خ9ل الفترة من (
، ١٩٩٠%عما كانت عليه فى عام  ٧٥٥.٩يعادل نحو بما  ٢٠٠٨الف فدان عام  ٢٥٧.٦اقصى بلغ حوالى 

  الف فدان. ١١٣.٩وقد قدر المتوسط السنوى للمساحة المزروعة خ9ل تلك الفترة بنحو 
) الى ان مساحة بنجر السكر قد اخذت اتجاھا عاما متزايدا خ9ل ٣) بالجدول رقم (١وتشير المعادلة رقم (      

% من ١٠.٢الف فدان بما يعادل نحو  ١١.٧ؤكدة احصائيا قدرت بنحو ) بزيادة سنوية م٢٠٠٨-١٩٩٠الفترة (
الف فدان وتعكس قيمة معامل التحديد المعدل ان نحو  ١١٣.٩متوسطھا السنوى خ9ل تلك الفترة والبالغ نحو

*تطور % من التغيرات فى المساحة المزروعة ببنجر السكر تفسرھا عوامل يعكسھا عامل الزمن   ٨٩
  دانية لبنجر السكر فى مصر:اEنتاجية الف

) بالملحق ان ا5نتاجية الفدانية لمحصول بنجرالسكر فى مصر ١يتبين من دراسة مؤشرات الجدول رقم (
وحد  ١٩٩٦طنا للفدان عام  ١٦.٥) بين حد ادنى بلغ حوالى ٢٠٠٨- ١٩٩٠قد تراوحت خ9ل الفترة من (

، ١٩٩٠%عما كانت عليه فى عام  ١٣٠.٤حو بما يعادل ن ٢٠٠٧طنا للفدان عام  ٢١.٩اقصى بلغ حوالى 
  طنا للفدان. ١٩.٧وقد قدر المتوسط السنوى للمساحة المزروعة خ9ل تلك الفترة بنحو 

) الى ان ا5نتاجية الفدانية لمحصول بنجر السكر قد اخذت ٣) بالجدول رقم (٢وتشير المعادلة رقم (        
طنا للفدان بما  ٠.١) بزيادة سنوية مؤكدة احصائيا قدرت بنحو ٢٠٠٨-١٩٩٠اتجاھا عاما متزايدا خ9ل الفترة (

طنا للفدان وتعكس قيمة معامل  ١٩.٧% من متوسطھا السنوى خ9ل تلك الفترة والبالغ نحو ٠.٥يعادل نحو 
% من التغيرات فى ا5نتاجية الفدانية لمحصول ببنجر السكر تفسرھا عوامل يعكسھا ٨١التحديد المعدل ان نحو 

  الزمن .عامل 
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  *تطور اEنتاج الكلى لمحصول بنجر السكر فى مصر:
) بالملحق ان ا5نتاج الكلى لمحصول بنجرالسكر فى مصر قد ١يتبين من دراسة مؤشرات الجدول رقم (

وحد اقصى  ١٩٩٠الف طن عام  ٥٧٤) بين حد ادنى بلغ حوالى ٢٠٠٨-١٩٩٠تراوحت خ9ل الفترة من (
، وقد قدر ١٩٩٠%عما كانت عليه فى عام ٩٤٩.٧بما يعادل نحو  ٢٠٠٧الف طن عام  ٥٤٥٨بلغ حوالى 

  الف طن. ٢٢٩٠خ9ل تلك الفترة بنحو  المتوسط السنوى ل9نتاج الكلى
) الى ان ا5نتاج الكلى من بنجر السكر قد اخذ اتجاھا عاما ٣) بالجدول رقم (٣وتشير المعادلة رقم (      

الف طن بما يعادل نحو  ٢٤٤دة سنوية مؤكدة احصائيا قدرت بنحو ) بزيا٢٠٠٨-١٩٩٠متزايدا خ9ل الفترة (
الف طن وتعكس قيمة معامل التحديد  ٢٢٩٠% من متوسطھا السنوى خ9ل تلك الفترة والبالغ نحو ١٠.٦

  % من التغيرات فى ا5نتاج الكلى لبنجر السكر تفسرھا عوامل يعكسھا عامل الزمن .٨٧المعدل ان نحو 
  

معادEت اEتجاة الزمنى العام لمساحة وانتاجيxة وانتxاج بنجxر السxكر واEجمxالى العxام Eنتxاج نتائج  :)٣جدول (
  ٢٠٠٨ـ١٩٩٠السكر فى مصر خ�ل الفترة  

رقم 
 المعادلة

 المتغير
  صياغة المعادلة

  ھـ=  أ  + ب سھـ ص^
 ف ٢-ر

 مساحة بنجر السكر  ١
  ھـس ١١٧٩١.٦+ ٣٩٦٦.٦=  ھـص^

                     )١٤٦.٠٥ ٠.٨٩٠ )*١٢.٠٨*  

 انتاجية البنجر  ٢
  ھـس ٠.١٠ ٢+   ١٨.٦٤=  ھـص^

                     )٣.٥٩ ٠.٨١٠ *)*١.٩*  

 انتاج بنجر السكر  ٣
  ھـس ٢٤٤٤١٣.٨+   ١٥٤٠٨٦=  ھـص^

                   )١٢٣.٥ ٠.٨٧٢ *)١١.١١**  

٤  
اجمالى ا5نتاج 
 المحلى من السكر

  ـھس ٤٠.١٨٨+   ٨٦١.٣٨=  ھـص^

                       )١٨٧.١١ ٠.٩١٢ *)١٣.٦٧٩**  

  ١٩، .... ،  ٣،  ٢،  ١: متغير يعبر عن السنوات باعتبار ھـ = ھـ  = المتغير التابع  ،  سھـ حيث: ص^
  ) المحسوبة.  tتمثل قيمة (  ھـأ ، ب ثوابت المعادلة  ، القيم بين القوسين أسفل معامل س 
  علي الترتيب. ٠.٠٥،  ٠.٠١ية معالم اEنحدار عند مستوي معنوية ( * ، ** ) تشير إلي معنو 
  : معامل التحديد المعدل .٢-ر

  ) بالملحق.١المصدر: حسبت المعادEت من البيانات الواردة بالجدول رقم (

   
  ثانيا : تطورإجمالى إنتاج السكر فى مصر:

تاج الكلى من السكر فى مصر قد ) بالملحق ان اجمالى ا5ن١يتبين من دراسة مؤشرات الجدول رقم (
وحد اقصى بلغ  ١٩٩٠الف طن عام  ٨٩٥) بين حد ادنى بلغ حوالى ٢٠٠٨- ١٩٩٠تراوح خ9ل الفترة من (

، وقد قدر ١٩٩٠%عما كانت عليه فى عام  ١٩٦.٣بما يعادل نحو ٢٠٠٧الف طن عام  ١٧٥٧حوالى 
  الف طن. ١٢٦٣.٤خ9ل تلك الفترة بنحو  المتوسط السنوى ل9نتاج الكلى

) الى ان ا5نتاج الكلى من بنجر السكر قد اخذ اتجاھا عاما ٣) بالجدول رقم (٤وتشير المعادلة رقم (      
الف طن سنويا بما يعادل  ٤٠) بزيادة سنوية مؤكدة احصائيا قدرت بنحو ٢٠٠٨- ١٩٩٠متزايدا خ9ل الفترة (

الف طن وتعكس قيمة معامل التحديد  ١٢٣٦.٤% من متوسطه السنوى خ9ل تلك الفترة والبالغ نحو ٣.٢نحو 
  % من التغيرات فى ا5نتاج الكلى لبنجر السكر تفسرھا عوامل يعكسھا عامل الزمن .٨٧المعدل ان نحو 

  ثالثا:اDھمية النسبية لكل من مساحة وانتاج بنجر السكر على مستوى المحافظات  الرئيسية:
  افظات الرئيسية:* المساحة المزروعة بالبنجر على مستوى المح

) بTالملحق الTى تطTور المسTاحة المزروعTة بTالبنجر علTى مسTتوى ٢يتبين من دراسة مؤشTرات الجTدول رقTم (    
) حيTث إتضTح منTه ان محافظTة كفTر الشTيخ تحتTل ٢٠٠٨-٢٠٠٤المحافظات الرئيسية المنتجة خ9Tل الفتTرة مTن (

% مTن ٤١.٦الTف فTدان تمثTل نحTو  ٤١٦نحTو المرتبة ا5ولى مTن بTين المحافظTات المنتجTة حيTث تTزرع وحTدھا 
مليTTون فTTدان كمتوسTTط لفتTTرة الدراسTTة فTTى حيTTت جTTاءت  ١المسTTاحة الكليTTة المزروعTTة بالجمھوريTTة والبالغTTة نحTTو 

% مTن جملTة ١٥.٨الTف فTدان تمثTل نحTو  ١٥٨محافظة الدقھلية فى المرتبة الثانية بمساحة مزروعة بلغTت نحTو 
وى الجمھوريTة خ9Tل فتTرة الدراسTة، بينمTا جTاءت محافظTة الفيTوم فTى المساحة المزروعة بالمحصول علTى مسTت

% مTTن جملTTة المسTTاحة ٦.٩الTTف فTTدان تمثTTل نحTTو  ٦٩المرتبTTة الثالثTTة حيTTث بلغTTت المسTTاحة المزروعTTة بھTTا نحTTو 
المزروعTTة بالمحصTTول علTTى مسTTتوى الجمھوريTTة خ9TTل فتTTرة الدراسTTة، فTTى حTTين جTTاءت محافظTTة الغربيTTة فTTى 

الTTف فTTدان تمثTTل نحTTو  ٤١لTTى مسTTتوى الجمھوريTTة حيTTث بلغTTت المسTTاحة المزروعTTة بھTTا نحTTو المرتبTTة ا5خيTTرة ع
  % من جملة المساحة المزروعة بالمحصول على مستوى الجمھورية خ9ل فترة الدراسة .٤.١
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  اEنتاج الكلى لبنجر السكر على مستوى المحافظات الرئيسية: *
علTى مسTتوى  لبنجTر السTكر الى تطور ا5نتاج الكلTى) بالملحق ٣يتبين من دراسة مؤشرات الجدول رقم (
) حيTث إتضTح منTه ان محافظTة كفTر الشTيخ تحتTل ٢٠٠٨-٢٠٠٤المحافظات الرئيسية المنتجة خ9Tل الفتTرة مTن (

الف طن كمتوسTط لفتTرة الدراسTة   ١٧٢٨نحو  المرتبة ا5ولى من بين المحافظات المنتجة حيث بلغ ا5نتاج الكلى
مليTون طTن كمتوسTط لفتTرة  5٤.٠٨٨نتاج الكلى لبنجر السكر بالجمھورية والبTالغ نحTو % من ا٤٢.٢تمثل نحو 

الTTف طTTن تمثTTل نحTTو  ٦٣٨بلTTغ نحTTو  الدراسTTة فTTى حيTTت جTTاءت محافظTTة الدقھليTTة فTTى المرتبTTة الثانيTTة بانتTTاج كلTTى
اءت لبنجTTر السTTكر علTTى مسTTتوى الجمھوريTTة خ9TTل فتTTرة الدراسTTة، بينمTTا جTT % مTTن جملTTة ا5نتTTاج الكلTTى١٥.٦

% مTن جملTة ٦.٨الTف طTن تمثTل نحTو  ٢٧٨بھا نحTو  محافظة الشرقية فى المرتبة الثالثة حيث بلغ ا5نتاج الكلى
ا5نتاج الكلى لبنجر السكر على مسTتوى الجمھوريTة خ9Tل فتTرة الدراسTة، فTى حTين جTاءت محافظTة الغربيTة فTى 

الTف طTن  تمثTل  ١٩٧بھTا نحTو  نجTر السTكرلب المرتبة ا5خيرة على مسTتوى الجمھوريTة حيTث بلTغ ا5نتTاج الكلTى
  لبنجر السكرعلى مستوى الجمھورية خ9ل فترة الدراسة.  % من جملة ا5نتاج الكلى٤.٨نحو 

  رابعا: اDھمية النسبية لكل من مساحة وانتاج بنجر السكر فى محافظة الدقھلية
   * المساحة المزروعة بالبنجر على مستوى محافظة الدقھلية:

) بالملحق ان مركزبلقاس جاء فى المرتبة ا5ولى من حيث ٤اسة مؤشرات الجدول رقم (يتبين من در
الف فدان بما  ٢١) نحو ٢٠٠٨-٢٠٠٤المساحة المزروعة حيث بلغ متوسط المساحة المزروعة خ9ل الفترة (

دان يليه  الف ف ٣١.٧% من متوسط اجمالى المساحة المزروعة بمحافظة الدقھلية والبالغ نحو ٦٦.٤يعادل نحو 
% من متوسط الرقعة المزروعة، ١٠.٧الف فدان بنسبة ٣.٤مركز شربين بمتوسط مساحة مزروعة بلغ نحو 

% ٤.٢الف فدان بنسبة  ١.٣فى حين جاء مركز السنب9وين فى المرتبة الثالثة بمتوسط مساحة مزروعة بلغ 
  من متوسط الرقعة المزروعة بالمحصول على مستوى المحافظة.

  الكلى لبنجر السكر على مستوى محافظة الدقھلية: * اEنتاج
) بالملحق الى تطور ا5نتاج الكلى لبنجر السكر على مستوى محافظة الدقھلية خ9ل ٥يشير جدول (

) حيث إتضح  ان مركزبلقاس يحتل المرتبة ا5ولى من بين المراكز المنتجة حيث بلغ ٢٠٠٨- ٢٠٠٤الفترة  (
% من متوسط ا5نتاج ٦٢.٢٣الف طن كمتوسط لفترة الدراسة  تمثل نحو  ٣٦٠.٧متوسط ا5نتاج الكلى نحو 

الف طن كمتوسط لفترة الدراسة فى حيت جاء مركز شربين  ٦٣٨.٢الكلى لبنجر السكر بالمحافظة والبالغ نحو 
% من متوسط ا5نتاج الكلى ١٢.٣الف طن تمثل نحو  ٦٩.٤فى المرتبة الثانية بمتوسط انتاج كلى بلغ نحو 

نجر السكر على مستوى المحافظة خ9ل فترة الدراسة، بينما جاءت مركز السنب9وين فى المرتبة الثالثة حيث لب
% من متوسط ا5نتاج الكلى لبنجر السكر ٥.٨٥الف طن تمثل نحو  ٣٢.٨بلغ متوسط ا5نتاج الكلى بھا نحو 

  على مستوى المحافظة خ9ل فترة الدراسة. 
Eلمزارعي محصول بنجر السكر في  محافظة الدقھلية قتصاديةخامسا: معايير الكفاءة ا  

) إلى أھم معايير الكفاءة ا5قتصادية لمزارعي بنجر السكر في محافظة الدقھلية للموسم ٤يشير الجدول (
) على مستوى مراكز عينة الدراسة وإجمالي العينة، وفيما يلي العرض التفصيلي ٢٠٠٨/٢٠٠٩الزراعى (

  لمزارعى بنجر السكر وفقاً لھذه المعايير. للكفاءة ا5قتصادية
) إلى أن مزارعى بنجر السكر بمركز ٤ـ تشير البيانات الواردة بجدول رقم (معيار صافى العائد الفداني: -١

شربين قد تفوقوا على مزارعى بنجر السكر بمركز  بلقاس باستخدام معيار صافى العائد الفداني حيث بلغ 
عينة بلغ الجنيھاً للفدان على الترتيب وبمتوسط Jجمالي  ٦٤٢٣،  ٧٦٦٧السكر نحو صافى عائد الفدان لبنجر 

  جنيھاً للفدان.  ٦٨٥١حوالي 
كما اتخذ معيار الفائض الحدي اJجمالي للفدان نفس  معيار الفائض الحدي اiجمالي(الھامش اiجمالي): ـ ٢

 ٩٧٢٥ بين قيمته فى مركز بلقاس فبلغ نحومسار المعيار السابق حيث تجاوزت قيمة ھذا المعيار بمركز شر
 ٨٦٨٥جنيھاً للفدان على الترتيب. وبلغت قيمة ھذا المعيار على مستوي إجمالي عينة الدراسة حوالي  ٨٢٠٥،

 جنيھاً للفدان وتشير القيمة المرتفعة والموجبة لمعياري صافى العائد والفائض الحدي اJجمالي لمزارع إنتاج
لى ارتفاع اJيراد الكلى للفدان عن كل من التكاليف الكلية والمتغيرة مما يعكس قدرة بنجر السكر بالعينة إ

  مزارعى بنجر السكر بمحافظة الدقھلية على استخدام مواردھا ا5قتصادية بكفاءة.
ويؤكد ھذا المعيار أن مزارعى بنجر السكر بمركز معيار نسبة إجمالي اiيراد الكلى إلى التكاليف الكلية:  -٣
ربين قد تفوقت على نظيريھا بمركزبلقاس حيث بلغ العائد اJجمالي على الجنيه المستثمر في التكاليف الكلية ش

ى مستوي عينة الدراسة وھو ما ـجنيھا عل ٢.٦وبمتوسط بلغ حوالي  ،جنيھاً على الترتيب  ٢.٥ ، ٢.٧  نحو
،  ٢.٧ ة قد حقق عائداً إجماليا بلغ حوالي يشير إلى أن الجنيه المنفق على جميع بنود وعناصر التكاليف الكلي

  جنيھاً بمناطق الدراسة ومتوسط عينة الدراسة على الترتيب. ٢.٦،  ٢.٥
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كما يتبين من الجدول السابق أن مقياس  ـ معيار نسبة إجمالي اiيراد الكلى إلى إجمالي التكاليف المتغيرة: ٤ 
نفس مسار المعيار السابق على مستوى المراكز وإجمالي الجنيه من التكاليف المتغيرة قد اتخذ  عائدمتوسط 

على الترتيب  لمركز شربين ، وبلقاس ،  وإجمالي العينة جنيھاً   ٤.٧،  ٤.٥،  ٥.٢عينة الدراسة حيث بلغ نحو 
 ٤.٥،  ٥.٢ا0مر الذي يعنى أن الجنيه المنفق على جميع بنود التكاليف المتغيرة قد حقق عائداً إجمالياً بلغ نحو 

، وھو ما يعكس كفاءة مزارعى بنجر السكر بالعينة في استخدامھا لمواردھا لنفس الترتيب السابقجنيھاً   ٤.٧، 
  . ، خاصة مزارعى مركز شربين اJنتاجية المتغيرة

كما تبين من البيانات الواردة بالجدول السابق أن مقياس أربحية  معيار أربحية الجنيه المنفق (المستثمر): -٥
،  ١.٧٧المستثمر قد أرتفع لفدان بنجر السكر بمركز شربين عن نظيره بمركز بلقاس حيث بلغ نحو الجنيه 
جنيھا على مستوى عينة الدراسة، ويعكس ھذا المعيار  ١.٦٤وبمتوسط بلغ حوالي  ،جنيھاً على الترتيب ١.٥٦

  ة.العائد الصافي الذي حققه الجنيه المنفق على جميع بنود وعناصر التكاليف الكلي
) إلى ٤): كما تشير البيانات الواردة بالجدول رقم (معيار متوسط التكاليف المتغيرة للوحدة المنتجة (الطن -٦

جنيھاً للطن  ٧٩.٦،   ٦٩.٨أن معيار متوسط التكاليف المتغيرة للطن من محصول بنجر السكر قد بلغ نحو 
للطن من محصول بنجر السكر على مستوى جنيھاً  ٧٧.٤بمركزى شربين وبلقاس على الترتيب، كما بلغ نحو 

  عينة. الإجمالي 
تشير بيانات الجدول السابق إلى أن القيمة المضافة للطن من محصول بنجر  معيار القيمة المضافة: – ٧

 ٩٩٤٩جنيھاً للطن بمركزى شربين وبلقاس على الترتيب، كما بلغ نحو  ٩٤٨٥،  ١٠٨٨٣السكر قد بلغ نحو 
  بنجر السكر على مستوى إجمالي عينة الدراسة . جنيھاً للطن من محصول

  
متوسط اiنتاج والتكاليف ونتxائج قيxاس الكفxاءة  اEقتصxادية لفxدان محصxول بنجxر السxكربمحافظة  :)٤جدول(

  .٢٠٠٩خ�ل الموسم الزراعىالدقھلية  
 اجمالى العينة مركز بلقاس مركز شربين البيان

 ٣٠.٢ ٢٩.٣ 32.4 متوسط إنتاج الفدان(طن)
 ١١٠٢٣ ١٠٥٤٨ ١١٩٨٨ إجمالي اJيرادات(جنيه)
 ٢٣٣٨ ٢٣٤٣ ٢٢٦٣ التكاليف المتغيرة(جنيه)

 ٤١٧٢ ٤١٢٥ ٤٣٢١ التكاليف الكلية(جنيه)
 ٦٨٥١ ٦٤٢٣ ٧٦٦٧ صافى العائد(جنيه)

 ٨٦٨٥ ٨٢٠٥ ٩٧٢٥  الفائض الحدي اJجمالي
 ٢.٦ ٢.٥ ٢.٧ النسبة بين اJيراد الكلى و التكاليف الكلية

 ٤.٧ ٤.٥ ٥.٢ بين اJيراد الكلى و التكاليف المتغيرة النسبة
 ٧٧.٤ ٧٩.٦ ٦٩.٨ نسبة التكاليف المتغيرة إلى متوسط اJنتاج

 ٩٩٤٩ ٩٤٨٥ ١٠٨٨٣ القيمة المضافة
 ١.٦٤ ١.٥٦ ١.٧٧ أربحية الجنيه المنفق

  المصدر : جمعت وحسبت من بيانات استمارة اEستبيان الخاصة بالعينة

  
iنتاج لمحصول بنجر السكر بمحافظة الدقھليةسادسا: دالة ا  

  ـ دالة اiنتاج لمحصول بنجر السكر علي مستوي إجمالي العينة: ١
تم تقدير دالة اJنتاج  لمحصول بنجر السكر فى اكثر من صورة وتبين افضلية النموذج اللوغاريتمي 

  الية:ومعامل التحديد حيث اخذ النموذج الصورة الت  Fالمزدوج من خ9ل قيمة 
  

   ٤لوس٠.٠١٣+ ٣لوس٠.١٠٥+ ٢لوس٠.١٥٩+  ١لوس٠.٩٢٦+  ٠.٣٠١لو ص^ھـ =
            )٠.٢٠٣)*       (٢.٣٦٧)      (٠.٧٩٤)**    (٤.٠٣٣)*  (١.٩٠٣                  (  
  )١.......................(٨لوس ٠.١٤٨ -٧لوس ٠.٠٩٤+  ٦لوس٠.٢١٧  - ٥لوس ٠.٠٠١ -  

    )-٢.٠٠٥-)     (٠.٦٥٢) **    (٣.٤٥٠-( )       ٠.١٣١  *(  
  ) المحسوبة.  tتمثل قيمة (  ھـالقيم بين القوسين أسفل معامل س

        ٠.٩٨=   ٢-ر                         **٨٤٦.٢٥٢ف =              
  علي الترتيب. ٠.٠٥،  ٠.٠١( ** ، * ) تشير إلي معنوية معالم ا5نحدار عند مستوي معنوية  

كمية التقاوى  ٢المساحة المزروعة بالبنجر بالفدان ، س ١ص^ھـ  كمية ا5نتاج بالطن للفدان ، س ث :حب
كمية السماد الفوسفاتى صافى  ٤كمية السماد ا0زوتى وحدة أزوت صافى للفدان ، س  ٣المستخدمة بالكجم ، س
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كمية العمل اwلي ساعة  ٧ر/فدان ، سكمية المبيدات لت ٦كمية السماد البوتاسى الصافى للفدان ، س ٥للفدان ،س
  كمية العمل البشرى رجل/يوم وذلك  فى المشاھده ھـ ٨، س
) وجود ع9قة طردية (موجبة) بين كمية الناتج من محصول بنجر السكر بعينة ١تبين المعادلة رقم (      

الفوسفاتى ،  العمل ا5لى ، الدراسة والمستخدم من المساحة المزروعة ، التقاوى ،  السماد ا5زوتى ، السماد 
وھذا يعني أن زيادة المستخدم من ھذه المتغيرات أو إحداھا يؤدي إلي زيادة إنتاجية فدان بنجر السكر طبقاً 
لقدرة كل منھم التأثيرية علي كمية اJنتاج. فى حين توجد ع9قة عكسية (سالبة) بين كمية الناتج من محصول 

  البوتاسى والمبيدات والعمل البشرى.        بنجر السكر والمستخدم من السماد
% من ٩٨وھو ما يعنى أن  ٠.٩٨وتشير التقديرات المتحصل عليھا أن معامل التحديد المعدل قد بلغ نحو       

التغيرات فى إنتاج محصول بنجر السكر بين مزارعى العينة بمناطق الدراسة ترجع الى التغيرات فى العوامل 
)، ٠.٠١سة فى الع9قة المقدرة ، كما يتضح معنوية النموذج ككل عند مستوي معنوية (المستقلة موضع الدرا

المرونة الجزئية المقدرة إلى أنه وتشير قيمة معام9ت ،   ٨٤٦.٢٥٢) المحسوبة للنموذج Fحيث بلغت قيمة (
سفاتى ، العمل ا5لى المستخدم من المساحة المزروعة ، التقاوى ، السماد ا5زوتى ، السماد الفوبزيادة كل من 

% ، ٩.٢٦% (مع ثبات العوامل ا0خرى) يزيد الناتج من بنجر السكر لدى مزارعي العينة بنحو ١٠بنحو 
%  على الترتيب ، وجدير بالذكر أن النموذج المقدر لبنجر السكر ٠.٩٤% ، ٠.١٣% ، ١.٠٥% ، ١.٥٩

ويشير ھذا الى ان زيادة الكمية  ١.٢٣٢حوالى يعكس عوائد السعة المتزايدة حيث بلغ اجمالى المورنة المقدرة
المستخدمة من العوامل ا5نتاجية بوحدة واحدة سوف تؤدى إلى زيادة فى ا5ستجابة النسبية فى ا5نتاج الكلى 

  ) وحدة.١.٢٣٢من بنجر السكر بحوالى (
  مراكز العينة: دالة اiنتاج لمحصول بنجر السكر علي مستوي ـ  ٢

تم تقدير دالة اJنتاج فى الصورة اللوغاريتمية لمزارعى بلقاس : بمركز حصول بنجر السكر أ ـ دالة اiنتاج لم
  محصول بنجر السكر بمركز بلقاس فى الصورة اwتية :

   ٤لوس ٠.٠٨٤ - ٣لوس ٠.١٥٧+ ٢لوس ٠.٢٨٥+  ١لوس ٠.٦١٦+  ٠.١٤٩لو ص^ھـ =
     )١.٩٦٠-)**    (٣.٤٤٣)**    (٢.٦٩٧)**      (٥.٠١١)*  (١.٩٧٦*(  

  )٢.................(٨لوس ٠.١٣٨ -٧لوس ٠.١١٧+  ٦لوس ٠.٠٠٧ -٥لوس٠.٠٠٤-
          )-١.٩٦٠-)*      (٢.٤٥٠)      (٠.١٦٦-)     (٠.٧٧٢*(  
        ٠.٩٩=  ٢- ر                     **٢٨٠٧.٦٤٢ف =

ية (موجبة) بين كمية ) إلى وجود ع9قة طرد٢تشير النتائج المتحصل عليھا من المعادلة رقم (   
، روعة، التقاوى ،  السماد ا5زوتىبمركز بلقاس والمستخدم من المساحة المز الناتج من محصول بنجر السكر

وھذا يعني أن زيادة المستخدم من ھذه المتغيرات أو إحداھا يؤدي إلي زيادة إنتاجية فدان بنجر   العمل ا5لى
ي كمية اJنتاج. فى حين توجد ع9قة عكسية (سالبة) بين كمية الناتج من السكر طبقاً لقدره كل منھم التأثيرية عل

  محصول بنجر السكر والمستخدم من  السماد الفوسفاتى ، السماد البوتاسى  ، والمبيدات ، والعمل البشرى .
وھو ما يعنى أن  ٠.٩٩وتشير التقديرات المتحصل عليھا أن معامل التحديد المعدل قد بلغ نحو     

من المتغيرات فى إنتاج محصول بنجر السكر بين مزارعى العينة بمناطق الدراسة ترجع الى التغيرات  %٩٩
فى العوامل المستقلة موضع الدراسة فى الع9قة المقدرة ، كما تتضح معنوية النموذج ككل عند مستوي معنوية 

المرونة الجزئية المقدرة وتشير قيمة معام9ت ،  ٢٨٠٧.٦٤٥) المحسوبة للنموذج F) حيث بلغت قيمة (٠.٠١(
% (مع ثبات ١٠بنحو  المساحة المزروعة ، التقاوى ،  السماد ا5زوتى ، العمل ا5لى إلى أنه بزيادة كل من

%، ١.٥٧ %،٢.٨٥%، ٦.١٦العوامل ا0خرى) يزيد الناتج من بنجر السكر لدى مزارعي العينة بنحو 
ذكر أن النموذج المقدر لبنجر السكر يعكس عوائد السعة المتزايدة حيث بلغ % على الترتيب ، وجدير بال١.١٧

ويشير ھذا الى ان زيادة الكمية المستخدمة من العوامل ا5نتاجية بوحدة  ١.٠٩١اجمالى المورنة المقدرة حوالى 
  ) وحدة.١.٠٩١واحدة سوف تؤدى إلى زيادة فى ا5ستجابة النسبية فى ا5نتاج الكلى من بنجر السكر بحوالى(

تم تقدير دالة اJنتاج فى الصورة اللوغاريتمية  شربين:بمركز ب ـ دالة اiنتاج لمحصول بنجر السكر 
  لمزارعى محصول بنجر السكر بمركز شربين فى الصورة التالية:

  +   ٤لوس ٠.٠٢٢+ ٣لوس ٠.١٣٢+ ٢لوس ٠.٤٥١+  ١لوس ٠.٣٩٢+  ٠.٤١٩لو ص^ھـ =
      )٠.٣٠١)**        (٤.٢٣٠)*       (١.٩٧٠(  )  ٠.٦٨١)*   (١.٩٦٨(  

  )٣........................( ٨لوس ٠.٦٦٨+ ٧لوس ٠.٦٧٧- ٦لوس ٠.٠٠٣+  ٥لوس  ٠.٠٠٨
            )٢.٢١٩)**   (٢.١٥٤-)      (٠.٠٣٠)      (٠.٧١٣  **(  

          ٠.٩٩=   ٢-ر                      **٤٧٤.٣٠١ف =          
) وجود ع9قة طردية (موجبة) بين كمية الناتج من محصول بنجر السكر بعينة ٣لة رقم (تبين المعاد

الدراسة والمستخدم من المساحة المزروعة ، التقاوى ،  السماد ا5زوتى ، السماد الفوسفاتى  ، السماد البوتاسى 
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و إحداھا يؤدي إلي زيادة ، والمبيدات ، والعمل البشرى وھذا يعني أن زيادة المستخدم من ھذه المتغيرات أ
إنتاجية فدان بنجر السكر طبقاً لقدره كل منھم التأثيرية علي كمية اJنتاج. فى حين توجد ع9قة عكسية (سالبة) 

وبلغت قيمة معامل التحديد المعدل نحو بين كمية الناتج من محصول بنجر السكر والمستخدم من العمل ا5لى ، 
لمتغيرات فى إنتاج محصول بنجر السكر بين مزارعى العينة بمناطق %  من ا٩٩وھو ما يعنى أن  ٠.٩٩

الدراسة ترجع الى التغيرات فى العوامل المستقلة موضع الدراسة فى الع9قة المقدرة ، كما يتضح معنوية 
وتشير قيمة ،  ٤٤٧.٣٠١) المحسوبة للنموذج F) حيث بلغت قيمة (٠.٠١النموذج ككل عند مستوي معنوية (

المساحة المزروعة، التقاوى ،  السماد ا5زوتى ،  المرونة الجزئية المقدرة إلى أنه بزيادة كل منمعام9ت 
% (مع ثبات العوامل ا0خرى) يزيد الناتج من بنجر السكر لدى مزارعي العينة بنحو ١٠بنحو  العمل البشرى

لمقدر لبنجر السكر % على الترتيب ، وجدير بالذكر أن النموذج ا٦.٦٨% ، ١.٣٢ % ،٤.٥١% ، ٣.٩٢
ويشير ھذا الى ان زيادة الكمية  ١.٤١٨يعكس عوائد السعة المتزايدة حيث بلغ اجمالى المورنة المقدرة حوالى 

المستخدمة من العوامل ا5نتاجية بوحدة واحدة سوف تؤدى إلى زيادة فى ا5ستجابة النسبية فى ا5نتاج الكلى 
  ) وحدة.١.٤١٨من بنجر السكر بحوالى (

  دسا :. ھيكل التكاليف اiنتاجية وأھميتھا النسبية لمحصول بنجر السكر: سا 
يمكن تقسيم تكاليف اJنتاج في المدى القصير من ناحية العناصر المختلفة المكونة لھا وع9قتھا   

بحجم اJنتاج إلي قسمين رئيسيين: التكاليف الثابتة والتكاليف المتغيرة، حيث تشمل ا0خيرة علي إجمالي 
كاليف كل من مستلزمات اJنتاج والعمليات الزراعية، ومن المعلوم أن التكاليف اJنتاجية المتغيرة تتغير ت

قيمتھا بتغير حجم اJنتاج. أما التكاليف الثابتة فھي تلك التكاليف التي 5 تتغير قيمتھا بتغير حجم اJنتاج 
  ويتحملھا المنتج سواء أنتج أم لم ينتج.

Jنتاجية لمحصول ما باخت9ف المكان والمنطقة التي يزرع فيھا كما يختلف باخت9ف السعة وتختلف التكاليف ا
) ٥المزرعية ونوع العمل بھا ا0مر الذي يؤثر بشكل أو بأخر على الكفاءة اJنتاجية ويوضح الجدول رقم (

النسبية لموسم زراعة محصول  متوسط قيمة بنود التكاليف اJنتاجية الفدانية الكلية والثابتة والمتغيرة وأھميتھا
   .٢٠٠٨/٢٠٠٩بنجر السكر بعينة الدراسة للموسم الزراعى 

أشارت النتائج إلى أن التكاليف اJنتاجية الكلية لفدان بنجر السكر على مستوى مراكز العينة موزعة إلى  
المستثمر ، أما التكاليف  تكاليف ثابتة وتمثلھا  الضرائب ، والقيمة اJيجارية لxرض، والفائدة على رأس المال

المتغيرة فتمثلھا تكاليف مستلزمات اJنتـاج وتكاليف العمليات الزراعية، وفيما يلي عرض لبنود التكاليف 
  المتغيرة) لفدان بنجر السكر على مستوى مناطق العينة.  –اJنتاجية الكلية (الثابتة 

  (أ) : بنود التكاليف المتغيرة :
  تغيرة ما يلي: التقاوى ، ا0سمدة الكيماوية، المبيدات ، العمل البشرى والعمل اwلي. تشمل بنود التكاليف الم

تعتمد محافظة الدقھلية في الحصول علي التقاوى الخاصة بمحصول بنجر السكر التقاوى كجم/ للفدان :  -١
ھميتھا الكبيرة من شركة السكر المتعاقد معھا المزارع نظراً لعدم توافرھا فى أماكن أخرى بالرغم من أ

لمحصول بنجر السكر حيث من الضرورى الحصول على التقاوى السليمة من مصدرھا ا5ساسى ويحتاج 
جنيھا للفدان  ١٠٠كجم لزراعته بمحصول بنجر السكر ، وقد بلغت تكاليف تقاوى الفدان نحو  ٤الفدان حوالى 

 ٩٩.٢والكلية على الترتيب، مقابل نحو  % من إجمالي التكاليف المتغيرة٢.٤% ، ٤.٣بمركز بلقاس تمثل نحو
% من إجمالي التكاليف المتغيرة والكلية على الترتيب ، أما ٢.٣%، ٤.٤جنيھاً للفدان بمركز شربين تمثل نحو 

٪ من إجمالي التكاليف ٢.٤% ، ٤.٢جنيھاً للفدان تمثل حوالي  ٩٩.٨على مستوى عينة الدراسة فقد بلغت نحو 
  لتوالي .المتغيرة والكلية على ا

تضم ا0سمدة الكيماوية ك9 من ا0سمدة ا5زوتية و ا0سمدة الفوسفاتية و اDسمدة الكيماوية وحدة /للفدان:  -٢ 
جنيھاً للفدان  ٨٨٠.٢ا0سمدة البوتاسية ك9 حسب نسبة المادة الفعالة وقد بلغت تكلفة ا0سمدة الكيماوية نحو 

مالي التكاليف المتغيرة والكلية على التوالي. مقابل نحو % من إج٢٠.٤%، ٣٩.١بمركز شربين تمثل نحو 
% من إجمالي التكاليف المتغيرة و الكلية بمركز بلقاس على ١٩.٩% ، ٣٥.١جنيھاً/للفدان تمثل نحو   ٨٢٣.٢

٪ من جملة التكاليف المتغيرة والكلية ٢٠.١%، ٣٥.٩جنيھاً/للفدان تمثل حوالي  ٨٣٤الترتيب ، وقد بلغت نحو 
  ترتيب على مستوى عينة الدراسة.على ال

ويرجع ارتفاع تكاليف ا0سمدة الكيماوية لكثرة استخدامھا في تسميد المحصول نظرا 5حتياج المحصول لھذه 
العناصر الفعالة واعتماد المزارعين في التسميد على ا0سمدة الكيماوية وعدم استخدام السماد البلدي نظرا 

  سعار ا0سمدة الكيماوية بالمنطقة.لتعليمات شركات السكر وارتفاع أ
  

متوسط قيمة بنود التكاليف اiنتاجية الفدانية وأھميتھا النسبية لموسم زراعxة محصxول بنجxر  :)٥رقم ( جدول
  .٢٠٠٨/٢٠٠٩السكر بعينة الدراسة للموسم الزراعى 
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  البيان
  اجمالى العينة  بلقاس  شربين

  % للكلية  % للمتغيرة  القيمة  % للكلية  ة% للمتغير  القيمة  % للكلية  % للمتغيرة  القيمة

التكTTTTTTTTTTTTTاليف 
  المتغيرة

  ٢.٤  ٤.٢  ٩٩.٨  ٢.٤  ٤.٣  ١٠٠  ٢.٣  ٤.٤  ٩٩.٢  التقاوى
  ٢٠.١  ٣٥.٩  ٨٣٤.٠  ١٩.٩  ٣٥.١  ٨٢٣.٢  ٢٠.٤  ٣٩.١  ٨٨٠.٢  ا0سمدة
  ٣.٣  ٥.٩  ١٣٧.٥  ٣.٤  ٦.٠  ١٤٠.٦  ٢.٩  ٥.٥  ١٢٤.٧  المبيدات

  ٩.٩  ١٧.٨  ٤١٤.٧  ١٠.٣  ١٨.١  ٤٢٣.٣  ٨.٨  ١٦.٨  ٣٧٨.٢  العمل ا5لى
العمTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTل 

  البشرى
٢٠.٢  ٣٦.١  ٨٣٨.٥  ٢٠.٨  ٣٦.٥  ٨٥٥.٢  ١٧.٨  ٣٤.١  ٧٦٦.٣  

  ٥٦.٠  ١٠٠  ٢٣٢٤.٥  ٥٦.٨  ١٠٠  ٢٣٤٢.٣  ٥٢.٢  ١٠٠  ٢٢٤٨.٦  جملةالتكاليف المتغيرة
  ٤٤.٠  ـ  ١٨٣٤.٤  ٤٣.٢  ـ  ١٧٨٢.١  ٤٧.٨  ـ  ٢٠٥٧  التكاليف الثابتة

  ١٠٠  ـ  ٤١٥٨.٩  ١٠٠  ـ  ٤١٢٤.٤  ١٠٠  ـ  ٤٣٠٥.٦  اجمالى تكاليف الكلية
  المصدر : جمعت وحسبت من بيانات استمارة اEستبيان الخاصة بالعينة

  
يتم استخدام المبيدات بمزارع بنجر السكر من مرة إلى ث9ث مرات في العام /للفدان : االمبيدات جنيھ  -٣

رية خاصة الدودة لمقاومة الحفار واwفات ا0خرى وذلك للمحافظة على الدرنات من ا0مراض واwفات الحش
%، ٦.٠جنيھاً للفدان بمركز بلقاس تمثل نحو  ١٤٠.٦القطنية التي تصيبھا ، وقد بلغت قيمة المبيدات نحو 

جنيھاً / للفدان  ١٢٤.٧% من إجمالي التكاليف اJنتاجية المتغيرة والكلية على التوالي. فى حين بلغت نحو ٣.٤
تغيرة و الكلية بمركز شربين على الترتيب، أما على مستوى % من إجمالي التكاليف الم٢.٩%، ٥.٥تمثل نحو 

٪ من إجمالي التكاليف اJنتاجية ٣.٣% ، ٥.٩جنيھاً /للفدان تمثل حوالي  ١٣٧.٥عينة الدراسة فقد بلغت نحو 
  المتغيرة والكلية على الترتيب.

ة لخدمة محصول بنجر نظراً 5حتياج محصول بنجر السكر لعدد كبير العمالة الزراعيالعمل البشري:  -٤
السكر، فقد انعكس ذلك على ارتفاع تكاليف إجراء العمليات الزراعية للمحصول من زراعة ، ري ، عزيق ، 
رش مبيدات وتقليع ونظافة ونقل المحصول وبخاصة في موسم تقليع محصول بنجر السكر. وقد بلغت تكاليف 

% من ٢٠.٨%، ٣٦.٥لفدان بمركز بلقاس تمثل نحو جنيھاً ل ٨٥٥.٢العمل البشرى Jجراء تلك العمليات نحو 
%، ٣٤.١جنيھاً للفدان تمثل نحو ٧٦٦.٣إجمالي التكاليف اJنتاجية المتغيرة والكلية على التوالي مقابل نحو 

% من إجمالي التكاليف اJنتاجية المتغيرة والكلية بمركز شربين على الترتيب ، أما على مستوى عينة ١٧.٨
٪ من إجمالي التكاليف اJنتاجية ٢٠.٢%، ٣٦.١جنيھاً /للفدان تمثل حوالي  ٨٣٨.٥نحو  الدراسة فقد بلغت

  المتغيرة والكلية على الترتيب.
يتمثل العمل اwلي لدى زراع العينة في استخدام الجرار لحرث ا0رض، والموتور لرش العمل ا�لي:  -٥

يارات النقل لنقل المحصول واللوادر لتحميل المبيدات، وماكينة الري لري المحصول  ثم الجرارات او الس
% ١٠.٣% ، ١٨.١جنيھاً للفدان بمركز بلقاس تمثل نحو  ٤٢٣.٣المحصول وقد بلغت تكلفة العمل اwلي نحو 

جنيھاً / للفدان تمثل نحو  ٣٧٨.٢من إجمالي التكاليف اJنتاجية المتغيرة والكلية على الترتيب. مقابل نحو 
التكاليف اJنتاجية المتغيرة والكلية بمركز شربين على الترتيب،  فى حين بلغت  % من إجمالي٨.٨%، ١٦.٨
٪ من إجمالي التكاليف اJنتاجية المتغيرة والكلية على ٩.٩%، ١٧.٨جنيھاً /للفدان تمثل حوالي  ٤١٤.٧نحو 

  التوالي Jجمالي عينة الدراسة.
) إلى أن إجمالي التكاليف المتغيرة قد ارتفعت ٥لجدول (تشير البيانات الواردة باإجمالي التكاليف المتغيرة:  -٦

جنيه للفدان تمثل  ٢٢٤٨.٦،  ٢٣٤٢.٣بمركز بلقاس عن نظيرتھا بمركز شربين حيث بلغ متوسط قيمتھا نحو  
% من إجمالي التكاليف الكلية للمركزين علي الترتيب، بينما بلغت التكاليف المتغيرة ٥٢.٢%، ٥٦.٨نحو 

  ٪ من إجمالي التكاليف اJنتاجية الكلية.٥٦.٠جنيھاً للفدان بنسبة  ٢٣٢٤.٥والي Jجمالي العينة ح
   : التكاليف الثابتة (ب) 

تتمثل بنـود التكاليف الثابتة لمحصول بنجر السكر في الضرائب ، والقيمة اJيجارية لxرض. يتضح من 
ق اJشارة إليھا قد ارتفعت بمركز شربين عن الجدول السابق أن إجمالي التكاليف الثابتة متمثلة في بنودھا الساب

جنيھاً/فدان  للمركزين على الترتيب، تمثل  ١٧٨٢.١،  ٢٠٥٧.٠نظيرتيھا بمركز بلقاس حيـث بلغـت نحـو 
% من إجمالي التكاليف الكلية علي الترتيب، في حين بلغت التكاليف الثابتة علي مستوي ٤٣.٢% ، ٤٧.٨نحو 

% من إجمـالي التكاليف الكلية لفدان بنجر السكر على ٤٤.٠جنيھاً تمثل نحـو  ١٨٣٤.٤إجمـالي العينة نحـو
  مستوى المحافظة.

  (ج) إجمالي التكاليف الكلية (الثابتة والمتغيرة): 
تشمل التكاليف الكلية كل من التكاليف الثابتة والمتغيرة و يتضح من الجدول السابق إن التكاليف الكلية  بمركز 

جنيھاً للفدان للمركزين  ٤١٢٤.٤،   ٤٣٠٥.٦عن نظيرتيھا بمركز بلقاس حيث بلغت نحو شربين قد ارتفعت 
  جنيھاً للفدان Jجمالي العينة.  ٤١٥٨.٩على الترتيب، فى حين بلغت نحو 
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وبصفة عامة نستنتج من العرض السابق أن التكاليف الكلية لفدان بنجر السكر وكذا التكاليف الثابتة بمركز 
عت عن تلك الخاصة بمركز بلقاس ، كما أن بنود ھيكل التكاليف الثابتة والمتغيرة يمكن ترتيبھما شربين  قد ارتف

وفقاً 0ھميتھما النسبية من إجمالي التكاليف الكلية على مستوى إجمالي عينة الدراسة حيث تبين أن التكاليف 
البشرى ثم ا0سمدة الكيماوية ثم العمل اwلي الثابتة قد احتلت المرتبة ا0ولى تليھا في ا0ھمية قيمة تكلفة العمل 

% ، ٢٠.١% ، ٢٠.٢% ، ٤٤.٠ثم المبيدات في الترتيب الثاني والثالث والرابع و الخامس حيث بلغت نحو 
  % على الترتيب.٣.٣% ، ٩.٩

  :المشاكل التي تواجه مزارعى بنجر السكر بعينة الدراسة ومقترحات حلھاسابعا
  زارعى بنجر السكرأ ـ  المشاكل التي تواجه م

يھدف ھذا الجزء من الدراسة إلي إلقاء الضوء علي أھم المشاكل والمعوقات اJنتاجية لمحصول بنجر       
السكر بعينة الدراسة في محافظة الدقھلية وذلك بحساب ا0ھمية النسبية لتكرارات المشكلة لمنتجي العينة 

يمكن ا5سترشاد بطبيعة ھذه المشكلة ومدي تأثيرھا في وضع  بالمراكز اJنتاجية وJجمالي أفراد العينة ، حتى
  المقترحات الھادفة إلي تحسين العملية اJنتاجية لمحصول بنجر السكر بمحافظة الدقھلية.

  :ـ مشاكل مستلزمات اiنتاج فى مناطق الدراسة ١
اJنتاج وقد أمكن ترتيب تواجه مزارعى بنجر السكر في محافظة الدقھلية عدة مشك9ت خاصة بمستلزمات      

تلك المشـك9ت تنازلياً وفقـاً لxھمية النسبية، وي9حظ أن مشكلة ارتفاع أسعار مستلزمات اJنتاج  (أسمدة 
% من أفراد العينة بمحافظة الدقھلية ٧٦.٠ومبيدات وتقاوى) تأتي في مقدمة المشك9ت حيث يعاني منھا نحو 

% لمزارعي العينة بمركزي ١٠٠% ،  ٧٣.٣ى حيث بلغت نحو وإن اختلفت ھذه النسبة من منطقة 0خر
وقد عدم توافر التقاوى وصعوبة الحصول عليھا بلقاس وشربين على الترتيب. ويأتي في المرتبة الثانية مشكلة 

توافر ا0سمدة وصعوبة الحصول عليھا  % من إجمالي عينة الدراسة. ثم مشكلة عدم٦٦.٧بلغت نسبتھا نحو 
  ن إجمالي عينة الدراسة .% م٤٨.٧بنسبة 

  :ـ مشاكل العمليات الزراعية فى مناطق الدراسة ٢
تواجه منتجي بنجر السكر بعينة الدراسة في محافظة الدقھلية عدة مشك9ت خاصةبالعمليات الزراعية وقد      

الجرارات الزراعية أمكن ترتيب تلك المشـك9ت تنازلياً وفقـاً لxھمية النسبية، وي9حظ أن مشكلة ارتفاع اسعار 
% من أفراد العينة بمحافظة الدقھلية وإن ٦٥.٣ومعدات الرى تأتي في مقدمة المشك9ت حيث يعاني منھا نحو 

% لمزارعي العينة بمركزي بلقاس ٨١.٣% ، ٦١.٠اختلفت ھذه النسبة من منطقة 0خرى حيث بلغت نحو 
وقد بلغت تفاع اسعار ا5يدى العاملة وعدم توافرھا اروشربين على الترتيب. ويأتي في المرتبة الثانية مشكلة 

بنسبة توافر آ5ت التسوية بالليزر والسطارات  % من إجمالي عينة الدراسة. ثم مشكلة عدم٦٢.٠نسبتھا نحو 
  % من إجمالي عينة الدراسة. ٣٤.٠

  
  
  ـ المشاكل التسويقية فى مناطق الدراسة: ٣

سة في محافظة الدقھلية عدة مشك9ت خاصة بالعمليات التسويقية وقد تواجه منتجي بنجر السكر بعينة الدرا    
أمكن ترتيب تلك المشـك9ت تنازلياً وفقـاً لxھمية النسبية، وي9حظ أن مشكلة تأخير عملية البيع وعدم معرفة 

ة وإن % من أفراد العينة بمحافظة الدقھلي٨١.٣السعر مسبقا تأتي في مقدمة المشك9ت حيث يعاني منھا نحو 
% لمزارعي العينة بمركزي بلقاس ٩٠.٦% ، ٧٨.٧اختلفت ھذه النسبة من منطقة 0خرى حيث بلغت نحو 
ارتفاع نسبة الفاقد نظرا لترك المحصول لمدة طويلة  وشربين على الترتيب، ويأتي في المرتبة الثانية مشكلة

توافرالمعلومات وا5نباء  م مشكلة عدم% من إجمالي عينة الدراسة. ث٨٠.٠وقد بلغت نسبتھا نحو بعد التقليع 
 % من إجمالي عينة الدراسة ٤٦.٧بنسبة التسويقية قبل الزراعة 

  ـ  مشاكل عملية النقل فى مناطق الدراسة: ٤
تواجه منتجي بنجر السكر بعينة الدراسة في محافظة الدقھلية عدة مشك9ت خاصة بعملية النقل وقد أمكن      

ازلياً وفقـاً لxھمية النسبية، وي9حظ أن مشكلة عدم وجود تنظيم لعملية النقل ووجود ترتيب تلك المشـك9ت تن
% من أفراد العينة بمحافظة الدقھلية ، وإن ٨٢.٧المحسوبية تأتي في مقدمة المشك9ت حيث يعاني منھا نحو 

كزي بلقاس % لمزارعي العينة بمر٨٧.٥% ، ٨١.٤اختلفت ھذه النسبة من منطقة 0خرى حيث بلغت نحو 
ارتفاع تكاليف النقل 5رتفاع اسعار السيارات واللوادر وشربين على الترتيب. ويأتي في المرتبة الثانية مشكلة 

توافر معدات النقل  % من إجمالي عينة الدراسة. ثم مشكلة عدم٦٣.٣وقد بلغت نسبتھا نحو وعمو5ت السائقين 
  عينة الدراسة. % من إجمالي٤٧.٣بنسبة والتحميل الخاصة بالمصنع 

  ـ مشاكل فى التعامل مع المصنع فى مناطق الدراسة: ٥
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تواجه منتجي بنجر السكر بعينة الدراسة في محافظة الدقھلية عدة مشك9ت خاصة بالتعامل مع المصنع وقد     
بة السكر أمكن ترتيب تلك المشـك9ت تنازلياً وفقـاً لxھمية النسبية، وي9حظ أن مشكلة عدم معرفة الوزن ونس

% من أفراد العينة بمحافظة ٩٨.١مباشرة وتحكم المصنع بھا تأتي في مقدمة المشك9ت حيث يعاني منھا نحو 
%بمركزي بلقاس ٨٧.٥% ، ٩٨.٧الدقھلية وإن اختلفت ھذه النسبة من منطقة 0خرى  حيث بلغت نحو

الوزن ونسبة السكر  الة فى تقديرعدم مراعاة العدوشربين على الترتيب. ويأتي في المرتبة الثانية مشكلة 
% من إجمالي عينة الدراسة. ثم مشكلة تأخر الحصول ٩٠.٥وقد بلغت نسبتھا نحو  ودرجة النظافة بالمصنع

  % من إجمالي عينة الدراسة.٥٥.٧(ثمن المحصول) بنسبة  على المبالغ المادية
  نة الدراسة ب ـ بعض المقترحات لحل المشاكل التي تواجه مزارعى بنجر السكر بعي

ضرورة مشاركة التعاونيات المحلية فى توفير مستلزمات اJنتاج للمزارعين بأسعار مقبولة وذلك  -
 كمحاولة لتقليل التكاليف الكلية للمحصول 

إنتاج تقاوى بنجر السكر فى منطقة سانت كاترين بمحافظة جنوب سيناء حيث تتوفر التربة الزراعية  -
ى تقلل ا5ستيراد للتقاوي من الخارج، وإمكانية زراعة مساحات اكبر من والمناخ المناسب لذلك وبالتال

 بنجر السكر فى مصر.
  العمل على توفير التمويل ال9زم لمزا رعى محصول بنجر السكر  -
زيادة الكفاءة التشغيلية لوسائل نقل المحصول من الحقل إلى المصنع وذلك لتقليل نسبة الفاقد وارتفاع  -

 السكر عقب الحصاد.  نسبة السكر فى بنجر
  زيادة الدور الذى تقوم به ا0جھزة اJرشادية. -
ضرورة حضور الزراع لعمليات تقدير كمية ونسبة الشوائب، وكذلك نسبة السكر فى البنجر المورد  -

  للمصنع.
تحسين وزيادة المستويات السعرية لبنجر السكر المورد للمصنع وذلك تمشيا مع ارتفاع أسعار  -

اج الزراعى عامة وا0سمدة الكيماوية خاصة، وكذلك لرفع الكفاءة التنافسية بين بنجر مستلزمات اJنت
 السكر والمحاصيل الشتوية ا0خرى.

 تشجيع إقامة مصانع قطاع خاص تتنافس مع مصانع القطاع العام فى تأدية خدمات جيدة ومتكاملة -
   

  المراجع
  

تاج بنجTر السTكر فTى محافظTة الشTرقية" مجلTة    اJنتاجيTة والتنميTة( احمد فؤاد مشھور (دكتور) وآخرون:"اقتصاديات إن .- ١
 . ٢٠٠٥) ، يناير١) ، العدد(١٠بحوث زراعية) ، المجلد (

  ١٩٨٠ـ احمد عبادة سرحان (دكتور): "العينات "  معھد الدراسات والبحوث ا0حصائية ، جامعة القاھرة،  ٢
  . ٢٠٠٩دارة العامة للزراعة" بيانات غير منشورة،الدقھلية ـ شركة الدقھلية للسكر: مصنع بلقاس "سج9ت ا5 ٣
  .   ٢٠٠٩ـ مركز المعلومات ، مديرية الزراعة بالدقھلية ،بيانات غير منشورة   ٤
محمTTد ص9TTح الTTدين الجنTTدى (دكتTTور) وآخرون:"رؤيTTة مسTTتقبلية ل9كتفTTاء الTTذاتى مTTن السTTكر فTTى مصTTر"مجلة جامعTTة  - ٥

  . ٢٠١٠)، فبراير ٢)، العدد (١مجلد (المنصورة للعلوم الزراعية، ال
  .فى مصر" القاھرة ، اعداد مختلفة ـ وزارة الزراعة، مجلس المحاصيل السكرية:"المحاصيل السكرية وانتاج السكر ٦
  ـ وزارة الزراعة : قطاع الشئون ا5قتصادية ، نشرة ا5قتصاد الزراعى ، أعداد مختلفة . ٧
اديات بنجر السTكر فTى محافظTة الدقھليTة" رسTالة ماجسTتير ، قسTم ا5قتصTاد الزراعTى، ـ وليد عمر عبدالحميد نصار:"اقتص ٨

 . ٢٠٠٠كلية الزراعة ، جامعة المنصورة ،
  

  المـ�حق
  

�ل الفتxرة   :)١جدول (xر خxى مصxكر فxاج السxنتE امxالى العxجمEكر واxتطور مساحة وانتاجية وانتاج بنجر الس
)٢٠٠٨-١٩٩٠( 
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    المصدر: جمعت وحسبت من : ـ
  ) وزارة الزراعة : مجلس المحاصيل السكرية، التقرير السنوى للمحاصيل السكرية ، أعداد مختلفة .١(     
  ) ـ وزارة الزراعة : قطاع الشئون اEقتصادية ، نشرة اEقتصاد الزراعى ، أعداد مختلفة .٢(     

  

توى المحافظxات الرئيسxية المنتجxة اDھمية النسبية لمتوسط المساحة المزروعة بالبنجر علxى مسx :)٢جدول (
  ) بالفدان٢٠٠٨-٢٠٠٤خ�ل الفترة (

السنة            
  المركز

 المتوسط  المجموع ٢٠٠٨ ٢٠٠٧ ٢٠٠٦ ٢٠٠٥ ٢٠٠٤
اEھمية 
 النسبية

 %٤.١ 8291.6 41458 ٨٩٧٣ ١٠٦٤٢ ٧٩٧٥ ٧٣٨٦ ٦٤٨٢ الغربية
 %٤١.٦ 83345 416725 ٨٨٤١٥ ٨١٠٢٤ ٨١٦٩٤ ٨٦٧٠٤ ٧٨٨٨٨ كفر الشيخ
 %١٥.٩ 31732.4 158662 ٣٢٢٨٤ ٤١١١١ ٢٦٣٣٥ ٣١٢١٥ ٢٧٧١٧ الدقھلية
 %٦.٨ 13788.8 68944 ٢٣٠٤٩ ١٩٠٥٨ ١٢٨٥٤ ٧٨٦٣ ٦١٢٠ الشرقية

 %٥.٥ 11027.8 55139 ١٧٩٨٢ ٢١٢٣١ ٩٥٩٧ ٤٣٨٩ ١٩٤٠ بنى سويف
 %٦.٩ 13804.2 69021 ٢٠٩٨٩ ٢٤٥٨٨ ١٢٦٥٩ ٦٧٨١ ٤٠٠٤ الفيوم
 %٤.٥ 8731.8 43659 ٧٨٣٥ ١٥٠٥١ ٨٨١٨ ٦٤٠٨ ٥٥٤٧ المنيا

  %١٤.٧ 29414.4 147072 ٥٨١٤٠ ٣٥٦٠٣ ٢٦٤٦٤ ١٦٥٨١ ١٠٢٨٤  اخرى*
اجمالى 

 الجمھورية
٢٥٧٦٦٧ ٢٤٨٣٠٨ ١٨٦٣٩٦ ١٦٧٣٢٧ ١٤٠٩٨٢ 1000680 200136 ١٠٠% 

  المصدر: ـ جمعت وحسبت من بيانات

  . حاصيل السكرية ، أعداد مختلفة) وزارة الزراعة : مجلس المحاصيل السكرية، التقرير السنوى للم١(      
اDھمية النسبية لمتوسط اجمالى اEنتاج من بنجر السكر على مستوى المحافظات الرئيسية  :)٣جدول (  

  ) بالطن٢٠٠٨-٢٠٠٤المنتجة خ�ل الفترة  (
السنة           

  المركز
 المتوسط المجموع ٢٠٠٨ ٢٠٠٧ ٢٠٠٦ ٢٠٠٥ ٢٠٠٤

اEھمية 
 النسبية

 %٤.٨ 197730 988650 ١٩٢١٩٣ ٢٨٠٥٥٥ ٢٠٠٤٩٢ ١٥٥٣٠٥ ١٦٠١٠٥ الغربية
 %٤٢.٢ 1728459 8642295 ١٨٣٠٨٠٩ ١٧٢٩٤٥٧ ١٦٩٥٨٨٦ ١٧٧٤٢٢٤ ١٦١١٩١٩ كفر الشيخ
 %١٥.٦ 638190.4 3190952 ٥٣٣٠٠٩ ٩٣٣٩٦٠ ٥٣١٩٦٧ ٦٣٦٣١٨ ٥٥٥٦٩٨ الدقھلية
 %٦.٨ 278079.4 1390397 ٤٥٧٣٦١ ٣٩٦٩٥٩ ٢٦٧٦٤٦ ١٥٣٣٧٦ ١١٥٠٥٥ الشرقية

 %٥.٨ 238109.8 1190549 ٣٣٣٥٤٨ ٥٠٢٥٨٠ ٢٢١١٧٣ ٩٦٧٢٩ ٣٦٥١٩ بنى سويف
 %٥.٨ 237619.8 1188099 ٢٧٤٣٠٥ ٤٨٧٣٨٣ ٢٣٣٩٧٦ ١٢٤٥٦٧ ٦٧٨٦٨ الفيوم
 %٦.٢ 248787 1243935 ٢٠٣٤٤٤ ٤٤٢٨٩١ ٢٦١٩٢١ ١٨٩٧١٥ ١٤٥٩٦٤ المنيا
 %١٢.٨ 521857.6 2609288 ٩٦٦١٣٤ ٦٨٤٥٢١ ٤٩١٩٣٦ ٢٩٩٣٠٠ ١٦٧٣٩٧ اخرى
  اجمالى

 الجمھورية
٤٧٩٠٨٠٣ ٥٤٥٨٣٠٦ ٣٩٠٤٩٩٦ ٣٤٢٩٥٣٤ ٢٨٦٠٥٢٥ 20444165 4088833 ١٠٠% 

 السنة
  المساحة
 (فدان)

رقم القياسى ال
%  

  اEنتاجية
 (طن / فدان)

الرقم القياسى 
%  

اجمالى اEنتاج  
  بالطن

الرقم القياسى 
%  

اجمالى كمية 
السكر المنتج 

  باEلف طن

الرقم 
  القياسى %

٣٤٠٨٨ ١٩٩٠ 100 ١٠٠ ١٦.٨٦١ 574757.8 ١٠٠ ٨٩٥ ١٠٠ 
٤٩٢٩٦ ١٩٩١ 144.6 ٢١.٤٣٧ 13٠.1 1106054 192.4 ٩٨٢  109.7 
٣٨٤٦٣ ١٩٩٢ 112.8 ١٩.٣٤٢ 114.7 743951.3 129.4 ٩٩١ 110.7 
٣٩٩٥٠ ١٩٩٣ 117.2 ١٩.٨٨٩ 117.9 794565.6 138.2 ١٠٠٥ 112.3 
٤٢٢١٠ ١٩٩٤ 123.8 ١٩.٥٣٣ 115.8 824487.9 143.4 ١٠٩٩ 122.8 
٥٠٠٦٢ ١٩٩٥ 146.9 ١٨.٣٧٠ 108.9 919638.9 160.1 ١١٣١ 126.4 
٥٠٨٣٤ ١٩٩٦ 149.1 ١٦.٥٥٥ 98.2 841556.9 146.4 ١١٢٤ 125.6 
٦٣٨٩٨ ١٩٩٧ 187.5 ١٧.٨٨٨ 106.1 1143007 198.9 ١١٣١ 126.4 
١٠٣٧٧٥ ١٩٩٨ 304.4 ١٨.٨٠٣  111.5 1951281 339.5 ١١٦٧ 130.4 
١٢٨٤٠٤ ١٩٩٩ 376.7 ١٩.٩٣٤ 118.2 2559605 445.3 ١٢٤٢ 138.8 
١٣٥٦٢٣ ٢٠٠٠ 397.9 ٢١.٣١٢ 126.4 2890397 502.9 ١٣٩٣ 155.6 
١٤٢٦٣٨ ٢٠٠١ 418.4 ٢٠.٠٣٥ 118.8 2857752 497.2 ١٤٠٥ 156.9 
١٥٣٨٠١ ٢٠٠٢ 451.2 ٢٠.٦٠٠ 122.2 3168301 551.2 ١٣٧٢ 153.3 
١٣١٣٢٣ ٢٠٠٣ 385.2 ٢٠.٤٩٥ 121.6 2691465 468.3 ١٢٨٥ 143.6 
١٤٠٩٨٢ ٢٠٠٤ 413.6 ٢٠.٢٩٠ 120.3 2860525 497.7 ١٣٦٩ 152.9 
١٦٧٣٢٧ ٢٠٠٥ 490.9 ٢٠.٤٩٦ 121.6 3429534 596.7 ١٤٩٧ 167.3 
١٨٦٣٩٦ ٢٠٠٦ 546.8 ٢٠.٩٥٠ 124.3 3904996 679.4 ١٥٧٥ 175.9 
٢٤٨٣٠٨ ٢٠٠٧ 728.4 ٢١.٩٨٢ 130.4 5458306 949.7 ١٧٥٧ 196.3 
٢٥٧٦٦٧ ٢٠٠٨ 755.9 ١٨.٥٩٣ 110.3 4790803 833.5 ١٥٨٢ 176.8 
   ١٢٦٣.٤  2290051.8   ١٩.٧    113949.7  المتوسط
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  المصدر: ـ جمعت وحسبت من بيانات

  . ) وزارة الزراعة : مجلس المحاصيل السكرية، التقرير السنوى للمحاصيل السكرية ، أعداد مختلفة١(      
  

زروعxxة بxxالبنجر علxxى مسxxتوى المراكxxز الرئيسxxية المنتجxxة اDھميxxة النسxxبية لمتوسxxط المسxxاحة الم :)٤جxxدول (
  ) بالفدان٢٠٠٨-٢٠٠٤بمحافظة الدقھلية خ�ل الفترة (

السنة            
  المركز

 المتوسط المجموع ٢٠٠٨ ٢٠٠٧ ٢٠٠٦ ٢٠٠٥ ٢٠٠٤
اEھمية 
 النسبية

 %٦٦.٤ 21071.8 105359 ٢١٥٠٣ ٢٣٢٨٧ ١٧٩٥٢ ٢٢١٣٢ ٢٠٤٨٥ بلقاس
 %١٠.٧ 3385.4 16927 ٣١٢٨ ٤٥٣٢ ٣٠٩٦ ٢٩٢٤ ٣٢٤٧  شربين
 %٠.٩ 311 1555 ٣٢٧ ٤٣٢ ١٤٧ ٢١٧ ٤٣٢ طلخا

 %١.٥ 482.8 2414 ٣٦٣ ٦٧١ ٥٤٨ ٥٠٩ ٣٢٣ دكرنس
 %٤.٢ 1304.2 6521 ١٣٠٧ ١٥١٤ ١١٨٣ ١٦٢٩ ٨٨٨ السنب9وين

 %٣.٩ 1258.8 6294 ١٢٥١ ١٨٩٨ ١٠٤٢ ١٣٢٨ ٧٧٥ المنزلة
 %١٢.٤ 3918.4 19592 ٤٤٠٥ ٨٧٧٧ ٢٣٦٧ ٢٤٧٦ ١٥٦٧ اخرى*

 %١٠٠ 31732.4 158662 ٣٢٢٨٤ ٤١١١١ ٢٦٣٣٥ ٣١٢١٥ ٢٧٧١٧ اجمالى الدقھلية
  مركز إداري. ١٠*وتشمل عدد 

المصدر : جمعت وحسبت من بيانات مديرية الزراعة بمحافظة الدقھلية ، سج�ت قسم المحاصيل السكرية ، بيانات غير منشورة ،  
٢٠٠٩.  

  
توسط اEنتاج الكلxى مxن بنجxر السxكر علxى مسxتوى المراكxز الرئيسxية المنتجxة اDھمية النسبية لم :)٥جدول (

  ) بالطن٢٠٠٨-٢٠٠٤بمحافظة الدقھلية خ�ل الفترة (
السنة               

  المركز
 المتوسط المجموع  ٢٠٠٨ ٢٠٠٧ ٢٠٠٦ ٢٠٠٥ ٢٠٠٤

اEھمية 
 النسبية

 %٦٢.٢٣ ٣٦٠٦٩٨.٦ ١٨٠٣٤٩٣  ٣١٨٢٤٤  ٤٢٦١٥٢ ٣٢٤٩٣١  ٣٩٦١٦٣  ٣٣٨٠٠٢ بلقاس
 %١٢.٣ ٦٩٤٤٨.٨ ٣٤٧٢٤٤.٢ ٥٤٤٢٧.٢ ٩٣٣٥٩.٢  ٦٣٤٦٨ ٦٥٢٠٥.٢ ٧٠٧٨٤.٦ شربين
 %٠.٩٥ ٥٥٢٥.٨ ٢٧٦٢٨.٨ ٥٠٦٨.٥ ٩٥٤٧.٢ ٢٥٤٣.١ ٣٣٨٥.٢ ٧٠٨٤.٨ طلخا

 %١.٧١ ٩٥٧٧.٩ ٤٧٨٨٩.٣ ٦١٧١ ١٤٥٦٠.٧ ١٠٦٨٦ ٩٣٦٥.٦ ٧١٠٦ دكرنس
 %٥.٨٥ ٣٢٨٤٢.٣ ١٦٤٢١١.٣ ٣٣١٩٧.٨ ٣٨٦٠٧ ٣١٨٢٢.٧ ٣٦١٦٣.٨ ٢٤٤٢٠ السنب9وين

 %٤.٥٥ ٢٧١٥٤.١ ١٣٥٧٧٠.٣ ٢٣١٤٣.٥ ٣٨٣٣٩.٦ ٢٧٠٩٢ ٣١٠٧٥.٢ ١٦١٢٠ المنزلة
 %١٢.٤١ ١٣٢٩٤٣ ٦٦٤٧١٥  ٩٢٧٥٧ ٣١٣٣٩٤ ٧١٤٢٤  ٩٤٩٦٠ ٩٢١٨٠ اخرى*
  اجمالى

 الدقھلية 
١٠٠ ٦٣٨١٩٠.٤ ٣١٩٠٩٥٢  ٥٣٣٠٠٩  ٩٣٣٩٦٠  ٥٣١٩٦٧  ٦٣٦٣١٨ ٥٥٥٦٩٨% 

راعة بمحافظة الدقھلية ، سج�ت قسم المحاصيل السكرية ، بيانات غير منشورة ،  المصدر : جمعت وحسبت من بيانات مديرية الز
٢٠٠٩.  
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ABSTRACT 

 
The sugar in Egypt is produced mainly from sugar cane and sugar beet 

which contributes to about 62%, 38% of sugar production in 2007 
respectively, and the beet is cultivated in many governorates of the Republic 
and especially the governorate of Kafr el-Sheikh in the first place and then 
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Dakahlia governorate in the second place in the relative importance of the 
cultivated area and total production of sugar beet at the national  level.  

The study showed that the average area of sugar beet during the 
period from 1990 - 2008 amounted to about 113.9 thousand fedans at the 
level of the Republic, and that the average productivity of sugar beet per acre 
during the period of 1990-2008 was about 19.7 tons / fedan, and that the 
average total production of beet sugar during the period of 1990-2008 was 
about 2290 tons, and that the average total domestic production of sugar 
during the period of 1990-2008 reached about 1.2634 million tons, 

The average cultivated area of beet at the level of Dakahlia 
governorate during the period of 2004-2008  was about 31700 fedan, Belkas 
has occupied first place among the producing centers as it implants about 21 
thousand fedan represent about 66.4% of the average of the total cultivated 
area in the governorate , Sherbin came at the second level with cultivated 
area amounts to about 3.4 thousand fedan represent about 10.7% of the 
average area planted crop at the national level during the same period, and 
that the total production of sugar beet at the level of Dakahlia governorate 
during the period of 2004-2008 amounted to 638.2 thousand tons and that 
belkas ranked the first level among producing centers with an average of total 
production about 360 700 tons for the study period, representing about 
62.23% of the average total production of beet sugar to maintain . 

  
  قام بتحكيم البحث

  

  جامعة المنصورة –كلية الزراعة   محمد ص�ح الدين الجندىأ.د / 
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