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  الملخص
  

ا نه ى يوفره اه الت ة المي م كمي لتتس اوز   ر الني ات ولا تتج ر بالثب ى مص ى ف رى الرئيس در ال و مص وه
د من  55.5 ذ المزي ادة الحاجة لتنفي ى أعداد السكان ، وزي مليار متر مكعب سنويا ، و نتيجة  للزيادة المستمرة ف

ة وارد المائي ن الم فى ظل  برامج التنمية الزراعية ، تهتم الدولة فى الوقت الحالى بالعمل على زيادة المعروض م
ة  ا الدول تمكن معه ة ت وارد بطريق اح من هذه الم و مت ا ه ه استخدام م الطلب المتزايد عليها الأمر الذى يحتم توجي
اطق  اين من ة بتب ة للحاصلات المختلف من مواجهة تزايد درجة ندرة المياه فى مصر، و نظرا لتباين المقننات المائي

رى التى تنشأ من اختلاف  الإنتاج الزراعى الرئيسية فى مصر تهدف الدراسة اه ال د استخدام مي دير فواق ى تق إل
ا ،  ة مصر العلي ة بمنطق ة الوجه البحرى مقارن تخدمة بمنطق رى المس اه ال الإنتاجية الفيزيقية للمتر المكعب من مي

رح  ى لش فى و الكم ادى الوص ل الاقتص ى التحلي ى طريقت ة عل دت الدراس رات  واعتم واهر و المتغي دير الظ وتق
  صادية المتعلقة بموضوع الدراسة.الاقت

ه بنحو  ـدر انحراف ذى ق ل و ال اه الني درة مي دير مؤشر ن ى تق سنويا عن  % 3.71 –توصلت الدراسة إل
رة (  ) من المياه  سنويا3م1000مستوى الفقر المائى للفرد ( ك كقيمة متوسطة للفت ا 2005 – 1990وذل ) ، كم

بة نصي ةتبين وجود علاقة عكسية بينه وبين نس اه النيلي ن المي ه   ب الزراعة م ـد احصائيا بلغت قيمت بمعدل مؤك
در بنحو  0.653حوالى  اض تق بة انخف ة  % 0.76% وبنس اه النيلي من متوسط نسبة نصيب الزراعة من المي

  خلال نفس الفترة.
ه و ى الوج ة بمنطقت لات المختلف اج الحاص ى انت ا ف حى به رى المض اه ال ة مي م إنتاجي ة حج درت الدراس ق

ا ا رى به اه ال ة مي اع إنتاجي ز بارتف ى تتمي م الحاصلات الت ة لمعظ ا موجب ى اتخذت قيم ا والت لبحرى ومصر العلي
ا  ر العلي ة مص ة بمنطق ه البحرى مقارن ة الوج ا بمنطق ـد زراعته م  عن كر بحج ر الس ول بنج دمتها محص ى مق وف

والى  غ ح ا بل ة مضحى به ة مصر 3م1000(طن/ 3.82إنتاجي ه بمنطق د زراعت ا ) عن ين أنه ى حين تب ا ، ف العلي
ة مصر  ا بمنطق د زراعته ا عن رى به اه ال ة مي اع إنتاجي ز بارتف ى تتمي ل من الحاصلات الت البة للقلي أخذت قيما س
غ  ا بل ة مضحى به ـوى بحجم إنتاجي اطم الشت ول الطم دمتها محص ى مق ـه البحرى و ف ة الوج ة بمنطق ا مقارن العلي

والى  ه ب3م1000(طن/ 2.85ح د زراعت رى.) عن ه البح ة الوج درت  منطق ةوق اج    الدراس ى الإنت ـد ف ة الفاق قيم
رة ( لال الفت ا خ ر العلي ة مص ة  بمنطق لات المختلف ن الحاص دان م ف ف احة أل ين أن    ) ،2005- 2003لمس وتب

اجى د الإنت در بحوالى   محصول العدس يأتى فى مقدمة الحاصلات الزراعية من حيث قيمة الفاق ذى ق  1333وال
ف جني ك  ) ، 3م1000ه/(أل ى ذل ول السودانى يل ول الف ث  محص درت  حي والى ق رى بح اه ال د فى مي ة الفاق كمي

ن /3م 1000( 1103 د م دير قيمة صافى العائ ا ، وبتق ة مصر العلي ألف فدان) عند زراعة هذا المحصول بمنطق
رى  ه البح ى الوج ة بمنطقت لات المختلف ن الحاص دان م رى للف اه ال تخدام مي ر العل اس د ومص افى العائ ا وص ي

رة ( لال الفت ه خ ن 2005- 2003المضحى ب ة م لات الزراعي ة الحاص ى مقدم أتى ف وم ي ول الث ين أن محص ) تب
والى درت بح ى ق ه و الت ه/ 632حيث قيمة صافى العائد المضحى ب د زراعة هذا المحصول 3م 1000(جني ) عن

  بمنطقة مصر العليا.
ى  الدراسة توصى و وارد البالعمل عل ه الم ةتوجي ة الزراعي رامج التنمي ة المخصصة لب ة  مائي و الأفقي نح

يناء  ر (س مال مص ى ش ة ف لاح الواقع اطق الاستص ز بمن ى تترك ـدة الت ى الجدي تزراع الأراض دلتا  –اس   –ال
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اطق  ا بمن ا عنه رى به اه ال ة مي اع إنتاجي ن ارتف اطق م ذه المن ه ه ز ب ا تتمي ى) و لم مالى الغرب احل الش الس
  الاستصلاح بجنوب مصر.

  المقدمة
  

  
دد الرئيسى لأ ر المح ى تعتب ة ى سياسة تنيعتمد قطاع الزراعة المصرية اعتماداً كلياً على مياه الرى الت مي

ات و رى الرئيسى فى مصر بالثب ل و هو مصدر ال اوززراعيـة ، وتتسم كمية المياه التى يوفرها نهر الني  لا تتج
ة 55.5 ين مصر والسودان عام  مليار متر مكعب سنويا طبقا للاتفاقية الدولي ل ب اه الني ث  1959لتقسيم مي ، حي

ة و   من هذه الحصة فى أغراض الزراعة %85يتم استهلاك ما يقرب من  وارد المائي رى (وزارة الم رى اوال ل
ة رامج التنمي د من ب ذ المزي ة لتنفي ادة الحاج داد السكان ، وزي ى أع ادة المستمرة ف ة ) ، ونظرا للزي تم  الزراعي ته

د عالدولة  ب المتزاي ى ظل الطل ة ف وارد المائي ن الم ادة المعروض م ى زي ا الأمرفى الوقت الحالى بالعمل عل  ليه
ة ا الدول تمكن معه ادية ت ة اقتص وارد بطريق ذه الم ن ه اح م و مت ا ه تخدام م ه اس رورة توجي تم ض ذى يح ن  ال م

  مواجهة تزايد درجة ندرة المياه فى مصر .
  مشكلة الدراسة

اج الزراعى الرئيسية فى مصر ، و يرجع تتباين المقننات ا لمائية للحاصلات المختلفة بتباين مناطق الإنت
ل  ة وعوام الظروف الجوي ق ب ا يتعل اتى و خاصة فيم اج النب ات الإنت ة بعملي ى اختلاف الظروف المرتبط ك إل ذل

ا التربة والمناخ و ما يؤدى إليه ذلك من اختلاف الإنتاجية الفدانية للحاصلات المزروعة ف ى شمال مصر اختلاف
رى  اه ال ر المكعب من مي ة للمت ة الفيزيقي ك أيضا اختلاف الإنتاجي ى ذل ب عل وب ، ويترت ى الجن ا ف واضحا عنه
ة  وارد المائي ه الم ى توجي تلخص ف ان مشكلة الدراسة ت ك ف ى ذل اتى، وعل اج النب ة الإنت اختلاف منطق المستخدمة ب

ا الإنت نخفض فيه ى  ت اطق الت رى المن ن المتاحة ل ر رشيد م ر تصرف غي ا يعتب اه ، مم ورد المي ة لم ة الفيزيقي اجي
ة  د مائي ة وفواق ا الوجهة الاقتصادية تنشأ عنه فواقد إنتاجي ى يمكن من خلاله م يجب البحث عن السبل الت ن ث وم

ى تعد من أحد المسارات الرئيس رى والت اه ال ة مي ةيرفع انتاجي وارد المائي ن الم اج الزراعى م ادة الانت  . ة  لزي
(Molden et al., 2000)  

  أهداف الدراسة
تلاف الإنت ن اخ أ م ى تنش رى الت اه ال تخدام مي د اس دير فواق ى تق ية إل فة أساس ة بص دف الدراس ة ته اجي

ة الوجه البحرى  تخدمة بمنطق رى المس اه ال ن مي ر المكعب م ة للمت ن الفيزيقي ا ، مع ة مصر العلي لال منطق ن خ
ة تشتمل على  اه النتحقيق عدة أهداف فرعي درة المي دير مؤشر ن ل وتق ر الني ائى لنه ل الوضع الم ة خلال تحلي يلي

ذلك ) ، وكذل2005- 1990الفترة ( اتى ، وك اج النب ة الإنت اختلاف منطق ك تقدير إنتاجية مياه الرى المضحى بها ب
ة  د الإنتاجي دير قيمة الفواق د يم تق ا ق ذلك ،.مم ه نتيجة ل حى ب د المض ة صافى العائ ة وقيم روالمائي ار د متخذ الق

ا  ة وخاصة فيم ة الزراعي رامج  وسياسات التنمي د رسم ب ا عن ق يببعض التوصيات التى يمكن الاسترشاد به تعل
  الاستصلاح الجديدة .مشروعات بأولويات توجيه مياه الرى نحو 

  الخطة البحثية
ة  اول الجزء الأول المقدم ة أجزاء يتن ى ثلاث م الدراسة إل داف ة وتشمل مشكلة الدراس تنقس ا وأه ها ، بينم

ائج  ر نت ث والأخي زء الثال من الج ات ، و يتض ادر البيان ة ومص ة البحثي انى الطريق زء الث اول الج ة ايتن لدراس
ل اه الني ن مي ل م ن ك رد م يب الف ط نص ور متوس اه تط مل اتج تها ويش تخدمة  ومناقش ل المس اه الني ن مي ى  وم ف

رة (الزراعة ونصيب الزراعة من مياه النيل وتقدير مؤش ل خلال الفت اه الني درة مي أثيره و ) 2005–1990ر ن ت
م ت ا ، ث رى المضحى به اه ال ة مي دير إنتاجي ك تق ى ذل ل، يل اه الني رد من مي ر نسبة نصيب الف ى تغي ةعل دير قيم  ق

اجى  د الإنت الملخص، التوصوالفاق ة ب ى الدراس ه  وتنته حى ب د المض افى العائ ة ص دير قيم ائى و تق يات، الم
  غة الإنجليزية . اللوالملخص ب غتين العربية و الإنجليزية المراجع بالل

  
  الطريقة البحثية ومصادر البيانات

  
را واهر والمتغي دير الظ رح وتق ى لش فى والكم ادى الوص ل الاقتص ى التحلي ة طريقت تخدمت الدراس ت اس

  .والرياضية الأساليب الإحصائيةبعض  استخدام بالاضافة إلى الاقتصادية المتعلقة بموضوع الدراسة ،
ائية و ات الإحص تعانة بالبيان تم الاس ة ف ات الثانوي ى البيان ية عل فة أساس ة بص دت الدراس ورة ااعتم لمنش

تعانة ب الاس ى جان اء ، إل ة والإحص ة العام زى للتعبئ از المرك ة والجه وزارة الزراع ورة ب ر المنش بعض  وغي ب
  والدراسات ذات الصلة بموضوع الدراسة . الأبحاثو المراجع 
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  نتائج الدراسة و مناقشتها
  

  
  )2005- 1990لوضع المائى لنهر النيل خلال الفترة (ا - أولا 

  نصيب الفرد من مياه النيل : متوسطتطور - أ 
والى  متوسط ) أن1يتضح من الجدول رقم ( ـدر بح ل ق اه الني رد من مي نويا و ذل 3م 396نصيب الف ك س

غ2005 – 1990لفترة (خلال ا ك النصيب  متوسط ) ، و بل ه خلال تل ل أقصى قيمة ل اه الني رد من مي رة الف فت
رد من متوسطعن  % 11.33سنويا و بزيادة تقدر بنحو  3م 1072حيث قــدر بحوالى  1999عام   نصيب الف

رة ( ل خلال الفت غ2005 – 1990مياه الني ا بل ة ل متوسط ) ، كم ى قيم ل أدن اه الني رد من مي ه خلال نصيب الف
ـام  رة ع ك الفت والى  2005تل در بح ث ق ـو  3م 805حي ـدر بنح اض يق نويا وبانخف ن  % 16.4س طع  متوس

  نصيب الفرد من مياه النيل خلال نفس الفترة .
  

  

ل المستخدمة فى الزراعة متوسط: )1جدول رقم ( اه الني نصيب  متوسطو نصيب الفرد من مياه النيل ومن مي
  ) 2005 – 1990الزراعة من مياه النيل خلال الفترة ( 

  نةالس

  )3كمية مياه النيل (مليار م
  عدد السكان

  (مليون نسمة)

مؤشر   ) من3نصيب الفرد (م متوسط
ندرة مياه 

 )1(النيل 

نصيب 
الزراعة من 
مياه النيل 

 (%)  

المنصرفة 
خلف خزان 

  أسوان

المستخدمة فى 
الزراعة عند 

  اسوان
  مياه النيل

مياه النيل 
المستخدمة فى 

  الزراعة
1990 54.06 39.86 52.09 1038 765  +3.8  74 
1991 53.75 46.65 53.99 996 864 - 0.4  87 
1992 54.73 49.59 54.08 1012 917  +1.2  91 
1993 55.24 49.25 55.20 1001 892  +0.1  89 
1994 54.61 48.01 56.34 969 852 - 3.1  88 
1995 55.67 49.20 57.51 968 856 - 3.2  88 
1996 54.89 51.61 58.76 934 878 - 6.6  94 
1997 56.61 50.15 60.08 942 835 - 5.8  89 
1998 65.51 50.19 61.34 1068 818  +6.8  77 
1999 67.16 50.23 62.64 1072 802  +7.2  75 
2000 64.15 50.54 63.98 1003 790  +0.3  79 
2001 67.20 50.21 65.30 1029 769  +2.9  75 
2002 61.82 51.58 66.63 928 774 - 7.2  83 
2003 56.63 53.66 67.98 833 789 - 16.7  95 
2004 56.12 52.23 69.33 809 753 - 19.1  93 
2005 56.88 52.31 70.65 805 740 - 19.5  92 
3.71 - 818 963 60.99 49.70 58.44  المتوسط  85 

 )Postel, 1996 ( 100×  } 1000) /  0001 -مياه= { (متوسط نصيب الفرد من مياه النيل المؤشر ندرة  )1(
  جمعت و حسبت من : -المصدر

  ) .2005-1990الجهاز المركزى للتعبئة العــامة والإحصاء ، نشرة الرى والموارد المــائية، أعداد متفرقة للفترة ( – 1
دير أعدا – 2 ة ) ، ملسكان داخل د االجهاز المركزى للتعبئة العامة والإحصاء، البيانات الاجتماعية ، السكان وقوة العمل ، تق صر ( جمل

  بيانات غير منشورة .
  

  

ور ى لتط ـاه الزمن ة الاتجـ دير معادل ط وبتق رة ( متوس لال الفت ل خ اه الني ن مي رد م يب الف  –9019نص
م (2005 ة رق ى المعادل ول عل م الحص م (1) ت دول رق حة بالج ة أن 2) الموض ن المعادل ح م ط) ، ويتض  متوس

ه حوالاتخذ اتجاها عاما متناقصا بمعدل تناقص سنوى مؤكد احصائيا بلغت ق نصيب الفرد من مياه النيل قد ى يمت
و  3م 10.91 در بنح نوية تق اض س بة انخف نويا و بنس ن % 1.13س ط م ل   متوس اه الني ن مي رد م يب الف نص

والى  در بح رة ( 3م 962.94والمق لال الفت نويا خ د أن ن2005 – 1990س ل التحدي ة معام ير قيم و ) ، و تش ح
رد متوسط من التغير الحادث فى % 37.6 ى يالسنوى  نصيب الف رات الت ى التغي ل يرجع إل اه الني ن مي عكسها م

  عامل الزمن .
  طور نصيب الفرد من مياه النيل المستخدمة فى الزراعة :ت - ب 

ـدر ب متوسط) أن 1يتضح من الجدول رقم ( ى الزراعة ق ل المستخدمة ف اه الني   حوالى نصيب الفرد من مي
رة (خلال اسنويا وذلك  3م 881 غ 2005 – 1990لفت ل المستخ متوسط) ، و بل اه الني رد من مي دمة نصيب الف

ـدر بحوالى  1992فى الزراعة أقصى قيمة له خلال تلك الفترة عام  ث قـ ادة تق 3م 917حي در بنحو سنويا وبزي
ى الزراعة خلال  متوسط عن % 12.04 ل المستخدمة ف رة (نصيب الفرد من مياه الني  ) ،2005 – 1990الفت
رة  متوسط كما بلغ ك الفت ه خلال تل ة ل ى قيم ى الزراعة أدن  2005ـام عنصيب الفرد من مياه النيل المستخدمة ف

والى  ـدر بنحـو  3م 740حيث قدر بح اض يق نويا و بانخف اه الني متوسط عن % 9.59س رد من مي ل نصيب الف
  المستخدمة فى الزراعة خلال نفس الفترة .
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ى ال متوسطدير معادلة الاتجــاه الزمنى لتطور وبتق ل المستخدمة ف زراعة خلال نصيب الفرد من مياه الني
رة ( م (2005 –1990الفت ة رق ى المعادل ول عل م الحص م (2) ت دول رق حة بالج ن 2) الموض ح م ) ، و يتض

ة أن  ا متوسطالمعادل د اتخذ اتجاه ى الزراعة ق تخدمة ف ل المس اه الني ن مي رد م يب الف ا متناقص نص دل عام ا بمع
والى  ه ح د احصائيا بلغت قيمت در بنحو  3م 8.006تناقص سنوى مؤك نوية تق اض س  98.0سنويا و بنسبة انخف

در بحوالى  متوسط من % ى الزراعة  و المق لال خسنويا  3م 818.46نصيب الفرد من مياه النيل المستخدمة ف
رة ( د 2005 – 1990الفت ل التحدي ة معام ير قيم و ) ، و تش ى  % 50.4أن نح ادث ف ر الح ن التغي ط  م متوس

  لزمن .من مياه النيل المستخدمة فى الزراعة يرجع إلى التغيرات التى يعكسها عامل ا السنوى نصيب الفرد
  

ل المستخدم: نتائج التحليل الاحصائى ل) 2جدول رقم ( ى الزراعةتطور نصيب الفرد من مياه النيل ومياه الني ة و ة ف العلاق
  ) 2005 – 1990نصيب الزراعة من مياه النيل خلال الفترة ( ر ندرة المياه وبين مؤش

لة
اد

مع
 ال

قم
ر

  

  المتغير 
  التابع


ty  

  

  المتغير المستقل   ثابت المعادلة

  

F  

  
2R  

متوسط 
  الفترة

معدل 
التغير 

السنوى 
)%(  

a  T  
tx   

معامل 
الانحدار 

b  
T  

1  
نصيب الفرد 

  من 
  مياه النيل

عامل   **29.07  1055.65
  1.13-  962.94  0.376  **8.44  **2.91-  10.91-  الزمن

2  

نصيب الفرد 
من مياه النيل 

مستخدمة فى ال
  الزراعة

عامل   **43.21  886.43
  0.98-  818.46  0.504  **14.24  **3.77-  8.006-  الزمن

نصيب الزراعة   3
مؤشر ندرة   **61.01  83.143  من مياه النيل

  0.76-  85.46  0.570  **18.58  **4.31-  0.653-  مياه النيل

)t ( ) 16،  …،  3،  2،  1) =  2005:  1990لفترة الدراسة .  
)T(  قيمة  =T  ،    . المحسوبة)F(  قيمة  =F . 0.01= معنوى  عند مستوى   **  المحسوبة .    ) ،

2R( . معامل التحديد =  
  100× متوسط الفترة ) ÷  txمعدل التغير السنوى = ( معامل  

  ) .1جدول رقم ( - جمعت و حسبت من :-المصدر
  

  تقدير مؤشر ندرة مياه النيل : –جـ 
ل ب اه الني درة مي ة ن دير درج ن تق اء يمك دة من رد هو وحدة واح ائى للف ر الم ى أن مستوى الفق اه عل ن المي

ـ3م1000( ن الوح اه ع ن المي رد م يب الف نوى لنص ط الس ا المتوس نخفض به ى ي اطق الت نويا ، وأن المن دة ) س
اه ت ، ) Water Scarce Zones  )Postel, 1996 المياهالمائية تعتبر مناطق ندرة  درة المي تحدد فدرجة ن

وارد المائية وعدد السكان . وفر الم در من خلال عاملين مدى ت دير مؤشر ن ن تق ى هذا الأساس يمك اه وعل ة مي
توى الفق ل عن مس اه الني ن مي رد م يب الف نوى لنص ة لانحراف المتوسط الس بة المئوي اس النس ل بقي ائى الني ر الم

ا  رد كم م (للف دول رق ح بالج و موض ذى  ) 1ه و وال ـدر بنح طة للفت  % 3.71 - ق ة متوس ك كقيم نويا وذل رة س
   .سنويا % 19.5 - حيث قدر بنحو 2005قيمة له عـــام  قصى مؤشر أالبلغ و) ، 2005 – 1990(

  ؤشر ندرة مياه النيل على تغير نسبة نصيب الزراعة من المياه النيلية :متأثير تغير  - د 
ةبتقدير م اه النيلي رة ( عادلة تغير نسبة نصيب الزراعة من المي ر ) بالنس2005 –1990خلال الفت بة لتغي

م ( ة رق ى المعادل م الحصول عل ل ت م (3مؤشر ندرة مياه الني ة ) ، ويتضح من ال2) الموضحة بالجدول رق معادل
ة اه النيلي ن المي ة م يب الزراع بة نص ين نس ية ب ة عكس ود علاق اه وم  وج درة مي ر ن ا يتضؤش ل ، كم ن الني ح م

اض نسبة نصيب ا ى انخف ؤدى إل دار (درجة واحدة  %) ي ل بمق اه الني درة مي لزراعة المعادلة أن زيادة مؤشر ن
ة اه النيلي ن المي والى   م ه ح ت قيمت د احصائيا بلغ اقص مؤك دل تن در و  % 0.653بمع اض تق بة انخف و ببنس نح

اه ال % 0.76 ن المي ة م يب الزراع بة نص ط نس ن متوس ةم والى    نيلي در بح لال 3% م 85.46والمق نويا خ  س
رة ( د أن نحو 2005 – 1990الفت ل التحدي ة معام ير قيم ي % 57) ، و تش بة نص ى نس ادث ف ر الح ن التغي ب م

درة2005 – 1990خلال الفترة (  الزراعة من المياه النيلية ل  )  يرجع إلى التغير الحادث فى مؤشر ن اه الني مي
.  

م ( دول رق ر الإنت: )3ج رى ومص ه البح ى الوج ة بمنطقت لات المختلف ن الحاص رى م اه ال ة مي ااجي                   علي
  )2005- 2003خلال الفترة (  إنتاجية مياه الرىفاقد و

  المحصول

  مصر العليا  الوجه البحرى
إنتاجية مياه فاقد 

  الرى 
  )3( 3م1000طن/

المقنن 
المائى 

  فدان/3م

الإنتاجية 
للفدان 
  طن/فدان

تاجية مياه إن
  )1(الرى

  3م1000طن/

المقنن المائى 
  فدان/3م

الإنتاجية 
للفدان 
  طن/فدان

إنتاجية مياه 
  )2(الرى

  3م1000طن/
 3.82 6.46 17.83 2759 10.28 20.31 1975 بنجر السكر
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 2.78 8.86 31.88 3599 11.64 29.82 2562 البرسيم المستديم
 1.90 3.82 13.83 3623 5.71 15.4 2695 طماطم صيفى

 1.56 5.07 9.66 1906 6.63 8.05 1215 الثوم
 1.52 2.01 3.51 1746 3.53 4.3 1218 الكتان

 1.29 1.58 5.72 3623 2.87 7.74 2695 كوسة صيفى
 1.21 3.24 11.73 3623 4.45 11.99 2695 بطاطس صيفى
 1.19 12.83 17.52 1366 14.01 12.96 925 برسيم التحريش
 1.09 2.73 9.88 3623 3.82 10.3 2695 باذنجان صيفى

 1.08 6.50 15.60 2399 7.58 12.64 1667 البصل
 1.01 2.75 5.96 2171 3.75 7.26 1935 كوسة شتوى
 0.70 2.33 8.45 3623 3.03 8.16 2695 خيار صيفى

 0.59 0.97 3.35 3459 1.55 4.1 2638 الذرة الشامية صيفى
 0.59 0.79 2.34 2946 1.38 2.98 2159 الذرة الشامية نيلى

 0.53 1.32 2.76 2097 1.84 2.82 1529 القمح
 0.44 0.74 1.24 1680 1.18 1.4 1191 الفول البلدى

 0.43 0.38 0.72 1903 0.81 1.08 1337 العدس
 0.31 6.11 13.26 2171 6.41 12.41 1935 كرنب شتوى

 0.21 0.47 0.85 1810 0.68 0.87 1283 الحمص
 0.21 0.98 1.66 1699 1.18 1.56 1317 الشعير

 0.13 0.41 1.33 3268 0.54 1.35 2514 فول الصويا
 0.09 0.29 1.12 3829 0.38 1.13 2991 القطن

 0.07 0.40 1.06 2643 0.47 0.92 1972 عباد الشمس
 0.06 0.32 1.50 4636 0.38 1.36 3533 الفول السودانى

 0.02 0.51 0.97 1903 0.53 0.71 1337 الترمس
 0.01 0.54 0.90 1680 0.55 0.65 1191 الحلبة

 0.01 0.20 0.59 3015 0.21 0.46 2267 السمسم
2.85 - 10.95 23.78 2171 8.10 15.68 1935 طماطم شتوى  

1.64 - 6.72 14.59 2171 5.08 9.83 1935 بطاطس شتوى  
0.79 - 6.79 22.38 3297 6.00 13.89 2316 طماطم نيلى  

0.25 - 4.11 13.54 3297 3.86 8.93 2316 بطاطس نيلى  
  1000× فدان)} /3) = {الإنتاجية الفدانية (طن/فدان)/المقنن المائى (م3م1000إنتاجية مياه الرى (طن/ )2)،(1(
  )2( –) 1إنتاجية مياه الرى = (فاقد  )3(

  جمعت و حسبت من :-المصدر
  ) .2005-2003رة (ة الرى و الموارد المــائية  ، أعداد متفرقة للفتالجهاز المركزى للتعبئة العــامة و الإحصاء ، نشر – 1
  ) .2005-2003ترة (، أعداد متفرقة للف وزارة الزراعة ، الإدارة المركزية للاقتصاد الزراعى ، نشرة الإحصاءات الزراعية – 2
  

  رىلوجه البحة الاستخدام مياه الرى بمنطقة مصر العليا مقارنة بمنطقالتحليل الاقتصادى  –ثانيا 
  إنتاجية مياه الرى :تقدير   - أ 

م ( دول رق ح الج ه البحا) 3يوض ى الوج ة بمنطقت لات المختلف ن الحاص دان م رى للف اه ال ة مي رى نتاجي
اه  )، ويتضح2005- 2003خلال الفترة ( المفقودة  ومصر العليا وإنتاجية مياه الرى ة المي من الجدول أن إنتاجي

ى رى الحاصلا ة مصر الالمستخدمة ف ا بمنطق ى من نظيراته ة الوجه البحرى جاءت أعل ة بمنطق ا ت المختلف علي
ث ى) حي اطم (شتوى ، نيل ى) ومحصول الطم  وذلك لجميع الحاصلات باستثناء محصول البطاطس (شتوى ، نيل

ا  ن نظيراته ى م ا أعل ة مصر العلي ذكورة بمنطق ى رى الحاصلات الم اه المستخدمة ف ة المي ةبجاءت إنتاجي  منطق
  الوجه البحرى.

ى تتمفاقد  كما يوضح الجدول أن ة لمعظم الحاصلات الت ا موجب اع إنتاجية مياه الرى  قد أخذ قيم ز بارتف ي
دم ا و فى مق ة مصر العلي ة بمنطق ة الوجه البحرى مقارن  تها محصولإنتاجية مياه الرى بها عنـد زراعتها بمنطق

والى  غ ح ا بل حى به ة مض م إنتاجي كر بحج ر الس ن/ 3.82بنج تديم3م1000(ط يم المس ول البرس ه محص   ) ، يلي
ة لإن3م1000(طن/ 2.78بحجم إنتاجية مضحى بها بلغ حوالى  اقى الحاصلات ذات القيمة الموجب م ب ة )، ث تاجي

  ) .3مياه الرى المضحى بها على النحو الموضح بالجدول رقم (
د  فى حين يتضح من الجدول أن ا فاق د أخذ قيم رى  ق اه ال ة مي البة إنتاجي بعض س ى ل من الحاصلات الت

رى ـه البح ة الوج ة بمنطق ا مقارن ر العلي ة مص ا بمنطق د زراعته ا عن رى به اه ال ة مي اع إنتاجي ز بارتف ى   تتمي وف
والى  غ ح ا بل حى به ة مض م إنتاجي ـوى بحج اطم الشت ول الطم دمتها محص ن/ 2.85مق ه 3م1000(ط )، يلي
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ا  غ حوالى محصول البطاطس الشتـوى بحجم إنتاجية مضحى به اقى الحاصلات 3م1000(طن/ 1.64بل م ب )، ث
  ) .3ذات القيمة السالبة لإنتاجية مياه الرى المضحى بها على النحو الموضح بالجدول رقم (

ا ع ى ريه اه المستخدمة ف ة المي اع إنتاجي ز بارتف ى تتمي او تجدر الإشارة إلى أن الحاصلات الت د زراعته  ن
ة  ة بمنطق ا مقارن ة مصر العلي ا بمنبمنطق ة له ات المائي اع المقنن ن ارتف رغم م ى ال ه البحرى عل ر الوج ة مص طق

ا را لارتف مال نظ ر دون الش وب مص ى بجن اج الزراع اطق الإنت ى من ا ف ز زراعته تم تركي ب أن ي ا يج ع العلي
  الإنتاجية الفدانية لهذه الحاصلات بالمناطق الجنوبية .

  عليا :فواقد استخدام مياه الرى بمنطقة مصر التقدير  –ب 
ة الوجه البحرى كمح ة بمنطق ا مقارن ة مصر العلي رى بمنطق اه ال أثيرتنشأ الفواقد الاستخدامية لمي  صلة لت

ة  ة بمنطق لات الزراعي م الحاص رى لمعظ اه ال ة مي اع إنتاجي ى ارتف ع إل ا يرج يين : أولهم املين رئيس ه اع لوج
ذات ال البحرى (فاقد الإنتاج)، بينما يرجع الأخر إلى انخفاض المقننات ة (فاالمائية لهذه الحاصلات ب اه منطق د مي ق

ا نتيج ة مصر العلي رى بمنطق اه ال ن استخدام وحدة مي اع الرى) ، هذا علاوة على انخفاض صافى العائد م ة ارتف
  المقننات المائية وانخفاض الإنتاجية الفيزيقية لمياه الرى بهذه المنطقة .

  قيمة الفاقد فى الإنتاج لمساحة ألف فدان 
م ( و ضح الجدول رق ة  4ي ن الحاصلات المختلف دان م ف ف احة أل اج  لمس ى الإنت ـد ف ة الفاق ة ب) قيم منطق
رة ( لال الفت ا خ ر العلي ة ) ، و يت2005- 2003مص ى مقدم أتى ف دس ي ول الع دول أن محص ن الج ح م ض

والى  درت بح ى ق اجى و الت د الإنت ة الفاق ث قيم ن حي ة م لات الزراعي ه/ 1333الحاص ف جني د 3م0010(أل )عن
ة  ـدرت قيم ذى ق دى و ال ـول البل ول الفــــــ ـه محص ا ، يليـ ر العلي ة مص ول بمنطق ذا المحص ة ه ـد ازراع لفاقـ

والى  ـا بح ر العليــ ة مص ه بمنطق ـد زراعت ه عنـــ اجى ل ه/ 984الإنت ف جني ك3م1000(أل ى ذل م يل اقى  ) ، ث ب
  ) .4الحاصلات الأخرى على النحو المبين بالجدول رقم (

  
  ية الفاقد فى مياه الرى لمساحة ألف فدان كم

م ( دول رق ح الج و ض ة5ي لات المختلف ن الحاص دان م ف ف احة أل رى لمس اه ال ى مي د ف ة الفاق   ) كمي
رة ( ا خلال الفت أتى ) ، و يت2005- 2003بمنطقة مصر العلي ول السودانى ي ن الجدول أن محصول الف ضح م

ة الف ث كمي ن حي ة م لات الزراعي ة الحاص ى مقدم والى ف درت بح ى ق رى والت اه ال ى مي د ف  1000( 1103اق
تديم و/3م ـم المس ول البرسيـــ ه محص ا ، يلي ر العلي ة مص ول بمنطق ذا المحص ة ه د زراع دان) عن ف ف ذى  أل ال

والى  ا بح ر العلي ة مص ه بمنطق د زراعت ه عن رى ل ـاه ال ى ميــ ـد ف ة الفاق ـدرت كمي ف /3م 1000( 1037قــ أل
  ) .5ى الحاصلات الأخرى على النحو المبين بالجدول رقم (فدان) ، ثم يلى ذلك باق

  
  الوحدة المائية عائد الفاقد فى تقدير  –جـ 

م ( دول رق ح الج و ض رى6ي ه البح ى الوج ة بمنطقت لات المختلف ن الحاص دان م رى للف اه ال د مي و  ) عائ
ا و ى مصر العلي د ف رة (الفاق لال الفت د خ افى العائ ن الجد2005- 2003ص ح م وم )، و يتض ول الث ول أن محص

د  يأتى فى مقدمة الحاصلات الزراعية من حيث قيمة درت بحوالى فاق ى ق د والت ه/ 632صافى العائ  1000(جني
ـم التحريش و3م ه محصول برسيـــ ا ، يلي ث بلغت ) عند زراعة هذا المحصول بمنطقة مصر العلي د ا قيمةحي لفق

  ) .6لأخرى على النحو المبين بالجدول رقم (يلى ذلك باقى الحاصلات ا )3م 1000(جنيه/ 494حوالى 
  

  
  
  
  
  

ة:  )4جدول رقم ( دان من الحاصلات المختلف ف ف اج  لمساحة أل ة مصر ا  قيمة الفاقـد فى الإنت ا خلال بمنطق لعلي
  )2005- 2003الفترة (

  المحصول

إنتاجية مياه الرى للفدان 

  )3م1000(طن/
  )3(فاقد الإنتاج

لمساحة ألف فدان 

  )3م1000(طن/

متوسط سعر 

 )4(الطن

  (جنيه)

  )5(قيمة فاقد الإنتاج

  لمساحة ألف فدان 

  )3م1000(ألف جنيه/
الوجه 

  )1(البحرى
  )2(مصر العليا
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 1333 3100 430 0.38 0.81 العدس

 984 2237 440 0.74 1.18 الفول البلدى

 958 630 1520 2.01 3.53 الكتان

 928 491 1890 3.82 5.71 طماطم صيفى

صيفى بطاطس  4.45 3.24 1210 704 852 

 793 508 1560 5.07 6.63 الثوم

 674 1296 520 1.32 1.84 القمح

 668 518 1290 1.58 2.87 كوسة صيفى

 666 1129 590 0.79 1.38 الذرة الشامية نيلى

 633 1091 580 0.97 1.55 الذرة الشامية صيفى

 607 159 3820 6.46 10.28 بنجر السكر

 527 527 1000 2.75 3.75 كوسة شتوى

 520 2475 210 0.47 0.68 الحمص

 438 401 1090 2.73 3.82 باذنجان صيفى

 382 137 2780 8.86 11.64 البرسيم المستديم

 360 4001 90 0.29 0.38 القطن

 345 320 1080 6.50 7.58 البصل

 335 479 700 2.33 3.03 خيار صيفى

 310 1552 200 0.98 1.18 الشعير

 242 1860 130 0.41 0.54 فول الصويا

 180 152 1180 12.83 14.01 برسيم التحريش

 140 2339 60 0.32 0.38 الفول السودانى

 128 1824 70 0.40 0.47 عباد الشمس

 96 320 300 6.11 6.41 كرنب شتوى

 80 3975 20 0.51 0.53 الترمس

 43 4262 10 0.20 0.21 السمسم

 33 3342 10 0.54 0.55 الحلبة

  1000) } × 2( –) 1) = { (3م1000فاقد الإنتاج لمساحة ألف فدان (طن/ )3(
 1000) } / 4) × (3) = { (3م1000قيمة فاقد الإنتاج لمساحة ألف فدان (ألف جنيه/ )5(

  ) .3جدول رقم ( – 1 جمعت و حسبت من :-المصدر
  ) .2005-2003ترة (نشرة الإحصاءات الزراعية ، أعداد متفرقة للف وزارة الزراعة ، الإدارة المركزية للاقتصاد الزراعى ، – 2

  

ة :  )5جدول رقم ( ة مصر ا كمية الفاقد فى مياه الرى لمساحة ألف فدان من الحاصلات المختلف ا خلال بمنطق لعلي
  )2005- 2003الفترة (

  المحصول
  )3( فاقد مياه الرى  فدان)/3المقننات المائية (م

  )2( الوجه البحرى  )1( مصر العليا  )3م0100لمساحة ألف فدان (

 1103 3533 4636 الفول السودانى

 1037 2562 3599 البرسيم المستديم

 928 2695 3623 باذنجان صيفى

 928 2695 3623 بطاطس صيفى
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 928 2695 3623 خيار صيفى

 928 2695 3623 طماطم صيفى

 928 2695 3623 كوسة صيفى

 838 2991 3829 القطن

 821 2638 3459 الذرة الشامية صيفى

 787 2159 2946 الذرة الشامية نيلى

 784 1975 2759 بنجر السكر

 754 2514 3268 فول الصويا

 748 2267 3015 السمسم

 732 1667 2399 البصل

 691 1215 1906 الثوم

 671 1972 2643 عباد الشمس

 568 1529 2097 القمح

 566 1337 1903 الترمس

دسالع  1903 1337 566 

 528 1218 1746 الكتان

 527 1283 1810 الحمص

 489 1191 1680 الحلبة

 489 1191 1680 الفول البلدى

 441 925 1366 برسيم التحريش

 382 1317 1699 الشعير

 236 1935 2171 كرنب شتوى

 236 1935 2171 كوسة شتوى

 1000) } × 2( –) 1{ ( ) =3م1000فاقد مياه الرى لمساحة ألف فدان ( )3(

  جمعت و حسبت من :-المصدر
  ) .2005-2003ة (الجهاز المركزى للتعبئة العــامة و الإحصاء ، نشرة الرى و الموارد المــائية ، أعداد متفرقة للفتر – 1
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االفاقد فى : )6جدول رقم ( خلال  عائد مياه الرى من الحاصلات المختلفة بمنطقتى الوجه البحرى ومصر العلي
  )2005- 2003الفترة (

  المحصول

متوسط صافى 

العائد 

  )1((جنيه/فدان)

  الفاقد فى   مصر العليا  الوجه البحرى

   مياه الرى عائد

) 3م1000(جنيه /
 )6(  

المقنن المائى 

  )2(فدان)/3(م

عائد مياه الرى 

  )3(للفدان

  )3(جنيه/م

المقنن المائى 

  )4(فدان)/3(م

عائد مياه الرى 

  )5(للفدان

  )3(جنيه/م

 632 632 632 632 632 632 الثوم

 494 494 494 494 494 494 برسيم التحريش

 451 451 451 451 451 451 الحلبة

 356 356 356 356 356 356 طماطم صيفى

 336 336 336 336 336 336 البرسيم المستديم

 320 320 320 320 320 320 الفول البلدى

 303 303 303 303 303 303 البصل

 296 296 296 296 296 296 القمح

 291 291 291 291 291 291 الكتان

 220 220 220 220 220 220 الترمس

 218 218 218 218 218 218 خيار صيفى

 210 210 210 210 210 210 بطاطس صيفى

 196 196 196 196 196 196 بنجر السكر

 187 187 187 187 187 187 الحمص

 175 175 175 175 175 175 الذرة الشامية صيفى

 167 167 167 167 167 167 باذنجان صيفى

 155 155 155 155 155 155 القطن

 154 154 154 154 154 154 كوسة صيفى

 154 154 154 154 154 154 الذرة الشامية نيلى

 119 119 119 119 119 119 العدس

 119 119 119 119 119 119 السمسم

 110 110 110 110 110 110 الفول السودانى

 107 107 107 107 107 107 كرنب شتوى

 98 98 98 98 98 98 كوسة شتوى

 91 91 91 91 91 91 الشعير

 87 87 87 87 87 87 عباد الشمس

 83 83 83 83 83 83 فول الصويا

  )2) ÷ (1) بالوجه البحرى = (3عائد مياه الرى (جنيه/م )3(
  )4) ÷ (1مصر العليا = () ب3عائد مياه الرى (جنيه/م )5(
 1000×  )5( -) 3) = (3م1000(جنيه/ مياه الرى عائدالفاقد فى  )6(

  جمعت و حسبت من :-المصدر
  ).2005-2003( الجهاز المركزى للتعبئة العــامة و الإحصاء ، نشرة الرى والموارد المــائية ، أعداد متفرقة للفترة – 1
  ) .2005-2003ترة (ية للاقتصاد الزراعى ، نشرة الإحصاءات الزراعية ، أعداد متفرقة للفوزارة الزراعة ، الإدارة المركز – 2

  التوصيات



El-Maghraby, M. M. G. et al. 

 1064

  

  قى ضوء النتائج التى تم التحصل عليها توصى الدراسة بالآتى :
اءة استخدام و الرامية إلى العمل على بذل المزيد من الجهود .1 ع كف وارد المائيرف ة الم ينتنمي ث تب  ة حي

  ندرة الموارد المائية .التصاعدى لمؤشر وجود الاتجاه 
زال .2 ى  تركي اطق عل ى من ى ) ف ى ) والبطاطس (شتوى ، نيل اطم (شتوى ، نيل زراعة محصولى الطم

اه المستخدمة فى رى ه ة المي اع إنتاجي وب مصر دون الشمال نظرا لارتف اج الزراعى بجن ذان الإنت
  طقة الوجه البحرى .المحصولان عند زراعتهما بمنطقة مصر العليا مقارنة بمن

ة الزراعية .3 رامج التنمي ة  ضرورة توجيه الموارد المائية المخصصة لب تزراع الأالأفقي راضى نحو اس
يناء  ر (س مال مص ى ش ة ف ى الواقع لاح الزراع اطق الاستص ز بمن ى تترك ـدة الت دلتا  –الجدي   –ال

ة الساحل الشمالى الغربى) اع إنتاجي اطق من ارتف ه هذه المن ا عن لما تتميز ب رى به اه ال اطقمي ا بمن  ه
  الاستصلاح الزراعى بجنوب مصر .
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  ، بيانات غير منشورة . )السكان داخل مصر(جملة

لفترة لمتفرقة  الجهاز المركزى للتعبئة العــامة والإحصاء ، نشرة الرى والموارد المــائية ، أعداد  [7]
)2003 -2005. (  
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ABSTRACT 

 
The basic aim of this study is to estimate the loss of irrigation water 

uses in Upper Egypt compared to Lower Egypt, depending on the estimated 
physical yield for the unit of irrigation water uses in both regions. The study 
depends mainly on both a descriptive and a quantitative analysis of the most 
recent secondary data obtained from the following official statistical 
institutions; the Ministry of Agriculture and Land Reclamation (MALR), the 
Ministry of Water Resources and Irrigation (MWRI), and the Central Agency 
for Public Mobilisation and Statistics (CAPMAS), Egypt.  

The study illustrated that the average of water scarcity indicator for 
the Nile water was about–3.71% annually during the period (1990-2005), and 
there was negative relationship between irrigation water used from the Nile 
and water scarcity indicator, at a significant annual rate of 0.653%. 

The study showed that the quantity of physical yield lost by irrigation 
water used for the most of crops was larger in Upper Egypt compared to 
Lower Egypt. It was determined by crops and the highest losses occurred for 
Sugar Beet, which was estimated about 3.82 tons/1000m3. 

Regarding the losses in water productivity value, Lentil reported the 
highest loses among the other crops in Upper Egypt, which was about 1333 
(1000L.E./1000m3). The quantity of irrigation water lost where cropping 
Peanut in thousand feddans reported the highest losses among the other 
crops in Upper Egypt, which was estimated about 1103 (1000m3/1000 
feddans). Also, the net revenue per unit of irrigation water lost for Garlic in 
Upper Egypt reported the highest losses among the other crops in that 
region, which was estimated about 632 (L.E./1000 m3). 

Finally, the study recommended that the necessity of directing 
irrigation water resources to reclaim regions in northern Egypt where the 
irrigation water productivity is greater than southern Egypt regions.  


