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  الملخص
  

ة ومدي    ة الزراعي تخلص من المنتجات الثانوي ة في ال ي الطرق المتبع استهدفت الدراسة التعرف عل
ذه ا تفادة من ه ة الاس ذه المحاصيل ، إمكاني ن زراعة ه داني م د الف ادة العائ دف زي ة به ة الزراعي لمنتجات الثانوي

ذا  دوير ، ل ات الت ي عملي ق عل كذلك التعرف علي المردود الاقتصادي لتدوير المنتجات الثانوية وعائد الجنيه المنف
ة الش ي محافظ زارعين ف ن الم ة م ة لعين ي دراس دف عل ذا اله ق ه ي تحقي ة ف دت الدراس ز اعتم ي مراك رقية ف

دي  ة ل ات الثانوي ن المنتج تخلص م لوب ال ي أس ة إل ائج الدراس ارت نت ث أش نية ، حي اقوس والحس ازيق وف الزق
ات  تخدام المنتج ون باس ة يقوم ن زراع العين بة م ي نس ين أن أعل ث تب ة ، حي ة الدراس وثين بعين زراع المبح ال

تخدامه كع ه لاس ي أو معالجت د الجن رة بع ف مباش ة كعل تخدمون الثانوي ذين يس زراع ال بة ال ت نس ث مثل ف ، حي ل
ف مباشرة نحو  ة كعل ف ،  26.5% ،  29.5المنتجات الثانوي ه إلي عل دويره لتحويل زراع يقومون بت % من ال

بة  يهم نس بة  16يل ي ، ونس ل المزرع ل العم انوي مقاب تج الث ليم المن ون بتس ة يقوم ن زراع العين %  8% م
ي تغط انوي يستخدمون المنتج الثانوي ف تج الث دوير المن ون بت ذين يقوم زراع ال بة لل ا بالنس ازل ، أم ة أسطح المن ي

ارت   % من إجمالي زراع عينة الدراسة 6.5لتحويله إلي سماد ، فقد قدرت نسبتهم بنحو  د أش وق
ذرة الشامي أو القطن ،  دوير حطب ال ي من ت دوير قش الأرز بنسبة أعل زراع نحو ت النتائج السابقة إلي اتجاه ال

  أما بالنسبة لتبن القمح فقد أشارت النتائج ألي أن معظم زراع العينة يستخدمونه كعلف مباشرة .
ش الأرز  دوير ق ي أن ت ائج إل د أشارت النت ة الدراسة فق أما بالنسبة لعائد تدوير المنتجات الثانوية بعين

در بنحو وتحويله إلي سماد قد حقق أعلي عائد للجنيه من عمليات تدوير المنتجات الثان ث ق ة الدراسة حي ة بعين وي
در بنحو  0.938 ذي ق ه إلي سيلاج وال ذرة الشامي وتحويل دوير حطب ال ه من ت م   0.712، يليه عائد الجني ، ث

در بنحو  ذي ق ي أعلاف وال ه إل ش الأرز وتحويل ه من  0.465عائد الجنيه من تدوير ق د الجني ا بالنسبة لعائ ، أم
در بنحو تدوير حطب القطن وتحويله إلي أع ذي ق دوير وال ات الت ه من عملي  0.429لاف قد حقق أقل عائد للجني

.  
  

  مقدمةال
  

وب من أهم  ر الحب ا تعتب تعتبر محاصيل الحبوب والألياف ذات أهمية خاصة في الزراعة المصرية ، كم
ك  ي ذل اإنتاجعناصر الغذاء في مصر ، يضاف إل م المج ن أه وب م ر حاصلات الحب ث تعتب انوي ، حي ا الث ميع ه

ن  ر م تج أكث ي تن ن المحاصيل الت ر القطن م ا يعتب ة ، كم ة اقتصادية عالي انوي ذو قيم اتج ث ا ن ي له ة الت الزراعي
ات  ف للحيوان ذي يستخدم كعل ذرة القطن وال منتج ثانوي ، حيث يستخرج زيت الطعام من بذرة القطن ، وكسب ب

ذا  ، كذلك حطب القطن والذي يحول إلي وقود بالإضافة إلي قولبته  ر واستخدام كعلف أو سماد ، ل  الاستفادهتعتب
ي  ة إل ث تتجه السياسات الزراعي ة ، حي ذه الأون ي ه من المنتجات الثانوية الزراعية من أهم القضايا التي تسار ف
لال   ن خ وى أو م ماد عض تخدامها كس زارع أو اس ات الم ف لحيوان تخدامها كعل ل اس ا مث رة منه تفادة المباش الأس

ا الاقتصادية ستفادة الغالإ ن قيمته د م ذا يزي ير مباشرة  مثل استخدامها كمواد خام لعديد من الصناعات الهامة وه
  ويفتح مجالات عمل للعمال الزراعيين والغير زراعيين .

    : الدراسةمشكلة 
إن جزء  دبال بصفة خاصة ف ادة العضوية بصفة عامة وال ة للم على الرغم من افتقار الاراضى الزراعي

ن  ر م ةاكبي ات الثانوي تم  لمنتج دارهاي وث  إه افة للتل ذا بالاض الحرق ، ه ا ب التخلص منه مادية ب ا الس د قيمته وفق
ذرة الشامية البيئى الواضح ( رى خلال ضم محاصيل الارز والقطن وال اهرة الكب السحابة السوداء فوق مدينة الق

  .بالمحافظات الزراعية المحيطة بها) 
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  : الدراسةهدف 
ةمن  للأستفادهالتعرف علي الطرق المتبعة  الدراسة استهدفت   ة  المنتجات الثانوي دويرومدي إمكاني  ت

ف هذه النواتج الثانوية  ي سماد أو عل ا إل داني من زراعة هذه المحلتحويله د الف ادة العائ ذلكبهدف زي  اصيل ، ك
ي دراسة  ق هذا الهدففي تحقيلذا أعتمد البحث ،  المنتجات الثانويةالتعرف علي المردود الاقتصادي لتدوير  عل

دوير   الشرقيةلعينة من المزارعين في محافظة  اطق مشروع ت ر من ةبصفتها أكب ا المنتجات الثانوي د الت بع لمعه
وث الإ اجبح ي نت اد الزراع ة للإرش ع الإدارة المركزي اون م ة بالتع وث الزراعي ز البح واني ، مرك زارة ، و الحي

  الزراعة واستصلاح الأراضي 
  

  بحثية ومصادر البياناتلطريقة الا
  

ة علي  الدراسة هذا اعتمدت   ة وقيمة المنتجات الثانوي البيانات الثانوية المنشورة والخاصة بتطور كمي
دوي ن ت ة الاستفادة م الحاصلات القمح والأرز والذرة الشامي والقطن ، كما اعتمدت الدراسة في جزئي ت ر المنتج

ة  ي الثانوي ة عل وائيةعين زارعين  عش ن الم ة الشرقيةم ث بمحافظ راء البح ية لإج ة رئيس دان، كمنطق لال  يالمي خ
ي  م الزراع ث،  2006 /2005الموس م  حي ارت زارع  200 اختي امي م ذرة الش ح والأرز وال ن زراع القم م

ن  ع والقط ة  50بواق يل الدراس ن محاص ول م ل محص زارع لك ز م ن مراك اقوسم ينية وف ازيق والحس  الزق
ار المز هذه المحاصيلة الشرقية من حيث زراعات باعتبارهم أكثر مراكز محافظ ا بالنسبة لاختي  دارعين فق، أم

ي ا ب ازة وتنوعه م الحي اة حج ع مراع ة م ات الثانوي دوير المنتج امهم بت ث قي ن حي ديا م ارهم عم م اختي ات ت ن فئ
  المزارعين .

  
م ( دول رق لا: )1ج ة خ ر العربي ة مص ي جمهوري ة ف ات الثانوي ة المنتج ة وقيم ور كمي رةتط  – 1990 ل الفت

2005  
 الرقم القياسى هاقيمة المنتجات الثانوية بالمليون جني الرقم القياسى كمية المنتجات الثانوية بالألف طن السنوات
1990 21540.0  100 777.4 100  
1991   23572.6  109.4 875.5 112.6 
1992 23995.4 111.4 876.6 112.8 
1993 23312.5  108.2 903.1 116.2 
1994 25561.5 118.7 1006 129.4 
1995 27061.5 125.6 1172.9 150.9 
1996 28886.8 134.1 1318.6 169.6 
1997 29297.5 136.0 1522.7 195.9 
1998 29803.3 138.4 1551.9 199.6 
1999 30278.3 140.6 1738.3 223.6 
2000 30939.1 143.6 1755.7 225.8 
2001 31490.9 146.2 767.5 98.7 
2002 31898.6 148.1 1821.5 234.3 
2003 32116.2 149.1 1892.6 243.5 
2004 32897.6  152.7 1900.2 244.4 
2005  31998.2  148.5  1855 238.6 

  1358.5  28415.7  متوسط الفترة
  . ةأعداد متفرق المصدر : جمعت وحسبت وزارة الزراعة واستصلاح الأراضي ، قطاع الشئون الاقتصادية ، نشرة الدخل الزراعي ،

  

ة   -  1  ة وقيم ور كمي ةتط ات الثانوي ة المنتج يل الزراعي ر للمحاص لال الفت ة خ ر العربي ة مص ي جمهوري ة ف
1990 – 2005 :  

ن  م  (م دول رق واردة بالج ات ال ين )  1 البيان ة أتب ةن كمي ات الثانوي و المنتج ت نح د اتجه د  ق التزاي
ن   رة م لال الفت ة  2005 – 1990خ درت كمي ث ق ةالحي ات الثانوي ام  منتج و  2005ع ون 31.998بنح  ملي
بتها  ادة نس ام  48.5طن بزي ن ع ة  1990% ع درت كمي ي ق اس والت نة أس ةكس ات الثانوي ا بنحخ المنتج و لاله

ون 21.540 ن  ملي ة ، ط ور كمي ام لتط ي الع اه الزمن ة الاتج ةوبدراس ات الثانوي ة مص المنتج ي جمهوري ر ف
  وضحه المعادلة التالية :تكما  2005 – 1990العربية خلال الفترة 

Y^  =   22037     +   750 xt                        R2 = 0.924       F = 169.78 ** 
                           ( 13.03 **) 

  حيث أن :      
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                ^Y   الكمية التقديرية للمنتجات الثانوية النباتية بالألف طن  
                         Xt   السنوات حيثt :  1، 2،3 ، .............................،i  

  
ة  ين أن كمي ث تب ةحي ات الثانوي و ا المنتج ت نح د اتجه و ق رة الدراسة بنح د خلال فت ف أ 750لتزاي ل

ون 28.416% من متوسط الفترة والذي قدر بنحو  2.64طن سنويا تمثل الزيادة نسبة  ى  طن ملي ا تعن ة قكم يم
د "ر ل التحدي والى 2معام زمن تفسر ح ل ال ا عام ر عنه ى يعب رات الت ى ك92" أن المتغي رات ف ن التغي ة % م مي
ن البكما ت، لنسبة الباقية من التغيرات راجعة لعوامل أخرى وأن افى مصر  المنتجات الثانوية  جدول السابقين م

ادة بلغت نحو  2005مليون جنيها عام  1855قدرت بنحو  المنتجات الثانويةأن قيمة هذه  عن  % 138.6 بزي
ام  ة  1990ع درت قيم ي ق اس والت نة أس ةكس ات الثانوي و  المنتج ا بنح ا ، وبدر 777.4خلاله ون جنيه ة املي س

ة  ةالاتجاه الزمني العام لتطور قيم رة  المنتجات الثانوي ة خلال الفت ة مصر العربي ي جمهوري  2005 – 1990ف
  كما توضحه المعادلة التالية :

Y^  =   715    +  75.7 x                        R2 =0.665       F = 27.84 ** 
                        ( 5.28 **) 

  حيث أن :
                ^Y   الكمية التقديرية للمنتجات الثانوية النباتية بالألف طن  

                         Xt   السنوات حيثt :  1، 2،3 ، .............................،i  
  

و  المنتجات الثانويةحيث تبين أن قيمة  رة الدراسة بنح د خلال فت د اتجهت نحو التزاي ون  75.7ق ملي
نو ا س بة جنيه ادة نس ل الزي و  5.75يا تمث در بنح ذي ق رة وال ط الفت ن متوس ا  1358.5% م ون جنيه ا ، كملي م

د "ر ل التحدي زمن تفسر حوالى 2تعنى قيمة معام ا عامل ال ر عنه ى يعب رات الت رات % من الت67" أن المتغي غي
   .أخرى فى مصر وأن النسبة الباقية من التغيرات راجعة لعوامل  المنتجات الثانويةفى قيمة 

  لتقدير الكمي للمنتجات الثانوية لأهم الحاصلات الحقلية في مصر :ا –2
  : 2005 – 1990التقدير الكمي لتبن القمح خلال الفترة من  1 – 2

م (    ادة المساحة المزروعة من محصول القمح في مصر خلال  1يوضح الجدول رق الملحق زي ) ب
درت مساحة الح،  2005 – 1990الفترة من  ث ق ام ي ح ع ادة بلغت   3035.1بنحو  2005قم دان بزي ف ف أل

ي بلغت نحو  1990% عن عام  55.3 نحو ي  1954.7كسنة أساس والت اه الزمن دان ، وبدراسة الاتج ف ف أل
غ نحو د بمعدل سنوي بل و التزاي ا اتجهت نح ين أنه دان أ 43.3العام لتطور المساحة خلال فترة الدراسة تب ف ف ل

در بنحو  1.8تمثل الزيادة نسبة  ذي ق رة وال اد 2385.2% من متوسط الفت ي زي ا أدي إل دان ، مم ف ف اج أل ة إنت
و  در بنح نوي ق بن ) بمعدل س انوي ( الت بة  691المحصول الث ادة نس ل الزي ل تمث ف حم ن متوس 3.8أل ط % م

در بنحو  ذي ق د  18176.3الفترة وال ل تزاي ي المقاب دان منألف حمل ، وف راد الف انوي إي بمعدل  المحصول الث
  جنيها . 417.7% من متوسط الفترة والذي قدر بنحو  6حوالى جنيها تمثل الزيادة  25سنوي بلغ نحو 

ين من الجدول السابق أن  الثانوي في إجمالى الإيرادأما فيما يخص مدي مساهمة المحصول    ، فقد تب
  . 1990عام %  19.4مقابل  2005% عام  20.4نسبة مساهمة المحصول الثانوي قد قدرت بنحو 

  : 2005 – 1990التقدير الكمي لقش الأرز خلال الفترة من  2 – 2
ن    رة م لال الفت ش الأرز خ اج ق ور إنت ة تط ابق أن  2005 – 1990بدراس دول الس ن الج ين م تب

دان  1492.2بنحو قد قدرت  الأرز محصولمساحة  ف ف ام  أل ادة  2005ع ام  52.1 بلغت نحوبزي % عن ع
ام 981.1ي بلغت نحو كسنة أساس والت 1990 ي  الع دان ، وبدراسة  الاتجاه  الزمن ف  ف ساحة لتطور  الم أل

د ا  اتجهت  نحو  التزاي ين  أنه غ نحو  خلال  فترة  الدراسة  تب دان تمث  44.8بمعدل سنوي بل ف ف ادة أل ل الزي
و  3.5نسبة  در بنح ذي ق رة وال ن متوسط الفت ادة إن 1281.5% م ي زي ا أدي إل دان ، مم ف ف اج المحصوأل ل ت

رة  7.98ألف حمل تمثل الزيادة نحو  821الثانوي ( القش ) بمعدل سنوي قدر بنحو  ذي و% من متوسط الفت ال
انوي بمعدل سنوي ب 10285.7قدر بنحو  ن المحصول الث دان م غ نحو ألف حمل ، وفي المقابل تزايد إيراد الف ل

  جنيها.  78.9والذي قدر بنحو % من متوسط الفترة  4.71جنيها تمثل الزيادة حوالى  3.72
ين من الجدول السابق    د تب راد ، فق الى الإي ي إجم انوي ف أما فيما يخص مدي مساهمة المحصول الث

  . 1990% عام  3.6مقابل  2005% عام  2.5تناقص هذه النسبة خلال فترة الدراسة والتي قدرت بنحو 
  

ام لتطور مس :)  2جدول رقم (  ي الع تيوضح الاتجاه الزمن ة المن ة وقيم انوي خلااحة المحاصيل وكمي ل ج الث
  2005- 1990الفترة 
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  بالملحق . 4،  3،  2،  1المصدر : جمعت وحسبت من الجداول أرقام 
  0.01  ىتعنى معنوى إحصائيا عند مستو **                                0.05معنوى إحصائيا عند مستوى  * تعنى 

  : 2005 – 1990التقدير الكمي لحطب الذرة الشامي خلال الفترة من  3 – 2
ر    ي مص ول ف ن المحص ة م احة المزروع ادة المس ين زي امي تب ذرة الش ب ال اج حط بة لإنت ا بالنس أم

ن  رة م ام  2005 – 1990خلال الفت ذرة الشامي ع احة ال درت مس ث ق دان  1645.2بنحو  2005، حي ف ف أل
ي بلغت نحو  1990% عن عام  21.6بزيادة نسبتها  دان ، 1352.7كسنة أساس والت ف ف اه وبدراسة الاتج أل

غ ن د بمعدل سنوي بل ا اتجهت نحو التزاي ين أنه رة الدراسة تب  17.0حو الزمني العام لتطور المساحة خلال فت
ادة نحو  ل الزي دان تمث در بنحو 1.03ألف ف ذي ق رة وال ن متوسط الفت ا أدي  1644.0% م دان ، مم ف ف ي إأل ل

انوي ( الحطب ) بمعدل سنوي  اج المحصول الث در بنحو زيادة إنت بة  717ق ادة نس ل الزي  3.67ألف حمل تمث
در بنحو  ذي ق دان من المح 18176.3% من متوسط الفترة وال راد الف د إي ل تزاي ي المقاب صول ألف حمل ، وف

غ نحو  دل سنوي بل انوي بمع ادة نحو  6.97الث ل الزي ا تمث در ب 6.21جنيه ذي ق رة وال ن متوسط الفت نحو % م
  جنيها . 112

ين من الجدول السابق أما فيما يخص    د تب راد ، فق الى الإي ي إجم انوي ف مدي مساهمة المحصول الث
  . 1990% عام  5.9مقابل  2005% عام  5.3تناقص هذه النسبة خلال فترة الدراسة والتي قدرت بنحو 

  : 2005 – 1990التقدير الكمي لحطب القطن خلال الفترة من  4 – 2
الملحق نقص 4يوضح الجدول رقم (    المساحة المزروعة من محصول القطن في مصر خلال  ) ب
ن  رة م ام  2005 – 1990الفت ول ع احة المحص درت مس ث ق و  2005، حي نقص  702.1بنح دان ب ف ف أل

ي ا 993كسنة أساس والتي بلغت نحو  1990% عن عام  29.3نسبته  دان ، وبدراسة الاتجاه الزمن ام ألف ف لع
غ نحو  لتطور المساحة خلال فترة الدراسة تبين د 18.2أنها اتجهت نحو التناقص بمعدل سنوي بل ف ف ل أل ان يمث

بة  نقص نس و  2.39ال در بنح ذي ق رة وال ط الفت ن متوس اج  760.1% م ص إنت ي نق ا أدي إل دان ، مم ف ف أل
و  در بنح نقص نسبة  106المحصول الثانوي (الحطب) بمعدل سنوي ق ل ال % من متوسط  1.9ألف حمل يمث

رة ال  5592.8نحو الفترة والذي قدر  ب اج الحطب خلال فت دراسة ألف حمل ، ورغم تناقص مساحة القطن وإنت
غ نحو  انوي بمعدل سنوي بل ن المحصول الث بة  2.94تزايد إيراد الفدان م ادة نس ل الزي ا تمث % من 3.94جنيه

  جنيها . 74.7متوسط الفترة والذي قدر بنحو 
ي إ انوي ف ول الث اهمة المحص دي مس ص م ا يخ ا فيم ابق أن أم دول الس ن الج ين م د تب راد ، فق الى الإي بة نجم س

  .1990% عام  3.9مقابل  2005عام  2.8مساهمة المحصول الثانوي قد قدرت بنحو 

    2ر معادلة الاتجاه  الزمني العام  البيان  المحصول
  ف

متوسط 
  الفترة

معدل 
  %التغير

مح
الق

  

  بالألف فدان المساحة
  س هـ43.3+  2017=  هـ11^ص

                              )5.40**(  0.675 29.16** 2385.2 1.8  

  إنتاج التبن بالألف حمل
  س هـ691+  12305=  هـ21^ص

                              )2.95**( 
0.384 8.70** 18176.3 3.8  

ول  ن المحص دان م راد الف إي
  الثانوى بالجنيه

  س هـ25+  206=  هـ31^ص
                           )6.68**( 

0.761 44.62** 417.7 5.99  

رز
لأ

ا
  

  لف فدانبالأ المساحة
  س هـ44.8+  900=  هـ11^ص

                           )7.92**( 
0.818 62.72** 1281.5 3.5  

  إنتاج القش بالألف حمل
  س هـ821+  5859=  هـ21^ص

                             )7.62**( 
0.806 58.06** 10285.7 7.98  

ول  ن المحص دان م راد الف إي
  الثانوى بالجنيه

  س هـ3.72+  47.3 = هـ31^ص
                            )4.41**( 

0.582 19.45** 78.9 4.71 

ي
ام

لش
ة ا

ذر
ال

  

  بالألف فدان المساحة
  س هـ17.0+  1500=  هـ11^ص

                              )3.61**( 
0.483 13.03** 1644.0 1.03  

  إنتاج الحطب بالألف حمل
  س هـ717+  13434=  هـ21^ص
                              )1.70( 0.372 2.89 195300.8 3.67  

ول  ن المحص دان م راد الف إي
  الثانوى بالجنيه

  س هـ6.97+  52.8=  هـ31^ص
                             )9.54**(  

0.867 91.01** 112 6.21  

طن
الق

  

  بالألف فدان المساحة
  هـ س18.2 – 915=  هـ11^ص

                               )-3.33*( 0.443 11.09** 760.1 -2.39  

  إنتاج الحطب بالألف حمل
  ـهس 106 – 6496=  هـ21^ص

                               )-2.54*(  
0.413 6.45* 5592.8 -1.9  

ول  ن المحص دان م راد الف إي
  الثانوى بالجنيه

  س هـ42.9 – 49.7=  هـ31^ص
                            )4.82**(  0.623 23.23** 74.7 3.94  
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  توصيف عينة الدراسة : – 3

الى  أن) 3ول رقم (دويوضح الج   ة إجم ة بعين ازة الفداني د الدراسةحجم الحي  560.71قدرت بنحو  ق
ل نسبة فدان  95.75  فدان منها ح تمث بن القمح  1159% ، أنتجت  17.1مزروعة بمحصول القم حمل من ت

ة الدراسة ،  نتاج% من جملة الإ 22.3تمثل نسبة  انوي بعين دان مزروعة بمحصول الأرز  158.96الث ل تف مث
بة  ت  28.3نس بة  1405% ، أنتج ل نس ش الأرز تمث ن ق ل م ة الإ 27حم ن جمل اج% م ة  نت انوي بعين الث

ة ، بة  109.75 الدراس ل نس امي تمث ذرة الش ول ال ة بمحص دان مزروع ت  19.6ف ن  1119% ، أنتج ل م حم
بة  ل نس ذرة تمث ب ال ة الإ 21.5حط ن جمل اج% م ة ،  نت ة الدراس انوي بعين دان  196.25 الث ة ف مزروع

ة ، 35تمثل نسبة  بمحصول القطن ازة بالعين ل 1521أنتجت  % من إجمالي مساحة الحي  حمل حطب قطن تمث
   .الثانوي بعينة الدراسة  نتاج% من إجمالي الإ 29.2بة نس
  أسلوب المزارعين في التخلص من المنتجات الثانوية : 1– 3

ين أ ة الدراسة تب زراع المبحوثين بعين دي ال ة ل ن المنتجات الثانوي ي بدراسة أسلوب التخلص م ن أعل
ف م ة كعل ات الثانوي تخدام المنتج ون باس ة يقوم ن زراع العين بة م ه لانس ي أو معالجت د الجن رة بع تخدامه باش س

ف مباشرة نحو،  كعلف ة كعل %  26.5% ،  29.5 حيث مثلت نسبة الزراع الذين يستخدمون المنتجات الثانوي
بة  يهم نس ف، يل ي عل ه إل دويره لتحويل ون بت زراع يقوم ن ال ليم ال 16م ون بتس ة يقوم ن زراع العين تج % م من

ازل ، أ 8سبة الثانوي مقابل العمل المزرعي ، ون ة أسطح المن انوي في تغطي ا بالنسبة % يستخدمون المنتج الث م
درت نسبتهم بنحو  د ق ي سماد ، فق ه إل انوي لتحويل تج الث دوير المن ون بت ذين يقوم الي % م 6.5للزراع ال ن إجم

  ) . 4% يقومون بتحويله الى سيلاج ( جدول رقم 2.5زراع عينة الدراسة وحوالى 
  

  الدراسةعينة ب والإنتاج الثانوى حيازةال ) 3جدول رقم ( 
  

 المحصول
  الحيازة متوسط االحيازة بالفدان

 فدان
الفدان  إنتاجمتوسط  الثانوي بالحمل نتاجالإ

 % نتاجالإ % مساحة بالحمل
 12.104 22.3  1159 1.915 17.1 95.75 قمح
 8.839 27.0  1405 3.179 28.3 158.96 أرز

 10.196 21.5  1119 2.195 19.6 109.75 الذرة الشامي
 7.750 29.2  1521 3.925 35.0 196.25 قطن

 9.281 100.0  5204 2.804 100.0 560.71 إجمالي
  المصدر : جمعت وحسبت من نتائج الأستبيان الخاصة بالعينة .

  
ة ، أشارت أما فيما يخص  ي الزراع الذين يقومون بحرق المنتجات الثانوي ائج الدراسة إل ن نسبة أنت

ة 6.5 ران البلدي ود ، وأ% من زراع العينة يقومون بحرق المنتجات الثانوية في الأف  1.5ن نسبة لاستخدامه كوق
   . % يقومون بالبيع مباشرة3،  % يقومون بحرقه بالحقل

توي  ي مس ل وعل تجك ار من انوي أش م (  تث دول رق واردة بالج ات ال بة  5البيان ن 78) أن نس % م
ا ث ق ة البح ح بعين تخدام زراع القم بة  79.55موا باس رة ، ونس ف مباش ة كعل ح بالعين بن القم ن ت %  12% م

بن  ، ونسبة  11.73قاموا ببيع  اموا بتسليم نسبة  10% من الت ة الدراسة ق %  8.71% من زراع القمح بعين
  من التبن مقابل العمل المزرعي .  

ين أن نسبة        د تب دوير نسبة % من زر 54أما بالنسبة لقش الأرز فق اموا بت % 52.5اع الأرز ق
دوير  26من القش وتحويله إلي علف ، ونسبة  ي سماد 31% قاموا بت ه إل ش وتحويل ن الق ام  % م ا ق % 6، كم

رق  ن زراع الأرز بح ل ، 2.3م ش الأرز بالحق ن ق رق 14% م اموا بح ن زراع الأرز ق ن 14.2% م % م
ة ران البلدي ى الأف ش ف بة  الق ام نس ا ق ن  42، كم ليم % م ة الدراسة بتس امي بعين ذرة الش ن  45.7زراع ال % م

بة  ي ، ونس ل المزرع ل العم ذرة مقاب تخدام  32حطب ال اموا باس ة أسطح  28.2% ق ي تغطي ن الحطب ف % م
اموا باستخدام نسبة  16ة بونسمنازلهم ،  زراع ق د الحصاد مباشرة 14.6% من ال ف بع ،  % من الحطب كعل

   . سيلاج إلي% من الحطب  11.5بتحويل % من الزراع قاموا  10ونسبة 
ب القطن  ص حط ا يخ ا فيم بة أم ة أن نس ائج الدراس ن نت ين م دوير  52تب ون بت زراع يقوم ن ال % م

ي سماد ، ونسبة  58.8نسبة  ه إل زراع يستخدمون  24% من الحطب وتحويل ن الحطب  23.8% من ال % م
ة واسكعلف مباشرة ، أما بالنسبة لتسليم الحطب مقابل العمل ا ران البلدي ه في الأف ود تخدامه كولمزرعي أو حرق ق

    % من زراعة القطن . 8مثل كل منهما نسبة 
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  من المنتجات الثانوية بعينة الدراسة) أسلوب المزارعين في التخلص   4جدول رقم ( 
 %  بالحمل نتاجالإ % عدد المزارعين من المنتجات الثانوية أسلوب التخلص

  2.61  136  3 6  البيع
  27.82  1448  29.5  59 يستخدم كعلف مباشرة

 14.24 741 16 32 تسليمها مقابل عمل مزرعي
 0.61 32 1.5 3 الحريق بالحقل

 6.46 336 6.5 13 الحريق بالأفران البلدية
 2.48 431 2.5 14 سيلاج

 31.36 1632 26.5 53 معالجته واستخدامه كعلف
  8.36 435 6.5 13 معالجته واستخدامه كسماد

 6.05  315  8  16  تغطية الأسطح
 100 5204 100 200  الإجمالي

  بالدراسة .الخاص  الاستبيانالمصدر : جمعت وحسبت من 

  
  المنتجات الثانوية بعينة الدراسة) أسلوب المزارعين في التخلص من  5جدول رقم (  

  أسلوب التخلص

 حطب القطن حطب الذرة الشامي قش الأرز  تبن القمح

زا
لم

د ا
عد

ن
عي

ر
 

%
 

مل
لح

 با
اج

لإنت
ا

 

%
 

ن
عي

ار
مز

 ال
دد

ع
 

%
 

مل
لح

 با
اج

لإنت
ا

 

%
 

ن
عي

ار
مز

 ال
دد

ع
 

%
 

مل
لح

 با
اج

لإنت
ا

 

%
 

ن
عي

ار
مز

 ال
دد

ع
 

%
 

مل
لح

 با
اج

لإنت
ا

 

%
 

             11.73 136 12  6 البيع

 362 24 12 14.6 164 16 8     79.55 922 78 39 يستخدم كعلف مباشرة
23.
8 

ل  ل عم ليمها مقاب تس
 مزرعي

5 10 101 8.71     21 42 511 45.7 6 12 129 8.5 

 0.0 0 0  0.0 0 0  2.3 32 6 3     الحريق بالحقل
 8.9 136 12 6     14.2 200 14 7     الحريق بالأفران البلدية

 0.0 0 0  11.5 129 10 5         سيلاج
تخدامه  ه واس معالجت

 كعلف
    27 54 738 52.5  0 0 0.0 26 52 894 58.

8 
تخدامه م ه واس عالجت

 كسماد
    13 26 435 31.0  0 0 0.0     

     28.2 315 32 16          تغطية الأسطح

 100 50 الإجمالي
115
9 

100 50 100 
140

5 
100 50 100 

111
9 

100 50 100 
152

1 
100 

  . بالدراسةالخاص  الاستبيانالمصدر : جمعت وحسبت من 
  

  ف :وية الزراعية بتدويرها واستخدامها كأعلامن المنتجات الثان الاستفاده  2 – 3
تهلك مباشرة بعد حتتوفر الأعلاف الحيوانية في عدة صور منها         ي تس صادها أو الأعلاف الخضراء والت

ة  لاف الجاف االأع ن أهمه ي م ة ل والت ات الثانوي ل المنتج ة مث يل الحقلي بنلمحاص ذر ت ح وحطب ال امي القم ة الش
ا اوغيرها  وقش الأرزوحطب القطن  ة بإضافة إليه دوير هذه المنتجات الثانوي ا أو والتي تنتج عن طرق ت ليوري

  : الأمونيا أو المفيد ومعاملتها لتحويلها إلي أعلاف
ث  ائج حي م ( الدراسةأشارت نت ة الإ 6 والموضحة بالجدول رق ي أن كمي اج) إل ذرة  نت من حطب ال

ة بعتم تدويرها وتحويلها إلي سيلاج  الشامي التي درت بنحو  الدراسةين د ق ت نسبة   )1(طن 32.3ق %  7.3مثل
ةمن  ة المعالجة والمحول الي المنتجات الثانوي ف  إجم ي عل ة إل ف طن 29أنتجت نحو ،  الدراسةبعين بة  عل بنس

د  89.8استخراج  ا بالنسبة لقش الأرز ، فق ا ، أم ا  بالأموني ة المدورة بأكمله ك عن طريق معالجة الكمي % وذل

                                                
  حمل  4تم تحويل الكمية بالحمل إلي طن علي أن الطن =   )1(
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د  102طن أنتجت  184.5 تم تدوير ا والمفي ا باليوري ق معالجته %  55.3بنسبة استخراج طن علف عن طري
م  د ت ن فق ب القط ا حط و ، أم درت بنح ة ق دوير كمي ت  223.5ت ن أنتج ق  177ط ن طري ك ع ف وذل ن عل ط

   .%  79.2بنسبة استخراج معالجتها بالأمونيا واليوريا والمفيد 
  

  إلي علف  المحول، الأرز ، القطن  الشاميلكل من الذرة المنتج الثانوى )  6 جدول رقم (

  المزارعين   
المنتج الثانوي 
 المحول إلي علف

 معالجة باليوريا معالجة بالأمونيا كمية العلف الناتجة
معالجة 
 بالمفيد

 % عدد المنتج الثانوي
الكمية 
  % بالطن

الكمية 
  %  بالطن

الكمية 
  %  بالطن

الكمية 
  %  بالطن

الكمية 
  %  بالطن

     36.9 32.25 89.8 29 7.3 32.3 8.6 5 حطب الذرة الشامي
 65.2 156 25.1 28.5 0 0 55.3 102 41.9 184.5 46.6 27 قش الأرز

 34.8 83.3 74.9 85 63.1 55.25 79.2 177 50.8 223.5 44.8 26 حطب القطن

.100 440.3 100 58  إجمالي
0 308 70.0 87.5 100 113.5 100 239.

3 100 

  . البحثصدر : جمعت وحسبت من الأستبيان الخاص بالم
  
  : المنتجات الثانويةدوير العائد الاقتصادي من ت -  4
  الاقتصادي لتدوير قش الأرز إلي أعلاف بعينة الدراسة :  العائد 1 – 4

ة    دويربدراسة تكلف ش الأرز  ت ائج الدراسة ق لاف أشارت نت ي أع ه أل ة وتحويل ي أن تكلف ش طن إل ق
ة الدراسة بنحو لتحويله  معالجالأرز ال در بعين د ق ت  109.2إلي أعلاف ق ا مثل ة القش جنيه %  47.6نسبة قيم

ة % ، 52.4نسبة عملية التدوير  ةتكلفمثلت ، ومن إجمالي تكلفة التدوير  د شراء غاز الأ مثلت تكلف ا والمفي موني
  البشري . % تكلفة العمل 13.90% ثمن البلاستيك ،  17.86% ، ونسبة  20.24نسبة 

و  درت بنح د ق دوير فق ة الت ن عملي د م افي العائ بة لص ا بالنس ا  50.8أم ن جنيه ن م دوير الط ش قلت
 .)   7( جدول رقم   0.465حقق عائد للجنيه قدر بنحو رز الأ
  العائد الاقتصادي لتدوير قش الأرز إلي أسمدة بعينة الدراسة :  2 – 4

ه إل   ش الأرز وتحويل دوير ق ة ت ة تكلف ش بدراس ن ق ة ط ي أن تكلف ة إل ائج الدراس ارت نت مدة أش ي أس
ة الدراسة بنحو  در بعين ة القش نسب 108.38الأرز المعالج لتحويله إلي أسمدة قد ق ت قيم ا مثل %  48.1ة جنيه

روج 51.9تكلفة عملية التدوير نسبة مثلت من إجمالي تكلفة التدوير ، و ة شراء النت ت تكلف ات % ، مثل ين ومخلف
  % تكلفة العمل البشري . 24.5، % ثمن البلاستيك 2.9% ، ونسبة  24.0ة نسب المجازر

د افي العائ بة لص ا بالنس و  أم در بنح د ق دوير فق ة الت ن عملي ن 101.62م ن م دوير الط ا لت ش  جنيه ق
 . 0.938حقق عائد للجنيه قدر بنحو لتحويله إلي سماد رز الأ
   ي إلي سيلاج بعينة الدراسة :التقييم الاقتصادي لتدوير حطب الذرة الشام   3 – 4

م  الشامي وبدراسة تكلفة تحويل حطب الذرة  ي سيلاج أشار الجدول رق ة 8( إل ي أن تكلف الطن  ) إل
ل ثمن الحطب نسبة جنيها  94.6المحول إلي سيلاج قد قدر بعينة الدراسة بنحو  ة  58.1مث دوير ا% من تكلف لت

ث  % ، 41.9التدوير نسبة عمليات مثلت تكلفة ، و ت تكلفةحي ع نسبة  مثل ة ال 11.5التقطي دوير % من تكلف ، ت
د من عملي،   للعمل البشري%  4.7، ونسبة لعملية الكبس  %  23.7ونسبة  دوير أما بالنسبة لصافي العائ ة الت

درت بنحو  د للجن 67.4وتحويل حطب الذرة الشامي إلي سيلاج قد ق ق عائ دوير الطن ، كما حق ا لت در يجنيه ه ق
 . 0.712بنحو 

  التقييم الاقتصادي لتدوير حطب القطن إلي علف بعينة الدراسة :    4 – 4
م  (  دول رق ار الج لاف أش ي أع ن إل ب القط ل حط ة تحوي ة تكلف ن  8وبدراس ة الط ي أن تكلف ) إل

ة ا 49.2جنيها مثل ثمن الحطب نسبة  92.39المحول إلي علف قد قدر بعينة الدراسة بنحو  دوير % من تكلف لت
ع نسبة  50.8ثلت تكلفة عمليات التدوير نسبة ، وم ة التقطي ت تكلف ث مثل ة ال 16.0% ، حي دوير ، % من تكلف ت

د من عملي% للعمل البشري  ،  8.5س  ، ونسبة % لعملية الكب 23.4ونسبة  دوير أما بالنسبة لصافي العائ ة الت
درت بنحو  د ق ف ق دوير الطن ،  39.61وتحويل حطب القطن إلي عل ا لت د للجنيجنيه ق عائ در بنكما حق حو ه ق

0.429 . 
  

  ) تكاليف تدوير قش الأرز لإنتاج أعلاف أو أسمدة بعينة الدراسة 7جدول رقم ( 
  قش الأرز المحول إلي سماد  قش الأرز المحول إلي علف

تكلفة الطن   القيمة بالجنية  المعاملة
  بالجنيه

القيمة   المعاملة  %
  بالجنية

تكلفة الطن 
  بالجنيه

%  
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 24.0 26.0 2825  نتروجين ومخلفات مجازر 20.24 22.1 4078  الأمونيا أوالمفيدغاز 
  2.9 3.2 345  قيمة البلاستيك 17.86 19.5 3598  قيمة البلاستيك
 24.5 26.5 2880  العمل البشري 13.9 15.2 2804  العمل البشري
 0.5 0.58  62  تكاليف أخرى 0.4 0.4 73.8  تكاليف أخرى

 51.9 56.28  6112  إجمالي تكلفة التدوير 52.4 57.2 10554  يرإجمالي تكلفة التدو
 48.1 52.1 22664  ثمن القش 47.6 52 9594  ثمن القش

 100 108.38  5666  إجمالي التكاليف 100 109.2 20148  إجمالي التكاليف
  210 19635  الإيراد بالجنيه  160 28674  الإيراد بالجنيه

  101.62 13969.13    50.8 8526.2  صافي العائد
  0.938   عائد الجنيه  0.465   عائد الجنيه

  المصدر : جمعت وحسبت من الاستبيان الخاص بالعينة .
  

  ) تكاليف تحويل حطب الذرة الشامي إلي سيلاج بعينة الدراسة 8 جدول رقم (

  المعاملة
  تدوير حطب القطن وتحويله إلي علف  تدوير حطب الذرة الشامي وتحويله إلي سيلاج

  القيمة بالجنية
تكلفة الطن 

  بالجنيه
% لتكلفة 

  التدوير
  القيمة بالجنية

تكلفة الطن 
  بالجنيه

  % لتكلفة التدوير

 16.0 14.75 3295.0 11.5 10.9 352  تكلفة التقطيع
 23.4 21.65 4835.0 23.7 22.4 725  تكلفة الكبس

 8.5 7.85 1755.0 4.7 4.5 144  تكلف عمالة أخرى
 2.9 2.64 590.0 1.9  1.8 58  قيمة الأمونيا
 50.8 46.89 10475.0 41.9  39.6 1279  تكلفة التدوير
 49.2 45.5 10169.3 58.1 55.0 1787.5  ثمن الحطب

 100 92.39 20644.3 100 94.6 3066.5  إجمالي تكلفة التدوير
  132 23364   162 4698  الإيراد

   39.61 2719.7  67.4 1631.5  صافي العائد
  0.429   0.712   يهعائد الجن

  المصدر : جمعت وحسبت من الاستبيان الخاص بالعينة .
  

  وتوصى الدراسة 
  همية اجراء المزيد من الدراسات والبحوث المشتركة مع الاقسام المتخصصة فى ذلك المجال .ا- 1
ة لز- 2 القنوات المحلي ه ب ة الموجه رامج الزراعي ف الب اد الزراعى وتكثي يط دور الارش ادة وتنش اعي ف واقن  تعري

  . المنتجات الثانويةالزراع باهمية وكيفية تدوير 
  مل نقط نموذجية فى الحقل لتدريب الزراع عمليا على كيفية التدوير .ع- 3

  المراجع 
  

يمى ، " - 1 د الش مير أحم ة النس ة"الإدارة البيئي ات الزراعي ة للمخلف ا  ظيف وث الميكروبيولوجي يس بح ، رئ
دوير  الزراعية ومدير مركز تدريب ةت ة المنتجات الثانوي اه والبيئ د بحوث الأراضى والمي ز  ، معه ، مرك

  . 1999البحوث الزراعية ،  
يد ، " - 2 ى الس ن  سمير عل تفادة م يم الاس ةالمنتجتعظ وان" ات الثانوي ف للحي اط   كعل وث النش يس وحدة بح رئ

  .2000الميكروبى ، معهد بحوث الأراضى والمياه والبيئة ، وزارة الزراعة 
اجات الإاقتصاديصفوت سيدهم عوض سيدهم ، " -  3 انوي نت ة" الث بعض المحاصيل الزراعي تير  ل الة ماجس رس

  .1981، قسم الاقتصاد الزراعى والإرشاد ، كلية الزراعة ، جامعة القاهرة 
د ، " -  4 ز الأعلا مائسة منير مجاه ة تجهي ةف الخشنة من ميكن ت المنتجات الثانوي ة المس ق التنمي ى دامة فلتحقي

ف المصرى " ،  ة  الري ز البحوث الزراعي د  –بحث ، وزارة الزراعة واستصلاح الأراضى ، مرك معه
  . 2002بحوث الهندسة الزراعية 

ةور الإرشاد الزراعى فى الاستفادة من دمحمد سمير مصطفى الدالى ، " -  5 ة  المنتجات الثانوي ة البيئ ن ملحماي
وث " م ال التل تير ، قس الة ماجس ة ، جامع، رس وث البيئي ات والبح د الدراس ة ، معه وم الزراعي ين عل ة ع
  . 1992شمس ،

ى ، "  – 6 ر المغرب د جب د محم ادىمحم اء الاقتص ادئ الاحص ة الزر مب م الاقتصاد الزراعى ، كلي ة ، " قس اع
  . 2005جامعة المنصورة ، 
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دالى ، " - 7 طفى ال مير مص د س ز محم ف ال ة لتعري ادى مقترح ل إرش ة عم يم خط ة الاتقي ن راع بكيفي تفادة م س
ة ات الثانوي وث  المنتج ن تل د م ى تح اليب الت وان بالأس ة الحي ال تغذي ى مج ة ف ة النباتي ى االمزرعي ة ف لبيئ

د الدراسات والبحوث  بعض قرى محافظة الجيزة" ة ، معه وم الزراعي وراه ، قسم العل الة دكت ة ا، رس لبيئي
  . 1997، جامعة عين شمس ،

ئون اوزارة الزراعة وا – 8 ي ، قطاع الش لاح الأراض اءات ستص ة للاحص ادية ، سجلات الإدارة العام لاقتص
  الزراعية ، بيانات غير منشورة .

  
  ملحق الجداول

  
  

م (  دول رق ح و 1ج ول القم احة محص ور مس ة ) تط ة وقيم اهمة المكمي بة مس انوي ونس تج الث ول المن حص
  2005 – 1990الثانوي في الإيراد خلال الفترة من 

 نواتسال
مساحة القمح 

 بالألف فدان
إنتاج التبن  بالألف 

 حمل
  قيمة التبن بالجنيه

 للفدان
  الإيراد بالجنيه*

 للفدان

% مساهمة 
المحصول الثانوي 

  في الإيراد
1990  1954.7 11683 261.9 1351.8 19.4 
1991   2215.1 15724 279.8 1344.5 20.8 
1992 2091.7 15968 271.3 1434.5 18.9 
1993 2173.3 17010 294.1 1581.7 18.6 
1994 2110.9 17990 315.3 1566 20.1 
1995 2511.8 16986 331.6 1717.4 19.3 
1996 2420.9 13499 371.1 2009.9 18.5 
1997 2486.1 18377 426.5 2090.1 20.4 
1998 2421.1 15611 445.9 2258.4 19.7 
1999 2379.5 19103 468.2 2409 19.4 
2000 2463.3 17699 475.2 2417.5 19.7 
2001 2341.8 19583 485.6 2419.4 20.1 
2002 2450.4 19540 530.7 2530.7 21 
2003 2506.2 18007 436 2581 16.9 
2004 2601.1 17619 486 2720 17.9 
2005  3035.1 36421 804  3937 20.4 

  2148.1  417.7 18176.3  2385.2  متوسط الفترة
  د = قيمة المحصول الرئيسى + قيمة المحصول الثانوى . الإير* ا

  ختلفة .م المصدر : وزارة الزراعة واستصلاح الأراضي ، قطاع الشئون الاقتصادية ، نشرات الاقتصاد الزراعي ، أعداد
  

  
  
  

م (  دول رق ول الأرز و 2ج احة محص ور مس ة ) تط ة وقيم انويكمي تج الث اهمة الم المن بة مس ول ونس حص
  2005 – 1990انوي في الإيراد خلال الفترة من الث

  السنوات
مساحة الأرز 
 بالألف فدان

إنتاج القش  بالألف 
 حمل

  قيمة القش بالجنيه
 للفدان

  * الإيراد بالجنيه
 للفدان

% مساهمة 
المحصول الثانوي 

  في
1990 981.1 6769.6 41.6 1163.2 3.6 
1991   837.1 5480.1 47.7 1413.5 3.4 
1992 982.5 6436.5 53.7 1506.3 3.6 
1993 1036.3 7040.4 58.5 1697.3 3.4 
1994 1099.7 7954.7 63.2 2079.8 3 
1995 1214.5 9642.5 72.7 2329.6 3.1 
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1996 1281.8 10279.1 80.9 2534.8 3.2 
1997 1377.7 11100.3 90.4 2636.8 3.4 
1998 1400 12073.2 95 2729.7 3.5 
1999 1405.3 12168.1 115.7 2848.8 4.1 
2000 1549.9 13407.4 75.7 2307.6 3.3 
2001 1225 10497.3 80.8 2394.5 3.4 
2002 1511.9 13387.2 116 2849 4.1 
2003 1568.9 13643.3 76 2308 3.3 
2004 1540.3 11560.5 81 2395 3.4 
2005  1492.2 13131.4 114 4604 2.5 

   2362.3 78.9 10285.7 1281.5  متوسط الفترة
  * الإيراد = قيمة المحصول الرئيسى + قيمة المحصول الثانوى . 

ي ، قطاع الشئون الاقتصادية ، نشرات  ات وزارة الزراعة واستصلاح الأراض ن بيان ،  تصاد الزراعيالاق المصدر : جمعت وحسبت م
  أعداد مختلفة .

م (  دول رق امي و 3ج ذرة الش ول ال احة محص ور مس ة وقي) تط ة كمي ام بة مس انوي ونس تج الث همة المن
  2005 – 1990المحصول الثانوي في الإيراد خلال الفترة من 

  السنوات
مساحة الذرة بالألف 

 فدان
إنتاج الحطب  بالألف 

 حمل

قيمة الحطب 
  بالجنيه
 للفدان

  الإيراد بالجنية*
 للفدان

% مساهمة 
المحصول الثانوي 

  في الإيراد
1990 1352.7 13808.5  70.6 1187.3 5.9 
1991   1480 14429.8 74.3 1231.2 6 
1992 1533.9 15312.4 71.4 1243.1 5.7 
1993 1547.4 20833.1 73.2 1309.2 5.6 
1994 1676.2 2294.2 79.8 1422.5 5.6 
1995 1648.6 21688.6 87.5 1430.4 6.1 
1996 1661.2 21601.7 101.9 1675.4 6.1 
1997 1739.5 22771.2 109.4 1864.7 5.9 
1998 1759.5 26598.3 117.8 1989.9 5.9 
1999 1768.3 26220.7 131.6 2144.9 6.1 
2000 1636 2067.4 128.5 2193 5.9 
2001 1755.2 26782.3 142.6 2224.1 6.4 
2002 1647.9 26611.6 132 2145 6.2 
2003 1679.5 27586.3 129 2193 5.9 
2004 1773.5 26941.3 143 2224 6.4 
2005  1645.2 16945.6 200  3776 5.3 

  1890.9 112 19530.8  1644.0 متوسط الفترة
  * الإيراد = قيمة المحصول الرئيسى + قيمة المحصول الثانوى .

ي ، قطاع الشئون  ات وزارة الزراعة واستصلاح الأراض ن بيان ي ، قتصاد الزراعالاقتصادية ، نشرات الا المصدر : جمعت وحسبت م
  داد مختلفة .أع

م (  دول رق ن و 4ج ول القط احة محص ور مس ة ) تط ة وقيم اهمة المكمي بة مس انوي ونس تج الث ول المن حص
  2005 – 1990الثانوي في الإيراد خلال الفترة من 

  السنوات
مساحة القطن بالألف 

 فدان
إنتاج الحطب  بالألف 

 حمل
  قيمة الحطب بالجنيه

 للفدان
  الإيراد بالجنية*

 للفدان
% مساهمة المحصول 

  الثانوي في الإيراد
1990  993 7097.3 55.8 1424.4 3.9 
1991   851.3 6196.1 60.1 1924.8 3.1 
1992 840.3 5920.1 58.8 2759.3 2.1 
1993 884.3 6315.9 61.6 2956.6 2.1 
1994 721.4 5214.6 64.4 2011.7 3.2 
1995 710.2 5206.3 69.5 3179.5 2.2 
1996 920.9 6800.1 75.5 3276.8 2.3 
1997 859.3 6427.4 81.8 3298.2 2.5  
1998 788.8 5780.7 80.9 1842.8 4.4 
1999 645.4 4648.6 60.5 2398.1 2.5 
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2000 518.3 3885.3 63 2436.7 2.6 
2001 731.1 5474.2 65.3 2596.5 2.5 
2002 706.4 5209.5 82.5 2593 3.2 
2003 535.1 4055.3 98.8 2903.3 3.4 
2004 754.2 5847.1 101.3 4008.5 2.5 
2005  702.1 5406.2 116  4154.5 2.8  

  2735.3 74.7 5592.8 760.1 متوسط الفترة
  * الإيراد = قيمة المحصول الرئيسى + قيمة المحصول الثانوى .

ي ، قطاع الشئون  ات وزارة الزراعة واستصلاح الأراض ن بيان ي ، قتصاد الزراعقتصادية ، نشرات الاالا المصدر : جمعت وحسبت م
  أعداد مختلفة .
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ABSTRACT 
 

The study aimed to know the methods of usefulness of the agricultural 
secondary products. 

The results showed that 27.5% from the farmers of the sample used 
the agricultural secondary products to feed animals, 26.5% recycling it to 
fodder, 16% deliver it to the labor for their farming efforts, 8% cover their 
houses roof and 4.5% recycling it to fertilizer. 
The benefits to one pound (LE) were: 

0.938 LE from recycling rice straw to fertilizer, 0.712 LE from 
recycling maize waste to Silage and 0.465, 0.429 LE from recycling rice 
straw, cotton waste to fodder, respectively. 
The study recommends: 
1-Many of studies and researches must be performed in that field. 
2-The role of agricultural extension must be active and effective. 
3-Training the farmers in field on recycling agricultural plant wastes. 

 


